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A partok muikodését segité tudomanyos, ismeretterjesztd, kutatasi, oktatasi te-
vékenységet végz6 alapitvanyokrol szo6l6 2003. évi XLVII. torvény (partalapit-
vanyi torvény) alapjan a partok a politikai kultira fejlesztése érdekében tudo-
manyos, ismeretterjesztd, kutatasi és oktatasi tevékenységiik elGsegitésére, a
partok miuikodésérdl és gazdalkodasarol szolé 1989. évi XXXIII. torvényben
meghatarozott koltségvetési tamogatasra jogosult alapitvanyt hozhattak létre.
A Magyar Demokrata Férum (MDF), a torvényben biztositott lehet&séggel élve,
2003-ban létrehozta az Antall Jozsef Alapitvanyt (alapitvany).

Az alapitvany alapité okirat szerinti célja, hogy tevékenységével hozzajaruljon
a magyarorszagi politikai kultura fejlesztéséhez, szinvonalanak emeléséhez, az
MDF altal vallott értékekhez, politikai értékrendhez kapcsolod6é tudomanyos,
ismeretterjesztd, kutatasi és oktatasi tevékenységet végezzen, valamint tudo-
manyos kutatas, tajékoztatas, oktatdas és képzés szervezésével eldsegitse a célok
megvalosulasat.

A partalapitvanyi térvény alapjan létrehozott alapitvanyok koltségvetési ta-
mogatasanak mértékérdl a parttdérvény rendelkezett, az alapitvany a torvényi
eléirasnak megfeleléen a 2008. és 2009. években 6sszesen 154 200 ezer Ft kolt-
ségvetési tamogatasban részesilt.

A partalapitvanyi térvény 4. § (2) bekezdése alapjan az allami koltségvetési
tamogatasban részesiild alapitvanyok gazdalkodasa torvényességének ellendr-
zésére az Allami Szamvevészék (ASZ) jogosult. A pdrtalapitvanyi térvény 4. §
(4) bekezdése alapjan kétévenként ellendrzi azoknak az alapitvanyoknak a
gazdalkodasat, amelyek e torvény szerinti allami koltségvetési tamogatasban
részesultek.

Az ellenorzés célja volt, hogy értékelje az alapitvany gazdalkodasanak tor-
vényességét, az éves beszamolok jogszabalyi eldirasoknak valé megfelelését, az
alapitvany konyvvezetésében a szamvitelrdl szol6 2000. évi C. torvény (Szamv.
tv.), egyéb jogszabdlyi rendelkezések és belsS el6irdsok betartdsat, az ASZ el6z6
ellen6rzése soran feltart hianyossagok megsziintetését.

Az egyéb szabalyszertiségi ellendrzést a 2008. januar 1-jétdl 2009. december 31.
kozotti idészakra, a partalapitvanyok gazdalkodasa torvényességének ellenér-
zéséhez késziilt segédlet alapjan végeztiik. Az ellendrzési tapasztalatok kiértéke-
1ésénél a 2%-os 1ényegességi mértéket alkalmaztuk
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Az alapitvany alapité okirataban meghatdarozott célok és a cél érdekében
meghatarozott tevékenységek megfeleltek a partalapitvanyi térvényben eldir-
taknak. Az alapité okirat 2009. évi modositasakor a kuratorium Osszetétele és a
kuratorok szama valtozott. Az alapité okirat és a Pénziigyi és Gazdalkodasi
Szabadlyzat (PGSZ) rendelkezett az alapitvany képviseletérdl, a képviseleti
jog gyakorlasanak modjarol és terjedelmérdl. A PGSZ-ben eldirt, az értékhatar
tullépéséhez kotott, kotelezettségvallalast megel6z6 ellenjegyzési kotelezettséget
a féigazgaté nem tartotta be. Egy tamogatasi szerz6dés megkotésekor a képvi-
seleti joggal nem rendelkezd kutatasi igazgatd vallalt kotelezettséget a szerzo-
dés alairasakor. A bankszamla feletti rendelkezést az alapité okirat és a Szerve-
zeti és Mukodési Szabalyzat (SZMSZ) szabdlyozta. Az SZMSZ rogzitette a hatas-,
feladat- és felel6sségi koroket, tartalmazta az alapitd, a kuratérium, az alapit-
vanyi iroda és a kulsé szakértdk feladatait, ellendrzési koreit, a kuratérium
ugyrendjét. Az alapito okirat és az SZMSZ kozotti 0sszhang 2009. februar 18-t6l
nem allt fenn, mivel a kuratorok szamat és a képviseleti jogat érinté alapito
okirat médositassal az SZMSZ, -t nem egészitették ki. Az alapitvany az SZMSZ-
ben a csekken vagy készpénzben torténd befizetést is lehetévé tette, ami ellenté-
tes a partalapitvanyi térvény eldirasaval.

A kuratérium 2009. évben nem az alapité okiratban, valamint az SZMSZ-
ben eldirt gyakorisaggal iilésezett. A 2008. évi és a 2009. évi koltségvetést a ku-
ratorium elfogadta, a 2008. évi beszamoloét a féigazgaté nem terjesztette a ku-
ratérium elé, azt a kuratérium nem hidnyolta. A kuratérium dontéseit az ala-
pité okiratnak megfelel6en hatarozatképes iilésen hozta.

Az alapitvany az ellenérzott években 203 176 ezer Ft bevételt mutatott ki. Az
alapitvany éves beszamoloiban - hibasan — az el6z6 évek gazdalkodasat érintd
modosito tételeket a javitas évének bevételei kozott tlintette fel. A bevételek
76%-at a parttorvény alapjan kodzponti koltségvetési tamogatasként kapta. A
csatlakozok altal nyujtott tamogatds minden esetben az alapitvany pénzfor-
galmi szamlajara tortént. Az alapitvany honlapjan eleget tett a partalapitva-
nyi térvényben elGirt kozzétételi kotelezettségének.

Az alapitvany az ellenérzott években 203 140 ezer Ft raforditast mutatott ki.
A vizsgalt idészakban a kuratérium maganszemélyek részére 2008. évben 6600
ezer Ft, 2009. évben 2290 ezer Ft, valamint egy-egy szervezet részére 2008. év-
ben 5000 ezer Ft, 2009. évben 5 ezer Ft tamogatast nyujtott. Egy esetben nem a
parttdérvényben meghatarozott célra forditott koltség (birsag) kertilt elszamolas-
ra, ami a vizsgalat ideje alatt visszafizetésre kertlt.
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Az alapitvany cél szerinti tevékenysége
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A maganszemélyeknek adott tamogatasairdl kotétt megallapodasok - az
SZMSZ elbirasa ellenére — nem tartalmaztak elszamolasi kotelezettséget. A szer-
vezeteknek nyujtott tamogatasok soran egy szervezetnek nyujtott 5000 ezer Ft
értékli tamogatasrol hibas és hianyos elszamolas késziilt, a feladat megvalosi-
tasahoz eléirt, a tdmogatott szervezet altal biztositott 2000 ezer Ft onrész fel-
hasznaladsa az elszamolasban nem szerepelt. A vizsgalat ideje alatt a tamoga-
tott altal fel nem hasznalt 98 ezer Ft visszafizetésre kertilt, a tdmogatas felhasz-
nalasara — az ellendrzés soran megallapitott — el nem szamolhat6 1137 ezer Ft
visszafizetésére a f6igazgato irasban felszélitotta a tdmogatottat. A 2009. évben
egyéb szervezetnek nyujtott 5 ezer Ft-os tdmogatas kifizetése kuratériumi don-
tés nélkil tortént.

Az alapitvany egyszerusitett éves beszamoldit a szamviteli politikaban eléirt
hataridén tul, a szaGmviteli rendeletben eléirt hataridén beliil elkészitette. A ku-
ratérium a 2008. évi beszamolo elfogadasarol nem dontott, a 2009. évi szamvi-
teli beszamolot elfogadta. Az alapitvany a szamviteli beszamolék elkészitése
soran a Szamv. tv-ben foglalt szamviteli alapelvek koziil nem érvényesitette
a valodisag és a teljesség alapelvét. Az ellendrzés soran feltart hibak
mértéke mindkét évben meghaladta a 2%-os lényegességi kiiszobér-
téket, valamint az alapitvany szamviteli politikdjaban meghatdrozott jelen-
tos Osszegii hiba mértékét. A 2008. évben az eredményt és a sajat tékét
modosité hibak eldjeltdl fiiggetlen értéke 23 391 ezer Ft (a mérleg f60sszegének
30,1%-a), a 2009. évben 1994 ezer Ft (a mérleg f66sszegének 2,8%-a) volt.

Az alapitvany a szamviteli beszamolo részét képezd kiegészité mellékletben a
Szamv. tv-ben eldirtak ellenére az onellendrzéssel feltart jelentés dsszegu hibak
eredményre, az eszkdzok és a forrasok dllomanyara gyakorolt hatasat nem
mutatta be.

Az alapitvany a 2008. és a 2009. évi gazdalkodasaval kapcsolatban a partala-
pitvanyi torvényben eldirt jelentéseit elkészitette, de azokat a kuratérium nem
hatarozatképes tlésen targyalta, igy szabadlyszeri elfogaddsa nem tortént meg.
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Az alapitvany a partalapitvanyi torvényben eldirt kozzétételi kotelezettségének
csak a helyszini vizsgalat ideje alatt, potlolag tett eleget.

Az alapitvany a mérleg 0sszedllitasa soran a valodisag elvét megsértve, az éves
beszamolék mérlegeit alatdmaszté leltarakat a kordbbi ASZ ellenérzés javas-
lata ellenére sem teljes kortien készitette el. A mérleg sorai alatamasztottsaga-
nak biztositdsanal nem tartottdk be a Szamv. tv-ben és a bels6é szabdlyzatok-
ban eléirtakat, mivel a befektetett eszk6zokrél egyedi nyilvantarté kartonokat
nem készitettek, a kovetelésekrol és kotelezettségekrdl analitikus nyilvantartast
— az utodlagos elszamolasra felvett el6legek kivételével — nem vezettek, a vevo-
koveteléseket alatamaszto egyenlegkozld levelekkel, kovetelést elismerd bizony-
lattal nem rendelkeztek. A készletek és a pénztarkészlet leltarozasa mennyiségi
felvétellel tortént, de a leltarfelvétel kiértékelését nem végezték el.

Az alapitvany a nyilvantartasaiban a koltségvetési tamogatast, a csatlakozok-
tol kapott tamogatasokat, a tevékenységéhez kapcsolédd egyéb bevételeket és a
vallalkozasi tevékenység bevételét a jogszabdlyi eldirasnak megfeleléen mutat-
ta ki. A szamviteli rendeletben a bevételekre elGirt részletezési kotelezettséget
nem biztositotta, mert a kdzponti koltségvetéstdl, a helyi onkormanyzatoktol és
egyéb cimen kapott tdmogatasokat nem kilonitette el. Az eredmény-
kimutatasban a vonatkoz6 jogszabalyok el6irasa ellenére az alap- és a val-
lalkozasi tevékenységbdl szarmazo bevételeket, koltségeket, raforditasokat, va-
lamint a vallalkozasi tevékenység addzas el6tti eredményét elkiilonitetten nem
mutatta be. Az alapitvany az eredmény-kimutatasaban négy esetben,
9164,6 ezer Ft értékben, a Szamv. tv. és a belsd eldirasaitdl eltéréen nem a meg-
felel6 koltség, illetve raforditas soron mutatta ki raforditasait. Az alapitvany a
teljesitések igazolasdnak rendjét belsé szabdlyzataiban nem szabdlyozta, a
pénzkezelési szabdlyzatban a banki atutalasok utalvanyozasi rendjét nem ha-
tarozta meg.

Az alapitvany a kordabbi ellen6rzés megdllapitasai és javaslatai ellenére a
szamviteli szabadlyzatok médositasat ismételten nem végezte el, tovabba a
pénzkezelési szabdlyzatban a napi készpénz zaré dllomany maximalis mérté-
két a Szamv. tv. valtozasat kovetéen nem modositotta, igy a szabalyzatok to-
vabbra sem feleltek meg a vonatkozoé jogszabalyi el6irasoknak.

Az alapitvany konyvvezetését egy kiilsé konyvel6 iroda, a kettds konyvvitel
rendszerében végezte. A konyvvezetésben nem érvényesiiltek a bels6 szabalyza-
tok elbirasai, az eléirt analitikus nyilvantartasokat nem vezették, ezért sérilt a
beszamolora vonatkozoéan a valddisag elve. Az alapitvany a szamviteli rende-
letben eléirt, a kapott tamogatasokkal kapcsolatos elkiilonitett nyilvantartasi
kotelezettségének nem tett eleget. Konyvvezetésében a koltségvetésbdl és egyéb
modon kapott tamogatasok felhasznalasara forditott 0sszegeket, illetve az 6n-
er6 felhaszndlasat nem mutatta ki, és igy nem zarta ki egy koltségszamla tébb
tamogato felé torténd elszamolasat. A nem megfeleld nyilvantartas miatt a
kapott tamogatasok felhasznalasat igazold elszamolasok 2008. évben hét eset-
ben - Osszesen 1450 ezer Ft értékben - tartalmaztak két tdmogato felé is elsza-
molt koltségszamlakat. Az alapitvany a duplan elszamolt raforditasokat a
vizsgalat ideje alatt visszafizette a tamogatoknak.
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Az alapitvany a Szamv. tv-ben a bizonylatok alaki és tartalmi kellékeire
vonatkozo eldirasokat nem teljes korlen tartotta be. A szigoru szGmadas ala
vont bizonylatok korét a pénzkezelési szabalyzatban meghatarozottak szerint
vezették, de a szabdlyozas hianyossaga miatt a pénztarjelentéseket nem szigo-
ra szamadasu bizonylatként kezelték és tartottak nyilvan. Az alapitvany a
pénzkezelési szabdlyzatban meghatdrozott pénztdri maximum értékét 2008.
januar 1-jétél 2008. majus 19-€éig, illetve 2008. julius 24-én meghaladta. A
2008. évben harom esetben a kiadasi pénztarbizonylatot az Osszeg atvevdje
nem irta ala. A Szamv. tv-ben eldirtakat megsértve, nem biztositottak a f6-
konyvi kdnyvelés, az analitikus nyilvantartasok és a bizonylatok adatai kozotti
egyeztetés és ellendrzés lehetdségét, ennek kovetkeztében a pénztar analitikus
és fokonyvi nyilvantartasa kozott 237 ezer Ft eltérés keletkezett. Az eltérést a
helyszini ellen6rzés idészakaban az alapitvany rendezte, az ellenérzés altal
megallapitott eltérésbdl az alapitvanynak vagyoni kara nem keletkezett.

Az alapitvanyndl az ellendrzési feladatokat az alapité okiratban, az
SZMSZ-ben, a PGSZ-ben és a munkakdri leirasban hataroztak meg. Az alapito
MDF az alapitvanyi célok megvaldsulasanak ellenérzését a kuratériumban
képviselt tagjain keresztiil latta el. A kuratérium, az alapitvany mikodését, va-
lamint a f6igazgato tevékenységét a negyedévenként ismertetett f{6igazgatoi be-
szamolon keresztiil ellendrizte, amit 2009. évben csak részben latott el, mivel a
masodik és a harmadik negyedévben nem volt kuratériumi tilés. A féigazgato
az SZMSZ-ben és a PGSZ-ben eldirt ellendrzési feladatait nem latta el megfele-
16en, hianyossagokat sem allapitott meg. Kiilsé szakértét a pénziigyi-szamviteli
tevékenység ellendrzésére — az SZMSZ elbirasa ellenére — nem biztak meg. Az
ASZ vizsgdlat sordn feltart hibdk alapjén a szabdlyzatokban és az alapité ok-
iratban a belsé ellendrzéssel megbizottak ellenérzési feladatukat hianyosan lat-
tak el, a miikodés, gazdalkodas soran hibakat nem jeleztek, az ASZ kordbbi
vizsgalatanak javaslatai alapjan késziilt intézkedési terv megvaldsuldsat nem
ellenérizték. A 2006-2007. évek ellenérzésével kapcsolatos ASZ vizsgalat megdl-
lapitasaira tett javaslatok jellemz&en nem valésultak meg, ebbdl fakadéan a
hibak ismételten jelentkeztek.

A helyszini ellen6rzés megéllapitasainak hasznositasa mellett javasoljuk:

az alapitvany kuratériumanak
Modositsa belsé szabalyzatait annak érdekében, hogy:

a) Osszhangot teremtsen az alapit6 okirat VIII. fejezet 2. pontjaban és az SZMSZ V.
fejezet 19. pontjaban el6irt képviseleti jog gyakorlasa, valamint az alapité okirat
VII. fejezet 1 pontjaban és az SZMSZ |. fejezet 3. pontjaban meghatarozott kura-
torok szamanak tekintetében;

b) az SZMSZ 10. pontjaban szabalyozott tamogatasok befizetésének mddja a part-
alapitvanyi torvény 3. § (3) bekezdésében el6irtaknak megfeleljen, azaz csak
banki utalassal lehessen azt teljesiteni;

C) a Szamv.tv. 14. § (3) bekezdés elbirasanak megfeleléen szamviteli politikaja és
annak mellékletei, valamint belsé szabalyzatai az alapitvany gazdalkodasanak
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10.

megfeleld sajatossagait tartalmazzak, és ennek keretében hatadrozza meg a
Szamv. tv. 14. § (9) bekezdésének megfeleléen a készpénz napi zaré allomanya-
nak maximalis mértékét.

Biztositsa a képviseleti jog gyakorlasa vonatkozasaban:

a) az alapité okirat VIII. fejezet 1. pontja szerinti képviseleti jog gyakorlasara vonat-
kozo elbiras betartasat;

b) a fbigazgat6é a PGSZ 5. pontjaban meghatarozott értékhatar felett csak a kuraté-
rium elnckének ellenjegyzése mellett vallaljon kotelezettséget;

c) kotelezettségvallalas csak kuratériumi dontést kovetéen torténjen.

Az alapit6 okirat VII. fejezet 2. pontjaban el&irtaknak megfeleléen negyedéves gya-
korisaggal tartsa meg Uléseit az alapitvany gazdalkodasanak nyomon kovetése érde-
kében.

Dontson az éves beszamoldk és a hozza kapcsolédé jelentések szamviteli politikaban
el6irt hataridon bellili, hatarozatképes Ulésen torténd elfogadasarol.

Szerezzen érvényt a Szamv. tv. 88. § (5) bekezdésében elbirtak érdekében, hogy a
kiegészité melléklet megfeleld tartalommal késziljon el.

Ervényesitse, hogy csak kuratériumi dontést kévetSen keriiljon tamogatas kifizetésre,
valamint, hogy a maganszemélyeknek nyujtott tdmogatasok megallapodasai tartal-
mazzak a tamogatas felhasznalasanak elszamolasi kotelezettségét.

Intézkedjen olyan szamviteli nyilvantartasi rendszer kialakitasarél, amely alapjan ki-
mutathat6 a kapott tamogatasok felhasznalasa, elkeriilve ezzel annak a lehetéségét,
hogy a koltségszamlak tobb tamogatas elszamolasanak igazolasara is felhasznalhatok
legyenek.

Intézkedjen az ellenérzés soran feltart, az éves beszamolékhoz kapcsol6dé hibak ki-
javitasarol.
Kovetelje meg a konyvvezetés gyakorlatanak helyessége érdekében, hogy:

a) a szamviteli bizonylatok megfeleljenek a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdésében el6-
irtaknak;

b) a pénztarjelentést — a Szamv. tv. 168. § (1) bekezdésének megfeleléen - szigord
szamadasU bizonylatként kezeljék, valamint a hazipénztar és a konyvvezetés do-
kumentalt egyez8ségét ;

c) avizsgalat soran feltart hibak a Szamv. tv. eléirdsainak megfeleléen kijavitasra ke-
ruljenek.

Intézkedjen a mérleg és az eredmény-kimutatas alatamasztottsagaval kapcsolatban
feltart hibak kijavitasarél annak érdekében, hogy:
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11.

12.

13.

14.

a) a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdés és a belsé szabalyzatok el6irasainak megfeleléen
mérlegsorokat alatdmaszté nyilvantartasok késziiljenek;

b) a bevételek a szamviteli rendelet 17. § (4)-(5) bekezdése szerinti részletezettség-
gel keriiljenek nyilvantartasba-vételbe;

c) a vallalkozasi tevékenység bevételei és raforditasai a szamviteli rendelet 6. § (10)
bekezdésének elbirasa alapjan elkulonitésre keriljenek;

d) a koltségek a gazdasagi tartalmuknak megfelel6 eredmény-kimutatas soron sze-
repeljenek.

Biztositsa, hogy az alapitvany réaforditasai kozott ne keriljenek olyan koltségek el-
szamolasra, amelyek nem a parttorvény 9/A. § (1) bekezdésében meghatéarozott cél
megvalésitasa érdekében meriilt fel.

Bizzon meg a pénziigyi és a szamviteli tevékenység ellenérzésére — az SZMSZ |l. fe-
jezet 4. pontjaban eléirtaknak megfeleléen — kiilsé szakértét.

Kovetelje meg, hogy az alapit6 okiratban és a belsé szabalyzatokban eldirt ellendrzé-
si kotelezettségeket a feladattal megbizottak dokumentaltan ellassak, a feltart hibak
esetén intézkedést tegyenek, és annak végrehajtasat ellenérizzék.

7 _z

Szerezzen érvényt az ASZ el6z6 ellenbrzése soran tett javaslatok végrehajtasanak.
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II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

1.1.

II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

AZ ALAPITVANY GAZDALKODASANAK TORVENYESSEGE

A kuratorium miikodése

Az alapitvany alapité okirataiban meghatarozott célok és tevékenységek meg-
feleltek a partalapitvanyi torvényben eléirtaknak. Az MDF, mint alapito, az
alapitvany alapité okiratat a Polgari Torvénykonyvrol sz6lé 1959. évi IV.
torvény (Ptk.) 74/B. (5) és a 74/C. § (1) bekezdésének rendelkezéseivel Ossz-
hangban egyszer mddositotta. A mddositas soran a kuratorok szama 11 f6r6l 9
fore csokkent.

A Ptk. 74/C. § (4) bekezdés eldirasanak megfelel6en az idészakban hatalyos
alapité okiratok és PGSZ-ek a rendelkeztek az alapitvany képviseletérdl, a
képviseleti jog gyakorlasanak modjardl és terjedelmérdl. A PGSZ nem volt 0ssz-
hangban az alapité okirattal, mivel nem jeldlte meg az ligyvezetd elnok képvi-
seleti jogat, valamint a kuratériumi dontés ellenére nem tartalmazta az
5000 ezer Ft feletti kotelezettségvallalas modjat.

Az alapitvany képviseletére a kuratérium elndke, 2009 szeptemberétél a kuraté-
rium elndke és az ligyvezetd elndk (a kuratérium elndkével azonos képviseleti jo-
gokkal), illetve a kuratérium irasbeli meghatalmazdasa alapjan a f6igazgaté volt
jogosult.

A képviseleti jog gyakorlasa - egy eset kivételével — az alapité okirat szaba-
lyozasanak megfeleléen tortént, egy alkalommal a tdmogatasi szerzdést a
képviseleti joggal nem rendelkez6 kutatasi igazgaté irta ala. A PGSZ-ben az ér-
tékhatar tullépéséhez kotott kotelezettségvallalast megel6z6 ellenjegyzési kote-
lezettséget hataroztak meg, amit a szerz6dések esetében nem tartottak be, a f6-
igazgatd hataskorét tullépte ezekben az esetekben.

A bankszamla feletti rendelkezés szabdlyozasa tekintetében az alapito okirat és
az SZMSZ nem volt 6sszhangban, mivel az SZMSZ, az ligyvezet6 elnok képvise-
leti jogat nem tartalmazta, valamint a kuratérium létszamanak 11 f6rdl 9 fére
torténd csokkenését az SZMSZ-ben nem modositottak.

A banki alairasra bejelentettek kore dsszhangban volt az alapité okirat eldira-
saval. A papir alapu atutalasi megbizasok 19,8%-Gn nem az alapité okirat
VIII/2. pontjaban eldirtak szerinti személyek — a kuratoriumi elndk és a féigaz-
gato, illetve a kuratériumi elndk és a meghatalmazott kurator — rendelkeztek a
bankszamla felett, mivel jogosulatlanul egy kuratériumi tag és a f6igazgato
egylittesen irta ala. A papir alapu utalast felvalté — 2008 aprilisatél hasznalt —
elektronikus banki utalasokndal dokumentaltan az alapitd okirat eldirasa sze-
rint jartak el.
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1.2.

Az SZMSZ rogzitette a hatas-, feladat- és feleldsségi kordket. Az alapitvany mi-
kodési rendjének meghatarozasakor a SZMSZ tartalmazta az alapitd, a kurato-
rium, az alapitvanyi iroda és a kilsé szakért6k feladatait, ellendrzési koreit, a
kuratérium iigyrendjét. Az ASZ el6z6 helyszini ellenérzésének javaslata alap-
jan moédositott SZMSZ az alapité vagyon felhasznalasat az alapitd okirattal
Osszhangban és a Ptk. 74/B. § (1) bekezdés c¢) pontja eldirasa szerint szabdlyoz-
ta.

A kuratorium az alapitvany vagyonkezelését és gazdalkodasat érinté donté-
seit 2008-2009. években az alapité okiratnak megfelel6en hozta, azon minden
esetben a tagok tobbsége jelen volt. Az alapité okirat 2. pontja, valamint a ha-
talyos SZMSZ 111. fejezet 1. pontja elbirasa ellenére a negyedéves iilésezési ren-
det nem tartottak be 2009. évben.

A f6igazgaté a kuratérium altal eldirt éves koltségvetés elkészitési kotelezettsé-
gének mindkét évben eleget tett, annak végrehajtasarol szolé negyedévenkénti
beszamolo elkészitési kotelezettségét a f6igazgatd 2008. évben két alkalommal
nem teljesitette. A 2008. évi koltségvetést egy alkalommal, a koltségvetési ta-
mogatas csokkentését kovetden modositottak, amit a kuratérium jévahagyott.

Az alapitvany gazdalkodasanak bevételei

Az alapitvany a 2008. évben 116 651 ezer Ft és a 2009. évben 86 524 ezer Ft
bevételt mutatott ki.

Az alapitvany bevételének megoszlasa 2008-2009.években

5%

13% 20%
9 1%
5% & 2%0 \\
1% 1%

= . N

76% 76%

[ koltségvetésbél kapott tamogatas W vallalkozasi tevékenység bevétele
O koltségvetési szervtdl és alapoktol kapott tamogatas [ 6nellenérzés soran bevételként konyvelt 6sszegek
H egyéb (nem részletezett) bevételek)

Az alapitvany fékonyvi konyvelésében és éves beszamoldjaban — hibasan - a
javitas évének bevételei kozott tiintette fel az el6z6 éveket érinté hibak javita-
sabol eredd, bevételként elszamolt Osszegeket, torzitva ezzel targyévi bevétel-
ének Osszegét.
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1.3.

Az alapitvany a parttorvény 9/A. § (3) bekezdése alapjan kozponti koltség-
vetési tamogatdsra jogosult volt, amely a 2008. évben 88 200 ezer Ft, a 2009.
évben 66 000 ezer Ft volt, ami az dsszes bevétel 75,6%-t, illetve 76,3%-t jelentet-
te.

A csatlakozok altal nyujtott tdmogatasok elfogadasat a kuratérium a part-
alapitvanyi torvény 3. § (2) bekezdése és az alapité okirat III./2. pontja rendel-
kezéseinek megfeleléen, mindkét évben hatarozattal hagyta jova. A partala-
pitvanyi torvény 3. § (3) bekezdésében eléirtak alapjan, a banki kivonatokon
az adomanyozoé szervezetek adatait feltlintették. A tdmogatas folyositasa an-
nak ellenére, hogy az SZMSZ a partalapitvanyi torvény 3. § (3) bekezdésének
eléirasaval ellentétesen a nyujtott tamogatas befizetését csekken vagy kész-
pénzben torténd befizetéssel is lehetdvé tette, minden esetben az alapitvany
pénzforgalmi szamlajara tortént. Az alapitvany eleget tett a partalapitvanyi
torvény 3. § (4) bekezdésében eldirt — a kapott tamogatasokra vonatkozéd —
kozzétételi kotelezettségének.

Az alapitvany a kapott tamogatasokat a tamogaté altal meghatarozott célra
hasznadlta fel, kdnyvkiadasra, tanulmanyirasra, konyvbemutatd szervezésére,
nagykoveti klub miikodtetésére, miikodési koltségek biztositasara, rendezvé-
nyek szervezésére. A kapott tamogatasok felhasznalasat igazold elszamo-
lasok 2008. évben hét esetben — Osszesen 1450 ezer Ft értékben - tartalmaztak
két tamogato felé is elszamolt koltségszamlakat, melyek koziil egy tamogatas
esetében — a Nemzeti Kulturdlis Alap altal nyujtott 1000 ezer Ft tamogatas —
valamennyi (négy darab) benyujtott szamla mar korabban, mas tamogato felé
is elszamolt szamla volt. A vizsgadlat ideje alatt az alapitvany a kétszer elsza-
molt koltségszamlak 6sszegét a tamogatoknak visszafizette.

Az alapitvany gazdalkodasanak raforditasai

Az alapitvany az ellendrzott idoszak éves beszamoldiban 2008. évben
122 358 ezer Ft, 2009. évben 80 782 ezer Ft raforditast mutatott ki. Az alapit-
vany - egy esetben 10 ezer Ft értékben — nem a parttérvény 9/A. § (1) bekezdé-
sében meghatarozott célra forditotta a konyvvezetésében elszamolt raforditasa-
it, mert a 2008. évben az alapitvany pénztarabdl, — a {6igazgatd utalvanyoza-
sat kovetéen — raforditasaként el nem szamolhato 10 ezer Ft értéki helyszini
birsag kertlt kifizetésre. A szabdlytalan kifizetésért felelds f6igazgatd a helyszi-
ni ellendrzés idészakdban az 6sszeget az alapitvany pénztdraba visszafizette.

A kuratérium az alapité okirat V. 3. pontjaval 6sszhangban maganszemélyek
részére 2008. évben 6600 ezer Ft, 2009. évben 2290 ezer Ft kozcélu kifizetéseket
biztositott, valamint egy-egy szervezet részére 2008. évben 5000 ezer Ft, 2009.
évben 5 ezer Ft tamogatast nyujtott.

Az alapitvany maganszemélyeknek nyujtott tamogatasairél minden eset-
ben a kuratérium hatarozott. A kedvezményezettekkel az alapitvanyi iroda f6-
igazgatoja — a kuratoériumi hatarozatnak megfeleléen — kotétt megallapodast,
melyek alapjan megjelolt témakorben végzendd kutatasi feladatra nyujtott
tamogatast az alapitvany. A megallapodasok az SZMSZ el6irdsa ellenére nem
tartalmaztak elszamolasi kotelezettséget.
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2.1.

A kuratérium 5005 ezer Ft tamogatast nyujtott két szervezetnek:

e Az egyik tamogatas esetében a kuratérium csak a tamogatas Osszegével
(5000 ezer Ft) valo elszamolast irta eld, az onrész felhasznalasat nem kellett
igazolni, valamint nem irtak el6, hogy az elszamoldasra benyujtott szamla-
kat zaradékolni kell, igy nem biztositottak, hogy a koltségszamlakat csak a
nyujtott tamogatas felhasznalasara lehessen elszamolni. Az alapitvany a
teljes tamogatast kifizette, a benyujtott elszamolas alapjan a fel nem hasz-
nalt 98 ezer Ft-ot az alapitvany dokumentaltan nem kovetelte vissza a ta-
mogatott szervezettdl, valamint az elszamolt szamlak kozott 1137 ezer Ft ér-
tékben olyan szamla szerepelt, ami nem a palyadzatban benyujtott program
megvaldsitasahoz kapcsolodott. A vizsgalat ideje alatt a tamogatott az ala-
pitvany felszélitasara visszafizette a fel nem hasznalt dsszeget, tovabba az
alapitvany a szabdlytalanul elszamolt 1137 ezer Ft — 30 napon beliili - visz-
szafizetésére felszolitotta a tamogatottat.

e A masik tamogatas nyujtasa kuratériumi dontés nélkiil tortént.

Az alapitvany a kozbeszerzésekrol szol6 2003. évi CXXIX. torvény hatdlya
ala tartozo beszerzések tekintetében, a torvény 22. § (1) bekezdés i) pontja ér-
telmében ajanlatkérének mindsiilt, mert a torvényi rendelkezés harmas feltéte-
le, a jogi személyiség, a kozérdeki tevékenység folytatasanak célja és a muko-
désnek tobbségi részben allam altal torténd finanszirozasa az alapitvany eseté-
ben teljestilt. A 2008-2009. években kozbeszerzési értékhatart eléré beszerzése
az alapitvanynak nem volt, kdzbeszerzési eljarast nem kellett lefolytatnia.

AZ EVES BESZAMOLOK

A beszamolé szabalyossaga

Az alapitvany az ellendrzott idészak mindkét évében a Szamv. tv. 96. §-ban
eléirtaknak megfeleld Osszetétell egyszerUsitett éves beszamolot (szamviteli be-
szamolot) készitett, ami nem felelt meg a szamviteli politikaban eléirt besza-
molé formdjanak. A beszamolét a Szamv. tv. 20. § (5) bekezdésében' elGirtak-
nak megfeleléen a képviseletre jogosult kuratériumi elnok alairasaval hitelesi-
tette. Az alapitvany szamviteli beszamoldit a szamviteli politikaban eléirt ha-
taridon tul, de a szamviteli térvény szerinti egyes egyéb szervezetek beszamolo-
készitési és konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szol6 224/2000. (XII.
19.) Korm. rendelet (szamviteli rendelet) 20. § (7) bekezdésben eléirt hataridon
beliil elkészitette.

A kuratérium a 2008. évi szamviteli beszamol6 elfogadasarél nem dontoétt, a
2009. évi szamviteli beszamol6t 2010. mdjus 31-én fogadta el.”

! A 2008. évi LXXXI. torvény 171. §-a 2009. janudr 1-jével az (5) bekezdést (6) bekezdés-
re modositotta.

2 Az elfogadott egyszertsitett éves beszamolok mérlegét és eredmény-kimutatasat az 1.,
2., 3. és 4. szamu mellékletek tartalmazzak.
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Az alapitvanynak az ellendrzétt idészakban sem jogszabdlyi, sem az alapité al-
tal eldirt konyvvizsgalati kotelezettsége nem volt, a kuratérium az idészakban
a szamviteli beszamoldkat konyvvizsgaléval nem ellenériztette.

A 2008. és a 2009. évi szamviteli beszamolokban szereplé adatok a zarashoz
készitett {6konyvi kivonat egyenleg adataibdl levezethetSk voltak.

Az alapitvany az éves szamviteli beszamolok elkészitése soran megsértette a
Szamv. tv. 15. § (2)-(3) bekezdéseiben szabdlyozott teljesség és valodisag
alapelveit. Az ellenérzés soran feltart hibak mértéke mindkét évben
meghaladta az ellenérzési programban meghatarozott 2%-os lényegességi
hiba kiiszobértékét, valamint az alapitvany szamviteli politikdjaban meg-
hatdrozott jelentos osszegii hiba mértéket is.

A lényegességi szint és a jelentds hiba mértéke a mérleg f60sszegének 2%-q,
amely 2008. évben 1556 ezer Ft, 2009. évben 1415 ezer Ft volt.

A 2008. évben az eredményt és a sajat tokét modosito hibak elgjeltdl fliggetlen
értéke 23 391 ezer Ft volt, ami a mérleg {66sszegének (77 804 ezer Ft) 30,1%-a.
A 2009. évben az eredményt és a sajat tokét modositd hibak eldjeltdl fiiggetlen
értéke 1994 ezer Ft volt, ami a mérleg f66sszegének (70 735 ezer Ft) 2,8%-a.

A 2008. évi beszamolé nem megbizhatd, mivel:

o A kordbbi ASZ ellenérzés dltal a 2007. évi szamviteli beszamolé 6sszedllitd-
sanal megallapitott lényeges szintd hibdk és a tovabbi feltart konyvvezetési
hibak javitasat — a Szamv. tv. 19. § (3) bekezdésben elSirtakat megsértve —
nem az el6z6 év moédositasaként, hanem a 2008. év adataiban mutattak ki.
Tovabba a rendezéseknél konyvelt tételeken beliil szabalytalanul kényvelték
a kovetelések kivezetését, a kétszer elszamolt koltségek rendezését, a bérfel-
adasok és az elszamolt értékcsokkenés elszamolasanak javitasat. Emiatt a
2008. évi beszamoldban 6190 ezer Ft értékben (37 tétel) az eredményre csok-
kentd hatasu és 17 201 ezer Ft értékben (28 tétel) az eredményre néveld ha-
tasu tételek kertiltek kimutatasra.

A 2009. évi beszamolé nem megbizhaté, mivel:

e A 2008. évi konyvelésben az dnellendrzéssel feltart hibdk javitasat a Szamv.
tv. 19. § (3) bekezdése ellenére nem az el6z6 év moddositasaként, hanem a
2009. évi adataiban mutattdk ki. Emiatt a 2009. évi beszamoloban
1489 ezer Ft értékben (13 tétel) az eredményre csokkentd hatasu és 430 ezer
Ft értékben (hét tétel) az eredményre noveld hatasu tételek kertiltek kimuta-
tasra.

e A zaras és a leltar hianyos dokumentdlasa miatt a kimutatott eredményt és
a sajat tékét novelte a raforditasok kozott el nem szamolt 75 ezer Ft szam-
viteli szolgaltatas koltsége. A passziv idSbeli elhatarolasok kozott 625 ezer Ft
érték helyett 1800 ezer Ft-ot mutatott ki az alapitvany.
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2.2.

Az alapitvany a 2008. évben lezdarult 2006-2007. évre vonatkozé ASZ ellenérzés
altal megadllapitott jelentds dsszegd hibak kijavitasat a 2008-2009 években el-
végezte, de a szamviteli beszamol6 részét képez6 kiegészito mellékletben a
Szamv. tv. 88. § (5) bekezdésében elbirtak ellenére a jelentos osszegii hibak
eredményre, az eszkozok és a forrasok dallomdanyara gyakorolt hatasat nem
mutatta be.

Az alapitvany a 2008. és a 2009. évi gazdalkodasaval kapcsolatban a partala-
pitvanyi térvény 3/A. § (1) bekezdésében® eloirt jelentéseit mindkét évrdl elké-
szitette, amit a kuratoérium késedelemmel, nem hatarozatképes tilésen targyalt,
igy szabdlyszerd elfogadasa nem tortént meg. Az alapitvany a jelentések
kozzétételi kotelezettségének nem tett eleget a partalapitvanyi torvény
3/A. § (5) bekezdésében eléirtakat megsértve a Magyar Koézlony Hivatalos Erte-
sitéjében nem jelentették meg, ezt a helyszini ellenérzést kovetéen potoltak.

A mérleg

Az alapitvany az éves beszamolok meérlegeit alatamaszto leltarakat — a ko-
rabbi ASZ ellenérzés javaslata ellenére — nem teljes kortien készitette el, igy
nem érvényesiilt a mérleg Osszeadllitasa soran a valddisag elve, valamint az
alapitvanyi tulajdon védelme.

Nem készilt leltar az egyéb kovetelések, a hosszu lejaratu kotelezettségek, a
szallitokon kiviili egyéb rovid lejaratu kotelezettségek értékeinek alatamaszta-
sara. A befektetett eszkozokrol — a szamlarendben el6irtaktdl eltéréen -
egyedi nyilvantarté kartonokat nem vezettek. Az idészakban beszerzett eszko-
z0k esetében a fokonyvi szamlan rogzitették a hasznalatba vétel idSpontjat, de
a szamlarendben eléirtaktol eltéréen az lizembe helyezés idSpontjat a féigaz-
gaté nem igazolta, a varhaté élettartamot és az alkalmazott maradvanyérték
meghatdrozasat nem dokumentaltak. A befektetett eszkdzokre a terv szerinti és
terven feliili értékcsokkenést szabalyosan szamolta el az alapitvany. A targyi
eszk6zok f6konyvi nyilvantartasakor a Szamv. tv. 16. § (1) bekezdésben eldirt
egyedi értékelés elve sériilt, mivel a beszerzett személygépkocsi teljes értékét
megosztva két kiilon szamlan tartottak nyilvan.

A leltarozas az ellendrzott idészakban a leltarozasi szabdlyzatnak megfeleléen
a készleteknél év végén mennyiségi felvétellel megtortént. A pénztarkészlet
mennyiségi felvétellel torténd megszamlalasat elvégezték, de e felvétel kiértéke-
lését és az egyeztetéssel leltarozott tobbi vagyontargynal a leltarozasok elvégzé-
sét, végrehajtas értékelését a leltarozasi szabalyzat 13. pontjaban eldirtak elle-
nére jegyz6konyv nem késziilt. Az alapitvanyndl a konyvek és kiadvanyok
készletnyilvantartasa a 2008. évben csak mennyiségi adatokat tartalmazott. A
készletek nyilvantartasi értékének korrekciéjat — a megel6z6 ASZ vizsgdlat fel-
hivasara a mennyiségi leltart a leltarozasi szabadlyzatban eloirt kiértékeld jegy-
z06konyv nélkiil - a f6igazgaté altal elrendelt becsiilt értéknek megfeleléen kor-
rigaltak és mutattak ki a szamviteli beszamoléban. A 2009. évben a mérlegben

* A partalapitvanyok éves beszamoldjat kiegészits, tevékenységiikrél szolo jelentéskészi-
tési kotelezettséget a partalapitvanyi tv. 3/A. §-a irja el6, ami 2008. szeptember 30-t6l
hatadlyos.
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2.3.

a készletek értékét helyesen, a készletek f6konyvi szamla és a 2009. évi készlet-
leltar értékadataival megegyez6en mutatta ki az alapitvany.

A koveteléseken beliil analitikus nyilvantartast csak az utélagos elszamolds-
ra felvett eldlegekrdl vezettek, a mérlegben azok értékét a koveteléseken beliil
az analitika és f6konyvi nyilvantartas adataival megegyez6 értéken mutattak
ki. A Szamv. tv. 65. § (1) bekezdésében eldirtakat megsértve a meérlegben el
nem ismert vevokoveteléseket tlintettek fel, a vevOkoveteléseket alatamasztd
egyenlegkozld levelekkel, a kovetelést elismerd bizonylattal nem rendelkezett
az alapitvany.

A pénzeszkozokon belil a bankszamla egyenlege a zdaré bankkivonattal
megegyezett. A 2008. évi mérleg pénzeszkdz soraban figyelembe vett pénztar
allomany értékében 82 ezer Ft-tal tobb volt a pénztar december 31-i zarasahoz
készitett leltar értékénél. A 2009. évben az év végi zarashoz készitett leltarak, az
id6szaki pénztarjelentés és a f6konyvi nyilvantartas megegyezo értékével szere-
peltették.

Az alapitvany szamviteli beszamoléiban az indul6é vagyont a sajat toke ré-
szeként, az alapité okiratban meghatarozott 6sszeggel megegyezben szerepel-
tette. Az aktiv idobeli elhatarolasokat helyesen a f6konyvi nyilvantartas és
a leltarak értékével megegyez6en mutatta ki.

A passziv idobeli elhatarolasok értékét az alapitvany mindkét évben sza-
balytalanul hatarozta meg. A szamlarendben el6irt részletez6 kimutatast és az
azt alatamasztoé eredeti bizonylatok masolatait nem csatoltak a leltarhoz. A
2008. évben a Szamv. tv. 44. § (1) bekezdés b) pontjat megsértve két esetben
797 ezer Ft értékben a mérleg fordulénapija elé6tt kiallitott és az idszakot terhe-
16 — kdnyvkiadashoz kapcsol6do — szamlat is elhataroltak, ez az alapitvany sa-
jat tokéjének és kimutatott eredményének értékét nem modositotta, nem érin-
tette a 1ényegességi kiiszob és a jelentds 0sszegu hiba értékét. A 2009. évben — a
jelentés 2.1. pontjaban részletezett hiba miatt — az idébeli elhatarolasokat téve-
sen szamoltak el és mutattak ki.

A kotelezettségekrol a szamlarend el6irdsatdl eltéréen analitikus nyilvantar-
tast nem vezettek. A mérlegekben és a kiegészité mellékletekben a rovid lejara-
tu kotelezettségeket nem teljes kortien mutattak ki, a hosszu lejaratu kotelezett-
ségek kozott szerepeltettek a 2008. évben 10 291 ezer Ft, a 2009. évben
4000 ezer Ft rovidlejaratu kotelezettséget, megsértve ezzel a Szamv. tv. 42. § (2)
bekezdésében, valamint a Szamv. tv. 42. § (3) bekezdésében elbirtakat. A feltart
hibak a kotelezettségek Osszértékét nem modositottak.

Az eredmény-kimutatas

Az alapitvany eredmény-kimutatdsaiban a koltségvetési tamogatast a
szamviteli rendelet 17. § (4) bekezdés el6irasanak megfelelen az egyéb bevéte-
lek kozott, a bankkivonatok alapjan Osszesitett értékkel megegyezéen mutatta
ki.

Az alapitvany a koltségvetési és a csatlakozoktol kapott tamogatasokat
a vizsgalt id6szakban helyes értékkel bevételként mutatta ki. A tamogatasokon
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kiviil bevétele a kiadvany értékesitési, oktatasi cél szerinti tevékenység végzésé-
bdl, kartéritésbdl, arfolyamnyereségbdl, valamint az atmenetileg szabad pénz-
eszkozok kamatabol, tovabba a tarsasagi adordl és az osztalékadordl szold
1996. évi LXXXI. torvény 6. szamu melléklet 2. pontja alapjan vallalkozasi
tevékenységnek mindsiilé bérleti dij bevétele volt, amelyek elszamoldsa a
bankkivonatok és a bevételi pénztarbizonylatok Osszesitett adataival megegye-
zOen tortént.

Az alapitvany nyilvantartasdban a szamviteli rendelet 17. § (4)-(5) bekezdései-
ben a bevételekre eldirt részletezési kotelezettséget nem biztositotta,
mert a kdozponti koltségvetéstdl, a helyi dnkormdanyzatoktol és egyéb cimen ka-
pott tamogatasokat nem kiilonitette el.

Az alapitvany eredmény-kimutatasaban a szamviteli rendelet 6. § (10) bekez-
désének eldirasa ellenére az alap- és a vallalkozasi tevékenységébdl szarmazo
bevételeit, koltségeit, raforditasait, valamint a vallalkozasi tevékenység addzas
el6tti eredményét elkiilonitetten nem mutatta be.

Az alapité okirat alapjan a kuratériumi tagok tiszteletdijban nem részestiltek,
az alapitvanynak a kezel6 szervhez kapcsolodo koltsége nem volt.

Az alapitvany - a kimutatott eredményének értékét nem modositva — a kovet-
kez0 tételeket az eredmény-kimutatasaban nem a megfelel6 koltség, raforditas
soron szerepeltette:

e a Szamv. tv. 3. § (7) bekezdés 3. pontjaban és a szamlarendben eldirtaktol el-
tér6en a 2008. évben nem a személyi jellegl raforditasok, hanem az anyag-
jellegli raforditasok kozott tartottak nyilvan és mutattak ki 19,6 ezer Ft-ot ér-
tékben reprezentacio koltséget;

e a Szamv. tv. 3. § (7) bekezdés 1. pontjdban meghatarozottaktdl eltéréen a
2008. évben 250 ezer Ft értékben nyomdai szolgdltatas cimen szamlazott
igénybe vett szolgaltatast tévesen az egyéb raforditasok kozott, mint nyujtott
tamogatast tartottak nyilvan és mutattak ki;

e a Szamv. tv. 3. § (7) bekezdés 3. pontjaban foglaltaktdl eltéréen a magan-
személyek részére kifizetett kozcélu tamogatas teljes értékét a személyi jelle-
gl raforditasok helyett az egyéb raforditasok kozott tartottak nyilvan és mu-
tattak ki;

e a Szamv. tv. 81. § (2) bekezdés c) pontjaban és a szamviteli rendelet 16. § (6)
bekezdésben foglaltaktol eltéren egy tamogatott szervezetnek nyujtott ot-
ezer Ft tamogatas 0sszegét a 2009. évben az egyéb raforditasok helyett rend-
kiviili raforditasként szamolta el és mutatta ki.

A raforditasok elszamolasanadl a belsd szabdlyzatokban eldirtaknak megfelel-
en tortént az utalvanyozds. Az alapitvany a pénzkezelési szabdlyzatban az
utalvanyozas rendjérdl csak a pénztari kifizetésekre vonatkozéan rendelke-
zett, a banki atutalasokra vonatkozéan az utalvanyozas rendjét nem hatarozta
meg. A készpénzforgalomnadl a pénzkezelési szabdlyzatban eldirtak szerint a f6-
igazgato végezte a kifizetések utalvanyozast az alapbizonylatokon, és a kiadasi
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pénztarbizonylatokon. A bankon keresztiil torténd kifizetéseknél az atutalasi
megbizas alairasaval tekintették elvégzettnek az utalvanyozast.

A teljesitések igazolasanak rendjét az alapitvany belsé szabdlyzataiban nem
szabadlyozta, a gyakorlatban a f6igazgatéi utalvanyozdasakor valésult meg a
teljesitésigazolas is.

A KONYVVEZETES SZABALYOZOTTSAGA

Az alapitvany gazdalkodasanak, szamviteli beszamoloi elkészitésének és
konyvvezetésének belsd szabdlyozasi rendszere a Szamv. tv. dltal kotelezGen
el6irt szabdalyozason alapult. A Szamv. tv. 14. § (3)-(6) bekezdései szerint az
alapitvany rendelkezett a szamviteli torvényben el6irt szabalyzatokkal, igy
szamviteli politikaval, azon beliil az eszkdzok és a forrasok leltarkészitési és lel-
tarozasi, az eszkdzok és a forrasok értékelési, és a pénzkezelési szabalyzataval,
valamint a Szamv. tv. 161. § szerinti szamlarenddel. Az alapitvany a korabbi
ASZ ellendrzések megallapitasai és javaslatai alapjan sszedllitott in-
tézkedési tervében feladatként a szamviteli politika, a szamlarend és a pénzke-
zelési szabalyzat médositasat hatdrozta meg, de a modositasokat ismétel-
ten nem végezte el.

A szamviteli politika a Szamv. tv. 14. § (3) bekezdése el6irdsa ellenére to-
vabbra sem az alapitvany gazdalkodasi sajatossagainak figyelembevételével
tartalmazta az alapitvanynal alkalmazandé elszamolasok rendjét.

e A szamviteli politika keretében nem szabalyozta az alapitvanyok gazdalko-
dasi rendjérdl szolo 115/1992. (VII. 23.) Korm. rendelet 5. §-a az alapitvanyi
célu tevékenység kozvetlen és a kozvetett (miikodési) koltségeinek elkiiloni-
tett nyilvantartasi rendjét, tovabba a szamviteli rendelet 17. § (8) bekezdése
szerinti részletezett nyilvantartasi rendszer kialakitasanak modjat nem irta
eld.

e A szamviteli politika tovabbra is a Szamv. tv. 12. § (3) bekezdése szerinti ket-
t6s konyvviteli rendszer helyett ,egyszerusitett kettés konyvviteli” szabalyok-
nak megfelelé konyvvezetést irt el6. A Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésének el6-
irasatol eltéréen a szamviteli beszamolo6 formajat nem a szamviteli rendelet
6. § (7) bekezdésében eldirtaknak megfeleléen hatarozta meg.

e A szamviteli politika a Szamv. tv. 52. § (1)-(2) bekezdésében foglaltaktdl elté-
réen tovabbra sem hatarozta meg az immateridlis javaknal és targyi eszko-
zO0knél a hasznos élettartam, az értékcsokkenésnél alkalmazott leirasi kul-
csok és a maradvanyérték megallapitasanak maédjat és feltételeit, valamint
az lizembe helyezés dokumentalasanak maodjat.

A szamviteli politika az eszkozok és a forrasok értékelésének szabalyait
tovabbra sem az alapitvanyi sajatossagoknak megfeleléen szabdlyozta, mert a
szamviteli beszamolod letétbe helyezésére és kozzétételére vonatkozd téves jog-
szabdlyi hivatkozast tartalmazott, mivel a szabdlyzat a szamviteli rendelet 20.
§ (7) bekezdése helyett a szamviteli rendelet 20. § (3)-(4) bekezdését, a parttor-
vényt, illetve a f6iskolai tanar kinevezésérdl szo6l6 13/1997. (V. 14.) ME. hataro-
zatot jeldlte meg.
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A leltarozasi szabalyzat az alapitvany eszkozeire és forrasaira meghataroz-
ta a leltarozassal kapcsolatos feladatokat, eléirdsokat, a mennyiségi felvétellel
és egyeztetéssel leltarozando eszkdzok és forrasok korét, és a leltarozas gyakori-
sagat.

A pénzkezelési szabalyzat (Hazipénztar és készpénz szabadlyzat) tartalmazta
a hazipénztar kezelésére vonatkozo eldirasokat és az utalvanyozasi rendet, el6-
irta a havi pénztarjelentés vezetési, és a pénztar havi zarasi kotelezettségét,
meghatdrozta a pénztaros és a pénztarellendr feladatkorét, a nyilvantartasi ko-
telezettségeket. A szabdlyzat tovabbra is csak a készpénzforgalomra vonatko-
zott, a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésétdl eltéréen a készpénzben és a bankszam-
lan tartott pénzeszkozok kozotti forgalomrol, a készpénzallomany ellendrzése-
kor kovetendd eljarasrol, az ellendrzés gyakorisagardl nem rendelkezett. A
PGSZ-ben és a Munkaligyi szabdlyzatokban hatarozta meg a pénztarosra vo-
natkozo felel6sségi szabalyokat. A szabadlyzatot a Szamv. tv. 14. § (9) bekezdé-
sének 2009. janudr 1-jétd]l hatdlyos modositasat (a napi készpénz zar6 allo-
many maximalis mértéke) figyelmen kivil hagyva nem aktualizaltak, valto-
zatlanul havi zaré pénzkészletet hatarozott meg maximum 2000 ezer Ft érték-
ben. A pénztarjelentésre vonatkozo szigoru szamadasi kotelezettséget a Szamv.
tv. 168. § (1) bekezdése ellenére nem irt el6.

A szamlarend tartalmazta a f6konyvi szamldk és az analitikus nyilvantartas
kapcsolatat, az értékadatok kotelezd egyeztetését. A szamlarendben tovabbra
sem az alapitvany gazdalkodasi sajatossagainak figyelembevételével hataroz-
tak meg az alkalmazandoé szamlacsoportokat, mivel olyan szamlacsoportokat
is tartalmazott, amelyek az alapitvanyndl nem értelmezhetdek. Példaul a fél-
kész termékek, egyéb allatok, fizetendd osztalékot. A szamlarend nem volt
0sszhangban az alkalmazott f6kényvi szamlatiikorrel.

A KONYVVEZETES GYAKORLATA

Az alapitvany a konyvvezetését kettés konyvvitel rendszerében végezte. A
konyvvezetést kiils6 konyveld irodara bizta, amely nem valtozott az ellendrzott
idészakban. A megbizott konyveld iroda a kdnyvvezetést és a szamviteli be-
szamolok osszeadllitasat az alapbizonylatok szamitogépes feldolgozasaval készi-
tette el. A szamviteli szolgaltatast végzo rendelkezett a Szamv. tv. 151. § (1) be-
kezdésében eldirt képesitéssel, és szerepelt a konyvviteli szolgaltatast végzok
nyilvantartasaban.

A konyvvezetésben nem érvényesiiltek a szamviteli politika és a kapcsold-
dé szabalyzatok, tovabbd a szdmlarend eldirasai. A szadmlarendben el6irt
analitikus nyilvantartasokat az alapitvany nem vezette, ezért sériilt a beszamo-
16 készitésénél a valddisag elve. Az analitikak hianyaban a f6konyvi nyilvan-
tartassal valoé egyeztetést és a konyvvezetés ellendrizhet6ségét az alapitvany
nem biztositotta. Az alapitvany nem vezetett tovabba a PGSZ 10. pontjaban
eldirt szerz6dés-nyilvantartast, valamint a 11. pontban eldirt bejovd és kimend
szamlakrol szo6l6 nyilvantartast. Az alapitvany a szamviteli politikaban eldirt
egyeztetéseket analitikus nyilvantartasok hianyaban nem végezte el. Az anali-
tikus és f6konyvi nyilvantartasok egyeztetését — igy a szamviteli politikdban a
konyvviteli zarasok, egyeztetések évkozi idopontjai részben eldirt feladatok el-
végzését — igazolod jegyzokonyvek nem késziltek.
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Az alapitvany a konyvvezetése soran a korabbi ellendrzés javaslata ellenére
olyan szamlakat is vezetett, amelyek hasznalatardl a szamlarendben tovabbra
sem rendelkezett, illetve a konyvvezetésben olyan szamlaosztalyok szerepeltek,
amelyekrél a szamviteli feladatokat ellaté gazdasagi tarsasaggal kotott szerzo-
désben az alapitvany nyilatkozott, hogy kdnyvvezetésében azokat nem hasz-
nalja.

Az alapitvany a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdésében a bizonylatok alaki és
tartalmi kellékeire vonatkoz6 eldirasokat nem teljes korlien tartotta be.
A 2008-2009. években a bizonylatok 0,8%-0,8%-nal hianyzott az utalvanyozo
alairasa, 69,5-42,9%-anal nem jelolték a gazdasagi miiveletek altal érintett
konyvviteli szamlakat, 78,6-88,7%-anal nem igazoltak a gazdasagi muveletek
konyvviteli nyilvantartasokban torténd rogzitését és 71,8-72,2%-anadl a konyv-
viteli nyilvantartasokban valé rogzités idépontjat.

A szigoru szamadas ala vont bizonylatok korét a pénzkezelési szabadly-
zatban meghataroztdk, és azokat nyomtatvanyféleségenként a Szamv. tv.
168. § (3) bekezdésével 6sszhangban nyilvantartottak. A szabalyozas hidanyos-
saga miatt a pénztarjelentéseket nem szigoru szamadasu bizonylatként kezel-
ték és tartottak nyilvan.

A hazipénztart nem az alapitvany belsé szabdlyozdsa szerint kezelték. A
2008. évben harom esetben a kiadasi pénztarbizonylatot az 6sszeg atvevdje-
ként nem, csak utalvanyozoként irta ala a fé6igazgatd. Az alapitvany a pénzke-
zelési szabadlyzatban meghatarozott pénztari maximum értékét a pénztarban
tartott készpénz a pénztarjelentések alapjan a 2008. januar 1-jétél 2008. majus
19-éig, illetve egy napig 2008. julius 24-én meghaladta.

Az alapitvany pénzkezelési szabdlyzatanak 5. pontjaban 2000 ezer Ft-ban hata-
rozta meg a pénztarban tarthaté készpénz dllomanyat. A pénztarjelentések alap-
jan példaul 2008. évben janudr 1-jén 3239 ezer Ft, februdr 1-jén 3739 ezer Ft,
marcius 1-jén 4471 ezer Ft, aprilis 1-jén 4061 ezer Ft, majus 1-jén 2680 ezer Ft,
2008. julius 24-én 2165 ezer Ft volt a pénztari dllomany.

A Szamv. tv. 165. § (4) bekezdésében eldirtakat megsértve, nem biztositottak a
fé6konyvi konyvelés, az analitikus nyilvantartasok és a bizonylatok adatai ko-
zOtti egyeztetés és ellendrzés lehetdségét, ennek kovetkeztében a pénztar anali-
tikus és f6konyvi nyilvantartasa kozott 237 ezer Ft eltérés keletkezett. Az eltérést
a helyszini ellendrzés idészakaban az alapitvany rendezte, az ellenérzés altal
megallapitott eltérésbdl az alapitvanynak vagyoni kara nem keletkezett.

Az alapitvany a tamogatasi szerzédések 31,2%-aban és a szamviteli rendelet
17. § (8) bekezdésében eldirt elkiilonitett nyilvantartasi kotelezettségének — bel-
s6 szabdlyozas hianyaban — nem tett eleget. Nyilvantartasaiban a koltségve-
tésbol és egyéb modon kapott tamogatasok felhasznaldsara forditott dsszege-
ket, illetve az Onerd felhasznalasat (amennyiben volt) nem mutatta ki, és igy
nem zarta ki egy koltségszamla tobb tamogato felé torténd elszamolasanak le-
hetdségét.

22



II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

AZ ALAPITVANY ELLENORZESI RENDSZERE

Az alapitvanynal fliggetlen belsé ellendrzés nem miikodott, a munkaszervezet
kis 1étszama (a vizsgalt idészakban 5 £6) azt nem indokolta, az alapité okirat és
a belsé szabalyzatok azt nem irtdk el6. Az ellendrzési kotelezettséget az alapitd
okiratban, SZMSZ-ben és PGSZ-ben hataroztak meg, melyekben ellendrzési ko-
telezettsége az alapiténak, a kuratériumnak, a féigazgaténak és a megbizott
kils6 szakértének irtak eld.

Az alapité MDF az alapitvdanyi célok megvaldsulasdnak ellendrzését a kurato-
rium tagjai altal latta el. A kuratorium, mint legf6bb ellen6rzé szerv az ala-
pitvany miikodését, valamint a féigazgatod tevékenységét a féigazgatod altal ne-
gyedévenként ismertetett feladatellatasi és gazdalkodasi beszamolon keresztiil
csak korlatozottan ellendrizte, mivel a 2009. év masodik és a harmadik ne-
gyedévben nem készitett beszamolét a f6igazgato.

A foigazgaté az alapitvany miikodését dokumentaltan a szerz6dések megko-
tésekor, utalvanyozaskor, a banki utalasok alairasakor, illetve a pénztarkészlet
megszamolasakor ellenérizte. Az ASZ vizsgdlat dltal feltart pénztarhiany utal-
vanyozoként valo alairasakor ellenérzési feladatat a f6igazgaté nem megfele-
16en latta el, a szabdlytalansagot nem tarta fel. A féigazgaté az alapitvany al-
tal tamogatott szervezet részérdl benyujtott elszamolast dokumentaltan nem el-
lendrizte, a fel nem hasznadlt 6sszeg visszafizettetésérdl csak a helyszini ellen6r-
zés ideje alatt gondoskodott. A féigazgatd a kapott tamogatasok elszamolasai-
nak ellendrzési feladatat csak formalisan latta el, mivel hét esetben ugyanazt a
koltségszamlat két tamogatoéhoz is benyujtottak a tamogatasok felhasznalasat
igazolo elszamolasokban.

Kiilso szakérto az SZMSZ elbirdsa ellenére a pénziigyi-szamviteli tevékenység
ellendrzésére megbizast nem kapott, igy a pénziigyi-szamviteli feladatok ellata-
sat a vizsgalt idészakban nem ellendrizték.

Az ASZ vizsgadlat sordn feltart hibdk alapjan az alapitvany szabdlyzataiban és
alapité okirataban a belsd ellendrzésével megbizottak ellenérzési feladatukat
hianyosan lattak el, a miikodés, gazdalkodas soran hibakat nem jeleztek, az
ASZ korabbi vizsgalatanak javaslatai alapjan késziilt intézkedési terv
megvalosulasat nem ellenorizték.

A KORABBI ELLENORZES MEGALLAPITASAIRA TETT INTEZKEDESEK

A 2006-2007. évek ellendrzésével kapcsolatos ASZ vizsgalat megallapitdsaira
tett javaslatok 10%-a valésult meg, 27%-a részben és 63%-a nem realizalédott.

Az ASZ kordbbi vizsgalatanak javaslatai koziil megvalésultak:

e a kuratérium intézkedett a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szolo 1997.
évi LXXXI. torvény 97. § (2) bekezdés a) pontjaban eléirt 2007. évi adatszol-
galtatasi kotelezettség potlasarol.

Az ASZ kordbbi vizsgdlatdnak javaslatai kéziil részben valésultak meg:
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II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

a kuratorium csak a 2009. évre vonatkozéan hatarozott a szamviteli besza-
mol6 - alapité okirat VII. fejezet 2. pontjaban el6irt hatarozathozatali sza-
balyoknak megfeleld és a szamviteli rendelet 20. § (7) bekezdésében elbirtak
szerinti — elfogaddasardl, a 2008. évi beszamolé elfogadasardl kuratériumi
dontés nem sziiletett;

az alapitd okirat és az SZMSZ1-ben meghatarozott banki alairék jogosultsa-
gat 6sszhangba hoztak 2009. februar 28-i SZMSZ modositasaval, de a 2009.
szeptember 1-jén modositott alapité okiratban megvaltoztatott képviseleti
jog szabalyozasahoz az SZMSZ2-t nem igazitottak;

a 2009. évben az évkozi valtozasoknak megfeleléen a kuratérium maodositot-
ta a koltségvetést, valamint csak a koltségvetés koltség oldalat részletezte, a
bevételeket valtozatlanul egy 6sszegben szerepeltette.

Az ASZ kordbbi vizsgdlatdnak javaslatai kéziil nem valésultak meg:

a kuratérium nem pontositotta a konyvvezetés moédjat, a szamviteli besza-
mol6 formajat, az értékcsokkenés elszamolasanak szabdlyait a szamviteli
politikaban a Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében elbirtakat megsértve, és nem
hatarozta meg az alapitvanyok gazdalkodasi rendjérdl szolé 115/1992. (VII.
23.) Korm. rendelet 3. § (2) és (5) bekezdéseinek megfelelden a vallalkozasi
tevékenység, az alapitvanyi célu tevékenység kozvetlen és a miikodési kolt-
ségének korét, elkiilonitésiik modjat;

a kuratérium nem moédositotta a Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében elbirtak
alapjan az alapitvanyi sajatossagoknak megfeleléen az eszkdzok és a forra-
sok értékelésének szabadlyait, a szabdlyzatban nem torolte a téves jogszaba-
lyi hivatkozast. A Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében elbirtakat megsértve a
pénzkezelési szabdlyzatot nem egészitette ki a banki atutalasokra vonatkozé
szabalyokkal és a banki utalvanyozas rendjével. A szamlarendet nem maodo-
sitotta, igy az tovabbra is tartalmazta az alapitvanyokndl nem értelmezhetd
szamlacsoportokat;

a kuratérium 2009. februdr 4-én hatdrozataval elfogadott intézkedési tervé-
ben elbirta a 2007. évi szamviteli beszamol6 onellenérzés keretében torténd
helyesbitését, de azt nem valdsult meg;

a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésében elbirtakat megsértve a mérleg megfeleld
leltarakkal torténd alatamasztasa nem tortént meg;

a Szamv. tv. 3. § (7) bekezdés 1. pontjanak megfeleléen az igénybe vett szol-
galtatasok rogzitése, a Szamv. tv. 3. § (7) bekezdés 3. pontjanak megfelelGen
a reprezentacié koltségeinek és a maganszemélyek szamadra nyujtott tamo-
gatasok nyilvantartasa, a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdésének megfelelGen a
konyvviteli elszamolast alatamaszté bizonylatok alaki és tartalmi kellékeire
vonatkozd el6irasok nem tartottak be;

kuratérium hatarozataval elfogadott intézkedési tervében az alapitvanyi
iroda féigazgatojat jelolte ki a pénztarellenéri feladatok ellatasaért felelds-
nek, aki a havi pénztarjelentéseket nem irta ala, a pénztari nyilvantartasok
eltérését nem tarta fel;
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II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

e a kuratérium a pénztarban tarthatdé pénzkészlet allomanyara, a f6konyvi
szamlak technikai lezarasara és a vezetett nyilvantartasok egyeztetésére vo-
natkozé szabadlyok betartasardl nem gondoskodott;

e a kuratérium - az SZMSZ V. 15. pontjatdl eltérden — egy esetben nem dontott
az alapitvany altal mas szervezetnek nyujtott tdmogatasrél, valamint a ma-
ganszemélyeknek nyujtott tamogatasokkal nem szamoltak el a tamogatot-
tak, mivel az elszamolasi kotelezettséget a tadmogatasi szerz6dés tovabbra
sem tartalmazta.

Budapest, 2011. janudr,, f) , T

PPARS Domokos Laszlé

M
N0

Melléklet: 4 db 6lap " EuY
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1. szamu melleklet

1. oldal
118 [1{1]2]3]o[2]9]4][9]o]5]6] o]0 1
Statisztikai szamjel
11 [
Cégjegyzék szama
Antall Jozsef Alapitvany
Egyszerisitett éves beszamolé
MERLEGE (Eszk6z6k)
adatok E Ft-ban
Tét. 2007.12.31. | El6z6év | 2008.12.31.
SZ. A tétel megnevezése moédosit.
a b c d e
01.  |A. BEFEKTETETT ESZKOZOK (I+1I+ll1) 69 309 0 72 412
02. l. IMMATERIALIS JAVAK 55 | 10
03. Ebbol: immateridlis javak értékhelyesbitése 0 . ! 0
04. Il. TARGY! ESZKOZOK 69 254 | 72402
05. _ Ebbol: targyi eszkozék értékhelyesbitése 0 | 0}
06.  |lil. BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 0| | 0
07. Ebbdl: befektetett pi. eszkdzok értékhelyesbitést 0 0
08.  |B. FORGOESZKOZOK (I+II+lI+V) 32 425 0 5 363
09. -; KESZ.LETEK 12 338 1523
10. [l KOVETELESEK | | 3507 | 1430
11. Ill. ERTEKPAPIROK 0 0
112 [IV. PENZESZKOZOK . 16 580 7 2 410
13. C. AKTIV IDOBELI ELHATAROLASOK 0 29
14, ESZKOZOK (AKTIVAK) (A+B+C) 101 734 0f 773804]
Keltezés: Budapest , 2009.05.30. JE)\ M&W

a vallalkozas vazef— e
(képwselqe)



1. szamu melléeklet
2. oldal

[+ T8 1] 1T[a[o[2[o4TsToT 56 o]0

Statisztikai szamjel

Cégjegyzék szama

Antall Jozsef Alapitviny
Egyszeriisitett éves beszamolé
MERLEGE (Forrasok)

adatok E Ft-ban

Tét. 2007.12.31. | El6z6év | 2008.12.31.
SZ. A tétel megnevezése modosit.
a B b c d e

15. D. SAJAT TOKE 9 026 0 3319
16. |l. Jegyzett toke 1 000| 1 000
17. ll. Jegyzett,de be nem fizetett toke(-) 0 0
18.  |lll. Toketartalék ' | 0 EETT T
19. 1IV. Eredménytartalék | | 12 671 8 026
20. |V. Lekotott tartalék | 0| 0
21, VI. Ertékelési tartalék 0 | 0
22.  |VIl. Mérleg szerinti eredmény 4 645 [ 5707
23. E. CELTARTALEKOK 0 0
24. E. K&TELEZETTS_EGEK:(t+n+ul)_ 91 951 0 71 166
25.  |l. HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK _____of 0
26.  |ll. HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK | 20000 | 56033
127. lll. ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK | 71 954| 15 133
28. G. PASSZiV IDOBELI ELHATAROLASOK 757 3319
129. FORRASOK (PASSZIVAK) (D+E+F+G) _101734] 0] 77804

Keltezés: Budapest , 2009.05.30. %"\ MM%/\-“%\\

a vallalkozas vezg{oje
(kepviselgdje)
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Statisztikai szamjel

[T I [TITTT]

Cégjegyzék szama

Antall Jozsef Alapitvany

2. szamu melléklet

Egyszerisitett éves beszamolé
"A" EREDMENYKIMUTATASA
(0sszkoltség eljarassal)

adatok E Ft-ban

Tét. 2007.01.01- | El6z6év | 2008.01.01-
SZ. A tétel megnevezése 2007.12.31. | médosit. | 2008.12.31.
b c d e

. Ertékesités nettd arbevétele 2735 1 099| 0%
1. Aktivalt sajat teljesitmények értéke 0 0} 02
1. | Egyéb bevételek 127 913 114 558} 03
IV. Anyagjelleg( raforditasok 101 358 72 817} 04
V. Személyi jelleg(i raforditasok 23 089 24 253| 05;
VI. Ertékcsokkenési leiras 2762 1 380| 06:
Vil. Egyéb raforditasok 8 065 16 065/ OT¢
A UZEMI (UZLET!) TEVEKENYSEG EREDMENYE

[(1+/-41+1-IV-V-VI-VH) | -4 626 1 142} 08:
Vil Pénzigyi maveletek bevételei 524 994} 09.
IX. Pénzigyi miveletek raforditasai 543 7 843} 10.
B. PENZUGY! MUVELETEK EREDMENYE (VIil-IX) -19 -6 849} A%
C. SZOKASOS VALLALKOZASI EREDMENY 4 645 -5 707| 42
X Rendkivli bevételek 0 0} #3:
XI. Rendkiviili raforditasok 0 0} A%
D. RENDKIVULI EREDMENY (XI1-XI1) 0 0f 15
E. ADOZAS ELOTTI EREDMENY (+-C+-D) 4 645 -5 707| 46;
XIl. Adofizetési kdtelezettség 0 0} ¥R
F. ADOZOTT EREDMENY (+-E-XIII) -4 645 -5 707} 18i
X111, Jovahagyott osztalék 0 0}
G. MERLEG SZERINTI EREDMENY -4 645 -5 707 49

N

Keltezés: Budapest , 2009.05.30. CB\ @_i o&ﬂ_ ,

a véllalkozas Vezb\ig‘ija

(kepviseldje)
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Statisztikai szamjel

Cégjegyzék szama

Antall Jozsef Alapitvany

3. szamu melleklet

1. oldal

Egyszerisitett éves beszamolo
MERLEGE (Eszkozok)

adatok E Ft-ban

Tét. 2008.12.31. | FEl6z6év | 2009.12.31.
sz, A tétel megnevezése médosit.

N b | c d e
01. A. BEFEKTETETT ESZKOZOK (I+I1+11i) 72 412 0 67 502
02. l. IMMATERIALIS JAVAK . o= 10 0
03. Ebb6l; immaterialis javak értékhelyesbitése 0 | 0
{04.  |Il. TARGYI ESZKOZOK B 72 402 67 502
|05. Ebbél: targyi eszk6zok értékhelyesbitése ol 0
06. |lll. BEFEKTETETT PENZUGY! ESZKOZOK | 0| | 0].
{07. | Ebbdl: befektetett pii. eszk6zok értékhelyesbitése 0 0
08. - befektetett pii. eszkdzok értékelési killénbbz. - 0 0
09. B. FORGOESZKOZOK (I+lI+1l1+1V) 5 363| 0 3232
10. |. KESZLETEK 1523 3163
11. Il. KOVETELESEK 1430 20
12, Ebbdl: kovetelések értékelési kiilonbdzete 0 0
13. ~ szarmazékos Ugyletek értékelési kilonbdz. 0 0

[14. |1l ERTEKPAPIROK | & e il 0

115. " Ebbdl: értékpapirok értékelési kiilonbozete | 0 0
16.  |IV. PENZESZKOZOK 2 410 49
17.  |C. AKTIV IDOBELI ELHATAROLASOK | “29] 1
18. |ESZKOZOK (AKTIVAK) (A+B+C) 77 804 0 70.735

r

B Fon e

a vél!alkﬁs vezetdje
(képwiselbje)

Keltezés: Budapest , 2010.05.21.
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Statisztikai szamjel

[T [TITTT]

Cégjegyzék szama

Antall Jozsef Alapitvany

3. szamu melléklet
2. oldal

Egyszerusitett éves beszamold
MERLEGE (Forrasok)

adatok E Ft-ban

Tét. 2008.12.31. | El6z6év | 2009.12.31.
SZ. A tétel megnevezése médosit.

a b c d e
19. D. SAJAT TOKE 3319 0 9 062
20. |. Jegyzett tOke 1 000 1 000
21. Ebbdl: visszavasarolt részesedés névértéke 0 0
22. Il._Jegyzett,de be nem fizetett téke(-) 0f 0]
23. I1l. Téketartalék 0 0
24. IV. Eredménytartalék 8 026 2 320
25. V. Lekdtott tartalék 0 0
26. V1. Ertékelési tartalék 0 0
27. Ertékhelyesbités értékelési tartaléka 0 0|
28. Valds értékelés értékelési tartaléka o] 0
29, Vil. Mérleg szerinti eredmény 5707 5742
30. E. CELTARTALEKOK 0 0
31. |F. KOTELEZETTSEGEK (I+II+l1) 71 166 of 59168
32. I, HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK 0 ' 0
33, Il. HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 56 033 42 531
34. 1, ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 15 133 16 637
35. Ebb6l; kdtelezettségek értékelési kilénbdzete 0 0
36. szarm.lgyletek negativ kiilénbdzete .0 0
37. G. PASSZIV IDOBELI ELHATAROLASOK 3 319 2 505
38. FORRASOK (PASSZIVAK) (D+E+F+G) 77 804 0 70 735
Keltezés: Budapest , 2010.05.21. g M \131 -wL*

a vallalkozas ggzetﬁje
(képviseloiq)
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Statisztikai szamjel

LT [TTTTT]

Cégjegyzék szama

Antall Jozsef Alapitvany

4. szamu melléeklet

Egyszeriisitett éves beszamolo
"A" EREDMENYKIMUTATASA
(Osszkoltség eljarassal)

adatok E Ft-ban

2008.01.01- | El6z&év | 2009.01.01-
SZ. : A tétel megnevezése 2008.12.31. | médosit, | 2009.12.31.
a b G d e
1. |.Ertékesités nettd arbevétele 1 099 814
- Il.Aktivalt sajat teljesitmények értéke 0 0
3, 1l.Egyéb bevételek 114 558 84 946
4. EbbOI. visszairt értékvesztés | O 0
5. _IV.Anyagjelleg(i réforditasok 72 817 42 280
6. V.Személyi jellegd raforditasok 24 253| 23 164
7. VI.Erékesokkenési leiras 1 380 1404
8. VIL.LEgyéb raforditasok 16 065] 7417
9. Ebbol: értékvesztés 0 3 584
10. A. UZEMI (OZLETI) TEVEKENYSEG EREDMENYE
(H/-1+II-V-V-VIVI) 1 142] 0 11 795
1. Vill.Pénzigyi miveletek bevételei 994 334
12, EbbOI. értékelési kiionbbzet 0 0
13. IX.Pénzligyi mUveletek raforditasai 7 843 6 283
14. Ebbdl: értékelési kilbnbdzet | 0 0
15._ |B. PENZOGYI MOVELETEK EREDMENYE (VIII-IX) -6 849 of 5949
16.  |C. SZOKASOS VALLALKOZASI EREDMENY (A+B) -5 707 0 5 846
17. X.Rendkiviili bevételek 0 430
18. Xl.Rendkivdili raforditasok 0 - 534
19. D. RENDKIVULI EREDMENY (X-X1) 0 0 -104
20. |E.ADOZAS ELOTTI EREDMENY (+-C+-D) -5 707 0 5742
21. Xll.Addfizetési kbtelezettség 0 0
|122. " |F. ADOZOTT EREDMENY (+-E-XII) -5 707 0 5742
23, XIll.Jévahagyott osztalék 0 0
24, G.MERLEG SZERINTI EREDMENY -5 707 0 5742
Keltezés: Budapest , 2010.05.21. %Wi@—hg/&\n

a vallalkoz
(képvi

vezetdje

g}&)
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