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Vagyon tv.

a Tandcs 1969. jiinius 26-i 1191/69/EGK rendelete a vas-
uti, kozuti kozlekedési kozszolgdltatds fogalmdban rejld
kotelezettségek terén a tagdllamok tevékenységérol

az Eurépai Parlament és a Tanacs 1370/2007/EK rendele-
te a vasuti és kézati személyszdllitdsi kozszolgaltatasrol,
valamint a 1191/69/EGK és az 1107/70/EGK tandcsi ren-
delet hatdlyon kiviil helyezésérél (hatdlyos: 2009. de-
cember 3-4tél)

az dllamhaztartasrél szolo 1992. évi XXXVIIIL. toérvény
(hatalyon kiviil: 2012, januar 1-jét6l)

az allamhdztartdsrél sz616 2011. évi CXCV. torvény

az drak megdllapitasdardl sz616 1990. évi LXXXVII. torvény
az elektronikus informacidszabadsdagrél sz6ldé 2005. évi
XC. torvény (hatdlytalan: 2012. janudr 1-jét6l)

"a gazdasdgi tdrsasdgokrol sz616 2006. évi IV. térvény

az_informdciés Onrendelkezési jogrdl és az informdcio-
szabadsdagrol sz6lé 2011. évi CXII. térvény (2012. janudr
1-jét8l hatalyos)

a kozbeszerzésekrol sz6l6 2003, évi CXXIX. torvény (ha-
talytalan: 2012. januar 1-jétdl)

Magyarorszag helyi dnkorményzatairél sz6lé 2011, évi
CLXXXIX. térvény (hatdlyos: 2012. janudr 1-jétdl, kivéve
a 144. § (2) bekezdésben meghatdrozott paragrafusok,
amelyek 2012. aprilis 15-én, a (3) bekezdésben meghatd-
rozott paragrafusok, amelyek 2013. janudr 1-jén léptek
hatdlyba, a (4) bekezdésben meghatdrozott paragrafusok
a 2014. évi altaldnos énkormanyzati vdlasztdsok napjan
lépnek hatdlyba)

a helyi dnkormdnyzatokrdl sz8l6 1990. évi LXV. torvény
(hatalytalan: a 2014. évi dltalanos dnkormdnyzati va-
lasztasok napjatol)

a szdmvitelrsl sz616 2000, évi C. térvény

a koztulajdonban allé gazdasdgi tarsasdgok takaréko-
sabb miikddésérdl szol6 2009. évi CXXII. torvény

a tdrsasdgi adérdl és az osztalékadordl szold 1996. évi
LXXXI. torvény

a nemzeti vagyonrdl szolé 2011. évi CXCVL tdrvény (ha-
talyos: 2011. december 31-ét6l, kivéve a 20. § (2) bekez-
désben meghatdrozott paragrafusok, amelyek 2012, ja-
nudr 1-jétél, a (3) bekezdésben meghatdrozott paragrafu-
sok 2013. janudr 1-jétdl, a (4) bekezdésben meghatdro-
zott paragrafus 2012. mdrcius 2-atél Iéptek hatdlyba)
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a vasiti kozlekedésrsl sz616 2005. évi CLXXXIIL. torvény

Szeged Megyei Jogii Vdros Onkormdnyzatanak 23/1995.
(VL. 16.) szamii rendelete az Onkormdnyzat Szervezeti és
Miikddési Szabdlyzatardl (hatalytalan: 2010. november
1-jétél)

Szeged Megyel Jogt Viros Onkormdnyzatdnak 30/2010.
(X1, 02,) szdmni rendelete az Onkormdnyzat Szervezeti és
Miikddési Szabdlyzatarél (hatdlyos: 2010. november 2-
atol)

Szeged Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatdnak 25/2003.
(VI. 27.) szdmi rendelete a Szeged Megyei Joga Varos
Onkormdnyzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakor-
lasdnak szabdlyairél mdédositasokkal egységes szerkezet-
ben (hatdlyos: 2003. jilius 1-jét5l)

a kozforgalmu személyszallitdsi utazdsi kedvezményekrdl
5z610 85/2007. (IV. 25.) Korm, rendelet

Szegedi Kozlekedési Korlatolt Feleldsségd Tarsasdg Alapi-
té Okirata

‘Gltaldnos forgalmi adé
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Szeged Megyei Jogui Vdaros Onkormdnyzatdnak 100%-os
tulajdondban  1évé Szegedi Kdérnyezetgazddlkoddsi
Nonprofit Kft.

Szeged Megyei Jogti Vdros Onkormadnyzatanak Kozgyilé-
se

Szeged Megyei Jog Varos Onkormdnyzata é a Szegedi
Kozlekedési Kft. kozétt 2007. janudr 1-jét6] 1étrejott Koz-
szolgdltatdsi szerzddés a Szeged Megyei Jogu Vdros koz-
igazgatdsi teriiletén torténd személyszdllitdsra és a helyi
kozutakon kijeldlt fizet6é parkoléhelyek lizemeltetésére
Nemzeti Fejlesztési Ugynokség

Szeged Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata

Szeged Megyei Jogi Varos Onkormdnyzatdnak polgdr-
mestere

Szeged Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Polgdr-
mesteri Hivatala

Szegedi Repiil&tér




SZKT
SZKT SZMSZ-e

szolgdltatok

Tisza Volan

ugyvezetd

Szegedi Kozlekedési Korlatolt Felel6sségli Tdrsasag

a Szegedi Kozlekedési Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Szer-
vezeti és M{ikodési Szabdlyzata

a Szeged Megyei Jogi Varos kozigazgatdsi teriiletén, me-
netrend alapjan végzett helyi kézforgalmu személyszalli-
tasi kdzszolgdltatast ellaté gazdasagi tarsasdgok

Tisza Volan Kozlekedési és Szolgaltatd Zartkoriien Miko-
dé Részvénytdrsasag

a Szegedi Koézlekedési Korlatolt Felel6sségl Tarsasag tigy-
vezetd igazgatéja







ERTELMEZO SZOTAR

divizionalis szervezet

Egységes Kozlekedésfej-
lesztési Stratégia

féréhely-kilométer

funkciondalis szervezet

kozfeladat

kozosségi kozlekedés

menetdij

mérleqg szerinti ered-
mény

tulajdonosi joggyakorlé

Trolley

lizemi eredmény

A divizionalis szervezet nagyfokd 6ndllésdggal rendelke-
28, Onallé szervezeti egységekbdl dll, amelyet vallalati
kozponti stratégiai irdnyitassal mikoddtetnek.

A Kozlekedési, Hirkézlési és Energiaiigyi Minisztérium
altal kiadott, a 2008-2020. id6szakra vonatkozd Egységes
Kézlekedésfejlesztési Stratégia.

Koézlekedési teljesitmény, az egyes jarmiivek (szerelvé-
nyek) fér6helyének (befogaddoképességének) és hasznos
megtett kilométerének szorzata, tébb jarmd kézlekedteté-
se esetén az el6zdek szerint jarmiivenként szdmitott telje-
sitmények Osszege.

Az egydimenziés és a itdbbvonalas szervezetek tipikus
példaja. A szervezeten beliili els6dleges munkamegosztds
a vezetési feladatok, funkciok szerint térténik. A hatdas-
korokre a dontési jogkordk centralizdcidja a jellemzd. -
Jogszabdlyban meghatdrozott dllami vagy dnkormdny-
zati feladat, amit az arra kételezett kozérdekbdl, jogsza-

bdlyban meghatdrozott kévetelményeknek és feltételek-

nek megfelelve végez, ideértve a lakossdg kézszolgdlta-
tasokkal vald ellatasat, tovabbd az dallam nemzetkdzi
szerzGdésekben vdallalt kotelezettségeib6l adodé kozérde-
ki feladatokat, valamint az e feladatok ellatdsdhoz sziik-
séges infrastruktira biztositasat is (Vagyon tv. 3. § (1)
bekezdés 7. pont).

Alapvetd utazdsi igényeket kiszolgald szolgdltatds, mely
meghatdrozott viszonylatokon és paraméterek szerint,
szabdlyozott dr ellenében térténik Szeged kozigazgatdsi
hatdran beliil.

A kozosségi kozlekedési eszkdzok igénybevételéért az uta-
sok dltal jegy, bérlet formdban megfizetett viteldij.

A mérleg szerinti eredmény az osztalékra, részesedésre, a

kamatozd részvények kamatdra igénybe vett eredmény-
tartalékkal novelt, a jévdhagyott osztalékkal, részesedés-
sel, a kamatozé részvények kamatdval csokkentett tdrgy-
évi addzott eredmény, egyezben az eredmény-
kimutatdsban ilyen cfmen kimutatott dsszeggel (Szdmv.
tv. 39. § (2) bekezdés).

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi 6n-
kormdnyzatot megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettsé-
gek osszességének gyakorldsara jogosult (Vagyon tv. 3. §
(1) bekezdés 17. pont).

»1rolley- Promote Clean Public Transport” projekt, célja a
trolibusz kozlekedés népszer(isitése és fejlesztése.

Az lizemi, (izleti tevékenység eredménye a tdrsasdg terme-
lési €s szolgaltatdsi eredményét jelenti, azt mutatja, hogy
a f6 és mellék tevekenységek mekkora eredményt hoztak.







JELENTES

az onkormanyzatok tobbségi tulajdonaban
1évo gazdasagi tarsasagok kozfeladat-
ellatasanak ellendrzésérol

Szegedi Kozlekedési Kft.

BEVEZETES

Az SZKT alaptevékenysége a Szeged kozigazgatdsi hatdrain beliil torténdé ko-
tottpalyas kozosségi kozlekedés lebonyolitdsa és a biztonsdgos tizemeltetést
szolgdlé infrastruktiira (palya, felsGvezeték) karbantartdsi és fenntartdsi mun-
kdinak elvégzése, valamint az énkormanyzati tulajdoni parkol6helyek iize-
meltetése.

Az SZKT 1994. junius 1-jén jott 1étre a jogel6d Onkormdnyzati vailalat gazda-
sdgi tarsasdggd alakuldsdval. Szeged kozosségi kizlekedését az Onkormdnyzat
villamossal (négy vonalon 25,2 km), trolibusszal (6t vonalon 21,5 km) és auté-
busszal (18 vonalon 158,9 km vonalhosszon) biztositotta a 2012, évben. A ko-
zosségi kozlekedésben a személyszallitashoz biztositott kapacitds a 2011. évben
villamossal 159,2 millid, trolibusszal 199,1 millié és autdébusszal 801,5 millid
férhely-kilométer' volt. A villamossal és trolibusszal torténd kézosségi kézleke-
dési feladat elldtdsdat az Onkormdnyzat a 100%-os tulajdondban allé SZKT-val,
mig az autébusszal végzett szolgdltatast a Tisza Voldannal kotétt szerzédés alap-
jan biztositja 2007. janudr 1-jétdl. A helyszini ellendrzés idépontjdban az SZKT
jarmidallomanya 54 villamosbél, 54 trolibuszbdl és 17 autbébuszbdl dllt. Az
SZKT helyi kozosségi kozlekedési miikodési bevétele 2008 és 2012 kozott a me-
netdij bevételekbdl, dllami normativ tdmogatasbél?, fogyasztdi drkiegészités-
bél, tovabbd az Onkormdnyzat miikddési céli pénzeszkdzdataddsaibdl tevédott
Ossze. Az SZKT 2006. dprilisa 6ta ellatja a Szegedi RepiilStér lizemeltetését is.

A 2008-2012. években a polgdrmester és a jegyz8 személye nem véltozott. Az
SZKT-ndl az iigyvezetd személye 2010. december 10-ét5] valtozott.

! Kdzlekedési teljesitmény: az egyes jarmivek (szerelvények) férfhelyének (befogaddké-
pességének) és hasznos megtett kilométerének szorzata, t6bb jarmii kozlekedtetése ese-
tén az el6z6ek szerint jarmiivenként szamitott teljesitmények dsszege.

% Magyarorszdg 2013, évi kozponti koltségvetésérdl szolé 2012. évi CCIV. torvény a ko-
telezden elldtandd helyi kozosségi kozlekedési feladat tdmogatdsdra elirdnyzatot - a
Févarosi Onkormdnyzat kivételével - a feladatot elldté dnkormdényzatok szdméra nem
tartalmaz.




BEVEZETES

Az ellendrzés célja annak értékelése voli, hogy az Onkormdnyzat egyér-
telmd, szamon kérhets formdban irta-e el6 az elldtandé feladatokat, biztositot-
ta-e a kozfeladatot elldté gazdasdgi tdrsasdg szamdra a kozfeladat ellatasdhoz
sziikséges kdzvagyont, a gazdasdgi tdrsasdg a rendelkezésre dllo erdforrdsok
szabdlyszer( felhaszndldsdval teljesitette-e a tulajdonos részérgl meghatdrozott
célokat és feladatokat, valamint az Onkormdnyzat a tulajdonostél elvdarhaté
gondossaggal feliigyelte-e a tarsasdég miikédését és vagyongazdalkoddasat, to-
vabbd a gazdasdagi tdrsasdg az ellendrzott idészakban betartotta-e a vagyonnal
torténd gazddlkoddsra vonatkozd jogszabdlyi rendelkezéseket és a helyi sza-
bdlyzatok el6irasait.

Az ellendrzés tipusa: szabdlyszerlségi ellendrzés
Az ellendrzott idészak: a 2008-2011. évek és 2012. év I-III. negyedéve volt.

Az ellendrzés jogalapjdt az Allami Szdmvev3székrsl s2616 2011, évi LXVL tor-
vény 5. § (4) bekezdése képezi.

Az ASZ a 2011. évi LXVL térvény 29. §-a szerint a jelentést megkiildte Szeged
Megyei Jogti Varos polgdrmesterének és a Szegedi Kozlekedési Kft.-nek. A beér-
kezett észrevételeket és az arra adott vdlaszokat a jelentés 11-14. szamu mellék-
letei tartalmazzak.

10



1. OSSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

1. 0SSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Szeged Megyei Jogi Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgyiilése (Kozgytilés) a ko-
zosségi kozlekedés megszervezésér§l az akkor hatalyos 1191/69/EGK rende-
let, tovdbbd a fizetd varakozéhelyek iizemeltetésérdl az Otv. eldirdsainak
figyelembevételével dontstt. Az SZMSZ, ,-ében az Onkormdnyzat egyértelmien
eldirta a kotelezé feladatai ellatasdnak kotelezettségét. A helyi kdzdsségi kozle-
kedés kotelezd feladatelldtdsdnak mértékét és modjat az Onkormdnyzat az
SZKT-val kotott Kozszolgaltatdsi szerz6désben hatdrozta meg.

A Kozgyiilés 2007 mdrciusdban elfogadta az Onkormdnyzat Kézlekedésfejlesz-
tési Koncepciéjat, az ebben rogzitett stratégiai célok és prioritdsok a Kozlekedé-
si, Hirkdzlési és Energialigyi Minisztérium altal kiadott Egységes Kozlekedésfej-
lesztési Stratégiaban — a 2007 és 2020 kozotti idészakra — megfogalmazott prio-
ritdsokkal dsszhangban voltak. Az SZKT az ellendrzétt idoszakban 6nalld stra-
tégidval nem rendelkezett, feladatait az Onkorményzat Kozlekedésfejlesztési
Koncepciéja hatdrozta meg. A 2010. évben az 5 évre elkészitett Jarmiifejlesztési
koncepciéban a villamosok és trolibuszok fejlesztésére kindlkoz6 alternativdkat
hatdroztak meg.

Az SZKT a koétott palyas — villamos és trolibusz — kézosségi kozlekedés és
az Onkormdnyzati tulajdonban 1évé kozutakon kijeldlt fizet§ parkoléhelyek
lizemelietésének kozfeladat-elldtasat 2007. janudr 1-jétél a nyolc évre megkd-
tott Kozszolgaltatdsi szerz6dés alapjdn biztositotta. A Kdzszolgaltatdsi szerz&dés
megkotésekor hatdlyos 1191/69/EGK rendeleten alapulé Vasiti tv. a kotott pa-
lyas kozlekedést érintéen pdlyaztatasi kotelezettséget nem irt eld.

Az Onkormdanyzat a kozosségi kozlekedés kozfeladat-ellatasahoz az SZKT
részére alapitdskor (1994-ben) apportaldassal 696,6 millié Ft dsszegben (pl.: vil-
lamosok, trolibuszok) kézvagyont biztositott, amely a kotsttpdlyds kozossé-
gi kbzlekedést szolgalta. Az dtadott vagyont az SZKT a konyveiben nyilvantar-
totta. Az Onkormdnyzat a tulajdondban 1év6, a kotottpdlyds kézosségi kozle-
kedés kozszolgdltatdshoz sziikséges vasuti pdlydat, valamint egyéb hdalézati
elemeket és éplileteket 2008-ban hatdrozatlan iddre bérbe adta az SZKT-nak.
Az Onkormdnyzat az ellen&rzétt idészakban — a jogszabdlyi eldirdsok betartd-
sdval - Bsszesen 2975,5 millié Ft-os miikédési céli pénzeszkdzdtaddssal tovdbbi
forrast biztositott az SZKT-nak a kozfeladat-ellatdsra. A miikddési célu pénzesz-
kozdtaddsok felhaszndldsdnak elszamoldsi kotelezettségét el6irtdk, az SZKT
azok fethaszndlasdval szabdlyszertien elszdmolt. A kozdsségi kozlekedés fejlesz-
téséhez az Onkormdnyzat az ellendrzstt id6szakban 860,3 millié Ft-os t6keeme-
lést hajtott végre, ami a fejlesztési projektekben val6 részvétel feltételeinek biz-
tositdsdt szolgdlta. Az Onkormdnyzat az ellendrzétt idészakban 616,6 millié Ft-
os tagi kdlcsont nyujtott az SZKT-nak fejlesztésekhez kapcsolddé dnerd fedezeté-
re és tdmogatds megeldlegezésére. A Kozszolgdltatdsi szerzédés alapjdn a fel-
adatot gazdasdgos, ésszer(i és takarékos intézkedésekkel, a mikodési célu td-
mogatds irdnti igény csokkentésével kellett ellatni.
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Az Onkormdnyzat a tulajdonosi jogok gyakorldasdanak szabdlyait a va-
gyongazdalkoddsi rendeletben és ezzel azonos mdédon az SZKT Alapité Okira-
taban, illetve az SZMSZ, ,-ben szabdlyozta. A Kozgyiilés az SZKT feletti tulajdo-
nosi jogait — az 50,0 millié Ff értékhatdr alatti {igyletenkénti kotelezettségvalla-
lasok kivételével — kdzvetleniil gyakorolta. Az Onkormanyzat az SZKT miikédé-
sének és vagyongazddalkoddsanak feliigyeletekor, a bels6 ellendrzések dltal tett
javaslatok ellenére, nem hatdrozta meg az iigyletenkénti kotelezettségvdllalds
pontos fogalmdt, valamint az egybeszamitas kévetelményeit. Tovabba a napi
gazddlkoddsban jellemzéen el6forduldé 50,0 millié Ft alatti ligyletenkénti kote-
lezettségvallaldsok esetében az ligyvezetd beszdmoldsi kotelezettségét nem irta
eld.

Az Onkormdnyzat a Kdzszolgdltatdsi szerz6désben foglaltakkal dsszefiiggd tar-
gyi és pénzigyi folyamatok lebonyolitasat és az ellendrzési feladatokat a Sze-
gedi Kornyezetgazddlkoddsi Nonprofit Kft., mint Koordindtor szervezet utjdn
latta el. A Koordindtor szervezetet a Kozszolgdltatasi szerzddés hatalyba 1épését
kévetSen bizta meg az Onkormdnyzat a menetrend és a miiszaki, mindségi k-
vetelményrendszer betartdsanak ellendrzésével. A Koordindtor szervezet ellen-
Grzései tapasztalatairdl havonta jelentést tett az Onkormdnyzatnak. Az ellen-
brzéseket a szerzédésnek megfelelSen elvégezték, az SZKT intézkedett a hid-
nyossdgok pétlasardl és a hibak kijavitdsardl. Az SZKT iigyvezetdjérdl, az FB
tagjainak megvdlasztdsdrél és a kényvvizsgdlé megbizdsdardl a Kézgytilés sza-
bdlyszerien dontott. Az tigyvezetSnek, mint a gazdasdgi tarsasdg egyszemélyi
vezetGjének feladatait és hatdskérét az SZKT Alapité Okiratdban, illetve a
munkaszerz6désében rogzitették.

Az SZKT az ellenfrzott iddszakban nem miikédtetett belsé ellenérzést, de az
Onkormdnyzat — élve az Otv-ben biztositott lehet8séggel — a 2009-2011. évek-
ben négy alkalommal végzett belsé ellendrzést az SZKT-ndl. A bels§ ellendr-
zés megdllapitotta, hogy a 2008-2010. években az iigyvezet§ tillépte az On-
kormdnyzat dltal meghatdrozott déntési jogkorét a kiilsé megrendeld részére
végzett munkdkndl, a feldjitdsokndl és a fejlesztéseknél gazdasdgtalan donté-
seket hozott, valamint az lizemanyag beszerzésnél 2010-ig nem tartotta be a
kozbeszerzésre vonatkozé elGirdsokat, Az intézkedést igénylé megdllapitasok
alapjdn tett javaslatoknak az SZKT 2010. december 31-ig hivatalban 1évé tigy-
vezetSje csak részben tett eleget. Az Gj ligyvezetS a hidnyossdgok megsziinteté-
sére intézkedési tervet készitett, és beszdmolt azok végrehajtdsdrdl, amit a belsd
ellendrzés vezetdje részben fogadott el, és annak kiegészitését kérte. A kiegészi-
tés és az ellendrzés lezardsa a helyszini ellendrzés ideje alatt megvalésult. A
belss ellendrzés éves beszdmoléjdban tdjékoztatta a Kozgyilést az SZKT-ndl le-
folytatott helyszini ellen6rzésekrél, annak kévetkezményeként a Kozgyftilés to-
vGbbi ellendrzéseket irt el az SZKT-ndl. Az Onkormdnyzat a 2013. évi belsd el-
lendrzési tervében az SZKT szabdlyszer miikodésének és gazdalkoddsdnak el-
len6rzését tervezte.

Az Onkormdnyzat a Kozszolgaltatasi szerzédésben foglaltak szakmai tel-
jesitésére vonatkozé beszdmoldsi kitelezettséget a pénziigyi és szamviteli in-
formadcios beszdmolérendszer keretében hatdrozta meg, amit az tizleti jelentés-
re kételezGen el8irt kiegészité adatszolgdltatds biztositott, A szakmai beszdmo-
ldsi kotelezettségének az SZKT az ellendrzott idészakban eleget tett, Az Onkor-
mdnyzat a Kozszolgdltatdsi szerzddésben el@irta az SZKT finanszirozdsanak
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mdédjat, valamint az Onkormdnyzat dltal nydjtott miikodési céli tdmogatds
meghatdrozdsanak és a tilkompenzdcié kizdrdsdnak szabdlyait. Az SZKT fi-
nanszirozdsa az ellendrzdtt idészakban ennek figyelembevételével valdsult
meg. Az SZKT a szdmdra az Onkormdnyzat altal kdzésségi kdzlekedés biztosi-
tasdra meghatdrozott feladatokat a szakmai beszamoldk adatai alapjdn a ren-
delkezésre dllo erdforrasok felhaszndldsdval végezte. A Kozszolgdltatdsi szerz§-
désben elbirtdk az elldtdast biztositd személyi és targyi feltételeket, a szolgaltatd-
si szinvonal, a mindség, az utas tdjékoztatds és a jarmi megjelenés kovetelmé-
nyeit. A Kdzszolgdltatdsi szerz6dés a nem, vagy nem megfeleld teljesitésre a
rendkiviili felmondas lehetdségét biztositotta garanciaként. Az SZKT - a Koz-
szolgdltatdsi szerz6désben eléirtak ellenére — nem végezte el az utas elégedett-
ség féléves gyakorisGgi mérését. A Kozszolgadltatdsi szerz6dés menetrendi eld-
irdasa az SZKT-nak a kozszolgaltatds megkezdését kovetd mdsodik évben, 2008-
ban, majd ezt kévetden legaldbb hdromévente teljes kérii keresztmetszeti utas-
szamlalast irt el6. Ennek a ,Szeged elektromos kozlekedés fejlesztése” projekt
megvaldsitasdra hivatkozdssal az SZKT nem tett eleget.

Az Onkormdnyzat dltal meghatdrozott feladatok teljesitése sordn az SZKT-ndl
a 2008-2010. években szabdlytalanul jartak el a KI8A 3M-LF tipusi villa-
mos kifejlesztésénél és a KINF6 tipusu villamos megvdsdrlasa, atalakitdsa és
feldjitdsa esetében, tovabba a trolibuszok feldjitdsandl alkalmazott rezsiéradi-
jak megdllapitdsdndl. A KT8A 3M-LF tipusi villamos sajat jarmi prototipus
fejlesztésére az SZKT 2010. december 31-ig 155,4 millié Ft-ot, a KINF6 tipusi
villamos megvdsarlasdra, dtalakitdsara és feldjitdsara 84,5 millié6 Ft-ot fordi-
tott, amit a szdmviteli nyilvdntartdsban a befejezetlen beruhdzdsok kozott tar-
tottak nyilvan. A KT8A 3M-LF tipusu villamos prototipus megépitéséhez kettd
darab csukldszerkezet beépitésére volt sziikség, ezzel szemben tiz darabot szerez-
tek be, Osszesen 55,0 millié Ft 6sszegben. A be nem épfleit csukloszerkezeteket a
készletek kozott tartjdk nyilvdn. A fejlesztéseket nem aktivdltdk, mivel a meg-
1év{ késziiltségi fokon a jarmiivek haszndlatra nem voltak alkalmasak, nem fe-
jezték be, igy .a beruhdzds nem szolgdlta az eredményes vagyongazddlkodast,
pazarlé volt. A villamosok befejezése, {izembe helyezése és engedélyeztetése to-
vabbi koltségeket jelent, melyre az Onkormdnyzat belsd ellenérzése is felhivta
a figyelmet. Erre hivatkozva az tigyvezeté 2011 decemberében kérte a KT8A
3M-LF tipusu villamos selejtezésének Kozgytilés elé terjesztését, azonban a ké-
relmet a hataskorrel rendelkezé alpolgdrmester nem megfeleld el6készitettségre
hivatkozva elutasitotta. A selejtezés tdrgydban tovabbi intézkedés nem tortént,
A villamosok megvdsdrldsa, fejlesztése, dtalakitdsa és feltjitdsa soran nem vet-
ték figyelembe, hogy a ,Szeged elektromos kozlekedés fejlesztése” projekt Megva-
l6sithatdsagi tanulmdnya tartalmazott villamos jarmii beszerzést.

Az SZKT kiils6 megrendel6ktsl szarmazé 2010. évi bevételei tobb elembdl te-
vidtek dssze, annak egy része a Skoda tipusi trolibuszok feldjitasdbél keletke-
zett, amelyek soran az SZKT az drképzési szabdlyzatdban eléirtakat figyelmen
kiviil hagyta, ebben a tekintetben a vagyonnal valé gazddalkoddsra vonatkozé
helyi szabdlyzatok elGirdsait nem tartotta be. Az SZKT az drképzési szabdlyzat-
ban régzitett 3800 Ft rezsioradij helyett fix dras szerz8déssel — 1236 Ft, 1012 Ft
és 1211 Ff rezsiéradijjal — dolgozott. A kiilsé megrendel6k ~ egy cseh gazdasdgi
tarsasdg és egy jarmi felujitassal foglalkozé Kft. — részére végzett felujitdsi
munkdkndl, az drképzési szabdlyzatban meghatdrozott rezsiéradijndl alacso-
nyabb fix dijas vdllalds kovetkezt€ben, az SZKT-ndl bevételkiesés jelentkezett.
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Az Onkormdnyzat Gazdasdgi és Pénziigyi Atvételi Ideiglenes Bizottsdga a vil-
lamos fejlesztés és dtalakitds, valamint a trolibusz felijitdsokndl vélelmezett
bevételkiesés okdn 2011 jliniusdban feljelentést tett. A feljelentésben vélelmez-
ték tovdbba a sajat épitési villamos megvalésitasa miatt az SZKT vagyoni hdt-
ranyat, a kereskedelmi jarmiforgalmazds el6készitésének és a sajaterds fejlesz-
tések kozszolgdltatdsi tevékenységbe illesztésének szabdlytalansdgat, valamint
egy jdrmiibeszerzésnél a dontést hataskor tillépését.

Az SZKT kidolgozta a terv és tényadatok évkézi alakuldsanak vizsgdlatahoz
sziikséges kontroling rendszerét, kijelolte a feladatelldtds felelGseit, havi rend-
szerességgel elemezte gazddlkoddsdt, iizemi, alap és kiegészitd tevékenység
szintjén. A Kozgyfilés az SZKT - Onkormdnyzatnak kotelezden teljesitendd —
pénziigyi és szamviteli informdciés beszamolérendszerének kialakitd-
sarél hatdarozott 2003-ban. Ebben meghatdroztak az iizleti terv, az évkozi és
éves beszamolds kotelezé tartalmi és formai elemeit a gazdalkoddsra, a vagyo-
ni helyzet alakuldsdra és a kozfeladat elldatasra vonatkozéan. A beszamolok-
ban a terv- és tényadatok kozotti eltérést szimmal és szovegesen okszerii ma-
gyardzattal is bemutattdk. Az SZKT az Onkormdnyzat elvdrdsa szerinti besza-
moldsi kitelezettségének az ellendrzott iddszakban eleget tett, a féléves, a III.
negyedéves és az éves beszdmoldkat az eldirasoknak megfelelden elkészitette,
illetve az FB-nek hdromhavonta beszamolt. Az éves {izleti tervek mellett havi
kontrolling beszamoldkat is készitettek. A szamviteli beszdmolasi rendszer mii-
kodtetésén keresztiil az Onkormdnyzat, mint tulajdonos feliigyelte az SZKT
miikodését. Az FB elndke a Kozgyfilés felé elSirt évenként kétszeri beszdmoldsi
kotelezettségének az ellendrzott idészakban nem tett eleget.

Az Onkormdnyzat a t&bbségi tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasdgok iigyve-
zetbire vonatkozdan egységes éves prémium meghatarozasi, értékelési és jova-
hagydsi rendszert miikédtetett. Az SZKT-ndl prémiam célokat a 2008-2010.
években tliztek ki. Az figyvezetd részére megdllapitott prémium 2008-ban az
éves alapbér 100%-a, a 2009-2010-ben 80%-a volt, mig 2011-ben nem volt. A
prémiumok kifizetésér6l az tigyvezetd esetében a Kozgyiilés, az SZKT dolgozéi
esetében az ligyvezetés szabdlyszerlien dontétt a kitlizétt célok teljesitésének ér-
tékelését kovetSen.

Az SZKT a Szamv. tv, elfirdsainak megfelelfen elkészitette, €s hatalyba
1éptette értékeldsi, leltdrozasi, selejtezési és tnkoltségszamitasi szabalyzatat,
melyeket szlikség szerint aktualizdltak. Az SZKT fékényvi nyilvdntartdsa a
Szamv. tv-ben meghatdarozott eldirasok alapjdn épiilt fel, az SZKT a konyvveze-
tési kotelezettségét zdrt rendszerdi program keretében teljesitette, biztositva az
uzletdgak raforditdsainak és bevételeinek elhatdroldsdt. A kotelezettségvalla-
last és utalvanyozdst az SZKT tigyvezetSije szabdlyozta.

Az SZKT osszes raforditdasa 2008-r61 2011-re 3,4%-kal, 3862,8 millié Ft-rél
3731,8 milli6 Ft-ra csoékkent. Ezen beltil az anyag jellegi rdforditdsok
158,7 milli6 Ft-tal cstkkentek, mig a személyi jellegli rdforditasok
108,2 milli6 Ft-tal néttek. A pénziigyi miveletek raforditdsainak osszege 2008
és 2011 kozott 607,6 millié Ft volt, ami a pénzintézeti hitelekbdl, dijakbdl és az
arfolyamvesztéségbdl tevddott ossze, negativan befolydsolva ezzel az SZKT nye-
reséges gazddlkoddsdat. Az SZKT dsszes bevétele 2008 és 2011 kdzott 3,6%-kal,
3891,9 millié Ft-rol 3750,4 millié Fi-ra cskkent. A bevételeken beliil 2008-rél
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2011-re a menetdijbevételek 869,2 millié Ft-rél 952,3 millié Ft-ra, az dllami
normativ tdmogatas 290,0 millié Ft-rél 293,0 millié Ft-ra, az dnkormdnyzat al-
tal nyajtott miikédési célu tamogatds 6sszege 507,4 millié Ft-r6l 830,9 millié F-
ra ndtt, a fogyasztdi drkiegészités tsszege 526,0 millié Ft-rél 457,0 millié Ft-ra
csokkent.

Az SZKT-ndl az eszk6zdk konyvviteli mérleg szerinti értéke a 2008. janudr 1-
jei 3760,2 millié Ft-rol a 2012. év IIl. negyedév végére 11 788,6 millié Ft-ra nétt.
A targyi eszkozok értékndvekedése a tdmogatasokbdl megvalositott fejlesztések
- »Szeged elektromos kozlekedés fejlesztése” projekt — és a t6keemelések miatt
meghaladta az elszdmolt értékcsokkenés dsszegét. A sajat téke 921,7 millié Ft-
tal emelkedett a 860,3 millié Ft-os énkormdnyzati tékeemelés és a 61,4 milli6
Ft-os mérleg szerinti nyereség eredményeként 2008. janudr 1. és 2012. szeptem-
ber 30. kozott, A kotelezettségek dallomanya a 2008. janudr 1-jei
1569,9 millid Ft-rél a 2012, év IIl. negyedév végére 2221,1 millié Ft-ra emelke-
dett a palydzatokbdl megvaldsulé fejlesztések utéfinanszirozdsa miatt. Az SZKT
a 2008-2011. években nyereséges volt, mérleg szerinti eredménye 2008-ban
29,1 millié Ft, 2009-ben 4,7 millié Ft, 2010-ben 56,0 millié Ft, 2011-ben pedig
16,5 milli6é Ft volt. A helyi kozosségi kozlekedés tizletdgai — kontrolling besza-
molokbol nyert - eredményének évenkénti adatait a kovetkezd dbra szemlélte-
ti:

Az SZKT eredményének lzletagankénti alakulasa 2008-2011 kozott

millié
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A helyi kozosségi kozlekedés feladatelldtasa 2008 és 2010 kozott veszteséges
volt, 2011-ben pedig minimdlis nyereséget realizdlt az évente ndvekvd dsszegfi
dnkormanyzati miikodési céli pénzeszkdzdtadasoknak készénhetben. A repii-
16tér lizemeltetése az ellendrzott idészakban veszteséges volt. A parkoldsi tevé-
kenység nyeresége ellenstlyozta az SZKT mdsik két izletdgdnak zemi szinti
veszteségeit. A parkoldsi bevételekbdl az SZKT-t megillets rész 2008 és 2011 ko-
zott 702,8 millid Ft-rél 455,9 millié Ft-ra csékkent. Ezt az okozta, hogy a Kéz-
szolgdltatdsi szerz6dés 2010. jaliusi médositasat kovetden az SZKT dltal besze-
dett parkoldsi bevételek — a bekdvetkezett jogszabalyi vdltozdsok kévetkeztében
- az Onkormdnyzatot illették meg. A kozfeladat ellatdsdért a tdrsasdgnak a
szerz6désben meghatdrozott szolgdltatdsi dijat fizetett az Onkormdnyzat. Az
SZKT a helyi kozosségi kozlekedés feladatelldtdsanak veszteségei mérséklése
érdekében a menetrendek moédositasdval, a bérlet struktira valtoztatasaval,
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visszafogott menetdijemelésekkel és az utazds kényelmi feltételeinek javitdasa-
val prébdlta névelni az utas szdmot. A kezdeményezett szolgdltatdsi menetdij-
emelések korlatjat a fizet6képes kereslet megvaltozdsa, az alternativ kézlekedé-
si eszkdz0k igénybevételének lehetdsége és a teleptilés szerkezeti adottsdgai ké-
pezték. Az SZKT a vevddllomdnyrél naprakész nyilvantartdst vezetett, a lejart
vevd szaémldkat heti rendszerességgel feliilvizsgaltak.

Az SZKT éves iizleti tervei alapjdn elkészitette likviditasi terveit. Az SZKT lik-
viditdsanak a fenntartdsdt az ellendrzott idészakban a 480,0 millié Ft Osszegil
folyészamlahitel-keret igénybevételével, fejlesztési céli hitelfelvétellel és az On-
kormdnyzat dltal nydjtott tagi kolcsonnel biztositotta. A 2011. év végén fenndl-
16 folyészamlahitel allomdny 373,7 millié Ft, a fejlesztési céli hitelallomdny
323,3 millié Ft, valamint a 2012. szeptember 30-dn fenndllé tagi kolcson dllo-
mdny 616,6 millié Ft volt. Ennek ellenére a lejart szdllitéi tartozds az ellendr-
z6tt idészakban 9,0 millié Ft-rét 127,0 millié Ft-ra n&tt.

A legjelentSsebb megkezdett beruhazas 2008 és 2012 kozott a ,Szeged elekt-
romos tomegkdzlekedés fejlesztése” projekt volt, amit az Onkormdnyzat és az
SZKT konzorciuma valésitott meg. A projekt le nem vonhaté dfaval szamitott
Osszkoltsége a 2012. évi szerz6désmddositdst kovetden 29 259,9 millié Ft voit. A
tdmogatds Osszege 25 264,9 millié Ft, a teljes projekt 86,3%-a, melybdl az EU
tamogatas 73,4% és-az allami tdmogatas 12,9% volt. A beruhdzas kilenc ala-
csonypadlds villamos jarmi és 10+3 (opc1osan megrendelheto a prO]ektbol és
a felett sajat forrasbdl finanszirozandd) dj csuklds trolibusz jarmi beszerzését,
valamint a villamos palya és trolibusz infrastruktiira feldjftdsdt, kiépitését cé-
lozta meg. A beruhazds a helyszini ellendrzés befejezésekor folyamatban volt,
az EU-s fejlesztési forrdsokat a jogszabdlyi elGirdsoknak, illetve a tdmogatasi
szerz8désekben foglaltaknak megfelelden tartottdk nyilvan. Az Onkormdnyzat
és az SZKT 2012. szeptember 30-ig a tGmogatasi szerz6désben meghatdrozot-
taknak megfeleléen 25 147,1 millié Fi-ot hasznadlt fel, a tdmogatdsi szerz6dés-
ben rogzitett kifizetési kérelmek és a Projekt Stdtusz Jelentések szabdlyszertiek
voltak.

Az Onkormdnyzat a beszdmoldsi kotelezettség el6irdsdval és teljesitésével az
ASZ 2011-ben tett — a gazdasdgi tdrsasdgok aktudlis pénziigyi helyzetének fél-
évenkénti bemutatdsara vonatkozd - javaslatat hasznositotta.

Az Allami Szdmveviszékrl szolé 2011, évi LXVL torvény 33. § (1) bekezdésé-
ben foglaltak értelmében a jelentésben foglalt megdllapitasockhoz kapcsolddé
intézkedési tervet koteles az ellendrzott szervezel vezetSje Osszedllitani, és azt a
jelentés kézhezvételétsl szdmitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az intézkedési tervet hatdrid6ben nem kiildi meg a szervezet,
vagy az nem elfogadhaté, az ASZ elndke a hivatkozott térvény 33. § (3) bekez-
dés a)-b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.
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Az ellendrzés intézkedést igényld megallapitisai és javaslatai:

A polgarmesternek

A Kozgytilés az SZKT feletti tulajdonosi jogait — az 50,0 millié Ft értékhatar alatti
ligyletenkénti kotelezettségvallalasok kivételével — kdzvetleniil gyakorolta. A Kozgyii-
lés a belst ellendrzések altal javasoltak ellenére nem hatdrozta meg az 50 millié Ft
alatti ligyletenkénti kotelezettségvallaldsok esetében az ligyvezet§ beszdmolési kote-
lezettségét. »

Javaslat:

irja el6 az 50 millié Ft alatti Gigyletenkénti kotelezettségvallalésok esetében a besza-
molasi kotelezettséget, és annak betartasat az SZKT ligyvezet&jétdl kovetelje meg.

Az SZKT FB elntke a Tarsasdg Alapitoé Okiratdban elbirt, a Kozgy(ilés részére éven-
ként kétszeri beszdmoldasi kbtelezettségének az ellendrzott idészakban nem tett ele-
get.

Javaslat:

Kévetelje meg az Alapité Okirat eléirdsanak megfelelden az FB elndkének a Kdzgy(i-
lés felé torténd féléves beszdmolasi kotelezettsége teljesitését.

Az SZKT-nal a 2008-2010. években szabdlytalanul jartak el a KTBA 3M-LF tipusi vil-
lamos kifejlesztésénél és a KTNF6 tipusi villamos megvésarlasa, atalakitdsa és feldji-
tdsa esetében, tovabba a trolibuszok feldijitdsanél alkalmazott rezsiéradijak megélla-
pitasanal. A KT8A 3M-LF tipus( villamos sajét jarm{ prototipus fejlesztésére az SZKT
2010, december 31-ig 155,4 millié Ft-ot, a KTNF6 tipusi villamos megvasarlaséra,
atalakitasara és felGjitdsara 84,5 millié Ft-ot forditott, amit a szamviteli nyilvantartas-
ban a befejezetlen beruhézasok kozo6tt tartottak nyilvan. A KT8A 3M-LF tipusi villa-
mos prototipus megépitéséhez kettd darab csukldszerkezet beépitésére volt sziikség,
ezzel szemben tiz darabot szereztek be 6sszesen 55,0 millid Ft dsszegben. A be nem
épitett csukloszerkezeteket a készletek kozott tartjak nyilvan. A fejlesztéseket nem ak-
tivaltdk, mivel a meglévé késziiltségi fokon a jarmivek hasznélatra nem voltak al-
kalmasak, nem kerliitek befejezésre, igy a beruhdzas nem szolgélta az eredményes
vagyongazdalkodast.

Javaslat:.

a) Vizsgélja ki az SZKT-ndl a 2008-2010. években a KT8A 3M-LF tipusi villamos ki-
fejlesztése és a KTNF6 tipust villamos megvésérlésa, dtalakitdsa és felGjitdsa ese-
tében, tovabba a trolibuszok feldjitdsanal alkalmazott rezsiéradfjak megallapita-
sandl meghozott dontéseket, és intézkedjen a felelésség megallapitdsaro!.

b) Készittessen tervet az SZKT ligyvezetdjével a megadlilapftasban érintett villamosok
hasznositasara.
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Az SZKT iigyvezetdjének

A Kbézszolgéltatdsi szerz8dés menetrendi el6irdsa az SZKT-nak a kézszolgaltatas
megkezdését kdvetd masodik évben, 2008-ban, majd ezt kdvetden legalabb harom-
évente teljes korl kereszimetszeti utasszamialast irt eld, melynek nem tettek eleget.

Javaslat:

Tegyen eleget a Kozszolgéaltatasi szerz8désben elfirtaknak, és annak megfelelden 3
évente végezze el a teljes kor(i keresztmetszeti utasszamlalast.
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II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

A7 ONKORMANYZAT KOZFELADAT-ELLATASANAK MEGSZERVEZESE

A kozfeladat meghatarozasa, a feladat ellatasamak va-
lasztott modja

A helyi kozosségi kozlekedés kézszolgaltatdsdnak és a koziti jarmiivel vald va-
rakozads lehet8ségének biztositdsa az Onkormdnyzat térvényi kotelezettsége. Az
SZMSZ, ,-ben a Kozgytilés az Otv. 8. § (1) bekezdése® alapjdn eléirta a kitelezd
feladatai elldtdsdnak kotelezetiségét, az Onkormdnyzat kézigazgatdsi tertiletén
torténd személyszdllitas és a helyi kézutakon kijeldlt fizetdé parkolohelyek iize-
meltetésének mértékét és modjat a Kozszolgaltatdsi szerzdédésben hatdrozta
meg. A helyi kozosségi kozlekedés megszervezésérSl az akkor hatdlyos
1191/69/EGK rendelet* és az Otv. elSirdsainak figyelembevételével déntitt a
Kozgyfilés.

A kotott palyds kozosségi kozlekedés és a fizetd varakozé helyek iize-
meltetésének feladatellatasat az Onkormdnyzat az SZKT szolgaltatd-
sanak igénybevételével biztositja a kézigazgatdsi teriiletén. Az SZKT kiilon
szerz6dés alapjdn elldtja a repiltér nem torvényi kotelezettségen alapuld,
nem kozfeladatként meghatarozott iizemeltetését is.

Az SZKT a kétott palyas - villamos és trolibusz - kézosségi ikbzlekedés és
az Oonkormdnyzati tulajdonban 1évd kozutakon kijeldlt fizetd parkoldhelyek
tizemeltetésének kdzfeladatat 2007. janudr 1-jét6l a nyolc évre megkdiott Koz-
szolgdltatasi szerzédés alapjdn latja el. A Kozszolgdltatdsi szerz8dés megkoté-

- sekor hatdlyos 1191/69/EGK rendeleten alapuld Vasuti tv. 16. § (1) bekezdése a

kotott pdlyds kozosségi kozlekedés lebonyolitdsdra pdlyaztatast kotelezettséget
nem irt eld. A Kozszolgdltatdsi szerz6désben rogzitették, hogy amennyiben a
szerz6do felek egyike sem jelzi a megsziinteiési szandékat, akkor annak hatdlya
Gjabb 6t évre automatikusan meghosszabbodik. A Kézszolgdltatdsi szerzédés a
nem, vagy nem megfeleld teljesitésre a rendkiviili felmondds lehetdségét bizto-
sitotta garanciaként. A Kozszolgdltatdsi szerzddést 2012 decemberéig hat alka-
lommal moédosftottdk. Ezek a moédositdsok a fejlesztésekhez kapcsoléddan az
infrastruktira tizemeltetésében, a parkolasi tevékenység elszdmoldsdban, és a
finanszirozdsban bekoévetkezett véltozdsok miatt térténtek.

A Kozgyiilés 2007 mdrciusdban elfogadta a Kozlekedésfejlesztési Kon-
cepcidjat, melyben meghatdrozta a kozosségi kozlekedés fejlesztési irdnyait. A
helyi kozdsségi kozlekedés legfontosabb feladataként hatdroztak meg a kdzos-
ségi kozlekedés varosi kozlekedésben betdltott részaranyanak fenntartdsdt, il-

3 2013, janudr 1-jét8l az Motv. 13. § (1) bekezdése szabdlyozza.

* 2009. december 3-t6l a rendelet hatdlydt vesztette, azt kdvetden az Eurdpai Parlament
és a Tandcs 1370/2007/EK rendelete hatdlyos.
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letve lehet8ség szerinti novelését, a kozforgalmu szolgdltatas mindségének javi-
tdsdt, annak kiemelt tdmogatdsdt, az eszkozvdlts-helyek hdlézatdanak kialaki-
tdsat és az igényvezérelt kozlekedési szolgdltatas bevezetésének vizsgdlatat. A
Kozgytlés dltal a 2007--2010. évekre és a 2011-2014. évekre elfogadott gazda-
sagi programok tartalmaztak az elektromos (kotott palyds) kozosségi kozleke-
dés fejlesztését, és célként jelolték meg a vdrosi kdzlekedésben betdltott részard-
nydnak jobb mindségi szolgdltatds biztositdsaval valé megbrzését. Ennek ér-
dekében az SZKT hdrom projektben vett részt, a fejlesztések szerz6dott dsszege
29 728,0 millié Ft és 0,43 millié Eurd volt, A 2008-2012. év 1. félévben az SZKT-
részére nyujtott EU-s fejlesztési forrasok Osszege 4889,0 millié Ft volt (5. szami
melléklet), mig ugyanebben az idészakban a Magyar Allam és az Onkormdny-
zat nem nytjtott ilyen jellegii tadmogatast. (3. és 4. szamu mellékletek).

A ,Szeged elektromos tomegkdizlekedés fejlesztése” (Kozop-5.2.0-07-2008-00002) pro-
jekt az 1-es villamos rekonstrukcidjdt, fejlesztését és meghosszabbitdsat, a 2-es
szarnyvonal kiépitését, a 3-as villamos rekonstrukcidjat és fejlesztését, a 4-es vil-
lamos rekonstrukcidjat, fejlesztését és meghosszabbitasdt, a 8-as trolibusz vonal
meghosszabbitdsdt és a 10-es trolibusz vonal kiépitését, valamint a jarmiipark, a
hattérbdzisok megujitdsat és a telematikai (telekommunikdcié és informatika)
rendszer kialakitasat tartalmazta. A tervezett teljes koltség 29 509,9 millié Ft, a
tdmogatds dsszege 25 264,9 millié Ft.

A Dél-alfsldi operativ program (Daop-3.2.1-2008-0017) a ,Kdzdsségi kdziekedés
szinvonaldnak javitdsa” projekt osszkoltsége 218,1 millié Ft, a tdmogatds Osszege
185,4 millié Ft volt. A pdlydzat a 2010. évben a Tdmogaté részérél végrehajtott
ellendérzéssel lezdrult, a létrehozott eszkdzok hasznédlatba vétele megtodrtént.

Az SZKT 2010. februdr 6ta - mint partner - részt vesz a ,Central Europe Operation
programme 2007-2013. Trolley” projektben. Az EU-s tdmogatds 85,0%, a kormdny-
zati tdrsfinanszirozds 10,0% volt. A , Trolley” projekt célja a trolibusz kozlekedés
népszeriisitése és fejlesztése, melynek dsszkoltsége 0,43 millié Ewrd, tervezett id6-
tartama 36 hénap (2010. februdr 1-2013. janudr 31),

A Kozlekedésfejlesztési Koncepcidban és a gazdasdgi programokban rogzitett
stratégiai célok és prioritdasok az Egységes Kozlekedésfejlesziési Stratégiaban — a
2007-2020 kozotti iddszakra — megfogalmazott prioritdsokkal ésszhangban
voltak.

Az Onkormdnyzat a villamossal és trolibusszal biztositott kiozosségi
kozlekedés feladatellatasahoz sziikséges eszkoziket az 1994. évben
696,6 millié Ft nyilvdntartott értéken az SZKT-ba apportalta. A 2008-2011.
években az Onkormanyzat 860,3 millié Ft osszegii jegyzett tokeeme-
1ést hajtott végre, ebbdl 381,9 millié Ft apport és 478,4 millié Ft pénzbeli
hozzdjdrulds volt. A jegyzett t6keemelések a fejlesztési projektekben vald
részvétel feltételeinek biztositasat szolgaltak.

Az Onkormdnyzat 2008. augusztus 1-jét6l, hatdrozatlan idére, a kozfeladat-
ellatas érdekében bérbe adta a kotottpdlyds kozosségi kozlekedés kdzszolgalta-
tdshoz szitkséges vasuti palyat, egyéb halézati elemeket és épiileteket az SZKT-
nak.

Az Onkormdnyzat a bérleti dijat a 2008, évre 17,4 milli6 Ft + Gfa &sszegben hatd-
rozta meg. A tovdbbi évekre a bérleti dij mértékét az SZKT-ndl a fogyasztoi drki-
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1.2.

egészités nélkill szamitott netté menetdfj bevétel szdazalékdban, a 2009-2010.
években 3%-dban, 2011-ben 5%-dban, 2012-ben és az azt kovetd években 7%-
aban dllapitotta meg.

Az Onkormdnyzat az apportdldson, a tkeemelésen és a bérbeaddson tiilme-
nden az ellendrzott idészakban osszesen 2975,5 millié Ft-os mikodési céld
pénzeszkdzdtaddssal tovdbbi forrast biztositott az SZKT-nak a kozfeladat-
elldtdsra. A kozosségi kozlekedés fejlesztéséhez az Onkormdnyzat az ellenérzitt
idészakban 860,3 millio Ft-os t6keemelést hajtott végre, ami a fejlesztési projek-
tekben valé részvétel feltételeinek biztositdsdt szolgdlta. Az Onkormdnyzat és
az SZKT a 2009. évben 2012. december 31-ei lejdrattal 863,6 millid Ft dsszegi
tagi kolcson nyujtésardl kotott szerzédést a ,Szeged varosi elektromos témegkozle-
kedés fejlesztése” projekt megvalésitdsdhoz, az dfdt nem tartalmazé koéltségele-
mek Onerd fedezetére. A szerz6dés moédositdsainak kovetkeztében annak ossze-
gét 1248,2 millioé Ft-ra emelték, lejaratat két évvel meghosszabbitottak és kiter-
jesztették a , TROLLEY” programra, illetve a tdmogatds megelSlegezés fedezetére
is. A tagi kolcsonbdl 2012. szeptember 30-dig 616,6 millié Ft-ot hasznalt fel az
SZKT.

A tagi kdlcsdn dtutaldsdra részletekben keriilt sor az igazoit koltségszamldk, eld-
legbekérdk, illetve benyujtott lehivasi kérelem alapjén. A kélcsdont kamatmente-
sen biztositottdk, tovdbbd lehet6ség volt az elStorlesztésre.

Az ellendrzott idészakban az dnkormanyzat mérlegen kiviili kételezettségvalla-
lasa (komfortlevél, cash-flow elégtelenségi garancia) a 480,0 millié Ft dsszegii
foly6szamlahitel kerethez, és a 716 millié Ft beruhdzasi hitelhez kapcsolédott
(10. szdmd melléklet). Az Onkormdnyzat az SZKT részére 2008-ban
507,4 millié Ft, 2009-ben 520,0 millié Ft, 2010-ben 591,0 millié Ft, 2011-ben
830,9 millié Ft, tovabbd a 2012. év elsé félévben 526,2 millié Ft sszegben telje-
sitett m{ikodési célu pénzeszkdzataddst (1. szdmu melléklet). Az Onkormdnyzat
a 2012. évre 934,1 millio Ft mkodési célu pénzeszkdzdtaddst irdnyzott eld.

Az atadott forrasok felhasznaldsdanak szamaddsi kotelezettségét 2008 és 2011
kozott az Aht. 13/A. § (2) bekezdésében rogzitetteknek megfeleléen® elsirtdk, és
az SZKT azok felhasznalasaval szabalyszeriien elszamolt. Az ellendrzott
idészakban az Onkormdnyzat az SZKT-nak fejlesztési céli tdmogatést nem
nyijtott (3. szamu melléklet).

Az onkormanyzati és a tulajdonosi iranyitas megitélése

Az Onkormdnyzat a vagyongazddalkodasi rendeletben és ezzel azonos
médon az Alapité Okiratban, illetve az SZMSZ, ;-ben szabdlyozta a tulaj-
donosi jogok gyakorldasanak rendjét. Az Onkormdnyzat az SZKT-val &sz-
szefliggd tulajdonosi jogokat - az 50 millié Ft értékhatar alatti tigyletenkén-
ti kotelezettségvallaldsok kivételével — a Kizgyiilés kizvetleniil gyakorol-
ta. A Kozgy(lilés nem hatarozta meg az iigyletenkénti kitelezettségval-

lalas pontos fogalmat, vagyis milyen idGszakra és milyen tigyletek esetében

kell azt alkalmazni, illetve az egybeszamitas kritériumait. A Kézgytilés az iigy-

5 Az elbirdst az Aht,. 114. § (2) bekezdése 2012, janudr 1-jétdl hatdlyon kiviil helyezte.
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letenkénti kotelezettségvdllalds pontos fogalmdt az egybeszdmitdsra vonatko-
zéan és a belsé ellendrzések dltal tett javaslatok elienére nem hatdrozta meg,
és nem irta el6 - a napi gazddlkoddsban jellemzden el6fordulé — 50,0 miilié Ft
alatti iigyletenkénti kotelezettségvallaldsok esetében az iligyvezetd beszdmoldsi
kotelezettségét. A polgarmester 2010 decemberében és 2011 januarjaban an-
nak ellenére, hogy hatdskori felhatalmazdsa nem volt, levélben hivta fel az
iigyvezetSt arra, hogy a sajat hataskord tigyletekrs] havi jelentést készitsen. Az
iigyvezetd 2011. februdr és jinius kozott teljesitette az adatszolgdltatdst. Az
SZKT tulajdondban 1évd ingatlanok elidegenitése, megterhelése esetén a meg-
terhelés 6sszege, illetve elidegenités esetén az ingatlan forgalmi értéke alapjdn
50 millié Ft értékhatdrig a Jogi, Ugyrendi és Kézbiztonsdgi Bizottsdg elézetes vé-
leményének kikérésével a Pénziigyi Bizottsdg, e felett a Kozgytilés dontdtt a va-
gyongazddalkoddsi rendeletben eldirtaknak megfelelGen.

A Gt. tv. 19-20. §-aiban és a vagyongazddlkoddsi rendelet 21. §-dban el&irtak-
nak megfelelden a Kézgytilés dontdtt az ligyvezetd visszahivdsdrdl és kinevezé-
sérg], munkaszerzédésének feltételeirdl, prémium feltételeirsl és ezek teljesité-
sének jovahagydsardl, az FB személyi Osszetételérdl és dijazdasrdl, tovdbbd a
SZKT koényvvizsgdldjarol és dijazdsa megdllapitdsardl, valamint az éves fizleti
terv és az éves beszamol6 elfogaddsarol.

A doéntéseket elokészitd elbterjesztéseket a Polgdrmesteri Hivatal Fejlesztési Iroda
Vdrosfejlesztési Osztdly Kozlekedési Csoportja és a Vdrosiizemeltetési Iroda Va-
gyongazddlkoddsi Osztdly Cégfeliigyeleti Csoportja készitette el, és azt tématol
fiiggben az Onkormdnyzat illetékes bizottsdgai (a Vdrosiizemeltetési Bizottsdg, a
Vagyongazddlkoddsi Bizottsdg és a Pénziigyi Bizottsdg) és jogi megfelelségi
szempontbél a jegyz8, illetve a Jogi, Ugyrendi és Kézbiztonsdgl Bizottsdg vélemé-
nyeziék.

Az SZMSZ, , és a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendje hatdrozta meg a Polgdrmes-
teri Hivatal szervezeteinek a kozfeladat-elldtdsdra és a tulajdonosi joggyakor-
lasra vonatkozé operativ feladatait.

Az Onkormdényzat Fejlesztési Iroda Vdrosfejlesztési Osztdly Kézlekedési Csoportja
kozremiikodésével kiséri figyelemmel a helyi kozosségi kozlekedési igényeket, és
kezdeményezi a kozosségi kozlekedési hdlozat médositasdt, a szitkséges menet-
rendi vdltoztatdsokat, a helyi kozdsségi kozlekedési jaratok 1itvonalanak, megdl-
16helyeinek kialakitasat. Az SZKT gazddlkoddsdt, miikodését és a tulajdonosi
joggyakorlast érintd kérdésekben az operativ teenddket a Varoslizemeltetési Iroda
keretében miikddé Vagyongazdalkoddsi Osztaly Cégfeliigyeleti Csoportja létta el.

Az Alapité Okiratban eldirtdk, hogy az tigyvezet adjon frdsos tajékoztatdast az
SZKT tlzleti tevékenységérdl legaldbb hathavonta a Kozgytilésnek, illetve leg-
alabb haromhavonta az FB-nek. Az iigyvezet6 ennek a kotelezettségének eleget
tett. Rendelkeztek tovabba arrdl, hogy az FB elntke évente kétszer kételes az
SZKT miikodésérél a Kozgyilésnek beszdmolni. Az FB elndke az ellendrzott id6-
szakban ezt elmulasztotta. Az el6iras elmulasztdsdval kapcesolatban nem intéz-
kedtek.

A kozfeladatok elldtdsdra vonatkozd részletes szabdlyokat az Onkorményzat a
hat alkalommal médositott Kozszolgaltatasi szerz6désben irta el6. Ebben
rendelkezett a kozfeladat ellatasanak mennyiségi, miiszaki és mind-
ségi kovetelményeirdl, a pdlya és felsdvezeték-hdlézat miikddtetésérsl, az
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SZKT jelentéstételi kotelezettségeirdl, a finanszirozdsrél és annak elszdmoldsa-
rél. Rendelkezett tovdbbd az Onkormdnyzat nevében eljdrd, szerzfdéses rend-
szerben meghatdrozott el6irdsok betartasat ellenérzé Koordindtor szervezet fel-
adatairdl és a megbizé felé teljesitendd jelentéstételi kotelezettségeirdl. A Koz-
szolgaltatdsi szerz6désben elfirtdk az ellGtast biztositd személyi és targyi feltéte-
leket, a szolgdltatdsi szinvonal, mindség, az utastdjékoztatds és a jarmiimegje-
lenés kovetelményeit. A feladatelldtdst az dgazaii eldirasoknak megfeleld mi-
szaki szinvonali jarmiivekkel koteles az SZKT fteljesiteni. Meghataroztak to-
vabbd, hogy a trolibuszok atlagéletkora nem haladhatja meg a 20 évet a Koz-
szolgdltatdsi szerz6dés idStartama alatt.

A Kozszolgdltatasi szerzddésben foglaltak alapjdn a targyi, a pénziigyi és az el-
lendrzési feladatokkal az Onkormdnyzat a Koordindtor szervezetet bizta meg. A
Koordindtor szervezet ellendrizte a Kozszolgaltatdsi szerz6dés elbirdsainak (me-
netrend, miszaki és min&ségi kovetelményrendszer) betartdsdt, amelyrél ha-
vonta a tdrgyhdt kovetd hdonap 10-ig jelentést készitett és azt megkiildte az
SZKT-nak és az Onkormdnyzatnak. Elvégezte tovdabbd a kdzlekedési igazolvd-
nyok és értékszelvények gyartdsat, az egységes jegy és bérletrendszerbél adédé-
an, az SZKT és a Tisza Volan dltal havonta benyujtott menetdij bevételek el-
szdmolasai alapjan a menetdijbevételek és a fogyasztéi arkiegészitések szolgal-
taték koézotti megosztasat, és a forgalmi addk befizetését. Ellendrizte a szolgdl-
taték jarmiivein az utazasi jogosultsagot, a jegyek, bérletek érvényességét, a
jarmivezetdi jegykészletet és a jegyeladdst. A pétdijbevételek a Koordinator
szervezetet illették meg.

A Kozgyulés a 1053/2003. (XII. 19.) szdma hatdrozatdban rendelkezett a
100%-0s 6nkormdnyzati tulajdont gazdasdgi tarsasdgai esetében az egységes
elvekre épiilo pénziigyi és szamviteli informacios beszamolérendszer
kialakitésarol. Ebben meghatdroztdk az tizleti terv kotelezd elemeit, azon-
ban nem rendelkeztek a tervezés folyamataban a tervezési dokumentumok be-
nyujtasi idépontjairél. Az éves beszdmolé tartalmat a Szamv, tv. 19. § (1) be-
kezdésének és a Gt. tv. 35. § (3) és 40. § (1) bekezdéseinek el6irdsai alapjdn ha-
taroztak meg, annak tartalmaznia kellett az {izleti jelentést és a kényvvizsgdla-
ti jelentést, valamint az FB irasbeli jelentését is. Az tizleti jelentés kotelezd ele-
meit kiegészitették a kdzszolgdltatdsi tevékenység beszdmoldsdra vonatkozé sa-
jatos el6irdsokkal.

Az SZKT éves Uzleti terveit — a kényvvizsgald elbzetes véleményezésével - az FB
az ellendrzétt idészakban minden évben elfogadta és tdmogatéd javaslattal a
Kozgyiilésnek megvitatdsra és elfogaddsra javasolta. A Kozgy(lés az ellendrzott
id6szakban az SZKT itzleti terveit elfogadta.

Az Onkormdnyzat. a Kozszolgdltatdsi szerz8désben eldirta az SZKT finansziro-
zésdnak médjdt. Ennek keretében az Onkormdnyzat dltal nyijtott miikodési
céli tdmogatds meghatdrozasanak, kiszdmitdsdnak és a tilkompenzacié kiza-
rasdnak modjat, a koltséghatékony gazddlkodds biztositasdval hataroztak
meg. Az SZKT finanszirozasa az ellenérzott idészakban ennek figyelembevéte-
[ével valdsult meg.

A Kozszolgdltatdsi szerzddés 2009. december 1-ei modositasa értelméber,
amennyiben az utasok dltal megfizetett menetdij, valamint a kézponti koltségve-
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tésbdl kapott fogyasztéi arkiegészités és normativ tdmogatds egylitt sem biztositja
a koltségek fedezetét, az Onkormdnyzat dont a pénziigyi kompenzaciérdl. A td-
mogatds nem vezethet a kozszolgdltatds til kompenzdcidjdhoz, ezért a megdlla-
podds értelmében a targyévet megel6z6 évben a realizdlt menetdijbevétel, az
Onkorményzat dltal biztositott pénziigyi kompenzdcid, valamint a kézponti kolt-
ségvetés terhére biztositott fogyasztéi drkiegészités és normativ tdmogatds egylit-
tes Osszege nem haladhatja meg a szolgdltatdssal &sszefiiggésben felmeriilt kolt-
ségek és az dgazatban szokdsos ésszerii nyereség egylittes dsszegét.

Az SZKT érdekeltségi rendszerét a Kozszolgaltatasi szerzodésben megha-
taroztak, ami a mennyiségi és mindségi kovetelményrendszer nem megfeleld
teljesitésére tartalmazott szankciot (szerz8dés rendkivili felmonddsanak lehetd-
sége), azonban a miiszakira nem. Az ellendrzott idészakban a Koordinator
szervezet havonta ellendrizte a Koézszolgaltatasi szerzodésben meg-
hatarozott mennyiségi és minGségi kiivetelmények teljesitését, errfl je-
lentést kiildott az Onkormdnyzatnak. Azonban a kévetelmények nem megfele-
18 teljesitése miatt (jaratkimaraddsok, jarmi tisztasdg, kozlekedési és gépjdrmi
vezetdi fegyelem, stb.} az Onkormdnyzat szankciét nem alkalmazott.

A Kozszolgaltatasi szerzddés az Onkormdnyzat részére a rendkiviili felmondéds le-
het8ségét biztositotta abban az esetben, ha a menetrendi kovetelmények az indi-
tott jdratok tdbb mint 1%-dndl, a mindségi kovetelmények az inditott jaratok
tébb mint 0,5%-Andl nem megfeleléen teljestilnek. Az ellendrzétt iddszakban az
elbirt mértéket nem haladtdk meg a mennyiségi és mindségi kovetelményeknél
feltart hidnyossdgok.

Az Onkormdnyzat — az ellendrzott idészakban — a t8bbségi tulajdondban 16vs
gazdasdgi tarsasdgok ligyvezetSire vonatkozdan egységes éves prémium meg-
hatdrozdsi, értékelési, jovahagyadsi rendszert miikddtetett és ezen beliil az egyes
tdrsasagok ligyvezetoi részére a tdrsasagok tevékenységéhez igazodsan tdbblet-
feladatokat tartalmazé mutatékat hatarozott meg. A Taktv. 5. § (3) bekezdésé-
nek felthatalmazasa alapjén, annak hatalyba lépését kovetben 2010. marcius
10-ét5] szabalyzatban irta eldé a Kézgy(ilés az Onkormdnyzat kizdarélagos
tulajdonéban dllé gazdasdgi tdrsasdgok vezetd tisztségviseléi javadalma-
zasaval kapcsolatos alapelveket és eldirasokat. A prémium feltéte-
lekrdl, a prémiumeldleg kifizetésérdl és az éves értékelés alapjan kifizethetd
prémiumrél, tovdbbd az iigyvezetd munkaszerzodésérdl és a vezetd
tisztségviselék dijazasarol az ellendrzott idészakban a Kozgyiilés hata-
rozott, alpolgdrmesteri javaslat és az illetékes bizottsdgok véleménye alapjan.
Az ligyvezetd részére megdllapitott prémium 2008-ban az éves alapbér 100%-a,
2009-2010-ben 80%-a volt, mig 2011-ben nem volt. A kifizetett prémiumok
Osszege 2008-ban 4,9 millié Ft, 2009-ben 3,9 millié Ft, 2010-ben 4,3 millié Ft
volt. A prémiumok kifizetésérdl az ligyvezets esetében a Kozgyfilés, az SZKT
dolgozdi esetében az ligyvezetés szabdlyszerlien dontott a kitlizott célok teljesi-
tésének értékelését kovetden.

A prémium elblegek kifizetésérél a Kozgy@lés a tarsasdgok, igy az SZKT I-III. ne-
gyedévi értékelésének elfogaddsdval egyidejiileg hatdrozott. A kifizethet éves
prémium elfogaddsdt az SZKT éves beszamoldiban az ligyvezetd prémium felada-
tainak dnértékelése és az FB erre vonatkozé javaslata el6zte meg.

A Kozgytlés prémiumfeltételként hatdrozta meg 2008-ban az lizleti tervben sze-
repld parkoldsi tevékenység drbevételének 2%-o0s novelését és a jegyzett téke eme-
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1és nélkiili sajdt téke 1%-os novelését, a ,Szeged elektromos témegkozlekedés fejlesz-
tése” feladataiban valé kozrem(kodést, legaldbb 2 1j jegy és bérletjegy drusitd
automata beszerzését, tovdbbd legaldbb 2 darab alacsonypadlds trolibusz és vil-
lamos pétkocsi tizembe helyezését. A 2009. évben célul tiizték ki az iizleti tervben
szerepld jegyzett toke emelés nélkiili sajdt toke novelését 0,5%-kal, az iizleti terv-
ben szerepld értékesités nettd drbevételének nodvelését 0,5%-kal, a ,Szeged eleki-
romos tdmegkdzlekedés fejlesztése” feladataiban valé kozremiikodést, integrdlt tigy-
félszolgdlati rendszer és iroda kialakitdsdt, legaldbb 2 db alacsonypadlés troli-
busz és 2 db villamos jarmii feldjitds utdni tizembe helyezését, A 2010, évben az
lizleti tervben szerepld értékesités netté drbevételének novelését 0,8%-kal, tovdb-
bd a meghosszabbitasra keriilé 8-as trolibuszvonal, valamint a kialakitdsra kert-
16 2-es villamos vonal miikédtetéséhez sziikséges jarmufeldjitdsok elvégzését ha-
tdroztdk meg. A 2011. évben a kovetelésallomdny 5%-os csdkkentése és 4 db
csuklés trolibusz forgalomba dllitdsa volt a prémiumfeltétel.

A Kozgytlés a helyi kozosségi kozlekedési menetdijak megdllapitdsarsl szolé
50/1997. (XIL 22.) szGmi t6bbszor médositott rendeletében hatarozta meg
a kozdsségi kozlekedési eszkdzok igénybevételének feltételeit és az érvémyes
menetdijakat. Az Onkormdnyzat a Kézszolgdltatasi szerz8désben rogzitette
az SZKT menetdijbevételekre vonatkozd javaslattételi jogat. A Kozgy{lés a ren-
delkezésre all6 forrasok filggvényében a Pénziigyi Bizottsdg, a Jogi, Ugyrendi és
Kézbizionsdgi Bizottsdg, tovdbbd a Vagyongazddlkoddsi Bizottsdg véleménye-
zését kovetden dontott a menetdijakrol.

A7 SZKT KOZFELADAT-ELLATASSAL KAPCSOLATOS TEVEKENYSEGE

Az SZKT szervezeti kialakitasa, szabalyozottsaga

Az SZKT szervezeti felépitését, feladat- és hataskiori rendszerét az el-
len&rzott idSszakban az SZKT SZMSZ-e szabélyozta. Az SZKT szervezeti
felépitése 2011 marciusaban valtozott, amit az Onkormdnyzat Vagyon-
gazddlkodési Bizottsdga jogkdrében eljarva jévahagyott. A kordbbi funkciona-
lis és diviziondlis szervezeti felépitést diviziondlisra alakitottdk dt, a gazdasagi
igazgatdi helyeit f6konyveldi statuszt hoztak létre. A szervezet dtalakitdst ha-
tdstanulmdny nem elézte meg, kévetkezményeit nem elemezték, az a 2010. de-
cember 10-ét6] kinevezett ligyvezetd kezdeményezésére kovetkezett be. Az SZKT
az SZMSZ-ben foglaltak megvaldsuldsanak gyakorlati tapasztalatairél 2012-
ben a Pénziligyi bizotisdg felé beszdmolt, amit a bizottsdg hatdrozatdban tu-
domasul vett.

Az drbevétel és tevékenység volumene alapjdn a legnagyobb divizié a kézisségi
kozlekedés, amelyet igazgatéhelyettes, mig a két lényegesen kisebb divizidt (par-
kolds, repiildtér iizemeltetés) lizletdgvezetdk irdnyitjdk.

Az SZKT datlagos statisztikai létszama és Osszetétele az ellenérzott id6-
szakban lényegesen nem valtozott, az Gsszes 1étszdm 526 6 és 538 {6 kozott
volt, melybdl a fizikai létszam 386 és 409 {6 kozott valtozott.

Az SZKT vagyondt érint6 dontési szinteket és jogkordket, a mitkédést az Alapitd
Okirat, az SZKT SZMSZ-e, az {igyvezet6 altal kiadott szabdlyzatok, utasftdsok és
a munkakori leirdsok megfeleloen szabdlyoztak. A kotelezettségvallaldsi és
utalvdnyozdsi szabdlyokat az SZKT ligyvezetdje az ,Anyag, munkadra és kiilsé
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szdmlak utalvanyozdsa” trgyQ utasitdsban és médositdsaiban irta els, mely tar-
talmazta az utalvanyozasra jogosultak névsorat és alairds mintajat is.

Az SZKT a szamviteli politika részeként a Szamv tv. 14, § (5) bekezdés a)-
¢) pontjaiban eldirt szabalyzatokat hatdlyba léptette. A szamviteli poli-
tikat sziikség szerint akfualizdltdk, azt az SZKT konyvvizsgaléja megfelelének
mindsitette.

A Szédmv tv. 14. § (5) bekezdés a) pontjaban elgirt leitarozasi és vagyon-
hasznositasi szabalyzat nem tartalmazta az adéfolyészamlak és mas kolt-
ségvetési kapcsolatok leltdrozdsdnak idépontjat. Az SZKT az elSirds hidnya el-
lenére elvégezte a koltségvetési kapcsolatok év végi leltdrozasat. A Szamv. tv.
14. § (5) bekezdés b) pontjdban el6irtaknak megfeleléen az SZKT iigyvezetdi
utasitdssal hatdlyba léptette értékelési szabdlyzatat. Az értékelési szabdlyzat
a Szamv. tv. elbirdsaival 6sszhangban biztositoita a vagyon értékének megha-
tdrozdsdt.

Az SZKT a Szdmv tv. 14. § (5) bekezdés c) pontjdban el6irt dnkoltség-
szamitasi szabalyzatot hatalyba léptette. Az SZKT utdkalkuldciét készi-
tett a targyévrdl az elsd negyedév végén, azt kovetden havonta, minden iizlet-
agra és a személyszdllitds tizletagon belil villamos és trolibusz aliizletdgakra
is. A sajdt kivitelezésben végzett beruhdazdsok analitikus nyilvdntartdsdt a belsd
szabdlyzatokban elbirtak szerint vezették, melyben kizdrélag a kozvetleniil a
tevékenységhez rendelhetd koltségeket szdmoltdk el, az utébbiak nem tartal-
maztdk a Szdmv. tv. 51. § (1) bekezdés c) pontja szerinti mutatdk alapjén fel-
oszthaté koltségeket (értékesokkenés, energia koltségek, bérkéliségen feliili
személyi jellegii raforditasok), amelyek részét képezik a kozvetlen &nkoltségnek.
A kiilsé megrendelésre végzett szolgaltatasok onkoltségszamitasa-
nak szabdlyait az SZKT az évente kiadott drképzési szabdlyzat 11. pont-
jaban irta eld. Az drképzési szabdlyzatban az SZKT rogzitette az alkalmazan-
dé rezsioradijat, ami az ellendrzott id6szakban 3800 Ft/6ra volt. Az drképzési
szabdlyzat nem rendelkezett a kiillsé megrendelésre végzett tevékenységek ese-
tében az alkalmazandé haszonkulcs meghatdrozasanak maddjarol és mértéké-
6l

Az SZKT fokoényvi nyilvantartdsa a Szamv tv, 12. § elSirdsai szerint épiilt fel, a
bevételekre vonatkozéan tevékenységenkénti fécsoportok szerint, melynek rész-
letei a szdmlarendben dokumentdltak voltak. A gazdasdgi eseményeket az
ECONET pénziigyi rendszerben rogzitetiék. A szamlarendben eldirtak a
bevételek és raforditasok iizletdgankénti elkiilonitett elszamolasat,
amit a f6konyvi szamldk bontdsdval biztositottak. A bevételeknél a fékony-
vi szdmlék bontdsdval, a raforditasokndl a koéltséghelyek, koltségviselSk gyfj-
tésével biztositottdk az Uzletdgankénti eredmény kimutatdsdt. Az egyes
alagazati teriiletek (villamos, trolibusz) bevételeinek elkiilonitése kalkuldcié t-
jan toértént, a 2008. évi utasszamlalas alapjdn. A 2008. évet kovetden a fo-
lyamatban 1év6 kozlekedésfejlesztési és belvdrosi beruhdzdsok miatt utas-
szamlalast nem végeztek, ezért a kovetkez§ években a bevételek megoszté-
sa villamos és trolibusz aldgazatokra az id6kdzben bekdvetkezett vonal és uta-
zasi szokds vdltozdsa miatt nem tekintheté megalapozotinak.
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2.2,

A Kozgyiilés az éves koltségvetési koncepcidival 6sszhangban az ellendrzott
idészak minden évében meghatarozta az iizleti tervezés és az ezzel
megegyezd beszamoltatas szempontjait. Az ellendrzott idGszakban a
Kozgyiilés az SZKT iizleti terveit hatarozatban fogadta el. Az iizleti terveket év
kdzben — a 2012. év kivételével — nem modositottdk. Az lizleti tervek teljesitésé-
15l a beszamoltatas az Onkormdnyzat elSirdsainak megfeleléen megtor-
tént,

Az uizleti tervek bdzis alapon késziilnek, az iizleti tervek elkészitésénél az SZKT
szamdra meghatdrozé volt a menetrendi elbirds, a tarifarendszer és az onkor-
manyzati miikodési tdniogatds mértéke. Kialakitdsuk az Onkormdnyzattal foly-
tatott egyeztetés eredménye volt. A 2012, évi lizleti terv elkészitésekor nem vették
figyelembe a tdmogatds mértékének meghatdrozdsandl, hogy mdrcius 1-jétsl a
2-es villamos elinditdsdval a vonalhossz és a rdforditas is névekedett. A tervek a
menetdijbevételek szinten tartasat céloztdk.

Az SZKT a 2008-2010. években 6nallé hosszi tavil stratégiat nem ké-
szitett, feladatait az Onkormdnyzat Kézlekedésfejlesztési Koncepciéja hatdroz-
ta meg, ami — a 2010. évi belsd ellenérzés megallapitasa alapjdn - ésszhang-
ban volt a 2010-2015. évekre kialakitott Jarmiifejlesztési koncepciéval.

Az Onkormdnyzat belsé ellendrzése a 2010-ben végzett célvizsgdlat sordn kifogd-
solta, hogy a 2006. évet kévetéen az SZKT nem készitett kdzéptavi jdrmiifejlesz-
tési tervet, igy ennek elkészitését javasolta. A javaslat hasznosult, mivel egy kiils6é
mérndki iroda 2010-ben elkészitette a villamosok és trolibuszok fejlesztésére ki-
ndlkozé alternativdkat.

Az SZKT vagyonnyilvantartasa

Az Onkormdnyzat az SZKT-nak a kozosségi kozlekedés kozfeladat-
ellatasahoz alapitdiskor kézvagyont biztositott, amely a kitéttpdlyas ko-
z0sségi kozlekedést szolgdlta. Ezen tilmenden az Onkormdnyzat tékeemeléssel,
bérbeaddssal, tagi kolcsdn nytjtdsaval, kezességvallalassal, tovdbbd miikodési
céli pénzeszkozatadassal biztositotta a kézfeladat-ellatdst.

Az SZKT nyilvantartdst vezet az Onkormdnyzat tulajdondt képezé — bérleti szer-
z6déssel dtadott — a helyi kotottpdlyds kozosségl kozlekedéshez és a kiilon mfi-
kodtetési szerzbdés alapjdn a repiilStér tizemeltetéséhez dtadott targyi eszkdzok-
rdl. Az énkormanyzati tulajdonu eszkdzdkben bekévetkezd vdltozdsok (feldjitds,
selejtezés) az Onkormanyzat megfelels j6vahagydsaval torténtek.

A SZKT sajat tulajdoni vagyonadrél a Szamv. tv. 12. §-dban eléirt analitikus és
f6konyvi nyilvantartasokat vezette, a gazdasdgi események vagyonra gyako-
rolt hatdsdt a negyedéves és éves beszdmolékban bemutatta. Az éves beszdmo-
16 részét képezd mérleg leltdrral aldtdmasztott volt, A hatdlyos leltdrozdsi és
vagyonhasznositasi szabdlyzatban foglaltaknak megfeleléen az idegen tulaj-
donu eszkdzokon az el6irt 3 évenkénti leltdrkészitési kotelezettségének eleget
tett. A gazdasdgi eseményeket a kettés konyvvitelben rogzitették, az analitikus
nyilvantartdsokat és a f6koényvi szdmldkat a Szdmv. tv. 159-161/A. §-aiban
elbirtak szerint vezették, a bizonylatok kezelésére vonatkozé eléirdsokat betar-
tottak.
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A vagyoni helyzetet jellemz§ fgbb, konyvviteli mérleg szerinti tényadatok a
2008. és a 2012. év III. negyedéve kozétt a kdvetkezbk voltak:

Adatok: millié Ft-ban i

Meanevezés 2008. 2008. 2009, 2010. 2011, 2012. }
9 01. 01. 12. 31. 12. 31. 12. 31. 12, 31, 09. 30. |
Befektetett eszkdzok 3312,5 3490,2 57850 71013 7 842,9 109529
ebbél tdrgyi eszkdz 3208,3 3426,3 57653 70935 7 834,7 10946,3
Forgdeszkozok 438,6 549,6 511,6 542,2 639,1 706,5
A’k‘uv id&beli elhatare- 9.1 19,0 6,1 6.1 57 1297
lasok
Eszkézik dsszesen . 3760,2 4058,8 63037 76496 84877 117891
Sajdt toke 1800,7 19596 2046,7 26449 27349 27224
Céltartalékok 7,1 8,2 35,7 15,5 15,7 15,7
Kotelezettségek 1569,9 17458 24777 18493 19957 22211
f ;"‘;‘EW idGbeli elhatdro- 382,5 3452 1743,6 31399 3741,4 68299
Forrasok dsszesen 3760,2 40588 63037 76496 84877 117891 |

Az SZKT-ndl az eszkozok konyvviteli mérleg szerinti értéke a 2008. ja-
nudar 1-jei nyité dllomanyhoz viszonyitva a 2012. év III. negyedévére
8028,9 milli6 Ft-tal nétt az ellendrzott iddszakban. A targyi eszkdzok értékné-
vekedése a tamogatdsokbodl megvalésitott fejlesztések — ,Szeged elektromos kizle-
kedés fejlesztése” projekt — és a t6keemelések miatt meghaladta az elszdmolt ér-
tékcsokkenés dsszegét. A sajat t6ke 2008. és a 2012. év III. negyedéve kozott
921,7 millié6 Ft-tal nétt, a 860,3 millid Ft-os onkormdnyzati tGkeemelés és a
61,4 millié Ft-os mérleg szerinti nyereség eredményeként. A kotelezettségek Osz-
szege 651,2 millié Ft-tal nétt az ellendrzott idészakban a palyazatokbél megva-
16sul6 fejlesztések utdéfinanszirozdsa miatt.

2.3. A gazdasagi évek raforditasainak és bevételeinek alaku-
lasa

Az SZKT osszes raforditasa 2008-r61 2011-re 3862,8 millié Ft-rél
3731,8 millié Ft-ra (3,4%-kal) csdvkkent. Ezen beliil az anyagjellegii rafor-
ditasok részaranya 34,6%-r6l 32,1%-ra, (158,7 millié Ft-tal) csokkent, mig
a személyi jellegii raforditasoké 43,8%-r61 48,2%-ra, (108,2 millié Ft-tal)
nott. A személyi jelleg{i raforditasok novekedése a bérkﬁltség 86,5 millié Ft-os,
a személyi jellegli egyéb kifizetések 11,7 millié Ft-os és a bérjarulékok
10,0 millié Ft-os névekedésébdl adddott.

Az anyag- és készletbeszerzések, leamint az igénybe vett szolgdltatdsok az
éves iizleti tervekkel osszhangban, a szolgaltatas jellegének megfele-
loen torténtek. Az SZKT az tizleti tervvel egyidejiileg a kozbeszerzési tervet
minden év mdrcius 31-ig elkészitette, és honlapjdn kozzétette. Az anyaggazdal-
kodasi terv az iizleti tervvel egyezden éves szinten késziilt.

Az anyagfelhaszndlés elérehaladdsadt év kozben a konyvelés adataibdl a kont-
rolling kévette nyomon, a tény és terv adatokat havonta megkiildte a terv betar-
tasdért felelds szakteriileteknek.
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Az SZKT 2007 és 2010 kozott a beszerzési szabdlyzatdban, majd azt kvetSen a
Kozbeszerzési szabdlyzatdban hatdrozta meg a beszerzésekre vonatkozé eléira-
sokat. Az Onkormdnyzat belsd ellenérzése 2010-ben végzett ellenérzésekor
megdllapitotta, hogy az SZKT a vonalfeldjitdsok miatt a villamos- és trolibusz-
potlé autdbuszok lizemelietéséhez az lizemanyagot — a Tisza Voldntdél - 2010-ig
kozbeszerzési eljards lebonyolitdsa nélkiil, a Kbt 40. §-ban el6irt egybeszdmita-
si kotelezettség elmulasztdsdval, szabdlytalanul végezte. Az ellendrzés megdl-
lapitasdra hozott intézkedést kovetben az tizemanyagot 2010-t6l helyben koz-
pontositott kozbeszerzés keretében szerezte be. Az lizemeltetéséhez sziikséges
elektromos dram beszerzését — mivel az meghaladta a kotelezettségvallaldst
korldtozé 50,0 millié Ft-os értékhatdrt — az Onkormdnyzat dltal kifrt és lebo-
nyolitott kdzbeszerzési eljards keretében kivalasztott szolgdltatétdl vasarolta az
SZKT. A kendolajat sajdat hatdskdrben a Beszerzési szabdlyzat és a Kézbeszerzési
szabdlyzat el6irdsainak megfelelGen szerezte be.

Az SZKT dolgozéinak javadalmazasat a 2004-ben elfogadott Javadal-
mazdsi szabalyzat, a Kollektiv szerz8dés és a munkaszerzidések
szabdlyoztdak. A Kollektiv szerz6dés rendelkezett a bérpotlékok, jutalékok ti-
pusairdl, kifizetésének feltételeir§l és szamitdsnak mddjdrdl. A személyi jelle-
gi kifizetések, eseti jellegli megbizdsok szabdlyszertiek voltak.

Az ellendrzott id6szakban a vezetd beosztasi munkavailalok (évente 20-
22 f6) szamara az iigyvezetd irt ki sajat hataskorben célprémiumot,
differencidltan az éves bér 20-80%-ban. A Takt. tv. 5. § (3) bekezdése alapjan a
2010-ben elfogadott Javadalmazasi szabdlyzatban el6irtaknok megfeleléen
prémium csak mutaté-szamok teljesitéséhez kdthetSen olyan plusz teljesitmé-
nyekért volt adhat6, amelyek nem kévetkeznek a munkakori feladatok ellatd-
sabol. Az ellendrzott idGszakban a prémium feltételeket személyre szabot-
tan dllapitottdk meg. A prémium kifizetéseket onértékelés alapjan a felet-
tes vezetok javaslataival az iigyvezetd hagyta jéva, az elirdsokkal
Osszhangban. A Kkifizetett prémium 2008-ban 36,9 millié Ft, 2009-ben
31,2 milli6é Ft, 2010-ben 29,5 millié Ft és 2011-ben 30,6 millié Ft volt. Az SZKT
negyedévente prémiumeldleget fizetett, amelyet az éves beszamolé elfogaddsa
utdn szdmoltak el. A munkaviszonybél szdrmazo teljes munkaidds foglalkozta-
tottak havi dtlagkeresete a 2008. évi 167 633 Ft-rél a 2012. év III. negyedévére
188 588 Ft-ra, ezen beliil a fizikai dolgozoké 151 929 Ft-rdl 170 163 Ft-ra nove-
kedett. A megbizdsi dijak 6sszege az ellenSrzott idGszakban Gsszességében
2,6 millié Ft alatt volt.

Az SZKT a szamviteli politikdjaban szabalyozta az értékcsokkenési le-
irasi kulcsok meértékét, a 2010 végéig alkalmazott leirdsi kulcsokndl ala-
csonyabbakat hatarozott meg 2011-t5]l, a veszteséqg elkeriilése érdekében. Az
értékcsokkenési kulcsokat az SZKTI egyedi értékeléssel a beszerzett
jarmi életkora és miszaki dllapota szerint allapitotta meg. A 2008. és a
2012. év III. negyedév kozotti idGszakban az értéknoveld raforditdsok 10
641,7 millié Ft (felajitds 274,6 millié Ft, beruhdzds 10 367,1 millié Ft) forrdsdt ,
63,4%-ban tdmogatdsok (6746,7 millié Ft-ban) biztositottdk, a kiillonbozet
egyéb forrdsbél szdrmazott.
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Az egyéb raforditdsok dsszességében nem voltak meghatarozdéak, az
SZKT raforditasai kozdtt azok az értékesitett eszkozok nettd értékét, a fizetett
kdrtéritéseket, adékat és az értékvesztést tartalmaztak. Az egyéb raforditasok
kozott 2008-ban 89,4 millié Ft-ot, 2009-ben 193,8 millié Ft-ot, 2010-ben
104,6 millié Ft-ot, 2011-ben 53,6 millié Ft-ot szamoltak el.

A pénziigyi miiveletek raforditasai 2008-ban 183,3 millié Ft, 2009-ben
99,0 milli6 Ft, 2010-ben 202,4 millié Ft, 2011-ben 122,9 millié Ft 6sszegiiek vol-
tak, amelyek tartalmaztdk a 2001. évtél felvett hitelek kamatait, a pénzintézeti
dijakat és az arfolyam veszteséget. A pénziligyi miiveletek raforditasaibdl az ar-
folyam veszteség 2008-ban 53,3%-0s, 2009-ben 22,9%-0s, 2010-ben 71,2%-o0s,
2011-ben 59,0%-0s ardnyt képviselt. A pénziigyi miiveletek éves veszteségel
negativan befolyasoltak az SZKT eredményét és vagyoni helyzetét.

Az ellendrzott idészakban az drfolyamveszteség a parkoldhdz épitésére felvett
CHF alapii fejlesztési hitel és lizingek (autdébuszok, jegykiadd automatdk és gép-
kocsik) miatt keletkezett. A kolcsonok, hitelek utdn fizetett kamat a folyészdmla-
hitel és a devizahitel felvétele miatt keletkezett.

A rendkiviili raforditdsok ésszege az ellendrzétt idészakban 10,9 millié Ft volt,
meghatarozoé tétele a szakszervezet és a munkdstandacsok tdmogatdsa volt.

Az SZKT az egyéb rdforditasok, rendkiviili raforditdsok és a pénziigyi mfiveletek
raforditdsainak elszamolasa soran betartotta a Szdamv. tv. 81. § (1)-(5)
bekezdésében, a 83. § (3) bekezdésében, illetve a 85. § (1)-(3) és (5)-(6)
bekezdéseiben, valamint a 86. §-ban és a szamviteli politikajéban eléirtakat.

A helyi kozosségi kozlekedési szolgaltatds hatésagi dras tevékenység, az ar
meghatdrozdsa az Onkormdnyzat joga, mellyel az Onkormdnyzat élt. Az SZKT
tarifaemelési javaslata bazis alapon késziilt, a bdzis évi menetdijbevétel ujbdli
elérését célozta, figyelemmel a kordbbi években tapasztalt utasszam vdltozds
tendencidjara, az Onkormdnyzat tervezési irdnyelveire. A tarifaemelés 2008-
ban 7,1%-o0s, 2009-ben 10,9%-0s, 2010-ben 8%-o0s, 2011-ben 4,3%-o0s, 2012-ben
pedig 5,9%-0s volt. A személyszallitasi tevékenység utokalkulaciéjardl az on-
koltség szamitasi szabdlyzat rendelkezett,

A menetdijak drképzését az onkolitség mellett a kozlekedés- és szocidlpolitikai
szempontok is befolydsoltdk (a kozlekedési szokdsok vdltozdsa, az utaslétszam
alakuldsa és a komparativ kozlekedési koltségek). A 85/2007. (IV. 25.) Korm.
rendelet eldirdsain tilmenden az Onkormdnyzat bevezette a kisgyermekes szo-
cidlis havi bérletet, melyre az a helyi lakos volt jogosult, aki gyermekgondozdsi
segélyben vagy gyermeknevelési tdmogatdsban és a csalddjaban €16 gyermek
rendszeres gyermekvédelmi tdmogatdsban részesiil. Az Onkormdnyzat erre vo-

natkozéan nem allapftott meg kiilén tamogatdst az SZKT részére.

A szocidlis kisgyermekes bérletet 2010. marcius 1-jét8l a didk és a nyugdijas bér-
letekével megegyezd dron vezették be. A kedvezményes bérlet ara 2010-ben 2710
Ft, 2011-ben 2850 Ft, 2012-ben 3020 Ft volt, szemben a havi bérlet drdval, ami
2010-ben 5920 Ft-ba, 2011-ben 6200 Ft-ba, 2012-ben 6565 Ff-ba keriilf,

30




II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

A személyszallitas bevételei az évenkénti tarifaemelés ellenére nagy-
sagrendileg véltozatlanok veltak, a Magyar Allam 4ltal nyijtott fogyasz-
téi drkiegészités ardnya évr§l évre csokkent, mig 2008-ban a személyszallitds
bevételének 31,3%-a volt, addig 2011-re 26,8%-ra csdkkent.

Az SZKT kdnyvvezetése sordn a bevételeken belill a kozfeladat ellatdasaval kap-
csolatos bevételeit elkiilénitetten, kialon f6koényvi szamokon tartotta nyilvdn,
havi kontrolling beszdmoléiban és az Onkormdnyzatnak benyujtott negyed-
éves beszdmoldiban az eredménykimutatdast elkészitette a kotott palyds sze-
mélyszallitsra és a parkoldsi iizletagra is. A bevételek alakulasat és a
tervezettdl valé eltérését havonta az Onkormdnyzatnak benyujtott
beszamoléiban elemezte és bemutatta,

A kedvezmények jogosulatlan igénybe vételét a jarmiiveken végzett menetjegy
és bérlet ellendrzés sordn lehet megdllapitani, amelyre az SZKT-nak - tekintet-
tel arra, hogy nem &, hanem a Koordindtor végezte az ellendrzési tevékenysé-
get — kozvetlen rdhatasa nem volt. A sajat dolgozok esetében a jogosultsagot a
SZKT az utazdsi igazolvany kiaddskor maga ellendrizte 2010-t6]1 egy sajét fej-
lesztésli szamitégépes rendszer alapjan.

Az SZKT osszes bevétele 2008 és 2011 kozott 3891,9 millié Ft-rdl
3750,4 millié Ft-ra (4%-kal) csokkent. Ezen beliil a személyszdllitdsi bevételek
2008 és 2011 kozott 1682,3 millié Ft-rél, 1707,0 millié Ft-ra (1%-kal) néttek,
ezen beliil a menetdij bevételek — az évenkénti tarifaemelések hatdsdra — 869,2
millié Ft-rél 952,3 millié Ft-ra (83,1 milli6 Ft-tal) emelkedtek, a fogyasztéi arki-
egészités Osszege ezzel szemben 69,0 millié Ft-tal csdkkent. A menetdij bevételek
alakuldsat kedvezGtleniil befolydsolta a 2-es villamos vonal iizembeadllitasat
kévetSen, a 2012, évtsl a személyszdllitdsi menetdij bevételek megosztdsdnak
kedvezétlen alakuldsa a Tisza Voldnnal, a potencidlis utazékozonség kozosségi
kozlekedési eszkozok igénybevételi hajlandésdgdnak csokkenése, és az utazdsi
dijak novekedése. A két szolgdltaté kozotti bevétel megosztasi ardny meghata-
rozdsdnak szabdlyait a Kézszolgdltatdsi szerzddés I. szdmu melléklete tartal-
mazza, A bevételek SZKT-ndl maradd része a megosztdsi arany alapjan 2008-
ban 36,8%, 2009-ben 37,1%, 2010-ben 37,5% 2011-ben 37,7%, 2012. szeptem-
ber 30-dig pedig 36,7% volt. A megosztasi arany meghatdrozdsandl nem vették
figyelembe a 2012-t8l beinditott ,Szeged elektromos tomegkdziekedés fejlesztése”
projekt keretében megvaldsitott 2-es villamos vonal miatti feladatvaltozast. Az
EU-s fejlesztési projektek sordn évekig hiizddd felijitasok miatt a kozlekedési
szokasok kedvezdtleniil alakultak az SZKT szamdra. A’ vonalhaldzat rovidsége
miatt a belvdrosi tdvolsagok akdr gyalog, a nagyobb tdavolsdgok kerékpdrral is
jol bejarhatdak.

Az SZKT és az Onkormdnyzat a menetrendek médositdsdaval, a bérlet struktiira
vdltoztatdsdval, valamint visszafogott menetdijemelésekkel prébdlta ellensu-
lyozni a negativ hatdsokat.

A repul6tér Gizemeltetésébdl szdrmazd bevételek az SZKT dsszes bevételén beliil
nem jelentfsek, a 2008. évi 14,5 millié Ft-rél 32,7 milli6 Ft-ra néttek a 2011. év
végéig.
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2.4.

A parkoldsi bevételekbSl az SZKT-t megilletd rész 2008 és 2011 kozott
702,8 milli¢ Ft-rél 455,9 millié Ft-ra cstkkent. Ezt az okozta, hogy a Kézszolgdl-
tatdsi szerzédés 2010. juliusi médositasat kovetben az SZKT dltal beszedett par-
koldsi bevételek — a bekovetkezett jogszabdlyi vdltozdsok kovetkeztében - az
Onkormdnyzatot illették meg. Az SZKT-nak a Kézszolgdltatdsi szerzédésben
meghatdrozott szolgdltatdsi dijat fizette meg a kézfeladat ellatdsdért. Az igy ke-
letkezett bevétel kiesést 2011-t8] csak részben ellensiilyozta az Onkormdnyzat-
t6l kapott miikodési céli pénzeszkdzataddsok novekedése.

Az onkormdnyzati miikddési céla pénzeszkdzatadds noévekedésének mértéke
2010-r6l 2011-re 40,6% volt (591,0 millié Ft-r6l 830,9 millié Ft-ra nétt), ennek
{8 oka, hogy az SZKT-nél maradd parkoldsi bevételek ugyanebben az idészak-
ban 255,5 millié Ft-tal csokkentek.

Az SZKT pénziigyi bevételei az ellenérzott iddszakban nem voltak szdmotte-
vGek, 2008 és 2011 kozott ardnya 0,1-0,4% (4,8-16,6 millié Ft) volt. A rendki-
vitli bevételek a kozponti forrdsokbdl tdmogatott fejlesztések elszamoldsabodl
adédtak, 2008 és 2011 kozétt ardnya az Osszes bevételbdl 1,7 és 2,3% kozott,
Osszege 64,7 és 87,4 millié Ft kozott valtozott.

A helyi kozosségi kozlekedés kozfeladat ellatdsabédl szdrmazé bevétel a
tervadatokhoz képest 2008-ban 112,2%-ra, 2009-ben 104,6%-ra, 2010-ben
106,2%-ra, 2011-ben pedig 105,4%-ra teljesiilt. Ennek oka a kiils6 munkdk és
egyéb bevételek tulteljesiilése volt.

Az SZKT a vevoallomdnyrél naprakész nyilvantartast vezetett, a lejdrt
vevd szamldkat heti rendszerességgel figyelték, az elss felszdlitas kikiildése utdn
egy honappal kertilt sor a mdsodik felszélitdsra. Amennyiben a mdésodik felszo-
litds nem volt eredményes, ugy ligyvédi iroddnak adtdk at behajtdsra az tigye-
ket. A 238,4 millidé Ft vevSdllomdnybdl 2012, szeptember 30-dn 25,1 millié Ft
volt a 180 napon tuli kévetelés, ami harom nagyobb tételt tartalmazott.

Az elektromos kézosségi kozlekedési projekt kivitelezdjével kotott személyszallitasi
szerz6dés még ki nem egyenlitett részébdl 6,8 millié Ft, 4,5 millié Ft a parkolé-
hdzban bérelt vendéglatdipari helyiség elmaradt bérleti dijabdl, 3,9 millié Ft a
repiil6téri szolgdltatdsok meg nem fizetett ellenértékébdl szarmazott.

A lejart kinnlevGségek behajtdsdara az SZKT az elvarhaté intézkedéseket megtet-
te, azonban a jogi képviseldnek dtadott tigyekrdl, azok dlldsardl az SZKT nem
vezetett nyilvantartdst. :

Az SZKT eredményének alakuldsa

Az SZKT-ndl a tervezés folyamaténak eljarasrendjét, az Onkormdnyzat
elvardsainak megfelelen az iligyvezetd utasitas formajaban hatarozta
meg. A fervek tartalmdért, hatariddre vald elkészitéséért az {igyvezetd és a
kozvetlen iranyftdsa ald tartozé vezetSk voltak a feleldsek. Az tizemi terv szer-
kezete részletesen szabdlyozott volt, lizemegységekre lebontva tartalmazta az
SZKT szamviteli nyilvdntartdasaival oOsszhangban a meérlegsoroknak és az

eredménykimutatds sorainak megfelelé adatokat.
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Az SZKT kidolgozta a terv és tényadatok évkoézi alakuldsanak vizsgdlatdhoz
szitkséges kontroling rendszerét, kijellte a feladatelldtas felel6seit. Az SZKT
havi rendszerességgel elemezte gazdalkodasat iizemi, alap és kiegészitd
tevékenység szintjén. Az ellendrzések kiterjedtek a tervezett és a tényleges bevé-
telekre, a tdmogatdsokra, a raforditdsokra, az eredményre eredménykategori-
anként és lizletaganként, az éves és évkdzi mérlegek alakuldsara, valamint a
létszamgazdalkodasra.

A bevételek tervezésekor a Kozgytlés dltal jévdhagyott menetdijtételekke] szd-
moltak, figyelembe véve a személyszallitds vonatkozdsdban a Tisza Voldnnal
megkotott bevétel megosztdsi szerzédésben rogzitett ardnyt. A bevételek terveze-
sét az lizleti texrvek készitésekor az eléz6 évi tapaszialaiok és tényszémok felhasz-
ndldsdval végezték, tdmaszkodva a jegy- és bérletvdsdrldssal kapcsolatosan a
Koordindtori szervezet felmeéréseire.

A koltségek és raforditasok kalkulacidja sordn a bazis szemléletet tartottak irdny-
adénak, az Onkormdnyzat dltal megadott és a kdzponti jogszabdlyi valtozdsckat
is figyelembe véve, A koltségek és rdforditdsok tervezése sordn részletesen bemu-
tatdsra keriiltek a kozosségi kozlekedési menetrend betartdsdahoz sziikséges ize-
meltetési, karbantartasi feladatok, valamint a fizetd parkoldhelyek izemeltetésé-
vel kapcsolatos feladatok.

Az SZKT az Alapité Okiratban, az SZKT SZMSZ-ében és a Kozgyiilés hatdroza-
tdban foglaltaknak megfeleléen eleget tett beszamolasi koételezettségei-
nek. Az FB megvitatta a negyedéves beszamoldkat, és errdl az Onkormdnyza-
tot a jegyz8kdnyvek megkiildésével tajékoztatta. A Szamv. tv. 153, § (1) bekez-
désében elbirtaknak megfeleléen az SZKT éves beszamoldsi kotelezettségeinek
az FB elfogado (figyelemfelhivds és korldtozas nélkiili) javaslatdval és a konyv-
vizsgdl6i vélemény csatoldsdval az Onkormdnyzat felé az elirt hatdridén be-
liil eleget tett.

Az SZKT 2010-t6] az utazdkozonség szamanak névelése és a menetdijak opti-
mdlis értékének meghatdrozasa céljabdl az utazdsszamon alapuléd jegyrend-
szerét idSalapii rendszerré tervezte atdllitani, azonban ennek bevezeiéséhez az
id6kozben elindult fejlesztések miatt nem rendelkezett a szitkséges forrdassal. Az
SZKT az Onkormdnyzat Pénziigyi Bizottsagdnak hatdrozata alapjdn tanul-
manyt készitett a bevételeket, a fajlagos koltségeket, valamint a parkoldsi iiz-
letdg 2011. évi drbevételeit érintd hatdasokrdl, amelyrél az tigyvezetd a bizott-
sdg elndkét irdsban tdjékoztatta.

A tanulmdnyban régzitették, hogy a 2008. évi utasszamlalds 6ta a helyi kozossé-
gl kozlekedési szokdsok megvdltoztak, a kozosségi kozlekedés utasainak széma
csbkkent, a kdzlekedési menetdijbevétel nétt, a hozzd kapcsolédo fogyasztoi drki-
egészités csdkkent.

Az SZKT a 2008-2011. években nyereségesen gazdalkodott, de a sze-
mélyszallitas — a 2011. év kivételével - veszteséges volt. Az ellenSrzitt
id&szakban a tényleges rdaforditasokat alapul véve évente kezdeményezte az
Onkormdnyzatndl a menetdijak névelését, azonban ezek nem biztositottdk a
kozfeladat raforditésainak megtériilését. Az indokolt raforditdsok jegydreme-
lésben valé érvényesitését a fizetSképes kereslet cstkkenése, az alternativ koz-
lekedési médok igénybevételi lehet§sége miatti utasszém csdkkenés korlatoz-
ta. A tarifaemeléseken kiviil sor keriilt néhany bevételnoveld intézke-
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désre, ugymint a kintlévéségek fokozottabb behajtdsa, a kedvezmények mér-
tékének folyamatos dttekintése és kiilsé megrendelésre végzett szolgdltatdsok
vallaldsa. Az iizleti tervekben, jelentésekben és az évkdzi beszamolokban
rendszeresen felhivtdk az Onkormdnyzat figyelmét az esetleges bevételnévels
lehetdségekre (a kisgyermekes bérlet drkiegészité tdmogatdsa,a menefdijfize-
tés ellendrzése).

A raforditdsok csokkentése céljdbdl, az utazdsi feltételek javitdsdra eldnyben ré-

szesftették a sajdt fejlesztéseket és felijitasokat. Az SZKT sajdt koziiti villamos
fejlesztésekor azonban kett§ olyan beruhazast is végrehajtott, amelyek

hasznalatba vétele elmaradt, igy az az eredményességet nem szol-

galta (KT8A 3M-LF és a KTNF6 tipusu villamosok).

Az ellenérzott id6szakban az iizleti tervek a Kozszolgaltatasi szerzodés-
ben megfogalmazott feladatokkal désszhangban voltak, és azokat az
SZKT ellatta. Kiegészit — engedéllyel elldtott — tevékenységei az Onkormdny-
zattal kotott szerz6dés alapjdn a repiilStér tizemeltetési tevékenysége, és kiilsé
megrendeld felé végzett felGjitdsi javitdsi munkdk voltak, amelybdl az Onkor-
manyzat tulajdondban 1évé palya és felsévezetékek karbantartésa volt a meg-
hatarozo.

Az SZKT pénziigyi miiveleteinek eredménye a mérleg szerinti eredményt az el-
lendrzott idoszakban csékkentette. Az SZKT a kamatkiaddsok dsszegét az lizleti
tervébe beépitette, azonban az izleti évre tervezett pénziigyi miiveletek rafordi-
tdsainak 6sszegét minden évben a ténylegesen fizetett pénziigyi miiveletek ki-
adasainak Osszege alatt tervezte.

A pénziigyi miiveletek tervezett osszege a 2008-2011. években 72,0 millié Ft és
99,9 millié Ft kozott valtozott, mig a teljesités 99,0 millié Ft és 202,4 millié Ft
kozott volt. Az SZKT a 2001, és 2003. években a jarmi beruhdzdsi projektre, és
a parkoléhdz kialakitdsdra hosszi lejarati hiteleket vett fel (7. szamu mellék-
let). Az SZKT a 2008. év elején 756,4 millidé Ft kdnyv szerinti értékd hosszu leja-
ratd CHF hitellel és 480,0 milli6 Ft rovid lejaratii folydszdamla hitelkerettel ren-
delkezett. Az ellendrzott idGszakban a beruhdzasi célG hiteleinél az 587,8 millié
Ft t6ketorlesztés hatdsdra a 2011. év végi hiteldllomdnya 323,3 millié Ft-ra
csokkent. A folydszamla hiteldllomdnya a 2011. év végén 373,7 millié Ft volt,
A pénziigyi veszteséghez jelentds mértékben hozzdjdrult a 2008. évidl 2012.
szeptember 30-dig megfizetett 244,5 millié Ft kamat, a korabbi évek lizingszer-
z8déseinek 54,3 millié Ft lizingdija, tovabba a parkoléhdz épitésére felvett CHF
alapi fejlesztési hitelbsl keletkezett drfolyamveszteség.

A mérleg szerinti eredmény és az addzas eldtti eredmény minden év-
ben pozitiv dsszegii volt. A mérleg szerinti eredmény® 2008-ban 29,1 millié Ft,
2009-ben 4,7 millié Ft, 2010-ben 56,0 millié6 Ft, 2011-ben pedig 16,5 millié Ft
volt.

¢ Az addzds elétti és a mérleg szerinti eredmény 2008-ban és 2009-ben megegyezett,
2010-ben az adbzds elStti eredmény 85,5 millié Ft, 201 1-ben 18,6 millié Ft volt.
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Az ellen8rzott idészakon beliil az eredmény elemek alakulasdt a kévetkezd db-
ra szemlélteti:

Az SZKT eredmény elemeinek alakulasa 2008-2011 kdzott

millié Ft

g Uzemi eredm ény 1367 42,4 197,1 49,1
& Pénziigyl miiveletek eredménye -167.7 -83.6 -19786 -110.3
01 Szokdsos vallalkozasi eredmény -32,0 -51,2 -0,5 61,2
£ Rendkiviili eredm ény 61,1 559 86,1 798
o Mérleg szerinti eredmény 291 47 56,0 16,5

A személyszdllitas bevételei az iizleti tervben meghatdrozott szinten feliil telje-
stiltek €s 41,0 és 45,5% kozotti részaranyt jelentettek az dsszes bevételbsl. Ennek
ellenére a személyszallitas eredménye negativ, vagy a nulldhoz kézeli
lizemi eredményt mutatott: 2008-ban -307,9 millié Ft-ot, 2009-ben
-348,7 millié Ft-ot, 2010-ben -166,7 millié Ft-ot, 2011-ben 3,1 millié Ft-ot. A
parkolasi tevékenység bevételei az ellendrzott idGszakban az dsszes bevéte-
1éb6l 12,2-17,7%-o0s részardnyt képviseltek (455,9 millié6 Ft és 711,4 milli6 Ft
kozott). A parkoldsi tevékenység iizemi szintii eredménye (nyeresége)
2008-ban 497,5 milli6 Ft, 2009-ben 438,0 millié Ft, 2010-ben 413,7 millié Ft,
2011-ben 90,6 millié Ft volt, amellyel csokkentette, kompenzalta a masik
két iizletag iizemi szinti veszteségét. A repiilStér {izemeltetésébdl szarma-
z0 bevételek mértéke névekedett, ez azonban az 6sszes bevétel legfeljebb 0,9%-
a (2008-ban 14,5 millié Ft, 2009-ben 22,2 millié6 Ft, 2010-ben 26,0 millié Ft,
2011-ben 32,7 millié Ft) volt. A repiilStér lizemeltetésével Gsszefliggd tevékeny-
ség 53,9 millid Ft és 44,6 millié Ft kozotti lizemi veszteséget jelentett.

Az tizemi tevékenység bevételei 2009. év kivételével minden évben meghalad-
tdk a tervezettet (2008-ban 10,2%-kal, 2010-ben és 2011-ben 0,5%-kal), ami a
2008. évi 3811,6 millié Ft-rél 2011-re 3654,9 millié Ft-ra csbkkent. Az ilizemi
tevékenység eredményében meghatarozé szerepe volt a kapott tdmo-
gatdsok (normativ Gllami tdmogatds, az Onkormdnyzat dltal nytjtott miiks-
dési célti pénzeszkdzdataddsok) mértékének. Az SZKT Osszes bevételébdl 2008-
ban 20,8% (507,4 milli6é Ft), 2009-ben 20,9% (520,0 millié Ft), 2010-ben 23,2%
(591,0 milli6 Ft), 2011-ben 30,3% (830,9 milli6é Ft) volt az 6nkormdnyzati mi-
kodést célu pénzeszkdzdtadas tsszege, mig a normativ dllami tdmogatés dssze-
ge csupan kozel 7-7,5%-o0s részardnyt volt. Az dnkormdnyzati mitkédési céli
pénzeszkdzatadas meghatdrozdsa az éves lizleti tervek alapjén a Kozszolgalta-
tasi szerz6désben rogzitett finanszirozdsi szabdlyok figyelembe vételével tortént.

Az SZKT rendkiviili bevételei teljes mértékben a fejlesztési tamogata-

s,

sok voltak. A Szdmv. tv. 86. § (5) bekezdésében elSirtaknak megfeleld lehets-
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2.5.

ségekkel a szamviteli politikdban az SZKT élt, és az tjonnan megkezdett fejlesz-
tési tdmogatdsokbdl megvaldsuld beruhdzdasok értékében, az aktivalt eszkozok
utdn elszamolt értékcsokkenésnek megfeleld halasztott bevétel megsziintetését
az egyéb bevételek kozott szdmolta el, ami az iizemi eredmény értékét az
SZKT-nal idolegesen javitotta.

Az SZKT az ellendrzétt idészakban a beszdmoltatdsi rendszer keretében folya-
matosan tdjékoztatta az Onkormdnyzatot a vagyoni helyzetér§l és
eredményességérdl, az alkalmazott tervezési modszerrel biztositotta az
ésszerii gazdalkodas feltételeit. Az SZKT az ellendrzott iddszakban pozitiv
mérleg szerinti eredményt ért el, a sajat t6kéje a torzstbke ald nem csokkent,
ezért az lgyvezetbnek a Gt. tv. 143. §-dban eldirt intézkedési kitelezettsége nem
allt fenn.

Az SZKT folyamatos iizemmenetének, likviditasanak biz-
tositasa

Az SZKT az Onkormdnyzat dltal kialakitott beszamoltatdsi rendszer sze-
rint készitette el és nyijtotta be az Onkormdnyzat felé az éves lizleti tervre
alapozott likviditdsi terveit, a teljes pénzforgalomra, a bevételek és a kiadasok
teljes kord szdmbavételével, pénzforgalmi szemlélet szerint. Az SZKT az On-
kormdnyzat részére elkészitett negyedéves beszamoldiban a likviditdsi helyzetét
pénziigyi mutatdkkal, a pénzintézeti kotelezettségek részletes bemutatasaval és
szdveges magyardzatokkal mutatta be. Az éves beszamold mellékletét képezd
kiegészitt mellékletben és az tizleti jelentésekben 2008 és 2011 kdzott bemuta-
tasra kertilt a likviditas és fizet6képesség, valamint a Szamv. tv. 95. § (6) bekez-
dése szerinti likviditasi kockdazat.

Az Uzleli tervek készitésekor indokoltan szameoltak hiannyal, mivel a szd-
mitasokkal aldatamasztott varhatoé raforditdsok meghaladtdk a varhaté bevéte-
leket. A kozlekedési menetdij bevételeket a tervezetthez képest 2009-ben és
2010-ben feliiltervezték, mig a kiils0 megrendel6k részére végzett szolgaltatasok
és az ezekhez kapcsoldédé anyagértékesitések — 2008-ban, 2009-ben és 2010-ben
— meghaladtdk a tervezett szintet. A személyszallitasi tevékenységbdl szdrmazé
bevételek 2008-ban, 2010-ben és 2011-ben a tervezett bevételekkel kozel azonos
mértékben teljesiiltek.

Az fizleti tervek és a kontrolling beszamolék év kézben nem tartalmaztak
részletes szamitasokat a hitelekre vonatkozéan. A hitelek visszafizeté-
séhez és a visszafizetés kockazataihoz kapcsolédé szamitdsok év kézben nem
késziiltek, ezeket az éves beszamoldkban mutattdk be. Az SZKT bevételeit, a
fejlesztési forrdsokat kivéve, a miikédés finanszirozasara forditotta és a
beruhdzdsi céli hitel allomanyat folyamatosan csikkentette. Az SZKT
miikédésének finanszirozdsa — a normativ dllami hozzdjaruldson és a fogyasz-
téi arkiegészitésen tilmenden - 2008 és 2011 kozott folydszamla hitellel, az
Onkormdnyzat mtikédési célii pénzeszkézdtaddsdaval és a tagi kolcsénnel volt
biztosithatd. A finanszirozas érdekében igénybevett pénzintézeti forrdsok tor-
lesztd részleteire és koltségeire vonatkozd szamitdsokat elkészitették.
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Az SZKT-ndl szabalytalanul jartak el a 2008-2010. években a villamos ki-
fejlesztésénél, tovabbd a trolibuszok feltjitdésa sordn alkalmazott rezsiéradijak
megdllapitdsanal. Az SZKT iizleti, beruhazasi és értékcsdkkenési terveiben sze-
repl6 KTBA 3M-LF tipusu villamos kifejlesztése — amit az SZKT jarmi fejlesztési
tervével a Kozgytilés a 203/2010. (V. 07.) hatdrozatdaval tudomdsul vett — és a
KINF6 tipusi villamos 2009. évi megvdsdrlasa, valamint felijitdsa, atalakitasa
nem hasznosult. A KT8A 3M-LF tipusii villamos sajdt jarmii kifejlesztésére és a
prototipus megépitésére az SZKT 2010. december 31-éig 155,4 millié6 Ft-ot, a
KINFé6 tipusu villamos megvasdrlasdara és atalakitasara 84,5 millié Ft-ot fordi-
tott, amit a szamviteli nyilvantartasban a befejezetlen beruhdzdsok kozott tar-
tottak nyilvan. A kiilsé munkdk megrendelésénél és a beszerzésnél az ligyveze-
t6 az Alapité okiratban el6irtakat nem tartotta be, és tullépte 50,0 milli6é Ft-os
onallé déntési jogkorét. A KT8A 3M-LF tipusti villamos prototipus megépitésé-
hez kett§ darab csukldszerkezet beépitésére volt sziikség, ezzel szemben tiz da-
rabot szereztek be 55,0 millié Ft dsszegben. A fejlesztések aktivdldsdra nem ke-
rtilt sor, mivel a meglévdé késziiltségi fokon a jarmiivek haszndlatra
nem voltak alkalmasak. Az Onkormdnyzat belsé ellendrzése a 2010. évben
megdallapitotta, hogy a villamosok izembe helyezése a vasuti jérmivek iizem-
be helyezése engedélyezésérdl, idészakos vizsgdlatdrdl és hatésagi nyilvantar-
tasardl szold 31/2010. (XI1. 23.) NFM rendelet értelmében a tipus engedélyezte-
tés szigoru feltételrendszere miatt tovabbi kéltségeket igényel. A befejezés és az
engedélyeztetés koliségigényére hivatkozva az ligyvezets 2011. decemberben
kérte a KTBA 3M-LF tipusi villamos selejtezésének Kozgy(ilés elé terjesztését,
amit a hatdskorrel rendelkezd alpolgdrmester a nem megfeleld elokészitettségre
hivatkozva elutasitott. A villamosok fejlesztése, megvasdrldsa, atalakitdsa és
feltjitdsa sordn nem vették figyelembe, hogy a ,Szeged elektromos kizlekedés fej-
lesztése” projekt Megvalésithatdsdgi tanulmdnya tartalmazott villamos jarmii
beszerzést.

Az SZKT kiilsé megrendel6ktd] szarmazd bevételei tobb elembdl tevodtek dssze,
annak dontd része — egy cseh gazdasdagi tdrsasdgtol és egy jarmi feldjitassal
foglalkozd Kft-t6] — az 544 pdlyaszdmi Skoda 15Tr tipusi trolibusz, az 543 pa-
lyaszdmi és az 546 pdlyaszami Skoda 15Tr trolibusz feldjitdsabdl szarmaztak
2010-ben. Az SZKT nem tartotta be az arképzési szabalyzataban eléir-
takat, amikor az abban régzitett rezsi éradij helyett fix dras szerz8déssel val-
lalta a munkdk elvégzését, ami 1236 Ft, 1012 Ft, és 1211 Ft rezsi éradijat jelen-
tett. A felijitas megkezdése elott az SZKT nem végzett kelléen alata-
masztott elokalkulaciot, majd a felijitds teljes folyamata alatt kézbensd
kalkuldci6t sem végeztek.

A kiils6 megrendelésre végzett munkdkra az SZKT arképzési szabdlyzata egysége-
sen 3800 Ft rezsidradijat hatdrozott meg, ehelyett 2010-ben a SZKT fix dron val-
lalt jarmd fehijitast két trolibusz esetében 19,0 és 10,0 millid Ft, tovdbbd egy tro-
libusz esetében 37,9 millid Ft (2,5 millié cseh korona) tsszegben.

Az Onkormdnyzat Gazdasdgi és Pénziigyi Atvételi Ideiglenes Bizottsdga a vil-
lamos fejlesztés és atalakitds, valamint a rezsiéradij be nem tartdsa miatt vé-
lelmezett bevételkiesés okdn 2011 jiniusdban feljelentést tett. A feljelentésben
vélelmezték tovdbbd a sajdt épitésii villamos megvaldsitdsa miatt az SZKT va-
gyoni hdtrdnydt, a kereskedelmi jarmiforgalmazds elékészitésének és a sajat-
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erds fejlesztések kozszolgaltatdsi tevékenységbe illesztésének szabdlytalansagdt,
valamint egy jarmibeszerzésnél a dontési hatdskor tiillépését.

Az Onkormdnyzat elkészitette kizéptavu fejlesztési tervét, melynek részeként a
KOZOP-5.2.0-07-2008-002 , Szeged elektromos tomegkizlekedés fejlesztése” projek-
tet az EU tamogatdasdval, illetve a Kohézios Alap tdrsfinanszirozasaval tervezte
megvaldsitani, amihez megvalésithatdsdgi tanulmany késziilt, és a tdmogaté
Gltal tdmasztott kévetelményeknek megfeleld dokumentdciét 2008-ban elkészi-
tették.

A projekt kedvezményezettjé a ,Konzorciumi egyiittmiikddési megdllapodds” alap-
jan az Onkormdnyzat (projekivezets) és az SZKT (tag), a projekt lebonyolité
szerve az Onkormdnyzat 100%-o0s tulajdondban 1évS Szeged Pélus Fejlesztési
Nonprofit Kft. A projekt le nem vonhaté dfa-val szamitott dsszkodltsége a 2012.
évi szerz6désmoédositast koveten 29 259,9 millié Ft volt, melybsl az Onkor-
mdnyzat és az SZKT dnrésze a projekt teljes eldirdnyzott koltségének 13,7%-a. A
tamogatds osszege 25 264,9 millié Ft, a teljes projekt 86,3%-qa, ebbbl EU tamo-
gatdas 73,4% és az dllami tamogatas 12,9% volt. A beruhdazds 9 alacsonypadlés
villamos jarm{ beszerzését, 10+3 (opciésan megrendelhetd a projektbél és a fe-
lett sajat forrdsbél finanszirozandd) 4j csukléds trolibusz jarmi beszerzését, va-
lamint a villamos pdlya és a trolibusz infrastruktira kiépitését tartalmazta.

Az EU tdmogatdssal megvalésulé ,Szeged elektromos témegkoziekedés fejlesztése”
projekt megvalésitasara 2012. szeptember 30-ig a konzorciumi partnerek
25 147,1 millié Ft-ot haszndltak fel. Az SZKT a projekt fejlesztési forrdsaibél ed-
dig megvalésult beruhdzdsait elkiilénitetten tartotta nyilvan. A tamogatdsok-
kal kapcsolatos dokumentdci6 teljes kortien fellelhetd volt a projekt lebonyolitd
szervezetnél, a Szeged Pdlus Fejlesztési Nonprofit Kft-nél. A tdmogatdsi szerzo-
désben rogzitett kifizetési kérelmek és a Projekt Stdtusz Jelentések szabdlyszerd-
ek voltak. A KIKSZ Kozlekedésfejlesztési Zrt. (kdzremiikddd, koordindlé és ellen-
Orzd szervezet) két alkalommal végzett ellenérzést, amely sordn hidnyossdgot
nem dllapifottak meg. A rendelkezésre dll6 dokumentumok alapjdn az EU-s fej-
lesztési forrdsokat (4. szdmu melléklet) a jogszabdlyi elSirdsoknak, illetve a
tamogatdsi szerzddésekben foglaltaknak megfelelden tartottak
nyilvan és haszndltak fel. Az SZKT a projekt megvaldsitashoz sajat
forrassal nem rendelkezett, az utéfinanszirozdsra tekintettel ezeket az On-
kormanyzat tagi kolcsone biztositotta.

A ,Szeged vdros elektromos tomegkoziekedés fejlesztése keretében 10+3 db {opci6-
san megrendelhet a projektbél és a felett sajdt forrdsbél finanszirozandd) ij
csuklds trolibusz gydrtdsa, szdllitdsa és kapcsolédo szolgdltatdsok teljesitése” targyt
kozbeszerzési eljardsa ellen hivatalbdl inditott jogorvoslati eljaras lefolytatasa-
ra kertilt sor 2011-2012-ben. A Kdzbeszerzések Tandcsa Kdzbeszerzést Donidbi-
zottsdga az dltala lefolytatott eljards sordn a Gazdasdgi Versenyhivatal, a
Nemzeti Nyomoz6 Iroda és az NFU dlldspontjGval egyezéen a lefolytatott koz-
beszerzési eljdrassal kapcsolatban szabalytalansdgot nem tart fel. A jogorvos-
lati eljaras lefolytatasa kivetkeztében a projekt megvaldsitdsdnak hatdr-
ideje az eredetileg tervezett idGponthoz képest kozel masfél évvel elto-
1édott.
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A projektben szerepl§ villamos jarmiivek beszerzésével kapcsolatban a Kbt. eld-
irdsait betartottdk, nyflt kozbeszerzési eljdrast folytattak le, a kilenc darab PESA
villamos dtaddsa megtértént, az eszkézoket a szamviteli nyilvantartasok-
ban szabalyosan rigzitették.

A miikodésre kapott dallami forrasokat (2. szamui melléklet) az dgazati,
az adott évre sz0I6 normativ tamogatdsokrol sz616 miniszteri rendelet el6irdsa-
inak és a Kozszolgaltatdsi szerzGdésben meghatdrozott szakmai beszdmolé
rendszer eléirdsainak megfeleloen szamolta el és hasznalta fel az SZKT.
Az dllami tdmogatdsokat a szdmviteli nyilvantartdsaiban elkiildnitetten, kiilon
f6konyvi szamlaszamon tartotta nyilvdn, az dllami forrasok felhaszndldsdnak
nyomon kovetése a szamviteli nyilvantartdsokban biztositott volt.

Az SZKT vezetése a havi kontrolling jelentések, az FB és az Onkorményzat az
évkozi és az éves beszamoldsok alkalmdval kapott tdjékoztatdst a kitelezettsé-
gek alakulasarél. A 2008 és 2011 kozotti idészakban az fizleti jelentéseikben a
pénzintézeti kotelezettségekkel egyidejiileg, egydsszegli kimutatdsban adtak
szamot hatdridén fili kotelezettségeik dllomdnyardl, azok tételes, lejdrat sze-
rinti bemutatdsa nélkiil. A kotelezettségeket a 2012. évt6l lejdrat szerinti bon-
tasban is bemutattak. Az SZKT likviditdsa a folyészdmla hitellel és a tagi kol-
csdnnel volt fenntarthatd, a lejart szallitéi tartozds a 2008. évi 9,0 millié Ft-rol
a 2012. év II, negyedévre 127,0 millié Ft-ra nétt (6. szdmi melléklet).

Az SZKT a kialakitott szdmitégépes rendszerében folyamatosan kovette a
szallitoi kotelezettségek kiegyenlitését. Az ellendrzott idészakban atiite-
mezési megallapoddssal érintett szallitéi kotelezetiségiik nem volt.

Az ONKORMANYZAT TULAJDONOSI JOGAINAK ES KOTELEZETTSE-
GEINEK ERVENYESITESE

Az SZKT-t0l szarmazo informaciok elemzése, hasznositasa

Az Onkormdnyzat a Kozszolgdltatdsi szerz8désben a kozfeladat elldtdsdval
kapcsolatos évkézi beszdmolasi kotelezettséget nem irta eld. Az Onkormanyzat
a Kozszolgalati szerzodésben foglaltak szakmai teljesitésére vonatkozé be-
szamoldsi kotelezettséget a pénziigyi és szdmviteli informdcids beszamoldrend-
szer keretében hatdrozta meg, amit az lizleti jelentésre kételezden eldirt kiegé-
szit8 adatszolgaltatds biztositott. A tulajdonosi érdekek érvényesitése érdekében
a Kozgytlés hatdrozatban’ déntétt a gazddlkoddsi, pénziigyi adatokra vonat-
kozéan a ,Pénziigyi és szamviteli informdciés beszamold rendszer” kialakitasdarol.

Az SZKT az el6irdsok szerinti beszamolasi kotelezettségének az Onkormdnyzat
elvarasa szerint eleget tett. A féléves, a IIl. negyedéves és az éves beszdmolokat
az eldirasoknak megfelelden elkészitették és benydjtottdk az Onkormdnyzat-
nak. A Kozgytilés az éves tervet, a haromnegyed éves, és az éves beszamoldkat
vitatta meg és fogadta el, ennek kapcsdn tovdbbi feladatot, intézkedési terv ké-

szitési kotelezettséget nem irt eld.

7 a Kozgytilés 1053/2003. (X1 19.) szdmii hatdrozata
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3.2.

A Kozszolgdltatdsl szerz6dés teljesitését is bemutaté beszdmolék az elldtott kdz-
feladatokra és tovabbi tevékenységekre vonatkozd informdciékat is tartalmaztdk.
Kitértek a kdzszolgdltatasok teljesitmény adataira, a kozfeladat-elldtds mértéké-
nek, az ebben bemutatottak véltozdsdnak okaira. Gazdasagi-pénziigyi mutatdk-
kal bemutattdk és elemezték a tervadatok teljesitését, a kordbbi évek teljesitéseit,
tovdbba az esetleges tillépések vagy elmaraddsok okait.

A 2011. évi ASZ ellenérzés® intézkedést igényld javaslatot fogalmazott meg a
polgdrmester részére a gazdasdgi tdrsasdgok vonatkozasdban. A javaslatot
hasznositottdk®’, a polgarmester az Onkormdnyzat beszémoléiban félévente
bemutatta a Kozgyilésnek az SZKT aktudlis pénziigyi helyzetét, az SZKT felé
fenndllé koveteléseit, feltételes kotelezettségvallaldsai helyzetét, tovdbba az
SZKT altal benyujtott beszamoldkat (éves beszdmolé és II. negyedéves besza-
moldk).

Az ellenfrzott idészakban az SZKT nem miikodtetett belso ellendrzést (9.
szami melléklet).,

Az SZKT a Kozszolgdltatdsi szerz8désben eloirt féléves gyakorisagi utas
elégedettség mérését nem végezte el. A Kozszolgaltatdsi szerz8dés menet-
rendi el6irasa az SZKT-nak a kézszolgdltatds megkezdését kovetd mdsodik év-
ben, azaz 2008-ban, majd ezt kdvetden legaldbb hdromévente teljes kort, ke-
resztmetszeti utasszamlalast irt els, melynek nem tettek eleget.

Az Onkormdnyzat az SZKT dltal ellatott kdzfeladatok elldtdsdval, szinvonald-
nak emelésével, és a fejlesztésekkel kapcsolatos elemzésekre, szakértdi vélemé-
nyek készitésére és kozvélemény-kutatdsokra megbizdst az ellendrzott idészak-
ban kiilsé szolgditatdknak nem adott.

Az Onkormdnyzat és az SZKT az Eisztv.’° mellékletében elGirt kdzfeladat elldta-
s@val kapcsolatos kozzétételi kotelezettségnek egyiittesen eleget tett.

Az Onkormdnyzat a Kézszolgdltatdsi szerz6dések roviditett tartalmat, éves szin-
ten a teljesitett kdzszolgaltatdsokra és az ehhez kapott tdmogatdsokra vonatkozé
adatokat, valamint a kéz6sségi kozlekedéssel kapesolatos hirekrdl, fejlesztésekrsl
tdjékoztatdsokat tett kézzé a honlapjan. Az SZKT kozzétette az aktudlis menet-
rendet, a menetdfjakat és tovabbi a témegkdzlekedést érinté informdacidkat.

A Kozgyiilés tulajdonosi intézkedései

Az SZKT iizleti terveit, éves beszdmoléit az ellendrzott iddszak minden évében a
Kozgyiilés elé terjesztették. A beszdmoldok adattartalma - mérleg,
eredménykimutatas, kiegészitd melléklet, lizleti jelentés, konyvvizsgaléi jelen-
tés — megfelelt a Szamv. tv. 17-19. § elbirdsainak, illetve a Gt. tv. 35. § (3) be-
kezdésének elé{rdsa alapjdn az FB irasbeli jelentést készitett. Az ellendrzétt idG-
szak minden évében az SZKT iizleti tervének és éves beszamoldjdnak elfogadd-

® az ASZ 2011. évi Jelentése Szeged Megyei Jogti Vdros Onkormdanyzata pénziigyi hely-
zetének ellendrzésérd] (1145)

? a Kozgyfilés 43/2012. (II. 24.) szdmu hatdrozata
10 2012. janudr 1-jét8l az 16tv. hatdlyos, melynek 1. melléklete irja el8 a kételezettséget.

40




. RESZLETES MEGALIAPITASOK

sakor a Kézgyfilés kozvetleniil ellendrizte az SZKT tulajdonosi szabdlyozds sze-
rinti tervezési és beszamoldsi kotelezettségének vald megfelelését.

Az éves beszdmoldkat az FB megtargyalta és a Kozgytlésnek elfogaddsra java-
solta. A kényvvizsgdlé a beszamoldkat elfogadé hitelesitd zdradékkal latta el,
ami korldtozast, figyelemfelhivdst nem tartalmazott. Az Onkormdanyzat szd-
mdra a konyvvizsgdlé vezetdi levelet nem készitett.

Az FB 2009-ben — az tizleti terveket, évkozi és éves beszamoldkat megvitato iilé-
sein — az SZKT iigyvezetésének a koltségek csokkentésére, az lizleti tervben sze-
repld drbevétel kiilsé megréndelésre végzett munkdkkal valé novelésére fogal-
mazott meg javaslatokat. Az Onkormdnyzatnak javasolta a menetdijfizetés el-
lendrzésének dtadasat az SZKT-nak, a mozgdskorldtozott igazolvdnnyal torténé
parkolds szigoritdsat, az ligyvezeté 50,0 millié Ft-os értékhatdr alatti déntési
jogkorének pontositdsdt. A javaslatok ellenére az ellenérzési tevékenységet nem
telepitették a SZKT-hoz, az C)nkormdnyzat az 50,0 millié Ft-os értékhatar alatti
dontések esetében a sajdt hataskor pontositdsat nem végezte el. Az FB az SZKT
gazdalkoddsdra, vagyoni helyzetének alakuldsdra, a jogszabdlyokban és a
SZKT belsd szabalyzataiban eléirtak betartdsdra, a Koézszolgdltatasi szerzédés-
ben foglaltak betartésdra ellendrzéseket nem végzett. Az FB az iilések jegyzs-
kényveit megkiildte az Onkormanyzatnak, azonban az FB elntke nem teljesi-
tette az Alapité Okiratban meghatdrozott — évi kétszeri frdsbeli — beszamoldsi
kotelezettségét az SZKT miiksdésérol.

A beszdmoltatdsi rendszeren keresztiil az Onkormdnyzat figyelemmel kisérte a
SZKT vagyoni és pénziigyi helyzetét, gazdalkoddsdt és az tizleti terv teljesitését.
A Kozgy(ilés a vagyon és a kdzpénzek cél szerinti hasznositasarae, a
vagyonvesztés megelGzésére vonatkozé hatarozatot annak ellenére
nem hozott, hogy a villamosok kifejlesztésével, a trolibuszok feldjitésaval, a
kozbeszerzések lefolytatdsaval és az ligyvezetSi kotelezettségvdllaldsokkal kap-
csolatban a bels§ ellendrzés dltal feltdrt szabalytalansagok meriiltek fel a
2008-2010. években.

Az Onkormdnyzat a kdzfeladat-elldtdshoz a menetrendbdvitésekkel, a fejleszté-
si projektekben valé részvétellel (pdlyafeldjitds, 1 pdlyaszakaszok kiépitése, 4
jarmi beszerzések) és az SZKT-nak a fejlesztési projektekben valé részvételhez
sziikséges feltételek kialakitdsdhoz hozott intézkedéseivel (jegyzeit tGkeemelés,
tagi kolcson) jarult hozza.

Az Onkormdanyzat élve az Otv. 92. § (11) bekezdés b) pontjdban® biztositott
lehet8séggel a 2009-2011. években az SZKT-ndl négy belsd ellendrzést vég-
zett. Az SZKT gazdasdgi-pénziigyi célvizsgdlatdra a 2009. évben egy és a 2010.
évben két alkalommal keriilt sor, mig 2011-ben a korabbi ellenérzések utoel-
lendrzését végezték el (8. szdmi melléklet).

Az SZKT-ndl a 2009. évi kotelezettségvallaldsi szabdlyok betartdsdnak és a pé-
lydzati tevékenység gazdasigi-pénziigyi hatdsainak ellendrzése sordn feltdrt

1 Az Otv. eldirdsa 2013. janudr 1-jét8] hatdlytalan. Ekkort6l az ellendrzési jogosultsd-
got az Aht,, 70. § (1) bekezdés d) pontja rogziti.
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hidnyossdgok megsziintetésére tett belsé ellendrzési javaslatokra intézkedési
terv nem késziilt.

A bels ellendrzés a jarmii felijitdsi terv fizleti tervhez csatoldsdt, tobb évre vo-
natkozoé felijftdsi terv készitését, a jarmi feldjitdsokra el6kalkuldcié készitését és
a fejlesziési tervben szerepld felijitdsok tulajdonosi elfogaddsat javasolta.

Az ligyvezetd kotelezettségvallaldsi hataskorének betartdsa, a villamos feljitds
és fejlesztés és a kozbeszerzési szabdlyok betartdsa kapcsdn 2010 februdrjdban
végzett belsé ellendrzés szabdlytalansdgokat tart fel. A belsd ellendrzés megal-
lapitasai szerint az tigyvezetd 50,0 millié Ft-os értékhatdrt meghalado dontései
esetében az Alapité Okiratban és a vagyongazddlkoddsi rendeletben el&irtak-
kal ellentétben 50,0 millié Ft értékhatar tillépése tortént ot szerzddés esetében.
A beszerzéseknél megsértették a Kbt. 40. §-dban eldirtakat, a beszerzési sza-
bdlyzat és az iligyvezet6i dontési hataskor elbirdsait az egybeszamitdsi kotele-
zettség elmulasztdsaval. Az SZKT iigyvezetSje az ellendrzés megdllapitdsaira
észrevételt tett és intézkedési tervet készitett, amelyben javaslatot tett az
50,0 milli6é Ft értékhatara dontési jogkor pontositdsdra, valamint a kdzbeszer-
zési nyitlvantartds és a beszerzési szabdlyzat pontositdsdra. Az intézkedések vég-
rehajtdsdrdl beszamolt az Onkormdnyzainak.

Az Onkormdnyzat belsé ellendrzése 2010 augusztusdban az SZKT parkoldsi
agazata altal hasznalt szoftverek jogszertiségét ellendrizte. Az ellenérzés megal-
lapitotta, hogy a SZKT szerzfdésszegést kovetett el azzal, hogy tobb éven at
tobb felhaszndlé hasznalta a programot, mint azt a szerzddés lehetdvé tette, Az
SZKT ugyvezetSje az ellendrzés megallapitdsaira észrevételt tett a Belsd ellendr-
zési osztdly vezetSjének és a jegyzOnek, melyben kifogdsolta a jelentés megdl-
lapitdsait és javaslatait., Az Onkormdnyzat belsé ellendrzése és a jegyzd a kifo-
gdsokra nem vdlaszolt, az Onkormdnyzat nem kovetelte meg intézkedési terv
készitését, a megallapitasok nem hasznosultak.

Az Onkormanyzat 2011-ben célvizsgdlatot rendelt el a 2009. és 2010. években
lefolytatott énkormdnyzati bels§ ellendrzésekre tett intézkedések és azok hatad-
lyos jogszabdlyoknak valdé megfelelésére vonatkozdan. Az ellendrzésrdl késziilt
belsé ellendrzési jelentés megallapitotta, hogy a 2009. és 2010. években le-
folytatott ellendrzések alapjan tett intézkedést igényléd megallapitasok-
nak az SZKT 2010. december 31-éig hivatalban levd ligyvezetSje tobbségé-
ben nem tett eleget. Az (j iigyvezet§ a hidnyossdgok megszintetésére intéz-
kedési tervet készitett és beszamolt a végrehajtdsrol, amit a belsd ellendrzés ve-
zetbje részben fogadott el, és annak kiegészitését kérfe. Az intézkedési terv ki-
egészitése és az ellendrzés lezdrdsa a helyszini ellentrzés ideje alatt megvalo-
sult. A belsé ellenérzés éves beszamoldjaban tdjékoztatta a Kdzgyiilést az SZKT-
nal lefolytatott helyszini ellenérzésekrdl, annak kovetkezményeként a Kozgyfi-
lés tovdbbi ellendrzéseket irt elé az SZKT-ndl. A Kozgyiilés a 2013. évi belsd el-
lendrzési tervében az SZKT szabdlyszerd miikodésének, gazddlkoddsanak ellen-
Orzését tervezte.

42




1. RESZLETES MEGALLAPITASOK

Az SZKT a 2008-2011. években nyereségesen gazddlkodott, az Onkormdnyzat-
nak nem kellett intézkednie a veszteségek rendezésérdl, a Gt. tv. 143. §-dban
eldirt sajat téke/alaptéke mutatd eldirt szintjének biztositdsarsl. Az ellendrzott
idészakban a képzédstt mérleg szerinti eredmény felosztdsarél az Onkormdény-
zat hatdrozataiban nem rendelkezett, az egyes években képz5dstt myereség-
bol osztalékot nem fizettek ki, azt az eredménytartalékban kimutattak.

Budapest, 2013. 0 - hé ‘I T nap

o
Domokos Laszlé
elndk

Melléklet: 14 db
Fliggelék: 3db
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Szeged Megyel Jogi Vires Onkormanyzata

Tantsitvany

2. szdmi melléklet

a V-0032-268/2013.szdmd jelentéshez

a Magyar Altam Altal a 2008-2012. L félévében a Szegedi Kdzlekedés! Kft. (gazdasdgl tarsasig megnevezése) részére nyGjtott mikédési cdld tamagatisokedl

milllé Ft-ban
2008, &v 2009, &v 2010, &v 2011. év 2012, év, feldv Mi':g"f’:;:g;*"
[ramogatas jogcime 2003-2512. 1. f&1év
- Tary Tény Totv Tény Terv Tény Tarv - Tény Terv Tény k&5

L ncrmativ hozzéjaculas 259,0 250,01 290,0 284,0 255,0 2070 297,90 293,00 147,0| 1440 1 405,9)
 togyasaldl dridegészites 5410 5250 530, 4040 4300 46200 4550 4570 2170l 2310 2170,
X Magyar Allam hiteltvailalds T oo
. Magyar Allam &tlat &lvallalt hitel kemsta 2.0
- vissza nem téritend tAmogatés 0,9
- egyéb: -

3 - * 70,0
Kissrason 810,0 372,

Nyllatkdzat: A tandsitvAnyban szerepld sdatok valadisigdt [gazelom.

Kiallitas lqﬁponﬁia:‘s::eget;, 2012, decer;r_)b_e,runt." o

gaz_éiéi!éél tarsasdg kepviselalében . e
Ty < (aikichs) L




3. szdmu melléklet
a V-0032-268/2013.szdmu jelentéshez

Szeged MJIV Onkorminyzata ‘
Tanisltedny T
ar Onkarminyz2at 4ltal 4 2008-7042, |, félévében a SZEGED! KOZLEXEDES| KET réxzére nyttott falanriasi ckld thmegatheokrdl

millié Fi-ban

. | 2009, ¢y 2000, dv 2090, v W, & 2012 BV [, Thidy Mindosszenen taljestits
Folacat megnevezdse 20082012 ). 141y RODSHMINGSnancuars thllos s
Tarvy Tény Yary Tony Tarv ‘tény Tary Tény Ter Tény 20082092 |, by kiaott
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Nyllatkozat, A andstivanyban arerep's adatek valddisbodt Igazolom.
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Tanusltvdny

4, szdmd melléklet
a V-0032-268/2013.szamii jelentéshez

az Eurdpai Unid Altal a 2028-2012, \. félévében a Szeged! KozleKedes! Kft (gazdasdgi tirsasdg megnevezésa) réazére nyijtott fejlosztési céll tAmopatasokrsl

mila Ftban
2008, év 2009. & 2010. v 2011, év 2012, v I, félév Hinddsszesan
Feladat megnevexdse zousgtjlz;.&fafﬂw
Tarv Tony Terv Tény Tarv “rény Terv Tény Tery Tény kozbtt
KOZorR 1106.0 1 462,0 14380 1 384,04 12350 6880 937.0 1 166,08 4 708,04
pAGP 5750 158,0 270 23,0 1819
0.0
0.0
0,0
0.0
0.9
0,0
0.0
0.5
bﬁesen 0.0 0,0] 1108,0) 1462,0) 16119 4542,0 1262,0 719,0 937,0 1 186,04 4 0890
Nyilatikozat: A tanisitvanyban szerepld adalok valdiségat igazotom. ;\/ L D Z
teAlias idSpontja; Szeged, 2012, decamber 04. PH, nazdasagl tarsasag képviselatében

ioiskedist Jif,

L T T —

(albirds)
Dr, Téth Istvan Tibor
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Tanasitvany

5. szamyd melléklet

2 Magyar Allam &ltal & 20082012, |, féiévében 2 Szeged| Kizlekedés! Kit. (gazdasigl tirsasig megnevezee) részére nytijtott fellesztés| cél imogatisokré!

a V-0032-268/2013.5zamil jelentéshez

milli¢ Ft-ban

f-aladat megnevexése

2008. év

2009, év

2040. év

2011, év

2012. v 1. félév

Tery

- Tény

Terv

Tény

Terv

Tény

Tervy

Tény

Tery Tény

Mindbsszasen
teljasitds
F308-2011 kbzatt

flemieges!

0,0

0.0

*]

2.0

0.

0.0

0.9

0.

0.0

0.9

[Osszoson

0,0

0,0

0,0

. 0.0

0,0

0.0

0,0

Nyllatkozat: A tandsitvanyban szerepl$ adatok valddisdgat ipazolom.

Kidlitas id8pontja: Sreged, 2012, december 04,
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Dr, Téth Istvén Tibor
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6. szdmu melléklet
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Tanusivany
A Szegedi Kézinkedés| Kft (gazdaséipl tirsasdg megnevezséss) 2003-2012, |, félév s2allftd] kbtelezettadgalnak alakuldsarst
‘ . millid Fi-ban

ISZAllItST kitelezeitségek lojarat szarint 2008. dacambar 34, 2008, decamber 31, 2610. decamber 21, 2011. dwcembar 34, 2012. jinlus 30,
PMérleg szerntl szalitol kdtolazoliséy 1800 872.0 4570 846, 2 2020
| ebbdl Altitemezési megéliapodassal énntetl
L ejart szAllitS tarlozés 9,0 87,0 26,0 210 27,0
30 nap alatt 8.9 51,0 13,6 279 19.0
. 31 &5 80 nap kbzatt 0.0 27,0 130 o o
. 81 b5 00 nap kbzon 0,3 0.9 5,0 0,04 0,0
- 91 45 365 nap k&zul 3,0 3.0 0.0 0,0 108,09
- dven 10l 0.0 0.0| 0,0 v 0,08 0.0
B0 napon B [e)ért szANtSl tarlozds Ssszesen 3.0 3.0 0,01 0,08 108.0
Nyllatkozat: A taniisitvanyban szerepld adalok valddisagal igszciom, \\]‘L _)E i
Kialltas idBponta; Szeged, 2012, december 04, - - gazdasagi trsasdg képviselatéban

| St Ricebedi] 1

s

{alhirss)
Dr. Téth Istvan Tibor
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Tanlsltviny
a Szegedi Kozlekedasi Kt (gazdasig tirsasag megnevezase) 2008-2012 . Eélévi hEelsllomanyinak alakdidsdnd: -
R - . : - 2008, évben . 2008. évben
Hitel célja 'génydevett hitel | Tokettirlesztés | Kamafizotés | Hitel lojaratdnak | 2005 SW0Sh | megiigetaty | 2098123%:6n | 2008, Buben | geqgizetett
Bsszege kezd6 idSpontja| kezd§ iddpontja d5ponta deszege  |kamatés egyéb t:;"a.c’ © Seszeqe  |kamal és egyéb
8 dijak Bsszege ozas ge dijak bsszege
Folydszamiahitel 180 2013,06,30 20023,12,31, 2013,05,30° 4300 e oo oot o o
MGkddési céll hitelak-Ssszesen “480,01 o za:;, 4126 T480,0 39,3}
Fejlesziési hilel (parkoléhaz) 520,9: 2012‘.12.358":f'f" 2002,2,31° }2011,06,18 “eesl 0 3 160,94 736 10,3p
gjlesztési hilel (pa-rgco'téh'éz) 20Q2"12,‘-‘53; - g,2 421 02,
foliesziést hilel gambpiojekt 402 79.4 5.7}

L Nyqlatkozat. A lanumtvanyban szereplc adatok
- KEIL aniz.12.04.

o

618,31

- . 166,98

gazdaséga larsaség kepwseie'teben {alalr

)
Br. Téth istvan Tibor
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. . . Tands(ivany
Szegad Megyei Jogi Varos Onkormanyzala & Szegedi Kozlekedési Kit (gazdesg) térsasdg megnevezése) 2008-2012. 1. f6kvi hitelzllomanyanak alakiidesrdr

millig Ft-ban

Tovabbi toketbriesztésl kitelezettségek

2009.42.31-6n | 2010. évben | 2010 8vhen 1 y00 00y o b oogs supen | 20TLévBen 1o o

P = megfizetelt . i megfizetet
::;r;ig: tﬂrlg:;lze;téoka kamat és egysh ie;nal!é torjgsztetl toke Kamat és egyéb|. {:;néi’lé . il
8 dijak Ssszege anozas $32898 | dijak Gsszegs ozeE 2012, dv 2013, év 2014, év 2016, 6v | 2016. évsd
3989 450,0| 30,6( 4574 480,0 303, 3737 430

308, 9] 0.0 04
91,4 |
5,20
arsy. 0 %

f_bL,

470.9 L

Nyllalkozal Atanus:wényban szeraplo adatu )
Kell 2012 12,04,
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TARUSITVANY

A Szeged Megyel Jogl Viros Gnkorményzata dltal végzett tulajdones] ellendrzések a 3ZEGEM KOZLEKEDES] KFT-neél*

Az ollendzés cime

Az ellensdrzést lefolytaté szervezet

Az ellendrzés javastatal

2008,

Nesm volt ellendrzés

2009,

Szeged) Kéziekeddsi Kit. 2009,
évi gazdasdghpénzigy
eltenGrzése

Célvizsgalat

SZMJV Polganmestert Hivatal Belsd
Ellendrzési Oszidly és Céglelﬂgyelau
Ceoport

- Az ilzlell lerv része fegyen a JammG feldjliasi terv,

- Keszlljtn 18bb éwe kiterjedd feldiitasilery

- A jarmuvek felijfasdval keposolalosan késziljon etbzetes
kalkulacit az 50 MFi-0s driékhalir betarthatosaganak érdekdben
- Fefleaztési tervben szereplt feldjildsok kerllijerek lulajdonosi
eifogaddsra

2018.

Sreged] Kozlekedési Kft. 2010,
{&ul gazdasdgi-pénziigy
fellenbrzése

iCélvizsgalat

ISZMJIV Polgarmesteri Hivatal Belab
Ellendrzési Osztaly és Kozbpaxarzeés|
s ingatlangazd &kodas] Caoport

|- SZMBZ madoshasa, klegészitése az 50 MFt ériekhatin
moghaladd Ggyletek tekintetében

L. Az azonnali jellegil dzleti déntések aselében a Pénziigyi
Bizottsag elé Winénd terjesziés

| Szamvitell azabatyoknak megfeteld amortizicios kulosok
alkaimazdsa

| Beszerzésre vonatkozd e1jarésok szabélyszerﬁsége {Beszerzé:l
Srabslyzalban foglaitak marad &kt a Gzehalyzat
kiegészitésa}

Szegedl Kdziekeddst Kit. 2040,
évi grzdasigi-pénziig
cllenfrzése

Céhdzsgalal

SZMIY PelgAmested Hivatal Belad
EXlendiradsi Osztaly -

Tarsashg 1észére;

- Minipark rendvzerhez Xapcaol5ds fethasznéldk szamansk
korldlozasa, ennak Iclyamatos ellendrzise

- A Minlpark rendszer rértségének igazolisa €s bizlosilasa
[Vamshzemellelési lrods:

- Parkolas! tablak kihelyezésére vanatiozd vizsgalat lezérdsa és

2041,

Sregedi Kbzlekedést Kit, 2011,
avi utdvizsgalati ellendrzése

SZMJV Pulgérmested Hivatal Belsd
EHendrzést Qazidly és Kizbhoszerzssi
45 Ingatiangazddtkodési Caoport

L A kél félkész [Armii fovabbi sorsdban tulnjdonosi ddnlss kérése
|- & [ArmGfejlesziési lery a kordbbi dvelrben megkezdett
hepuhdzdsok varhald kiltségeit tarlaimarza

|- & beszamold Yrjen &l a |érmdfejlesziési lervben
menrogalmazottakiol idrtend eitérds okalra

I kbzéptawi fejlesziés tervet kel készitenl

- szilkségea a tolibuszok ériélestkkondaét fetlivizegdini

|- & 900912 palyaszdmd villamosok eselében sziksdgoes a

sz wvitell politike modosiidaa

- a7 Onkiiség-azdmitas szabdlyzatol ki kell egésziteni a sajst
iivitelezésben végretl j&mirelifitdsokra vonatkozé Bnkdltség-
szamitds mod levezeldsével

L srilkséges n Beszerzési Szabitlyzst modositasa

- fol kall kész{ind & Kbt, 201 2. Janudn véltozdsra

@ tArgyéyl besyerzésok aselében az egybeszamitisol
alientozése

2012. 1.
foléw

Nem voil elfendzds

* A tulsjdonos befso eflandrzd seerverete, vapy megbizoll altal végzett, vagyont érinid ellentrzések
Nyilatkozat: A tanlsitvinyban szerepi® adatok valédiségat ipazclom,

Kidllitds iddponta:

W2wy. 27 ew

Onko:mérhg
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Szregedi Kazlekedasi Kit

gazdasay tarsasdg megnevezése -

‘A

. belsd éllsniGriésé _%I'fal VétZott ellendrzések:

Az eliendrzés cime .

2008.

2009.

2010,

2011.

2012, I. félav

A tablazat adatot nem tartalmaz!
Nyitatkozat: A tanisitvdnyban szereplt ;

Adalol va

Kidllitss Id6pontja: Szeged, 2013.é

P.H.

-, Gazthashgl tirsashg képviseletében (alafds) ;

e D Toth Istvin Tibor :
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Sanged MIV Urkormdnyzate
Tandsitvény
az Snkarményzat 4ltal a2 ellendrzdtt gazdasdyl tArsasdggal kaposolatban vallal, mérlegen Kivilli kitelazattségelnek alakulas4rdl (Szegedi Kiizlekedés| KMt
milli& Fi-ban
fi5talezetisdg megnavezdse Kdtelezetissg rlvid itthartatise 2008, decamber 31-4n fenndlié | 2009 decembar 31-8n fanpalls 2010, december 31-6n 2011, decemibar 31-5n 2012, Janius 30-6n fenndlé | 2008-ban | 2008-bun | 2010.ben | 2011-5en ] 2012 |
‘ Unazege - Bsszage tanndiiG osszage TeAndlls Saszege Byszaga beviltott | beviltott | baviltolt | beviltett ;ﬁ:;l"’;":
eomortiovil 480 MFL ss209 ol S8ZAMa 1 svditds biztositdsdra 4128 3989 4574 23,7 4533 9 o o d 9
ot mman 5 G2raNCB TIE M etakromos emegkaziekacés feeszibas projsithes 443,1 3743 75,9 238,38 2104 9 D o o o

fraszesen: >< 8617 7z s34 5806 723,7] 0g 0.4 0.0 0.0 o0

Nyilatkozat: A tanisitvdnyban szerapid adatok valddishgat igazelom.

P.H. (aiairas)

il Tipanga; 2012 NUV- 27 £2 Srkakmdnyzat képvisalelaba a
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Szeged Megyei Jogit Viros Polgdrmestere' g
6745 Szeged, Széchenyi tér 10.

Ikt. sz.: 19109-57/2013. o Térgy: ASZ jelentéstervezet
véleményezése
Hiv. ikt. sz.: V-0032-247/2013,
'Vizsgalat-azonositd szam: V060901

Makkai Maria
Feligyeleti vezetd

Allami Szamvevdszék

Tisztelt Feliigyeleti Vezetd Asszony!

A Szegedi Kozlekedési Kft. kodzfeladat-ellatisanak ellenGrzésérdl 2013-ban késziilt
jelentéstervezethez az alabbi észrevételeket kivanjuk fiizni:

1.) A 9. oldal 2, bekezdésben irt vonalhilézati adatok nem felelnek meg a jelenleg az
SZKT altal iizemeltetett infrastruktdranak, ugyanakkor a szovegbdl nem kovetkezik,
hogy ez korabbi idéatlapotnak felel meg.

2) A 11. oldal 2. bekezdése szerint ,,az SZKT az ellenbrzitt iddszakban Onilié
stratégiaval nem rendelkezett ...”.

Ennck ellentmondani latszanak a jelentés-tervezet 26. oldaldn irtak, mely 2010-2015.
évekre kialakitott Jarmiifejlesztési Koncepciorol tesz emlitést. Tehdt a stratégiai terv
hidnyara vonatkozd megallapitast kérnénk helyesbiteni, pontositani. '

3.) Pontatlanok a 12. oldal 1. bekezdés szerinti megfogalmazasok:

a.) ,, Az dnkormanyzat az SZKT mitkédésének és vagyongazddlkoddsdnak feliigyeletekor,
a belsd ellendrzések dltal tett javaslatok ellenére, nem hatdrozta meg az iigyletenkénti
kotelezettségvdllalds pontos fogalmai, ‘

b.) valamint az egybeszdmitds kivetelményeit.”

c.) ,Tovdbbd a napi gazddlkoddsban jellemzden eldfordulé 50,0 millic Ft alati
tigyletenkénti kotelezettségvdallaldsok esetében az iigyvezetG beszdmaoldsi Kitelezetiségér
rem irta eld.”




- Ez utébbi megfogalmazddik a Polgarmester felé 1. sz. intézkedési javaslatként és a 16.
oldalon is.

a.)} Allaspontunk szerint a jelentésnek tartalmaznia kellene, hogy a Szeged Megyei Jogn
Véros Onkorményzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlasaro! szélé 25/2003. (VL.
27.) Kgy. rendelete — 2012, dec. 4-t6] hatatyos - 21. § (3) bekezdése az tigylet fogalmat
egyértelmisitette.

A rendeletmddositdas mar 2012. szeptember 13-4n ¢l lett terjesztve, de azt a 2013.
szeptember 28-at kdzgylilés nem, csak a december 1-ei fogadta el.

b.) Egybeszamitas szabalyainak rendeletben vald szabidlyozdsa az Onkormanyzati cégek
viltozatossagara tekintettel - nem  lehetséges. Egybeszdmitasi kotelezettségekre
egyebekben magasabb rendli jogszabily, a Kbt. és a Kozgylilés altal elfogadott tirsasagi
Beszerzési Szabélyzat is ad rendelkezéseket, igy azok betartasa esetén az 6nkormanyzati
vagyonnal valé gazdalkodas szabilyai nem sériilhetnek.

¢.) A 100%-0s 6nkorményzati tulajdontt Kft. &nalld jogi személyiséggel rendelkezd
gazdaséigi tirsasag, ahol a vezetd tisztségviseld 6nalld felelosségi korrel rendelkezik.

Az 50 millié Ft alatti tigyletek, tirsasigra gyakorolt hatisat a rendszeres idokdzonként
benytjtasra keriild beszdmolék adjak. A nagyobb volument jelentd beruhazisokat az
tizleti terv soran hagyja j6va a tulajdonos Onkorményzat.

Fentiek alapjdn tehat a Tarsasdg mitkbdése sordn felmeriild, 50 milhio forint alatti
kotelezettségvallaldsokat a’ tulajdonos Onkormanyzat jovéhagyja a tarsasig iizleti
terveinek, illetve beszamoloinak elfogadasaval. :

A fenti dltalanos szabdlyon thl, azonban egyedi esetekben, vagy idoszakokban indokolt
lehet az {igyvezeti hatiskorbe tartozd szerzddések vizsgdlata. Egyedi esetekben tehat
egyet tudunk érteni a jelentésben foglalt beszamoltatasi kotelezeitséggel, viszont ennek
eseti jellegére tekintettel szintén nem javasolt oOnkormanyzati rendeletben vald
szabélyozasa.

4.3 A 12, oldal 3. bekezdése szerint belsd ellendrzést nem mikddtetett a Tarsasag.
Megjegyezziik, hogy gazdasagi tarsasagok szamara — fiiggetlenill annak dnkormanyzati
tulajdonoltsdgara — jogszabdlyi kotelezettség nincs sajdt, tarsasagi belsd ellendrzés
mitkddtetésére, ezért kérnénk az arnyaltabb megfogalmazast.

5.) A 12. oldal 3. bekezdése szerint: 2008-2010. években az tigyvezetd tullépte az
Onkorm#nyzat iltal meghatirezott dontési jogkorét a kiilsd megrendeld részére
végzett munkaknal, a felbjitasoknal és a fejlesztéseknél gazdasagtalan dontéseket hozott,
valamint az fizemanyag beszerzésnél 2010-ig nem tartotta be a kdzbeszerzésre
vonatkozé szabalyokat.

Meg kivanjuk jegyezni, hogy a belsé ellendrzés 2010. decembere el6tt végzett vizsgalatai
sorin dsszeallitott adataiban tobb szamszaki eltérés volt, melyet véleményezésében az




akkori iigyvezetd jelzett. Jelezte azt is, hogy véleménye szerint a kiilsé munkak nem
jelentenek pénziigyi kotelezettségvallalast, hiszen ezek bevételt jelentenek a cégnek.
Jelezte tovabba azt is, hogy nem Iépte til az Onkormanyzat altal meghatarozott dontési
jogkorét és a fejlesztések gazdasagossagara vonatkozo megallapitdsokat szakmailag
megalapozatlannak tartja.

Volt olyan észrevétel amit a belsd ellentrzés elfogadott, és volt olyan amit nem, igy 2010.
oktéber 14-én a revizori jelentés javitott valtozatat megkiildték az igazgatd szamara. Erre
a javitott tervezetre az igazgatd 2010. oktober 19-i datummal irt levélben ijabb
észrevételt tett. Erre mér nem valaszolt a belsé ellendrzés, mert az észrevétel tartalma
alapjan nem tartottak indokoltnak, az észrevételek nem befolydsoltak a revizori jelentés
tartalmat, igy a revizori jelentést véglegesitették. 2010. november 23-ra realizilo
targyalast szerveztek. A realizil6 targyaldson elhangzott néhany észrevétel, amely alapjén
a jelentés "2.3, Kozbeszerzési eljaras lefolytatisa az 0 parkolasi szoftver beszerzésére”
pontositdsra, kiegészitésre kerlilt. Az igy véglegesitett revizori jelentést az iigyvezetd
igazgatd azzal a zaradékkal irta ald 2010. december 1-jén, hogy a jegyzO6kdnyvben
foglaltakkal kapcsolatban a Cimzetes Féjegyz6 részére 8 napon belill frisbeli észrevételt
tesz, amit Féjegyz8 Ur részére 2010. december 8-an atadott. A 2010. oktdber
onkorméanyzati vélasztisokat kovetd, j Osszetételil kozgyilés 2010. december 10-én
levéltotta Dazsa Gabor igazgato urat december 31-i hatallyal.

Ezt kéveten 2011. januar 26-an értesitették az (j Gigyvezet6t (dr. Toth Istvan Tibort),
hogy a Belsé ellendrzési Osztaly a Kozgyiilés altal elfogadott belsd ellendrzeési tervnek
megfeleléen 2011. 1. negyedévében a korabbi ellendrzeések (2009. december, 2010.
februar, 2010. augusztus) megallapitasaira tett tirsasagi intézkedések vonatkozasiban
utdvizsgalatot végez.

Ennek a vizsgalatnak a lefolytatasara 2011. majus 31. és 2011. jinius 14. kozotih
iddszakban keriiit sor.

A 28. oldal lap tetején is megjelent szabilytalan iizemanyag-beszerzéshez az aldbbiakat
kivanjuk eldadni:

A belsd ellendrzés a Tisza Volantol torténd stmeneti Gizemanyag beszerzésnél allapitott
meg szabilytalansigot. A kordbbi figyvezetdé ezt a hiinyossigot a bels6 ellendrzés
megallapitasara 2010. nyaran orvosolta. Kérjiik a jelentés kiegészitését.

Kézben a fenti figyek vonatkozasdban az SZMIV Kozgylilése Gazdasagi ¢€s Pénziigyi
Atvételi Ideiglenes Bizottsiga (tovabbiakban GPAIB) is vizsgilatot rendelt el, de a
feljelentésen til tovabbi Onkormanyzati intézkedés meghozataldra lépéseket vagy
javaslatot nem tett sem a GPAIB mikodése alatt, sem a Bizottsig munkajit lezird
jelentésében, melyet a tulajdonosi jogokat gyakorld Kdzgyiilés is megtargyalt.

Fentick alapjan semmi nem timasztja ala, hogy a hataskori tillépés az Onkorményzat
kozgyiilése részér6l megallapitisra kerfilt volna. Kérjiik a jelentés pontositasat, hiszen a
hataskdr tullepesenek csak a gyanuja meriilt fel, amely vegul nem igazolédott be, hiszen
kimenetelér6i Szeged Megyei Joghh Véros Onkorményzatinak hivatalosan nincs
tudomasa, de az eltelt idére tekintettel vélelmezhetdé annak megallapitisok nélkiili
lezarasa.




6.) A 13. oldal elsO bekezdése szerint a ,Szeged elektromos kdzlekedés fejlesztése™
projekt megvalositasara hivatkozassal az SZK T nem tett eleget a 2008-at koveto 3. €vben
az utasszamlalas elvégzésének. Ugyaner a megallapitis a 25. oldal 4. bekezdésében is
megjelenik, ahol is a jelentés-tervezet megéllapitja, hogy ,,ezért a kdvetkezo években a
bevételek megosztisa villamos és trolibusz alagazatokra az id6kozben bekovetkezett
vonal és utazdsi szokds valtozdsa miatt nem tekinthetd megalapozottnak™ Késébb is
feljon ez a téma a 39, oldal 3. bekezdésében.

Megjegyezzilk, hogy az utasszdmlalas az adatok késSbbi hasznilhatésdga érdekében
valdban nem 2011-ben, hanem 2012-ben keriiltek felmérésre. Ekkor azonban elvégzésre
keriilt és jelenleg egy évvel frissebb adatsor a1l rendelkezésre, mintha a 2011-es,
atszervezés eldtti adatok keriiltek volna felmérésre. A felmérés 2012, évi elvégzésérd] a
Kozgyilés Vérosiizemeltetési és Fejlesztési Bizottsdga 8§76-343/2011. (X11. 08.) VFB. sz
és a 483-135/2012. (V. 17.) VFB sz. hatirozatiban déntétt. Ezen dontéssel a legljabb
adatsor 2 Nagyprojekthez kapcsolédd menetrendi médositasokkal (2-es villamos 2012-
ben torténd beinditasaval kapesolatos) adatokat is tartalmazza,

A félévente esedékes, a Kozszolgaltatasi Szerzbdés IV. melléklet 7.1 pontja szerinti
utaselégedetiség-méréshez kapcsoloddan megjegyezzitk, hogy a szolgiltaték és a
koordinator a lakossaggal folyamatosan kozvetlen kapesolatban éllnak, {igyfélszolgalatot
tartanak fenn, a lakossdgi panaszok, dszrevételek is tllnyomérészt e tdrsasdgokhoz
érkeznek. Az Onkormanyzat 2008-ban  kordonpont vizsgalatot, 2009-ben
haztartasfelmérést végeztetett. az utazdkdzonség utazasi szokasainak, véleményének
felmerésére. 2012. folyaman az elévarosi kozosségi kozlekedés fejlesztése részletes
megvaldsithatésigi tanulminy készitése soran keriiltek hasonld vizsgalatok eclvégzésre.
2008-ban és 2012-ben teljes keresztmetszeti utasszamlalas késziilt a helyi kozforgalmd
kozlekedésre vonatkozoan.

A menetrend modositasok megalapozottsagahoz (25. o. 4. bekezdés) kapcsolddéan
megjegyezziik, hogy a szerzddés szerint haromévente szitkkséges utasszamlalas elvégzése,
tehat teljesen friss utasadatok csak haromévente allnak rendelkezésre. A két vagy
haroméves utasszdmlalas szakmailag kellé megalapozist jelent a mindenkori menetrend-
médositisihoz és kiilondsen a felmérések koltségigényére tekintettel nem életszeril az
ennél siiribb felmérés, mely a forrdsokkal valo hatékony gazdalkodast nem szolgalja.
Emellett kiemelten felhivjuk a figyelmet, hogy a bevételmegosztds arinyat a két szolgal-
tatd (Tisza Volan Zrt. és SZKT) kdzott a kdzszolgéltatasi szerzbdések egyértelmiien ren-
dezik. A kozszolgaltatési szerz0dés alapjén a bevételmegosztas alapjat képezd januar 1-i
férdhely-kilométer teljesitmény és az inditott napi jaratszdm ﬁgye!embe vétele nem fligg
az utasszamlalas elvégzésétol.

7.} A 13, oldal 2, bekezdése szerinti (kés6bbi hivatkozasok: 33. o,, 1. bek,, 35. o. utolséd
bek., 36. 0. 1. bek)) villamos kifejlesztés ill. megvisarlas, atalakitis és feljitas
kapcsan jelezziik, hogy nem értelmezhetd a ,,szabalytalanul jartak el” megfogalmazas. Az
Onkormanyzat kozgyillése, mint erre jogosult tulajdonosi jogokat gyakorlé nem



allapitotta meg, hogy szabalytalansag tortént volna.

A KT8A 3M-LF villamos épitését az Onkormanmyzat 203/2010. (V.7.) Kgy. sz
hatdrozatiban jovahagyta, azt a 2010, december 10-én kinevezett ligyvezetdnek be kellett
volna fejeznie. Az ligyvezetd a befejezés elmulasztisdval nem teljesitette, azaz bojkottalia
a tulajdonos Onkorményzat hatérozatat és éppen ezzel ckozhatott kart a tirsasignak.

A jelenlegi iigyvezetd fenti kitelezettségszegésen til elmulasztotta a tovabbi intézkedést
a selejtezésre vonatkozod elbterjesztés kiegészitésére vonatkozd alpolgarmesteri felhivast
kévetben. Alléspontunk szerint a beszerzett alkatrészek ,parlagon hagyasa” a
leggazdasagtalanabb megoldas. Ebben a formaban vald igaz, hogy a beszerzés ,az
eredményességet nem szolgalta”, ahogy a 33. oldal 1. bekezdése is irja.

Félrevezetd az a megallapitds, hogy ,.a villamosok megvasériasa, fejlesztése, atalakitisa
és felijitisa sordn nem vették figyelembe a Szeged elektromos kizlekedés fejlesziése
projekt” jarmibeszerzését. A Szepedi Kozlekedési Kft. 2003 és 2010 kozitt Gsszesen
21db villamos jarmiivet vasarolt, jitott fel és allitott forgalomba és 2010. december 31-
én 3db villamost befejezetlen beruhdzasként tarfott nyilvan. A 2010 decemberében
kinevezett 1ij ligyvezet$ igazgato a harom jarmibol egyet, a 212-es palyaszamiit befejezte
és forgalomba éllitotta, mig a maradd két villamos felijitasat, a Kozgyiilés fentebb
hivatkozott 2010.¢vi hatdrozata ellenére sem folytatta.

A Europai Unid tarsfinanszirozasiaval megvalosuld tomegkdziekedési nagyprojekt
milszaki tartalma a Véros és az SZKT fejlesztési ipényei, a palyazat feltételei a pénziigyi
korlatok és az Iranyfté Hatdsag altal kozvetitett elvarasok alapjan lett dsszedllitva. A
nagyprojekt keretében csupin.9 db villamos keriilt beszerzésre, mely csak az 1j 2-es
vonalat szolgilja ki, a tobbi harom vonalon az 1997 - 1998-ban illetve a 2003-2010
kézott forgalomba allitott jarmilvek kozlekednek, A Szegedi Kdzlekedési Kft. sajaterds,
részben alacsonypadlos villamosanak kifejlesztésére éppen azért volt sziikség, mert a
nagyprojekt keretében beszerzett jarmiivek szolgaltatisi szinvonalit a részben rossz
palyaviszonyokkal rendelkezd vonalakon is biztositani kivanta az el6zd tigyvezetd, azaz
ott is alacsonypadlds és klimatizalt jarmliveket kivant az Onkormanyzat kdzlekedtetni.
Tehét a jarmivek beszerzése és korszeriisitése éppen az unids fejlesztéssel dsszhangban
toriént.

Fentick alapjdn tehdt ,Szeged elektromos kozlekedés fejlesztése” nagyprojekt
koncepcidjaval nem all szemben a jarmiialkatrészek beszerzése, mivel a Nagyprojekt
keretében a Pesa tipustt villamosszerelvények a 2-¢s jelz€sili vonalra kertiltek a palydzat
szerint is beszerzésre, a tobbi viszonylaton felmeriilbet a jarmiivek potlasénak
sziikségessége.

Fentiekkel osszefiiggésben (ami a 36, oldalon is visszakdszon) a GPAIB 2011-ben
feljelentést teti. Tekintettel arra, hogy a GPAIB altal inditott feljelentések nyomén a
hatésdgok, az eltelt idore tekintettel feltehetben nem Aallapitottak meg felelGsséget,
kérdéses a 40. oldal 3. bekezdésében foglalt megallapitds alapja, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy kellett volna barmilyen beavatkozas az Onkormanyzat részérdl egy
utobb eredménytelennek bizonyult vizsgalat térgyaval kapesolatban.
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8.) A I3. oldal 3. bekezdésében téves és félrevezetd az a szamitis, amely a rendes
gazdalkodas korében feleldsséggel megkstott dtalany dijas szerzodésbdl szamolja vissza
a rezsi oradijat, igy mintha a megallapodas rogzitett oraszémban végzett vallalkozasi
tevékenység elvégzésére vonatkozna. Az atalanydijas szerzddések jellemzdje az, hogy a
vallalkozdi dij nem automatikusan igazodik a végzett teljesités idtartamahoz.

A villalkozoi dij kialakitasanal az ligyvezetd szempontja volt az is, hogy kiilsé munkak
esctében olyan munkabér szdmldzhaté ki, melyet a Térsasag egyébként is kifizetne
dolgozdinak anélidiil, hogy ezzel szemben megjelenne bevétel.

A szerzbdéses munkit vépzd munkavillalok tevékenységiket az eldre tervezhetd
munkaik figyelembe vétele melletti, ,,iires™ allasi idGben végeztdk.

A GPAIB feljelentése kiterjedt a fenti témdra is, fgy ezzel osszefiggésben is
megallapithato, hogy a rendérhatésagi nyomozis — az eltelt idore tekintettel — feltehetéen
nem Aallapitotta meg az SZKT vagyoni hatrinyat, illetve jogszabalysériést, igy ¢
tekintetben is kérjiik a jelentés kiegészitését. '

9.) A 14. oldal 3. bekezdésében kéménk a kiegészitést, miszerint 2012. évben is az
alapbér 80%-a keriilt kifizetésre prémiumként.

10.) A 14. - 15. oldal szimadatainak vonatkozasiban cléadjuk, hogy azok sokkal
arnyaltabb képet adnénak, ha ugyanazon vetitési idGszakokat hasonlitjuk Ossze, igy
kérmnénk a jelentés kiegészitését valamennyi szamadatra vagy a vizsgalt id6szakon beliili
valamennyi valtozas ismertetését, nem csak egy — egy idGszak és szamadat kiragadasat:

- Osszes raforditds 2008-r61 2010. évre is cstkkent (2008.: 3.862.852 E Ft, 2010.:
3.794.334 E Ft) 1,8 %-kal, amit 2011, évre mar csak 1,6%-kal cstkkentett tovabb az 0j
tigyvezetd

- az anyagjellegli raforditasok 2008. ¢vtd! kezdve minden évben csdkkentek

- nem csak egy eredmény kimutatisi sor okozza egy tdrsasdg nyereséges, vagy
veszteséges gazdalkodasat, ezért kéménk a pénziigyi miiveletek réforditasainak az
eredményességre gyakorolt hatasat pontositani. Ezt timasztja ald az is, hogy 2008. évben
183.336 eFt volt a pénziigyl miiveletek raforditasa, ennek ellenére nyereséges évet zart a
tarsasag (29.074 E Ft), ezzel szemben 2012. I-III. negyedévében csak 45.584 E Ft volt a
pénziigyi miiveletek raforditisa, ugyanakkor a Tarsasdg -44.952 E Ft veszteséggel zart,

- az Osszes bevétel 2008. és 2009. év kozott novekedett, igy a bevételcsokkenés még
jelentOsebb 2011. évre nézve.

- a kozlekedés menetdijbevételek is 2008 és 2010. év kozitt is folyamatosan és jelentisen
novekedtek, a legkisebb mértékli ndvekedes 2010. évrdl 2011. évre kdvetkezett be.

- a normativ timogatds dsszege is 2010. évben volt a legjelent@sebb (297.869 E Ft),
ehhez képest 2011. évre cstkkenés kivetkezett be

11.) A 15 oldal utolsé bekezdésében a jelentéstervezct tévesen fogalmaz. Az
Onkorményzat nem vonta el a parkolasi tevékenység bevételeit, hanem azok, a



koziertileti parkolds jogi feltételeinek megteremtése érdekében a kdziti kozlekedésrOl
sz016 1988. évi L torvény, valamint a koziti kozlekedési nyilvantartasrol szolo 1999. évi
LXXXIV. torvény modositasardl szold 2010, évi XLVIL térvény kovetkeztében az
Onkormdnyzatot illetik meg. Fzt a bevételkiesést kompenzélta a tulajdonos
Onkorményzat a tarsasag részére adott timogatas jelentds ndvelésével, 2010-131.

Nem valds a parkoldsi bevételek leirt aranyit csokkentése (ez a 30. oldal utolsd
bekezdésében is szerepel). Jogszabdlyvaltozds nyomdn ugyanis a parkoldsi cégek
kotelesek az ebbol szedett bevételeiket az dnkorményzatnak utalni, az dnkormanyzat
viszont mikodési timogatasként és a nyQjtott parkoldsi szolgltatas utam
koltségtéritésként teljesit kifizetést az SZKT felé. Ezéri az onkorményzati forrasatadas
meghatarozisakor nemcsak a kiliségtéritést, hanem a milkddési tamogatast is figyelembe
kell venni, mellyel egyiitt az 6nkormanyzati raforditasok mértéke az SZKT-nal nétt.

12.) A 16. oldal 2. bekezdésében a jelentéstervezet nem azonos idépontok adatait sorolja
fel és nem tér ki a tendencidkra ¢s a jelenlegi helyzetre.

Nem felel meg a valosignak a bekezdés utolsé mondata, miszerint a lejart szallitoi
tartozas a ,,Szeged elektromos tomegkdzlekedés fejlesziése” nagyprojekt utofinanszirozasa
miatt lit fenn. A projekt onrészét az Onkormdnyzat biztositotta az SZKT részére tagi
hitel és tokeemelés formdjdban, mig a tdmogatds Osszegét kdzvetlenill a Magyar
Allamkincstar utalja a szallitonak vagy a kivitelezdnek.

Fentiek alapjan a projekt kapcsan az SZKT-nak nem volt olyan finanszirozési feladata
amely alapjan lejart tartozasa vagy likviditasi gondjai keletkezhettek volna.

13.) A 16. oldal 3. bekezdése hidnyos felsoroldst tartalmaz. A ,.Szeged elektromos
tomegkozilekedés fejlesziése” nagyprojekt a leirtaknal joval  komplexebb fejlesztést
tartalmazott.

14.) A 17. oldalon, a Polgarmester felé megfogalmazott javaslatokhoz:

1. Az SZKT flgyvezetGje a féléves, hdromnegyed éves €s az éves beszamolok
benytijtasaval beszamoldsi kételezettsépének eleget tesz, tehat ez a javaslat eddig
is teljesiilt. Lasd. a 4./ pontban irtakat. Itt kivanjuk azonban megjegyezni, hogy a
javasolt feladattal ellentmondasban &l a 21, oldalon tett megallapitas: ,,..a
polgarmester annak ellenére, hogy a sajdt hatdskori felhatalmazisa nem volt
eseti jelleggel, 2010. decemberében és 2011, janudridban felhivia az SZKT
igazgatojat a sajar kori dgyletekrdl havi jelentés készitésére)”
Nem egészen érthetd, hogy ha az ASZ allitis szerint nincs hataskére a polgarmesternek
tayékoztatast kérmi, akkor ugyanezt miért adja a polgirmesternek feladataul a jelentés-
tervezet a 16. oldal utolsé mondatiban.,

A tulajdonost megillet$ tajékoztatasra vonatkozdan szamos BH is elérhetd, melyckre az




igazgato figyelme fel lett hivva,
{dézetek a polgarmesteri levelekbol:

. Tdjékoztatom, hogy a tulajdonos tdjékoztatdsa alapvetG tagsdgi jog, annak biztositasa
pedig a tdrsasdg digyvezetdjének alapvetd kitelessége (Cgf. I 32.286/2001.), hiszen a
tdrsasdg a tulajdonosé, ezért a tulgjdonos a vezetd tisziségviseldtdl joggal igényelheti,
hogy a tagsdgi jogai gyakorldsdhor sziikséges iratokar és informdciokat bocsdssa
rendelkezésére (BH 2005.26). A tdrsasdg egyszemélyes tulajdonosi volidra tekintettel
pedig a tulgjdonos egyediili tagot a Gt. 22. § (5) bekezdése alapjan utasitdsi jog is
megilleti, melynek a vezetd tisziségviseld koteles eleget tenni.”

A tulajdonosi tgjékoztatdsra vonatkozé 2011, janudr 7. napjdn kelt levelemben irtakat
valtozatlaml fenntartom, vagyis, hogy a tulajdonos a vezetd tisziségviseldtél joggal
igényelheti, hogy a tagsdgi jogai gyakorldsihoz sziikséges iratokat és informdcidkat
bocsdssa rendelkezésére (BH 2005.26), és hogy a tdrsasdg tagjia a tdrsasdg egyes
iratairél mdsolatot igényelhet (BH 2005.26). A lényeges adatokrol a rtulajdonost
ténylegesen tdjékoztarni kell, nem elégséges az okiratok megtekinthetGségének
biztositdsa.”

Fentick alapjan axz ASZ jelentés-tervezet szerinti pelgirmesteri javaslat éppen az
iipyvezeté feladata kellene, hogy legyen, azaz neki kellene végrehajtani a
jogszabdlyban és a polgarmesteri levélben foglaltak alapjan a havi adatszolgaltatast.

2. A javaslatot clfogadjuk..
3. a.) nincs a.) pont, hanem régtoén b.) van

b.) Szeged Megyei Jogn Varos Kézgyllése az Onkormanyzat Szervezeti és
Mitkodési Szabalyzatarol szolé kordbban hatdlyos 30/2010. (X1.02.) Snkorményzati
rendelet hatdlyba Iépésével egyidejitleg hozta létre a Gazdasagi és Pénzilgyi Atvételi
Ideiglenes Bizottsagot. A Kézgyllés szervének mindsiil Bizottsag feladat- és hataskorct
az SZMSZ 4. sz, melléklete hatarozia meg.

A GPAIB feladatit képezte az onkorméinyzati intézmények, az onkorményzat
egyszemélyes gazdasigi tarsasagai, illetve egyéb szervezetei, valamint a Polgarmesteri
Hivatal 2002. november 1. utdni idészakéra vonatkozd miikodésének jogi, gazdasigi,
célszerliségi €s informatikai szempontl vizsgalata.

Id6kézben Szeged Megyei Jogi Véros Kozgyiilése 569/2010. (XI.10.) Kgy. sz
hatirozataval dr. Dozsa Gabort az Szegedi Kozlekedési K ft. iigyvezet6iét 2010. december
31. napi hatallyal Gigyvezet6i tisztségebdl visszahivia és egyidejiileg munkaviszonyét az
Mt. 88. § (2) bekezdése alapjan ugyanezen hatallyal megsziintette:

A GPAIB 2010. december 20-an dontdtt arrdl, hogy a Szegedi Kozlekedési Kft-nél
rendszer-, teljesitmény-, szabalyszerusegn— gazdasagossagl— celszeruseg1 ellentrzés
c¢ljabol vizsgalatot indit. Az atfog6 pénziigyi- és gazdasagi vizsgalat soran a GPAIB 4ltal
felkért szakértdk (Imre és Tarsai Ugyvédi Iroda, valamint a Regalé Account Adoszakértd
és Kényvels Kft. és helyetteseként a Taxom Kft.} feladata volt megallapitani, hogy az



ellendrzbtt szerv milkddése a szabdlyszeriség, a pgazdasdgossdg, a célszeriiség
kévetelményének megfelelt-e.

A szakértBk a vizsglatot elvégezték, a megallapitasaikat jelentésbe foglaltak és a GPAIB
rendelkezésére bocsatottak. A GPAIB 2011, majus 26-4n — a Kozgylilés tulajdonosi- és
munkaltatéi dontésének ismeretében - arrdl dintdty, hogy az SZKT-nal feltart
cselekmeények nélkiilozik a gazdalkodas mindennemil célszerliségét és felvetik a
killéndsen nagy vagyoni hdtrdnyt okozd hiitlen kezelés gyanujat, ezért a GPAIB
feljelentést tesz az illetékes nyomozéhatésighoz. A GPAIB felhatalmazta a Bizottsag
Elndkét, hogy nyljtsa be a feljelentést az illetékes nyomozohatosighoz.

A feljelentés alapjan folyamatba tett eljaras jelenlegi allasarol vagy kimenetelérol Szeged
Megyei Jogh Varos Onkorményzatinak hivatalosan nincs tudomasa, de az eltelt idére
tekintette]l vélelmezhet$ annak megallapitasok nélkiili lezdrasa.

Fentickre tekintettel megallapithato:

Szeged Megyei Jogi Viros Onkormanyzata — a Kézgyiilés szervének (Bizottsig)
kizremiikddésével — a Szegedi Kizlekedést Tarsasignal az ASZ jelentés-tervezetben
ajénlott vizsgalati eljardst szakérték bevondsdval mar teljes kiriien lefolytatta és a
felelds személyének megallapitdsa irdnt eljarast kezdeményezett az illetékes
nyomozé hatésdgnil; igy indokolatlan a polgdarmester felé — aki szintén a Kzgyiilés
szerve — javaslatet tenni ugyanezen vizsgalat lefolytatisara.

¢.) 2011. nyaratol tohb levélvaltis tortént az Snkormdanyzat s az figyvezetd kozotl
a nevezett villamosok selejtezése kapcsan. A feladatként megfogalmazott javaslat,
miszerint a polgirmester készittessen tervezetet az iigyvezetdvel a villamosok
hasznositasdra, mint polgirmesteri feladat értelmezhetetlen, hiszen e targyban t6bb levél
sziiletett mar.
Idézetek a levelekb6l:
WAz dgyletrdl dllast foglalni nem lehet informdciok, hdttéranyagok és dsszegszeri
elemzések hidnydban. A kérdést megitélni a készre fejlesztés kalkulacidjanak, illetve a
Jejlesztés ledllitdsa esetén a jelenlegi késziiltségi dllapot szerint kinyerhetd haszon
osszegszerii bemutatdsdval lenne csak lehetséges (mint ahogy errdl 2011. november 15.

napjan kelt leveliinkben igjékoziatiuk).”

. Az digyet nyilvin az Ondk rendelkezésére all6 informécick és hattéranyagok hidnydban
megitélni nem tudom (elékészilletekre forditott id3 és forrds, dr-érték ardny, vdrhato
haszon 5tb.},...”

Fentiek alapjan a jeleniésben a feladatot éppen nmem a polgarmesternck kellene
adni, hanem az iigyvezetdnek, hogy hajtsa végre a 2011. juliusdban, novemberében
és decemberében kelt polgirmesteri levélben foglaltakat, anndl is inkabb, mivel az
itgyvezeto feleldsségre vondsa a kozgyiilés altal, annak jelenlegi frakcio dsszetételére
tekintettel nem varhato.



15.) A 20. oldal kdzepén kérjiik a helytelen és megtévesztd szohasznalat (onkorméanyzati
kezességvallalas) javitdsat.

A kezességnek, mind jogi, mind pénziigyi szempontb6él meghatirozott kvetelményei
vannak. Az nkormanyzat az SZKT felé kezességet nem véllalt, mint ahogy ezt a jelentés
mellékletét képezd 10. sz. melléklet is jelzi. A kezességnél lényegesen enyhébb
helytillasi kotelezettsége van az énkorményzatnak a komfortlevél és cash-flow
elégtelenségi garancia nytjtasaval.

16.) A 21. oldalon helytelen a jelentésben a megallapitds, miszerint a polgarmester
hataskori felhatalmazas hianyaban kért tajékoztatast az 50 millié Ft alatti iigyletekrol
az iigyvezetdtdl, hiszen az Otv/ Motv. alapjan az 6nkorményzatot a polgdrmester
képviseli. A Thrsasagban az onkormanyzat az egyediili tag, melynek képviseletére a
polgarmester jogosult, A Gt. szerinti tulajdonost illeté felvilagositasi jog nem kizarélagos
taggyiilési hatdskér, tehdt igenis volt joga a polgirmesternek tajékoztatast kémi. E
kovetkeztetéssel Osszecseng a jelentés-tervezet azon javaslata is, hogy a polgarmester
szamoltassa be az ligyvezetdt az 50 millio Ft alatti tigyletekrdl.

Tovabbiakban lasd a 3./ ¢.) pontban irottakat.

17.) A 24. oldalon hidgnyoljuk konkhizid, kovetkeztetés, mtézkedési javaslat
megfogalmazasat a tekintetben, hogy a 2010-td] hivatalban 1évé SZKT figyvezetd altal
végrehajtott szervezeti Atalakitasokat semmilyen tanulmany, hatdsvizsgalat nem eldzte
meg.

18.) A 24. oldalon a 1étszam adatok pontatlanok, azok helyesen:

- az Osszes létszam 526 és 538 16 kozott mozgott

- fizikai létszam 386 és 409 £ kozott mozgott.

Tovabbi igen lényeges tendencia, hogy az Osszlétszdm lényegesen nem viltozott, addig
azon belill a kozcéla foglalkoztatott 1étszdma 2008 és 2010. év kozstt viszont 14-35 15
volt, akik foglalkoztatasa tulajdonképp nem jelentett terhet a Tarsasig szdméra, mig ezek
az allashelyek 2011, évtdl rendes munkavallalokkal kerittek feltdltésre, ezaltal jelentds
személyi jellegli raforditasokat idézve eldé a cégnél. Lényeges adat tovabba, hogy a
szellemi foglalkozasiak létszama 2008-2010. év kozitt 100-107 £ volt, ez a létszam
2011. évre 115 fore ndvekedett, tovabb novelve ezzel a személyi jellegii raforditdsok
Osszeget. A lészamviltozds oka és szilkségessége szintén nem keriilt kifejiésre a
jelentésben,

19.) Hidnyohjuk konklizid, kovetkeztetés, intézkedési javaslat megfogalmazisat a
tekintetben, hogy az SZKT a 25. oldalon frtak szerint nem rendelkezeft selejtezési
szabalyzattal annak ellenére, hogy a tarsasig szamviteli politikdja ezt eldirta.
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20.) A 26. oldalon a 2-es villamos beinditasaval kapcsolatban az alabbiakat kivanjuk
rogziteni: a tarsasdg 2012. évi mikddési tamogatasat az SZKT igazgatdja Altal
eldterjesztett iizleti terv alapozta meg. A 2-es villamos tobbletkdltség-igényét az iizleti
tervben kellett volna kezelni. A 2-es villamos beinditdsa mellett ugyanakkor az SZKT
vonatkozasaban menetrendi csdkkentés is toértént (nemcsak a Tisza Volan, hanem az
SZKT is csokkentette a 2-es villamos beinditisakor az egyéb kozlekedési teljesitményét a
646/2011. (XII. 16.} Kgy. sz hatdrozat szerint) az SZKT igazgatdjanak elbterjesziése
szerint. A 2-es villamos vonal belépésének tSbbletkaltségérdl kiilonbozé helyeken
kiillonbsz6 Osszegeket emlitve nyilatkozott az igazgatd. Az 9 villamosok matti
amortizacios koitségndvekedést kompenzalja az unids tdmogatds idGaranyosan toriénd
clszamoldsa az egyéb bevétel soron, tehat ennck nings az eredményre kihatisa, A
jaratritkitsok és a 2-es villamos ,tobbletfeladat™ kiltségei sehol nincsenek levezetve.
Ugyancsak nincs schol bemutatva, hogy a 2011-ben leselejtezett villamosok és a helyiikre
bealld feldjitott, itletve (ij jarmiivek kozott milyen miikddési kéltség kitlonbségek vannak.
A Kozszolgiltatisi szerzddés lehetdvé teszi a két kozlekedési szolgaltatd kdzont (SZKT
-Volédn) a bevételmegosztasi arany moédositasat, melyre nem keriilt sor az iigyvezetd
kezdeményezésének elmaradis miatt. A bevételmegosztasi arany SZKT javara torténé
modositasa tobbletbevételt jelenthetett volna mér a 2012.-es évhen.

28) A 28, oldal 3. bekezdése szerint az Atlagbérek novekedtek. Ezzel a
ténymegallapitassal kapcsolatban hianyoljuk konkluzid levonasit.

22.) A 29. oldal elsé bekezdésében kérnénk pontositani a felvett hitel datumat, mert igy
félrevezeto, hogy mely ligyvezetdk felelossége allhat meg a CHF alapt hitel felvétele
tekintetében, ezéct kérnénk pentositani:

..., amelyek tartalmazzak a 2001, évben felvett hitelek kamatait...”

23.) A 30. oldal 3. bekezdése szerint a menetdij bevételek alakulasat kedvezdtleniil
befolyasolta a Tisza Volannal kozitt szerzddés. A szerzOdés megkotdse az Ugyvezetd
feladata és hataskore, ezért hianyoljuk konklizié levonasat, hogy az tigyvezetd miért
kotdtt meg a Tarsasig szamara kedvezbtlen szerzbdést, amikor a 2-es villamos tizembe
helyezésére vonatkozoan a szerzédés megkttésekor mar rendelkezett informaciokkal.

24.) A 31. oldalon az SZKT kintléviségeinek kezelésével kapcsolatban szakvéleményt
varnank az ellendrzd szerv részérdl. Ugyanis az iigyvédnek torténd atadast kovetben a
Jelentés-tervezet alapjan a tirsasidg nem vezetett nyilvantartast, nem kisérte nyomon a
tényleges behajtas eredményességét. Nem érthetd, milyen alapon rdgziti ennek kapesan a
tervezet a 32. oldal 6. bekezdésében, hogy .,,a kintlévéségek fokozottabb behajtdsara”
kerilt sor. '

25.) A 32. oldalon szerepld, jegyrendszer idéalapd rendszerré torténd Atallitasaval
kapcsolatos tanulmanyt az SZKT a Polgarmesterhez nem juttatta el, igy ennck alapjan
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intézkedési terv készitése nem volt lehetséges a Polgarmester szamara.

26.) A 32. oldal 3 bekezdésében emlitett — a 13180-288/2011. (11.23.) PB sz. hatarozattal
eloirt, majd 1454-40/2012. (02.22.) sz. hatarozatta] jovahagyott — Pénziigyl Bizottsag
részére készitett beszdmold anyagpal kapcsolatban intézkedési terv készitésérdl dontés
nem sziiletett. A PB nyilvin sem ennek, sem egycb dnkormanyzati dontés, intézkedés
megtételének sziikségességét nem latta, hiszen erre vonatkozd hatarozatot nem hozott,
kozgyllési elbterjesztést nem kezdeményezett. Kotelezettsége pedig nincs az
Onkorményzatnak, hogy egy cégvezetdi elbterjesztésre intézkedési tervet készitsen.
Inkdbb pont az iigyverzettnek kellett volna intézkedési tervet készitenie, hogy az éital
felvetett problémakat, milyen eszkozokkel, intézkedésekkel kell kezelni, hiszen egy
dnalldan miikdds, onallé jogi személyiséggel rendelkezd tarsasdgrol léven szb, a felelbs
ligyvezetés kérébe ez tartozna, dSnmagaban a problémak felvetése nem felelds iigyvezetdi
magatartas, hiszen a probléma megoldasat az Onkormanyzatra haritand, ha az
dnkormanyzattél varnénk el intézkedési tervet.

27.) Kéménk a korabban mar részletezettek okén a 33. oldal lap tetején a mondatot az
alabbiak szerint:

~Az SZKT... olyan beruhdzasokat is végrehajtott, amelyek hasznalatba vétele elmaradt,
igy az az eredményességet nem szolgalta.”

28.) A 37. oldal 4. bekezdéséhez mindenképp hozza kell tenni, hogy a jelenlegi igyvezets
kezdeményezései kapesan indultak kiilonb6z0 szerveknél eljardsok, melyek 1,5 éves
késedelmet okoztak. A tényszeriiség kedvéért kérnénk a kiigazitist. Hidnyoljuk annak
megallapitasat is, hogy a devizaarfolyamok id6kozbeni, az eljarasok folyaman torténd
véltozdsa milyen kart okozott az Onkorményzatnak.

29.) A 40. oldal lap tetején: Vezetdi levél kiilon nem késziilt, de tartalmat tekintve a
beszamolokhoz az igyvezeté sziveges értékelést, elGterjesztést készitett, mely
szbvegesen is magyardzza a beszdmoldban foglaltakat, Annak elkészitése jogszabaly

alapjan nem kotelezd. Kérjik a pontositast. '

Kérjik észrevételeink szives figyelembe vételét.
Szeged, 2013. junius 21.

Tisztel
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Metiéklet
Tkt, szam: V-0032-262./2013.

Tajékoztatas
az elfogadott és az el nem fogadott észrevételekril

A Szepedi Kozlekedési Kft. kozfeladat-ellatisanak ellenérzése cimii jelentéstervezetre a
19109-57/2013. iktatdszaml levelében tett észrevételét attekintettilk, annak kezelésérdl az
alébbi taj¢koztatast adom.

A levélben szerepld észrevételeket — a felvetések sorrendjében — a kévetkez6k szerint kezeljiik:

1. Az észrevételben a Bevezetés 9. oldal 2. bekezdésében rogzitett vonalhdlézati adatok a
kozfeladatot cllaté SZKT-t6l szarmaznak, amelyeket a Tarsasdg az ASZ-hoz kiildstt
észrevételében nem kifogdsolt. A trolibusszal végzett feladatellitds vonalszdmét 6t vonalra
pontositjuk a vonalhosszak véltozatlanul hagydsa mellett. A vonalhdldzati adatok a 2012. évi
allapotot tartalmazzak, amit a jelentésben feltiintetiink.

2. A jelentéstervezet 11. oldal 2. bekezdése, miszerint ,,az SZKT az ellendrzént iddszakban
ondllo stratégiaval nem rendelkezett” és a 26. oldalon leirtak kézott g 2010-2015. évekre
kialakitofr Jdrmiffejlesziési koncepciéval” megfogalmazasok kdzott nincs ellentmondis, azok
megfelelnek a tényeknek. Az, hogy az SZKT-nak az ellenérzott idszakban nem volt 8nallé
stratégisja és feladatait az Onkorményzat Kézlekedésfejlesztési Koncepcitja hatdrozta meg
tényszerfi. A 2010. évben az 5 évre elkészitett Jarmiifejlesztési koncepciéban a villamosok és
trolibuszok fejlesztésére vonatkozé altemativakat meghatéroztak, amellyel az Osszefoglalé
megallapitasokat — a részletes megallapitiasokban rogzitett tények alapjdn — kiegészitjik.

3. Az észrevétel a 12. oldal 1. bekezdés utolsé két mondatinak megéllapitisit a.), b.), ¢.)
pontokba szedve pontatlan megéllapitdsnak mindsiti. A jelentéstervezet tényszeriien
tartalmazza az Ugyletenkénti kotelezettségvallaldsokkal kapcsolatban feltartakat. A jelentést
ennek kapesan nem médositjuk a kévetkezd indokok alapjan:

a) ,, Az Onkormdnyzat az SZKT mikodésének és vagyongazddlkoddsanak feliigyeletekor, a
belsé ellendrzések dlial tett javasiatok ellenére, nem hatdrozia meg az igyletenkénii
kotelezettségvdllalds pontos fogalmadt. ” megéllapitisra az észrevételben jelzett 25/2003. (VL.
27.) Kgy. rendelet 2012. december 4-ét0l hatdlyos rendelkezését, ami az tigylet fogalmat
egyértelmiisitette, nem ellendriziik, mivel az ellendrzétt idészak — a Bevezetésben
jelzetteknek megfeleloen — a 2008-2011. évek és a 2012. év I-IIL. negyedéve volt. Az ASZ
megallapitas tényszer(i, annak fontossagit a kozgyiilési dontés is megerdsiti, mivel
szilkségességet érezték a fogalom pontos meghatérozisanak.




b) ,,..valamint az egybeszdmitds kovetelményeit.” Az egybeszdmitds kovetelményének
érvényesitésére tett megallapitis nem tartalmazza — az észrevételben lefrtakkal ellentétében
—, hogy rendeletben sziikséges annak szabalyozdsa. Az észrevételben jelzett Kbt. és
Beruhdzisi szabilyzat valdban tartalmaz az egybeszdmitdsra vonatkozd elGirdsokat,
azonban az azokban nevesitett ériékhatarok alatfi dgyletek esetére nem imak eld
szabélyokat, ezért a megallapitdst — amit a belsé ellendrzés is jelzett ~ tovébbra is
véltozatlan formaban szerepeltetjiik a jelentésben.

¢) JTovdbbd a napi gazddlkoddsban jellemzden eldfordulé 50,0 millié Ft alatii
dgvletenkénti kitelezettségvallaldsok esetében az iigyvezetd beszdmoldsi kotelezettségét nem
irta eld.” Nem vitatjuk, hogy az iizleti tervek és szamviteli beszamoldk elfogadasa bizonyos
kotelezettségvallaldsok esetében elégséges lehet, de ahogy az észrevétel is tartalmazza
.egyedi esetekben egyet tudunk érteni a jelentésben foglalt beszdmoltatdsi
kotelezettséggel”, ami a megéllapitdss megalapozottsagst aldtimasztja. Az ASZ a
megallapitaséban , rendeletben valé szabdlyozdst” nem emlit, a szabalyozias formdjanak
meghatirozasa az Onkormanyzat feladata.

4. A 12. oldal 3. bekezdésében, miszerint ,,az SZKT az ellendrzétt idGszakban nem miikidtetett
belsd ellendrzést” megallapitas tényeket tartalmaz, az ellendrzési programban megfogalmazott
kérdésre ad valaszt, A jelentéstervezetben nem kifogasoliuk a belsé ellendrzés hidnyat, annak
tényét allapitottuk meg, ezért az ,, drayaltabb megfogalmazds” nem indokolt.

5. Az &szrevétel az Osszefoglald megallapitisok 12. oldal 3. bekezdésében a tulajdonos
Onkorményzat belsd ellendrzése megéllapitdsaira tesz megjegyzést és magyardzatot. A
jelentéstervezet a Részletes megallapitisok 40-41. oldalain az 8nkormanyzati belso ellendrzési
tevékenységet részletesen kifejti, a megallapitasokat tényszerlien r8gziti. A jelentéstervezetben
szerepld ,, az dgyvezetd willépte az Owkormdnyzat dltal meghatdrozott dontési jogkorét”
megéllapitast nem az ASZ tette, hanem az Onkormanyzat belsé ellenérzése fogalmazta meg,
a;ni a jelentéstervezetbsl kideriil. Az észrevételben jelzik, hogy a Gazdasigi és Pénziigyl
Atvételi Ideiglenes Bizottsig (GPAIB) 4ltal tett feljelentés — ami a belsd ellendrzés altal feltart
iigyekre vonatkozott — kimeneteléré] nincs hivatalos tudomasuk, de vélelmezik az eljérds
megallapftasok nélkiili lezérasat. Az ASZ ellendrzéscit dokumentumok alapjan végzi,
vélelmezés alapjan nem tesz megallapitast.

A 28. oldal lap tetején 1évd megdllapitassal kapcsolatban tett észrevételben kért kiegészités,
miszerint ,, 2010. nyardn orvosolta” az lizemanyag beszerzéssel kapesolatban megallapitoft
hidnyossagot, az idézett bekezdés masodik mondata tartalmazza, ezért a tovabbi kiegészités
nem indokolt. '

6. A jelentéstervezet 13. oldal els6 bekezdésében szerepldé utasszamldlas megalapozottsigéra
tett megéllapitist — ami a Kozszolgaltatasi szerzédésben rigzitett elbirdsra tamaszkodik — az
észrevétel nem vitatja, hanem annak elmaradasit magyardzza. A megallapitast ezért valtozatian
formdban szerepeltetjik a jelentésben.

A 25, oldal 4. bekezdéséhez kapcsolodd megjegyzésitk is, ami a menetrend mddositasok
megalapozottsigara vonatkozik, tényként régziti a Kozszolgaltatasi szerzddésben rogzitett




eléirasokat. Az észrevétel kiemelten felhivija a figyelmet, hogy a bevételmegosztas ardnyat a
két szolgaltatd kozott (SZKT, Tisza Volan Zrt.) a Kozszolgaltatdsi szerzodés alapjan rendezik,
ezért az nem fiigg az utasszamlalas elvégzésétdl. A jelentéstervezetben szerepld megallapitds
nem a két tdrsasdg kozotti bevétel megoszidsdra vonatkozik, hanem az SZKT-n belili
aldgazatokra (trolibusz, villamos), ezért a megéllapitason nem valtoztatunk.

7. A 13. oldal 2. bekezdésében a villamos kifejlesztés, illetve megvisarlas, atalakitds és
felijiths kapesdn tett megallapitdst, miszerint szabélytalanul jartak el tovabbra is fenntartjuk.
Az ellendrzés céljai kdzott szerepelt annak megéllapitdsa, hogy a gazdasagi tarsasig a
rendelkezésre dllo eréforrasok szabalyszer(i felhasznalasaval teljesitette-e a tulajdonos részérol
meghatdrozott célokat és feladatokat. Az észrevételikben is az szerepel, hogy a tulajdonosi
célok az Onkormdnyzat déntése ellenére — szabalytalanul — nem teljesitltek, mivel a villamos
épitése nem fejezdddit be. A nevezett beruhdzdsok nem hasznosultak (ideértve a 10
csukldszerkezet beszerzését is), az eredményességet nem szolgaltdk, amely megallapitissal az
észrevételben is egyetértettek. A KT8A 3M-LF villamos befejezésére hozott dontés
véprehajtasinak a szidmonkérése az Onkormdényzat, mint tulajdonos feladata. Ezzel
dsszefiiggésben az Onkormdanyzat belsé ellendrzése 2010-ben felhivta az Onkorményzat
figyelmet arra, hogy ,,a villamosok befejezése, iizembe helyezése és engedélyeztetése tovdbbi
kiltségeket jelent. ”

A jelentéstervezetben szerepld azon megallapitds, miszerint ,, 4 villamosok megvdsdridsa,
fejlesztése, dtalakitdsa és felijitasa sordn nem vették figyefembe, hogy a ,, Szeged elektromos
kozlekedés fejlesziése” projekt Megvalésithatdsdgi tanulmdnya tartalmazott villamos jarmid
beszerzést. " az észrevétellel ellentétben nem tekinthetd félrevezetbnek. Ennek indoka, hogy a
két jelenleg is hasznélaton kiviili villamos vasdrldsa, felijitasa Snmagéban nem tdmasztja ald
annak szikségességét. Az eszkOzOk mikodésképtelenek, a feladatellatist nem szolgaljak,
ugyanakkor a két jarmi{i nélkil is megoldjdk az utasok széllitisat. A Megvalosithatosagi
tanulményban meghatdrozottak figyelmen kiviil hagyasa az dtgondoltabb déntéshozatalt nem
segitette. Ezen tilmenden az észrevétel nem emliti a 10 darab csukldszerkezet megvésarlasat
(55 milli¢ Ft), ami szintén indokolatlan volt és nem szolgalta az eredményessépet.

A 40. oldal 3. bekezdésében irt megallapitist nem médositjuk, mivel az észrevétel a GPAIB
altal tett feljelentés eredménytelenségét vélelmezi. Ezzel ellentétben a megdllapitis az
dnkormanyzat belsd ellendrzése altal feltart szabalytalansagokra vonatkozik.

8. A 13. oldal 3. bekezdésében szereplo megallapitds téves és félrevezeté mindsitése nem
megalapozott, mivel a szémszaki (rezsiéradij) adatok nem az ASZ szimitdsain alapulnak,
hanem az darképzési szabalyzatban elbirtakon és a ténylegesen alkalmazotit dijakon. Az
¢szrevétel a mepdllapitds tényszeriiségét nem kifogasolja, annak médositasa nem indokolt.

A GPAIB targyban tett feljelentésével osszefliggésben leirtakat, annak feltételezése miatt nem
tudjuk figyelembe venni.

9. Az észrevételben kért kiegészitést, a 2012, évi kifizetést igazold dokumentumok hidnyaban
nem &l moédunkban megtenni. Az ellendrzés rendelkezésére bocsajtott adatok alapjan a 2012.
¢vben feladatkiiras nem tortént.




10. Az dSszrevételek a jelentéstervezetben leirtakat nem kifogasoljdk, a rdforditisok és
bevételek Osszegei szamszakilag helyesek, annak tovabbi részletezését kerik, A
jelentéstervezetben leirt tendencidk és az azokbdl levont kdvetkeztetéseknek az Osszegzd
megallapitasban  valé tovdbbi részletezése nem indokolt, mivel az a Részletes
megallapitasokban megtortént. A p6tldlagos kifejtés a levont kvetkeztetéseket €s tendencidkat
nem valtoztatnd meg. -

11. Az észrevételt elfogadjuk és a mondatot annak megfeleléen médositjuk, (beleértve a 30.
oldal utolsé bekezdését is):

. Bzt az okozta, hogy a Kézszolgdltatdsi szerzddés 2010. juliusi médositasat kivetGen az SZKT
dital beszedett parkoldsi bevételek — a bekovetkezett jogszabdlyi vdltozdsok kivetkeztében — az
Onkormdnyzatot illették meg. A kézfeladat elldtdsdért a idrsasdgnak a szerzdésben
meghatdrozott szolgdltardsi dijat fizetett az Onkormdnyzat,”

A jelentéstervezetben a parkolasbdl szdrmazé bevételek  Gsszegei szamszakilag
megalapozottak, azok csokkenésére a szivegpontositas magyarazatot ad.

12. Az 16. oldal 2. bekezdése a jelentéstervezet Osszefoglalé megallapitisokat tartalmazé
része, az egyes témdkhoz kapesolédd bovebb kifejtést a jelentéstervezet részletes
megéllapitdsai és annak aldtdmasztdsét szolgalé mellékletei tartalmazzak. A bekezdés utolsé
mondatat és ennek megfeleléen a Részletes megdllapitisok 38. oldaldn szerepld sziveget az
észrevétel figyelembevételével pontositjuk.

13. Az ellenbrzési programon alapuld jelentéstervezet — mint ahogyan a cime is utal 14 — a
kozfeladat-ellatds ellendrzésére helyezi a hangsllyt. Az észrevételben nem jelSlick meg
konkrétan hianyolt részt, igy a jelentéstervezet mdédositsa nem indokolt. A programban a
nagyprojekt ellenérzése egy részfeladatot képviselt, annak minden részletének a rigzitése nem
lehetséges.

14, Az ellendrzes intézkedést igényld megéliapitasaira €s javaslataira tett észrevételek:

1. A polgarmester hataskori felbatalmazasdanak hidnyéra tett észrevétel €s a javaslat
kézott nines ellentmondss. Az ASZ, testitletnek — ebben az esetben a Kézgyiilésnek —
nem tesz javaslatot, azt a polgdrmesternek cimezzilk, aki a javaslat teljestilése
érdekében a Kozgylilés részére eldterjeszti a javaslat hasznosuldsa érdekében
szilkséges intézkedést. A mddositdst kévetGen a javaslat és a megallapitis
Osszhangja biztositott. Az észrevételnek azzal a részével egyetértlink, miszerint az
lgyvezetd igazgaté feladata a havi adatszolgéltatis végrehajtdsa. A javaslat arra
irényul, hogy egy konkrét dologban (50 millioé Ft alatti kételezetiségvallalds) eldirjak
a beszamol4si kotelezettséget és annak betartdsit kéveteljék meg. Azt, hogy mikor,
milyen médon €s formdban t6rténik annak meghatdrozasa a Kézgyilés feladata.




3. a) A jelentésben a) és b) pontokra médositjuk a felsorolast.

b) A javaslat a nem hasznosulé és az eredményességet nem szolgdlé beruhazasok,
felujftdsok, beszerzések sordn hozott dontések kivizsgdlasat fogalmazza meg a
polgarmester felé azzal, hogy annak kovetkezményeként a feleldsség
megallapitisa megtdrténjen. Az észrevételben leirtak ellenére — ami az ligyben
eddig tett 1épéseket régziti — éppen a feleldsség megallapitdsa maradt el, ennek
az érvényesitése miatt fogalmaztunk meg javaslatot. Az észrevételben a
nyomozdéhatdsagi eljaras ,, megallapitdsok nélkili lezdrdsdt” vélelmezik, ami a
javaslat indokoltségdt még jobban meger8siti. A GPAIB altal tett feljelentés
tényét a jelentéstervezet tartalmazza (36. oldal).

¢} Felhivjuk a figyelmet arra, hogy az Allami Szémvevészek flgpetlen szervezet,
feladatat ennek aldrendelve végzi. Mindezekre tekintettel a szakmai anyagra
tett észrevételben nem tartjuk elfogadhatonak a politikai indokokra vald
hivatkozist. Az ASZ testiiletnek — ebben az esetben a Kozgy(ilésnek — nem
tesz javaslatot, azt a polgarmesternek cimezziik, aki a javaslat teljesiilése
érdekében a Kozgyiilés részére eldterjeszti a javaslat hasznosuldsa érdekében

" szitkséges intézkedést. A 2011. év nyaratdl az év végéig tortént — az
észrevételben emlitett — levélvaltasok ellenére a hasznalaton kiviili villamosok
hasznositasara nem késziilt terv, ezért javaslatunk megalapozott. A
jelentéstervezet a 36. oldalon rdgziti azt a tényt, hogy koribban késziilt
clbterjesztés a témaval kapcsolatban , A befejezés és az engedélyeztetés
koltségigényére hivathozva az tigyvezetd 2011, decemberben kérte a KT84 3M-
LF tipusit villamos selejtezésének Kozgyiilés elé terfesztését, amit a hatdskorrel
rendelkezd alpolgdrmester a nem megfeleld eldkészitettségre hivatkozva
elutasitott,”

Az intézkedést igényld megallapitisok és javaslatok részben megfogalmazottakat, azok
indokoltsdga miatt fenntartjuk és a jelentésben szerepeltetjiik.

15. A 20. oldalon szerepld szohasznalatot a 10. szimu melléklet sz6hasznélatdra médositjuk.

LAz ellendrzoft  iddszakban az énkormdnyzat mérlegen kiviili  kotelezettségvdilaldsa
tkomfortlevél, cash-flow elégtelenségi garancia) a 480,0 millié Ft dsszegil folydszamlahite!
kerethez, és a 716 millié Ft beruhdzdst hitelhez kapcsolodott (10. szdamil melléklet).”

16. Az észrevételt a 14.1. pontban lefrtaknak megfelelden kezeljiik.

17. A szervezeti talakitdsra vonatkozd megdllapitds megalapozotisdgat €s tényszerliségét az
¢szrevétel nem vitatja. Intézkedési javaslat megfogalmazdsa nem indokolt, mert az SZKT az
SZMSZ-ben foglaltak megvaldsulasanak gyakorlati tapasztalatairol 2012-ben a Pénziigyi
bizottsdg felé beszamolt, amit a bizottsig hatirozatdban tudomasul vett.




18. A létszdmadatokat a jelentésben médositjuk. Az 8sszlétszam Osszetételével, véltozasdval
kapcsolatos tajékoztatast koszonjiik, azonban jelezziik, hogy mindezek indokainak ellendrzése
nem volt az ellendrzési programban el6irt feladat.

19. Az SZKT iigyvezetd igazgatdja a jelentéstervezet selejtezési szabalyzatra vonatkozd
megéllapitasaval kapcsolatban észrevételt tett. Az észrevétel és a rendelkezésre allé
dokumentumok feliilvizsgalatiat kiveten a jelentést modositottuk. Ez alapjan intézkedést
igénylé megéllapitas megtétele nem indokolt, Erre valo hivatkozas az lgyvezetd igazgaténak
tett valaszlevélben talalhato.

20. A jelentéstervezet 26. oldal elsd és mdsodik bekezdése az ellendrzesi programban
meghatdrozottakkal 8sszhangban arrél mond véleményt, hogy az iizleti terveket elkészitették-e,
a tulajdonos jovahagyta-e, illetve a beszdmolds megtdrtént-e. Ezen el6irdsok teljestilésérél az
ellendrzés meggy6z0dott, az igy tett megallapitasokra észrevétel nem érkezett. A felveiésben
rogzitettek megitélése a tulajdonos dnkorményzat feladata, mivel az fizleti terv elfogadasanak
kitelezetisége 6t terheli. A j6véahagyott lizleti tervek szakmai tartalminak megitélése
(tobbletkoltség igény, jaratritkitasok, tébbletfeladatok, stb.) nem volt az ellentrzés célja.

Az észrevétel kitér arra, hogy a bevétel megosztasi ardnyt a szolgaltatok nem modositottak. Az
allitéssal ellentétben sor keriilt a megosztdsi ardnyok modositasdra, melynek mértékét €s azzal
kapcsolatban levont kdvetkeztetéseket a jelentéstervezet 30. oldala tartalmazza.

21. Az ASZ az ellendrzéseit ellendrzési program alapjan végzi. A bérekben bekodvetkezett
valtozasok értékelése a szabalyszer(iségi ellenérzés keretében az ellen6rzési programnak nem
volt része.

22. A 29. oldalon jelzett szovegpontositast elfogadjuk azzal a mddositassal, hogy ,, 2001
évben” helyett ,, @ 2001. évtSl” kifejezést hasznidljuk, mivel azt kdvetden is tértént hitelfelvétel.

23. A jelentéstervezet 30. oldal 3. bekezdésében az SZKT és a Tisza Volan kézott kotott
szerzddéssel kapesolatban tett megallapitast az észrevétel nem vitatja. Az ellendrzés a menetdij
bevételek alakuldsat kedvezdtlentil befolyasold tényeztket feltdrta, azokat a jelentéstervezetben
rogzitette. A Tisza Voldnra az ellendrzés hatokdre nem terjedt ki, fgy a két fél kozoti
megallapodas ellendrzése sem volt feladat.

24. Az észrevételben megfogalmazottakkal ellentétben az ASZ ,, szakvéleményt” nem ad ki, az
ellendrzés megdllapitsait jelentésben rdgziti, Az SZKT iigyvezet® igazpatoja a
jelentéstervezetre tett észrevételében jelezte, hogy a kintlévdségek behajtasira tett
intézkedésekrdl a jogi képviselének atadott iigyekrdl, azok Allasardl nyilvéntartdst vezettek
(excel tdblazat), azonban a helyszini ellenérzéskor a jogi képviseldnek atadott tigyekrol
vezetett nyilvantartdst dokumentumjegyzékben nem adtdk at az ellenbrzést végzbknek, igy az
allitast megalapozd dokumentum hidnydban a nyilvantartis tényét a tovabbiakban sem
szerepeltetjitk a jelentésben. A kintlévoségek fokozott behajtisa €s a nyilvantartis kozott nines
kizvetlen kapcsolat.




25, Az észrevétel alapjan a mondatot a kovetkezd képen modositjuk:

. Az SZKT az Onkormdnyzat Pénziigyi Bizottsdgdnak hatdrozata alapjdn tanulmanyt készitett a
bevételeket, a fajlagos kiltségeket, valamint a parkoldsi iizletdg 2011. évi drbevételeit érintd
hatdsokrdl, amelyrdl az iigyvezel a bizottsdg elnokét irdsban tdjékoztatia™.

26. Az észrevételben jelzett — az eldz6 ponthoz is kapcsolods - Pénziigyi bizottsagi
hatérozattal elfogadott tanulmany — ami a jelentéstervezetben tényszerden régzitésre keriilt —
kapcsén lefrt felvetésre az el6z8 pontban leirtak valaszt adnak. A Pénziigyi bizottsig
hataskorébe tartozé iigyekben hozott dontések megalapozottsiginak ellendrzése nem tartozott
az ellendrzés hatdkorébe.

27. A 33, oldal lap tetején az ,, é5 az "szdkapcsolatot ,, igy az "-ra médositjuk.

28. Az észrevétellel érintett 37, oldal 4. bekezdés a nagyberuhdzassal dsszefiipgd kozbeszerzési
cljarassal kapesolatban tett megdllapitdsokat tartalmazza, nem pedig az lgyvezetd édltal
kezdeményezett — az észrevételben jelzett — eljardsokat.

A fent jelzett bekezdéshez nem kapesolédd, de ebben a pontban felvetett észrevételre a
jelentéstervezet 29. oldal 1. bekezdése tartalmaz megédllapitdsokat, igy a pénzigyi miveletek
raforditasairdl, mértékérdl, okairdl az drfolyamveszieség keletkezésér6l. Az arfolyamveszteség
a parkolohaz épitésére felvett CHF alapt fejlesztési hitel és lizingek miatt keletkezett. A
hitelfelvételek az ellendrzési idOszak eltt torténtek, igy a teljes idészakot figyelembe vevd
szamitast az ASZ nem végzett, az nem volt az ellenérzés feladata, annak a jelentésben vald
szerepelietése tObbletinforméciét nem nyniit.

29. A vezetdi levéllel kapcsolatban tett megallapitdst az észrevételezd nem kifogdsolta,
azonban az egyértelmi megfogalmazis miatt a szvegezést pontositjuk.

Tajékoztatom, hogy a szdmveviszéki jelentés mellékleteként szerepeltetjllk a
jelentéstervezethez teit észrevételeit, valamint az azokra adott valaszunkat.

Budapest, 2013. OF? ' hé/‘i nap

///
_ Makkai Maria

feliigyeleti vezetd
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A VA032.230/2013. iktatd szimi jelentéstervezetitket mcegkapluk, melyet attanulmdnyoztunk és az aldbbi
ésyrevélcleket tesszrik: TT— .

- 13. oldal elsd bekezdés vépe, 17, oldal utolsd hekerdés, 25, oldal utolsd eléti bekezdés 39. oldal harmadik
bekezdés:
2011-ben a nagyprojcki kivitelezési munkadi miat! olyan dimeneti dllapol volt, amely miatl hasznalhatd
eredményl nem nyijthatotl utasszamldlés, ezért mind szakmai, mind gazdasigi megfonloldshol a felmérést
érdemes volt halasztani. 2012 oktSberdben leit elvégezve.

- 13, oldal harmadik bekezdés eleje:
.. @ 2010. €vi kiilsé munka bevételeinek epy része szdrmazott a Skoda.... ,,
A kiils® munka t6bb elemet is tarlalmazott, melynek csak egy része volt a jarmiifeldjitas.

- 14. oldal, 25. oldal: ,,A szimviteli politikdban elirt tulajdonveédelmét szolpgald selejtezési szabalyzattal nem
rendelkezelt™ R
1-012/2003. sz. Igazgatdi ulasitds Leltdrozasi € Vagyonhasznositas Szabilyzat
1-027/2011. sz. 1gazgatdi Utasitds Leltdrozasi és Vagyonhasznositds Szabdlyzat
A két szabilyzatot megkiildtik az Allami Szamvevdszéknek a kért idéponthan.
Mind a két szabdlyzat tarialmazza a leltirozasi, vagyoshasznositasi és selejtezéssel kapesolates
elfirasokat, szabilyokat a Szegedi Kozlekedési Kft eszkiizeire vonatkozéan.

i3. oldal elsh behezdés. 30. ofdu! uiclsd bekexdés, 52, oldal uiolséd elditi behezdes, 34, oidal: SZKT Osszes
bevétele résznél az ,.... dnkormdnyzat dltal nyOjtott miktdési célo tamogatas dsszege 5074 millid Fr-rol
830,9 millié Ft-ra ndtt, .. )

A tisztanlitds érdekében meg kell jegyerni a Parkoldsi iv. &ltal okozott vallozdst, mert mig 2008. évben
tisztdn tOmegkizlekedési tdmogatds az 5074 millid Ft, 2011, évben a t8megkdzlekedési mikodesi
tdmogatds soron szerepel a parkoldst bevétel szolgiltatasi dij feletti része, az addig kereszifinanszirozo rész.
Az Onkormanyzat zirszamaddsdban is (Szegedi Onkormdnyzat, kézponti gazddlkodds kérébe tartozé 201 1.
&vi milkddési kiaddsok teljesitése rendelet 18 .oldal) 572,833 Millio Ft a miikdési tamogatas rész, amit
véleményem szerinl az 307,4 milli¢ Fi-tal szembc kellene Allitani, a fenamaradé 258,149 millic Ft
felhatmozisi kiadasok kizdtl szerepe!, ez lenne a parkolds uidni rész.

Az 5074 millié és a 830,9 millié Gsszevetése csak megjepyzéssel ellatva helytallo. Sajnos szerzbdésben ez
a keresztfinansziraz4s nem lett rGgzitve, igy bizonytalan tdimogatasi forrissd és a félreérielmezés eszkdzéve
is valt, ahogy ez a tevékenységek eredmény 8sszehasonlitdsdn is latszik. 2011. év nem hasonlithato azonos
elyvel az eldzd évekhez pontosan a Parkolasi tv. érvényesitése miatti elszimolasbd! kifolydlag, mivel az
egykori kiizvetlen parkolisi bevétel itt mar szdmldzott szolgiltatdsi bevételbd! és az afeletti rész miikbdési
tamogatis forméban visszakeriils, irmméron kozlekedésinek nevezett bevételbs! all.

A témdval a 30-31. cldalon is foplalkozik a jeleniés, ot mar kitér valamelyest a tdmogatds tartalmi
eliérésére, de mds szempontbél vildpit 4.

-~ 15. oldalutolsé elftti hatodik sorgban: van egy felesleges F betil (fizetettF)



- 16. oldal utolsé bekezdés: A beszdmolasi kittelezeltség milyen mériékig és milyen gyakorisiggal torténjen?
Egy minimumkiiszob €s idotav pontositds hasznos lehet, bdr a cég mindennapjaiban az anyagbeszerzési
vagy a szolgéltatdsi szabélyozas igy is elég jo] megadja a dontési Ichetdségeket.

- 24. oldal elsd bekezdés: Felhivndm a figyelmet, hogy a 2009. évi prémium célkitizés sajat t6ke novelés
0,5%-kal része véleményem szerint szamszakilag nem 14maszthaté ald, nem Leljesiilt.

- 24, oldal 2.1, popiban: Az SZMSZ villozas gyakorlati lapasztalatairé! a Pénziigyi Biroitsdg kéd
tajekoziatdst, melycet a 1451-4/2012, (01.18.) PB. sz. Hatdrozat szerint tudomdasul is vett. Mellékelve a
Hatdrozat.

- 25. oldal: ,,...az Onkoltségszamitasi szabalyzat nem tartalmazza a sajat el6allitdsa eszkozok kalkulicios
rendjét...” .

A sajat eloallitast eszkozok bekeriilési értékét a 2000. évi C. torvény a szamvitelrdl eldirdsai alapjan
hatdrozza mep a Tarsasdg, (51. § (1) Az eszkoz bekeritlési (cldallitasi) értckének részét képezd koltségek
felsoroldsdval) mely a Szabdlyzat VIL. fejezetében, a 15. oldalon taldlhaid.

Az Arképzési Szabilyzat nem rendelkezett a kiilsd megrendelésre végzett tevékenységek esetében az
alkalmazandd haszonkulcs meghatdrozdsdnak médjarol és mértékérol.”

A 3800 Ft-os Oradij tartalmazz a kalkulilt nyereséget — melyre szdvegesen ki is 1ér a Szabidlyzatban a
Térsasig-, ezért nem keriilt meghatdrozasra ezen feliil tovabbi haszonkules.

s A 2008, évet kivetden ....a bevéiclek megosztasa villamos €s trolibusz aldgazatokra ... nem tekinthetd
megalapozottnak.” Kiilon kiemelésre keriift az ellendrzés alkalmaval, hogy csak belsé informécitt szolgalt,
kiilsé adatszolgiltatasban - sehol nem jelenik meg az adat. 2014, évtdél —amennyiben a jegy-és
bérletszelvények nem valtoznak — akar 8sszevondsea is keriithet fékonyvi szinten.

- 26.oldal: ., A 2012. évi iizleti terv készitésekor nem verték figyelembe a timogatds mértékének
meghatirozasanal ....” Inkabb nem vehette figyelembe.
Figyclembe vette a Tarsasdg, de a 643/2011 (X11.16) Kgy. hatdrozat alapjan ,mely a Kozgytilés 2012. évi
k&ltségvetdsi koncepeidjat egészitette ki: ,, Onkormanyzati timogatds dsszegét legfeliebb a 2011, évi eredeti
koltségvetds bazis szintjén kelf tervezni.”

2012. év bzleti tervébe beallitort végleges timogatasi Osszegek SZMIV Onkormanyzatdnak 2012.03.02.

5 napjan elfogadott kéliségvetésében meghatirozott Gsszegek voltak, valamint a feltételesen bevételként

megjelolt bizisszintli normativ timogatas €s a parkolas 35 MFt-os tdbbletbevétele,

- 26. oldal negyedik bekezdés: A 2010-ben elkésziilt terv azonban nem a realitdsokra €piilt, elfogaddsakor
elavultnak tekinthetd, legalabbis hibas koncepcion alapulé volt.

- 28. oldal; , alacsonyabb értékesiikkenési ieirdsi kalesok a veszteség. elkerulese érdekeben™
Nem csak a veszteség cstkkentése, volt a cél.
Az értékestkkenés leirdsi kulcsokat miiszaki szakvéleménnyel alatimasziva, az eszkozok (jarmiivek)
élettartamdt, hasznalati idejét figyelembevéve hatdroztuk meg, ¢és mddositottuk 2011, évtol.
(kényvvizsgaloval Jovahagyva.) Ez azonban felvet kérdéseket az e!ozo évek magasabb (tlzott) knicsaival
kapcsolatban,

- 31. oldal; A jopi képviselbknek dtadott iigyekrdl, azok 4Hasdrdl az SZKT nem vezetett nyilvéntartist™
A lejart kinnlevGségek jogi képviselfnek atadott ligyekrdl excel tAbldzatban vezetjitk a nyilvantartast, jogi
nyilatkozatot legalabb évente kériink a jogaszidl.

- 33. oldal: A pénziigyi milveletek raforditdsanak Osszegét minden évben a ténylegesen fizetett pénziigyi
miiveletek kiaddsainak sszepe alatt tervezte”
A pénziigyi raforditasok dsszege a tervben jelentbsen eltér a ténylegestol.
Oka: az ¢év végi deviza értékelés arfolyam killonbozete Szamunkra nem volt eldrelathatd sem a mértéke,
sem az elbjele, ezért a tervezés sordn nem korrigiltuk a pénziigyi miiveletek raforditdsdnak Ssszegeét.

L

Szeged, 2013.06.28. - ] V{‘ )
Udvozlettel, TN
Dr. Toth Tstvan Ti
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SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-G032-261/2013,

Dr. Téth Istvin Tibor ar
ligyvezetd igazgatd

Szepedi Kozlekedési Kft.

Szeped
Tisztelt Ugyvezeté Igazgaté Ur!

A Szegedi Kozlekedési Kft. kdzfeladat-ellatisanak ellenérzésér6l késziilt szamvevoszeki
jelentéstervezetre tett észrevételeit kiszonettel megkaptam.

Az Allami Szdmvevészék észrevételekre vonatkozd &llaspontjardl a feliigyeleti vezetd altal
készitett részletes tijékoztatast csatoltan megktldom.

Téjékoztatom Ugyvezets Igazgaté urat, hogy a jelentés szivegezése az elfogadott észrevételei
figyelembevételével torténik.

Budapest, 2013. O + ho /{:'Lnap

Tisztelettel;

s :Domokos Laszlé

. EL VB

Meléklet: Tdjékoztatas az elfogadott és az el nem fogadott &szrevételekril
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Metlléklet
Iikt. szam: V-0032-261/2013.

Tajékoziatis
az elfogadott és az el nem fogadott észrevételekrol

A Szegedi Kozlekedési Kft. kozfeladat-ellitdsdnak ellenbrzése cimill jelentéstervezetre a
237-4/2013. SZKT iktatoszamn levelében teft észrevételét attekintettiik, annak kezelésérdl az
alabbi tajékoztatast adom.

A levélben szerepld észrevételeket — a felvetések sorrendjében — a kivetkezdk szerint kezeljik:

1. A jelentéstervezetben régzitettiik, hogy a Kézszolgaltatasi szerz6dés menetrendi elbirdsa az
SZKT-nak a kozszolgaltatas megkezdését kovetd masodik évben, 2008-ban, majd ezt kdvetden
legalabb haromévente teljes koril keresztmetszeti utasszamlélast irt elé. Erre valo hivatkozdssal
a 13. oldal eisé bekezdésében, az 25. oldal utolsé bekezdésében, a 39. oldal harmadik
bekezdésében foglalt megallapitdsokra és a 17. oldal utolsd bekezdésében az intézkedést
igényld megallapitasok, javaslatok részhez kapcsolddéan jelzi, hogy 201 [-ben a nagyprojekt
munkdi miatt kialakult Atmeneti allapot kovetkeztében a felmérést érdemesnek lattak
elhalasztani, igy az 2012 oktéberében lett elvégezve. Mivel a megéllapitist nem kifogéasolja,
hanem az utasszamlalas elmaradisdnak okdt magyardzza, ezért a megdllapitas modositdsa nem
indokolt. Az elmaradas okdt a jelentéstervezet is tartalmazza.

2. A jelentéstervezet 13. oldal harmadik bekezdésére hivatkozva jelezte, hogy a 2010. évi kiils6é
munka bevételel tobb elembdl tevbdiek Ossze, melynek egy része volt a jarmfiifeldjitds. A
megallapitast nem vitatta, a kért kiegészitést a jelentésben szerepeltetjiik.

3. A 14. oldal 4. bekezdésében és a 25. oldal elst bekezdésében szerepléd megallapitasra tett
észrevételét, miszerint az SZKT Igazgatéi utasitasban a leltarozasi és vagyonhasznositasi
szabdlyzatban szabélyozta a vagyonhasznositissal és selejtezéssel kapcsolatos el6irdsokat
elfogadjuk, az alapjdn a szdmvevészéki jelentéstervezetet pontositjuk.

4. A jelentéstervezet tobb helyen, igy a 15. oldal els6 bekezdésében, a 30. oldal utolsd
bekezdésében, a 32. oldal utolsé elbtti bekezdésében és a 34, oldal 2. bekezdésében az
onkormanyzat altal nynjtott mitkédési céli tamogatdsok résznél rogziti, hogy annak dsszege az
ellendrzétt iddszakban 507,4 millio Ft-rél 830,9 millié Ft-ra nbtt. Az észrevéte]l a megallapitast
nem vitatta, de megjegyzi, hogy az évek kozdtti dsszehasonlitds a parkolasi tevékenységhez
kapcsolddo finanszirozas miatt csak megjegyzéssel elldtva helytalld. Az észrevétel ugyanakkor
azt is tartalmazza, hogy a Ko6zszolgéltatasi szerzddés a parkolassal sszefiiggo finanszirozasi
kérdéseket nem kellben részletezi. A jelentéstervezetben szerepld megallapitds az
dnkormanyzat altal hitelesitett (aldfrt) 1. szdmt tandsitvinyon alapul, melyben a timogatds
jogcimeként a helyi tomegkozlekedés tAmogatasat (SZKT) jelslik meg. A jelentéstervezet 30,




oldal wutolsé bekezdése €és a 31. oldal els6 bekezdése kitér az észrevételben
megfogalmazottakra. Mindezekre tekintettel a megéllapitds modositasa, tovabbi kiegészitése
nem indokolt,

5. A jelentéstervezet 15. oldal harmadik bekezdés 10. sordban az ,,F”* betiitébbletet toroljik.

6. Az ellenbrzés intézkedést igényld — polgarmesternek cimzeft — javaslata tartalmazza, hogy
JIrja elé az 50 millié Ft dlatti tigyletenkénti kitelezettségvdllaldsok esetében a beszdmoldsi
kirelezettséget, és annak betartdsit az SZKT iigyvezetGjétdl kovetelje meg.” A javaslaital
Osszefuggésben az észrevétel kérdésként teszi fel, hogy ,, A4 beszdmoldsi kotelezettség milyen
mértékig és milyen gyakorisdggal torténjen?” Ennek megvalaszolsa nem az ASZ feladata, a
beszdamolasi kitelezettség mértékét és gyakorisdgit a javaslat cimzettjének kell meghataroznia.

7. Az &szrevétel tartalmazza, hogy a 2009. évi prémium célkitiizés sajat téke novelés része
szamszakilag nem tdmaszthatd ald, nem teljesiilt. Az észrevétel nem indokolja a megéllapitds
pontositdsat, mivel az szakmailag megalapozott és célszeri. A sajit toke OHsszege a nyitd
allomanyhoz viszonyitva 0,5%-ot meghalado osszegben nétt, figyelembe véve a 2009, évben
két alkalommal — kozgylilési hatdrozaton alapulé — 13,94 millio Ft Gsszegli jegyzett toke
emelést is, ezért a megéllapitist nem modositjuk. A sajdt tdke névekményt a 27. oldalon lévé
tablazat szemlélteti.

8. Az SZMSZ viltozas gyakorlati tapasztalatairél valé beszamolasrdl a csatolt Pénziigyi
bizottsdgl hatdrozatot a helyszini ellendrzés ideje alatt nem adtak at, a jelentéstervezetben ezert
keriilt szerepeltetésre, hogy , A szervezeti vdltozdsnak a kizfeladat-elldtdsdra, valamint a
gazddlkoddsra vonatkozé hatdsait az SZKT nem értékelte.” Az észrevételhez csatolt
dokumentum tartalmat a jelentés elkészitésénél utdlag figyelembe vesszik €s ennek
megfeleléen moédositjuk.

9. A jelemtéstervezet 25, oldalan szerepel, hogy az Onkoltségszamitasi szabdlyzat nem
tartalmazza a sajat el6allitdsh eszkzok kalkulacids rendjét. Az észrevételben jelezték, hogy a
szabalyzat VII. fejezetében az eszkdzOk bekeriilési értékének részét képezd koltségek
felsoroldsdval tettek eleget az eldirasnak, Az észrevételt elfogadjuk és ezzel a jelentéstervezet
szivegét modositjuk,

10. A jelentéstervezet 25. oldal harmadik bekezdés utolsé mondatiban régziti a
jelentéstervezet, hogy , Az drképzési szabadlyzat nem rendelkezeit a kiilsé megrendelésre végzett
tevékenységek eseiében oz alkalmazandd haszonkulcs meghatdrozdsdnak modjdrdl  és
mértékérdl." Az észrevéielben jelezték, hogy a 3800 Ft-os Oradij tartalmaz kalkuldlt
nyereséget, melyre a szabdlyzat is kitér. A jelentéstervezetben tett megallapitds mddositasa
nem indokolt, mivel az arképzési szabalyzat szévegesen ugyan utal arra, hogy a rezsidradfj
magdaban foglalja az lizem bérét, bérjdruiékat, az iizemi és véllalati dltalanos koltségeket, az
anyagok beszerzésével és készletezésével kapcsolatos aranyhanyadot, valamint kalkuldlt
nyereséget, azonban nem hatirozza meg©a rezsikoltségek felosztasdnak modjat és a
haszonkules konkrét mértékét sem.




11. A jelentéstervezet 25. oldal 4. bekezdés utolsé mondatiban, miszerint .4 2008. évet
kovetden ... a bevételek megosztdsa villamos és trolibusz aldgazatokra ... nem tekintheid
megalapozotinak.” megillapftdst az észrevétel nem vitatja, de jelzi, hogy az csak belss
informaciot szolgalt, kitls6 adatszolgiltatisban nem jelenik meg az adat. Mivel a megallapitds
tényszerisége nem vitatott, igy annak modositasa nem indokolt.

12. A jelentéstervezet 26. oldal 2. bekezdése tartalmazza, hogy ,.a 2012, évi dzleti terv
elkészitésekor nem velték figyelembe a tamogatds mértékének meghatdrozdsdandl, hogy mdrcius
1-jétdl a 2-es villamos elinditdsdval a vonalhossz és a rdforditds is nivekedett. ” Az észrevétel
a tényszeril megallapitast nem kifogdsolja, hanem annak indokait és magyardzatat rgziti és a
. hem vehette figvelembe” szokapcsolat alkalmazisét javasolja. Az észrevétel a Kozgylilés
643/2011 (XI1.16.) szami hatarozatdbol, ami a 2012. évi kiltségvetési koncepciot egészitette
ki idézi, hogy ., az dnkormdnyzati tdmogatds dsszege legfeljebb a 2011. évi eredeti kiliségvetés
bazis szintjén kell tervezni.” A helyszini ellentrzés sordn az emlitett hatdrozatot nem adtik at
az. ellendrzést végzbknek. Mindezckre tekintettel a jelentéstervezet mddositdsa nem indokolt.

13. Az észrevétel a 26. oldal negyedik bekezdésében szerepld, a 2010-ben elkésziilt
Jarmiifejlesztési koncepeidval kapcsolatban, a megéllapitds tényszeriiségét nem kifogasolva
rdgziti, hogy |, az nem a realitdsokra épilt, elfogaddsakor elavultnak tekinthetd, legaldbbis
hibds koncepcidkon alapul”. Az ASZ ellenérzés szabélyszerliségi ellenérzés volt, nem volt
célja egyes programok, koncepcick szakmai megitélése, igy az ezzel kapcsolatban tett
észrevétel kiegészitését nem szerepeltetjitk a jelentésben.

14. A 28. oldal 4. bekezdésében szerepl6 értékestkkenési kulesokra vonatkozé megallapitast az
¢szrevétele nem kifogésolja, hanem kiegésziti azzal, hogy nem csak a veszteség cstkkentése
volt a cél. Az éridkesdkkenési leirasi kulesokat miiszaki szakvéleménnyel alatdmasztva, az
eszkozok (jarmiivek) élettartamat, hasznalati idejét figyelembe véve hatiroztdk meg és
médositottdk 2011. évtdl. Az észrevételben kozolt kiepészitést a jelentéstervezet tartalmazza,
miszerint ,, Az értékcsokkenési kulcsokat az SZKT egyedi értékeléssel a beszerzelt jdrmif
életkora és miiszaki dliapota szerint dllapitotta meg.” Ennek figyelembe vételével a jelentés
modositdsa nem indokolt.

15. A jelentéstervezet 31. oldal 7. bekezdésében a kintléviségek behajtasdra tett intézkedéseket
tartalmaz6 megéallapitds utolsé tagmondatat, miszerint a jogi képviseldnek atadott tigyekrol,
azok alldsir6l nem vezettek nyilvantartdst, dokumenticié hidnyiban nem 41l médunkban
modositani. A helyszini ellenorzéskor a jogi képviselonek atadott UgyekeSl vezetett
nyilvantartist dokumentumjegyzékben nem adtdk 4t az ellendrzést végzoknek, igy az 4llitast
megalapozd dokumentum hidnydban a nyilvéantartds tényét a tovabbiakban sem szerepeltetjik a
jelentésben.

16. Az észrevételben a 33. oldal 3. bekezdés méasodik mondaténak mésodik tagmondatat idézi,
miszerint ,, tervezett pénzigyi miiveletek rdforditdsainak dsszegét minden évben a ténylegesen
Sizetett pénziigyi milveletek kiaddsainak  ésszege alatt tervezte,”, Az észrevételében a
megallapitast nem vitatja, annak okéra ad magyardzatot. Ennek alapjan az eltérés oka, hogy az
€v végi deviza értékelés arfolyam kiilonbozete nem volt eldreldthatd, annak sem a mértéke sem
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az elojele, ezért a tervezés sordn nem korrigdltdk a pénziigyi raforditdsck osszegét. A
magyardzatot nem vitatjuk, azonban a jelentéstervezet médositasat az nem indokolja.

Téjékoztatom, hogy a szamvevbszéki jelentés mellékleteként szerepeltetjik a
jelentéstervezethez tett észrevételeit, valamint az azokra adott vélaszunkat.

Budapest, 2013. v i - hf; ;{ \J; nap
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2. szamu flggelék
a V-0032-268/2013. szédmu jelentéshez

A Magyar Allam és az Onkormanyzat altal 2008-2011 kdzott
az SZKT részére biztositott miikodési céli forrasok
millié Ft
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‘ Fogyaszt6i arkiegészités B Allami normativ tdmogatas O Onkormanyzat altal nyGjtott miikodési céli tdmogatés




3. szamu fiiggelek
a V-0032-268/2013. szamu jelentéshez

A vonaljegy aranak alakulasa 2008-2012 ké6z6tt az SZKT-nal
Ft

300-

250+

2004

150+

100-

50+







