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JELENTES

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasanak,

tovabba a feladatai finanszirozasara kapott

koltségvetési tamogatasok felhasznalasanak
ellenorzésérol

BEVEZETES

Az Allami Szamvevdszék (tovdbbiakban ASZ) stratégidjdban foglaltak szerint az
dllamhaztartdson kiviilre nyuajtott koltségvetési tdmogatdsok ellendrzésével ki-
van hozzajarulni a koézfeladatok szerzédésben vallalt gazdasdgos, hatékony és
eredményes elldatasahoz. Az ellendrzések kivalasztasandl kiemelkedd szerepet
jatszik a kézpénzek értékelvii, rendeltetésszer(i felhaszndldsdra, az dtlathatdsag
megteremtésére iranyulo fokozott tdrsadalmi elvardasnak valé megfelelés.

Az egészségiigy teriiletén miikddo szakmai kamardk az orvosok és fogorvosok,
gyogyszerészek, egészségiigyi szakdolgozok onkormanyzattal rendelkezd szak-
mai, érdekképviseleti kiztestiiletei. Az egészségligyben miikodd szakmai kama-
rak orszdgos feladatait a Magyar Orvosi Kamara (tovdbbiakban MOK), a Ma-
gyar Gydgyszerészi Kamara és a Magyar Egészségligyi Szakdolgozéi Kamara
latja el.

A MOK vdlasztott testiiletei, tisztségvisel8i uitjdn maga ldatja el a térvényekben
meghatarozott kézhatalmi, szakmai, illetve érdekképviseleti feladatait, intézi
szakmali ligyeit, véleményezi a gyogyito tevékenység koriilményeit meghatdarozo
egészségpolitikat. Feladatkorébe tartozik egyebek mellett tagjai tevékenységének
etikai szemponti kontrollja, és e kontroll alapjaul szolgalé normativak megal-
kotdsa, illetve véleményezése, anyagi és szakmai helyzetiiket érintd folyamatok-
ban valé részvétel. A MOK szakmai, orvosetikai szabdlyokat, etikai kddexet al-
kot, tagjait érintéen etikai eljardst folytat le, egyetértési jogot gyakorol, és részt
vesz a hivatdas gyakorldi és az egészségbiztositas szervei kozotti dltalanos szerzd-
dési feltételek kialakitasaban, tovdbba véleményezési jogot gyakorol minden
olyan jogszabdly megalkotasandl, amely érinti az egészségligyet, illetve kdzvet-
leniil befolydsolhatja tagjai szakmai tevékenységét.

A MOK felépitése kétszintli, 5nkormanyzati elvii miikddése a teriileti szervezetek,
valamint az orszdgos testiiletek és tisztségviseldk tevékenysége révén valdsul
meg. Az orszdgos képviseleti, illetve tigyintézé kamarai szervek vagy azok vala-
mely tisztségviseldjének kizardlagos hatdskérébe nem tartozé orszdgos kamarai
feladatok irdnyitasdra, illetve dsszehangolasdra orszagos iigyviteli feladatokat
ellaté szerv, az Orszagos Hivatal miikédik, amelynek vezetését az orszdagos el-
nokséggel munkaviszonyban allé hivatalvezet6 latja el. Az Ekt. 27. § (1) bekez-
dése értelmében az egészségligyért felelGs miniszter térvényességi feliigyeletet
gyakorol a szakmai kamardk miikédése felett. Ebben a jogkorében ellendérzi,
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hogy az alapszabadly jogszerii-e, tovdbba mds kamarai szabdlyzatok, illetve a
kamarai szervek és tisztségvisel6k hatdrozatai nem sértik-e a jogszabdlyokat, il-
letSleg az alapszabalyt.

A MOK feladatai ellatdsdhoz a 2010-2012. évek kozotti iddszakban az dllamhaz-
tartds kozponti alrendszerébdl 47,0 millié Ft kéltségvetési tdmogatdsban része-
siilt. Ebb6l 2010-ben 6,0 millid Ft az elfogadott szakmai tovabbképzések jegyzé-
kének kozzétételéhez és a kamarai tagokra vonatkozéan a teriileti és orszagos 1.
foku etikai bizottsdgok miikddéséhez, 2011-ben 25,0 millié Ft, mig 2012-ben
16,0 millié Ft az etikai itélkezés személyi és targyi feltételeinek biztositasdahoz
kapcsolodott.

Az ellendrzés lefolytatdsat — az ASZ stratégidjdban megfogalmazott célokon til
— az indokolja, hogy a MOK feladatai ellatasdra kapott koltségvetési tamogata-
sok felhaszndldsat az ASZ 2002-ben ellendrizte utoljdra.

Az ellendrzés célja annak megitélése volt, hogy a MOK gazdalkoddsa sordn
betartotta-e a vonatkozoé jogszabdlyi elbirasokat, tovabba szabdlyszeriien hasz-
nadlta-e fel a feladatai ellatdsdra kapott koltségvetési tamogatdsokat.

Ennek keretében értékeltiik, hogy:

» a MOK kialakitotta és betartotta-e a feladatai elldtasara kapott koltségvetési
tdmogatdsok szabdlyszerii felhaszndldsdnak, nyilvantartdsanak, szakmai be-
szamolasanak/beszdmoltatasdnak és pénziigyi elszamoldsdnak feltételeit, ko-
vetelményeit; kialakitottdk és miikodtették-e a koltségvetési tdmogatdsok sza-
balyszeri felhaszndlasanak ellendrzési rendszerét;

¢ a MOK gazddlkoddsa a jogszabdlyoknak megfelelden toriént-e, a szamviteli
feladatok teljesitése a szamviteli térvény és az egyéb szervezetekre vonatkozé
sajatos eldirdsok betartasaval valésult-e meg, a MOK tulajdonosi részesedésé-
vel mitkoédé gazdasagi tarsasdgaival kapcsolatos tranzakcidk, pénzeszkdzat-

adasok a jogszabdlyi eléirdsokkal 6sszhangban torténtek-e;

‘e aMOK kialakitotta-e a feladatai ellatdsa érdekében a belsd szabdlyozasi rend-

szerét;

e végzett-e a belsd ellendrzés/feliigyel6bizotisag vagy arra jogositvannyal ren-
delkez{ filggetlen szervezet a MOK-ndl ellenérzést, az ellenérzések megallapi-
tdsai nyomdn a sziikséges intézkedések megtorténtek-e.

Az ellenfrzés eredményeként véleményt mondtunk arrél, hogy a MOK orszagos
és teriileti szervezeteinek gazddlkoddasa, a kapott kéltségvetési tamogatdsok fel-
haszndldasa és elszdmoldsa a vonatkozd jogszabdlyok rendelkezéseivel 6sszhang-
ban volt-e.

Az ellenfrzéssel ramutatunk a szakmai kamardk tevékenységének szabdlyozasi
problémadira, igy ellendrzésiink megalapozza a joggyakorldsban résztvevd szer-
vezetek tevékenységét szabdlyozo torvényi el6irasok, belsd szabalyzatok, eljdrasi
rendek feliilvizsgdlatat. Kapcsolodé megallapitdsainkkal eldsegitjiik, tamogat-
juk a jogalkotdi és szabdlyozéi tevékenységet. A tdmogatdsok felhasznaldasanak
ellendrzése soran szerzett tapasztalatok kiértékelésének feladata, hogy elSsegitse
azoknak a javaslatoknak a megfogalmazdsdt, amelyek biztositjak a {6 gyakor-
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latok beépiilését, a kdzpénzfelhaszndlas atlathatosagdt. Az ellendrzés az dssze-
fliggések bemutatdsdval elfsegiti a tarsadalom dltaldnos tdjékozottsagat a Ma-
gyarorszagon praktizalé orvosokat témoritdé szakmai kamara gazddlkodasi
helyzetérdl, ezdltal hozzdjarul a civil kontroll erésitéséhez és javitja az dtlatha-
tésagot. Az ellenérzéssel az ASZ hozzdjdrulhat a jé kormdnyzdashoz, az értékte-
remté rend kialakitdasdhoz és meg0Orzéséhez. A lefolylatott ellen6rzés egyardnt

erdsiti az ASZ hozzdadott értéket teremté elemzé tevékenységét és tandcsado sze-
repét.

Az ellendrzés tipusa: szabadlyszertiségi ellenérzés
Az ellendrzott idoszak: a 2010-2012. évek

Az Emberi Eréforrasok Minisztériumat tanusitvanyi adatbekéréssel vontuk be az
ellenérzésbe. Helyszini ellenérzést az elsé iitemben az Orszdgos Hivatalndl, a
Fogorvosok Teriileti Szervezeténél, a Budapesti Teriileti Szervezetnél és 7 megyei
teriileti szervezetnél, a mdsodik {itemben a tovabbi 12 megyei teriileti szervezet-
nél végeztink.

A Csongrad Megyei Tertileti Szervezetnél a helyszini ellenérzés sordn megismert
tény, hogy a 2010-2011. évekre vonatkozdoan a szamviteli dokumentumok (a
koényvviteli nyilvdntartds bizonylatai) nem dllnak az ellendrzés rendelkezésére
nyomozéhatdsdgi lefoglalds miatt. igy a Csongrad Megyei Teriileti Szervezet ese-
tében nem tortént megdllapitas a 2010-2011. évekre vonatkozéan az immateri-
dalis javak és targyi eszkdzok, a befektetett pénziigyi eszkdzdk, a kivetelések, a
pénzeszkozok, az igénybevett szolgaltatasok, a rendszeres és nem rendszeres sze-
mélyi juttatasok, tovdbbd a kiilsé személyi juttatdsok elszdmoldsanak szabaly-
szeriisége tekintetében.

Az ellendrzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv. 1. § (3) bekezdésében és az
5. § (3) bekezdésében foglaltak képezték.

Az ellenérzés szakmai médszertana az ASZ hivatalos honlapjdn (www.asz.hu)
kézzétett szakmai szabdlyokon alapult, amely a Legfébb Ellenérzé Intézmények
Nemzetkozi Szervezete (INTOSAI) altal kiadott nemzetkdzi standardok (ISSAI) fi-
gyelembevételével késziilt.

Az Orszdgos Hivatal és a teriileti szervezetek esetében mintavétellel ellendriztiik
az igénybe vett és egyéb szolgdltatasok koltségei elszdmolasanak, valamint a
személyi jellegl raforditdsok elszamoldsdnak szabalyszertiségét. Az Orszdagos Hi-
vatalndl és a teriileti szervezeteknél emellett mintavétellel ellendriztilkk az imma-
teridlis javak és targyi eszkdzok, a befektetett pénziigyi eszkdzok, a kévetelések
és a pénzeszkdzok év végi értékelésének megfelel$ségét, leltarral vald alatamasz-
tottsagdt, valamint az Orszagos Hivatalnal a felijitasi, beruhdzasi raforditasok
dokumentaldsat és elszamoldsat. A mintak alapjan a sokasdagban eléfordulé hi-
bas tételek aranyat becsiiltiik. A jogszabdlyoknak és a belsé elSirasoknak meg-
felelének, azaz szabdlyszerlinek tekintettiik az adott koltség és raforditds elsza-
moldsdt, mérlegtétel értékelését, amennyiben a minta ellenérzésének eredménye
alapjan 95%-o0s bizonyossaggal a teljes sokasdgban a hibds tételek ardnya ki-
sebb volt, mint 10%, nem megfelelonek értékeltiik, ha a hibds tételek ardanya a
10%-ot meghaladta. Kockazatot, illetve magas kockdzatot jeleztiink, amennyi-
ben egy adott teriilet vonatkozdsdban a minta alapjan a teljes sokasagban nem
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volt teljes kériien biztositott a jogszabdlyoknak és a belsé szabdlyzatoknak meg-
felel§ miikodés. Emellett egyes esetekben ismertettiik az ellendrzott mintatételek
kozott eléforduld, kiillonbozd tipusta hibdk szamat, TESZ-enkénti megoszldsat.

A MOK szervezeti rendszerének felépitését az 1. szamu melléklet, az ellendrzés
altal megallapitott hidnyossdgok és szervezetek megnevezését a 2-4. szamu mel-
léklet, valamint az alkalmazott réviditéseket és az egyes fogalmak magyardzatat
az 1-2. szam fiiggelék tartalmazza.

Az Allami Szdmvevészékrdl sz016 2011. évi LXVL tdrvény 29. §-a szerint a jelen-
téstervezetet megkiildtiik egyeztetésre az Emberi Eréforrasok Minisztériuma, a
Magyar Orvosi Kamara elndke, a Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Hivatal ve-
zetbje, a Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Feliigyel6 Bizottsag elnoke, a Fogor-
vosok Tertileti Szervezet, a Budapesti Teriileti Szervezet és 19 megyei tertileti szer-
vezet elnOke részére. A beérkezett észrevételeket és az ezekre adott valaszokat,
valamint azok indokoldsdt a jelentés 5-35. szamu mellékletei tartalmazzdk.




I. OSSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK, JAVASIATOK

1. 0SSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Az ellendrzott idészakban a MOK részben alakitotta ki feladatai ellatasa
érdekében a jogszabdlyi el6irdsoknak megfelel$ belsé szabalyozasi rendsze-
rét.

A MOK rendelkezett alapszaballyal a 2010-2012. években, azonban az Alapsza-
baly;, egy vonatkozdsban 2011 szeptemberétdl ellentétes eléirdst tartalmazott
az Ekt.-ben foglaltakkal, mivel a tagdij mértékének megallapitasdat az OKGY ki-
zdrolagos hataskorébdl a TESZT hataskorébe utalta. A tagdij mériékét azonban
az Ekt. eldirasanak megfeleléen az OKGY dllapitotta meg. Az OE és a TESZT mii-
kodési szabalyait az OKGY dontéseinek részben megfelelden alakitottak ki, mert
a miikddési szabdlyaikat meghatdrozé, érvényes iigyrendekkel nem rendelkez-
tek a teljes ellenérzott idoszakban. Az Orszagos Hivatal az Alapszabdly, s-ben
foglaltak ellenére szervezeti-miikodési, iigyrendi szabdlyzatot nem készitett, ezért
szabadlyszerd miikodése nem volt biztositott. Az Orszdgos Hivatal az ellenérzott
idGszakban a Szamv. tv.-ben eldirt gazdalkodasi szabalyzatokat — egy kivé-
tellel — hidnyosan készitette el, azok tartalmukban részben feleltek meg a térvé-
nyi eléirdasoknak.

A tisztijitdo OKGY iilésen az Ekt.-ben foglaltaknak megfeleléen megvdlasztottak
az OE, az OFB, az OEB és az Etikai Kollégium tagjait, tisztségviselGit.

Az OKQGY {iléseit minden évben megtartottak, azonban két esetben szabdlyelle-
nesen miikddott, mivel a hatdrozatképtelenség miatt megismételt OKGY meghi-
vojdban kodzzétett napirendi pontok targyalasan til a megtartott két gyfilésen —
az Alapszabdly,-ben foglaltak ellenére — tovabbi napirendi pont megtargyala-
sara keriilt sor.

Az OE 2010. és 2012. években az Ekt. és az Alapszabdly,, szerinti mikodését
nem biztositotta, mert 6t esetben testiileti iilést nem tartott.

A TESZK-ek — két TESZK kivételével - az Ekt.-ben foglalt hatdridéig teljes koriien
megvdalasztotidk a teriileti szerveiket és tisztségviselGiket. Az ellendrzott idészak-
ban a TESZK-eket szabdlyszeriien minden évben dsszehivtdk, azonban - az Alap-
szabdly,.4-ben foglaltak ellenére — a kizdrélagos hataskériikbe tartozé feladato-
kat teljes korlien nem végezték el, igy szabdlyszeri miikddésiik nem volt biztosi-
tott.

A TESZ-ek miikodésiik és gazdalkodasuk szabdlyait az ellenérzétt idészakban a
Szamv. tv.-ben, az Aviv.-ben, az Info tv.-ben és az Alapszabdly, 4-ben foglalt el&-
irdsok ellenére részben hataroztdk meg.

Az Orszdgos Szervezet 2012. februar 7-ig — az Avtv. és az Info tv-ben foglaltak
ellenére — adatkezelési és adatvédelmi szabdlyzattal nem rendelkezett. A 2012.
februar 8-t61 hatdlyos Adatkezelési és adatvédelmi szabalyzat szabdlysze-
riien tartalmazta a személyes adatok célhoz kotott kezelésének kovetelményét.
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Az adatok céltol eltérd, az érintettek hozzajarulasa nélkili tovabbitdsara keriilt
sor a MOK belsd szervezetrendszerén kiviilre 2011-ben és 2012-ben annak elle-
nére, hogy az Avtv., az Info tv., valamint az Adatkezelési és adatvédelmi sza-
bdlyzat rendelkezései kimondjak az adatkezelés célhoz kototiségének kdvetelmé-
nyét és az adattovdbbitdst az érintett hozzdjaruldasdhoz kotik. A MOK a kézér-
deki adatok kozzétételére vonatkozo kotelezettségének részben tett eleget, mert
kozzétételi listdja az Info. tv.-ben és az 1. szamu mellékletében eléirt adatokat
nem teljes korilien tartalmazta. 2011. szeptember 24. és 2012. december 31. ko-
zOott — az Eisztv.-ben, az Avtv.-ben, az Info. tv.-ben, valamint a 305/2005.
(XII. 25.) Korm. rendeletben foglaltak ellenére — 18 TESZ adatvédelmi és adatbiz-
tonsdgi szabdlyzattal, 21 TESZ kozzétételi szabdlyzattal nem rendelkezett.

Az Orszdgos hivatalvezetd — az Orszdgos Szervezet és a TESZ-ek egyszer(sitett
éves beszamoldinak felhasznaldsaval — elkészitette a szakmai kamara egészének
vagyoni-pénziigyi helyzetére vonatkozé 2011. évi és 2012. évi MOK beszamo-
16t. Az Ekt. és az Alapszabadly;,-ben foglaltak ellenére 2012-ben az OKGY kiza-
rélagos hatdskorében a szakmai kamara Szamv. tv. szerinti 2011. évi MOK be-
szdmolojat nem fogadta el, mert az Alapszabdly,,-ben régzitettek ellenére az
Orszagos hivatalvezetd nem terjesztette az OKGY elé.

Az Orszdgos Szervezel részére a Szamv. tv. és a 224/2000. (X1I. 19.) Korm. rende-
let egyszerisitett éves beszamolo készitési kotelezettséget irt eld. Az Orszagos Hi-
vatal a 2010-2012. években eleget tett az Orszagos Szervezetre vonatkozo egysze-
riisitett éves beszamolé készitési kotelezettségének. Az MOK Elndke a 2010-
2012. évi egyszer(sitett éves beszdmoloéit a Szamviteli politika, ;-ben meghataro-
zott mdjus 30-i hatariddn tual irta ala.

A 2012. évi MOK beszamold, valamint az Orszdgos Szervezet 2012. évi egyszer(-
sitett éves beszamolé eredménykimutatdsa a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rende-
letben el&irt formai és tartalmi kévetelmények ellenére nem tartalmazta az
egyéb bevételeken beliil a tamogatasok sora, valamint a tajékoztaté adatok ,A.
Kézponti kéltségvetési tamogatds” sora a kozponti koltségvetési tdmogatas Ossze-
gét, tovabbad a személyi jellegii raforditasokon beliil a vezetd tisztségviseldk jut-
tatdsait. A 2011. évi és 2012. évi MOK beszamoldé nem tartalmazta tovabba el-
kilonitetten, illetve dsszesitve az alaptevékenységbdl és a vallalkozdsi tevékeny-
ségbdl szarmazo bevételeket és raforditasokat.

A TESZ-ek az ellendrzétt idészakban — a Szamv. tv.-ben és a 224/2000. (XII. 19.)
Korm. rendeletben foglaltaknak megfelelden - eleget tettek éves beszamolasi
kotelezettségiiknek, de a beszamolékat az Alapszabdly, 4-ben foglaltak elle-
nére négy TESZ nem terjesztette a TESZK-ek elé elfogaddsra. A 2010-2012. évek-
ben hat TESZ — az Alapszabdly,s-ben foglaltak ellenére — nem kiildte meg az
egyszerisitett éves beszamoldjat az OFB részére.

Az Orszdgos Hivatalndl a kifizetések elszamolasanal a {6konyvi kényvelés, az
analitikus nyilvdntartdsok, a bizonylatok kodzotti egyeztetés és ezek folyamata-
nak ellendrzése nem volt teljes kord, valamint a 2010-2012. években a fokonyvi
és az analitikus nyilvdntartds egyez8sége az immateridlis javak esetében elszd-
molt értékcstkkenésnél nem volt biztositott. A TESZ-ek kozel fele a fékényvi
konyvelés, az analitikus nyilvantartdsok, bizonylatok koézotti egyezdséget a
Szdmv. tv.-ben foglalt elbirdsok ellenére nem biztositotta.
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Az Orszdgos Hivatalndl a beruhazasok, felajitasok raforditdsa és az érték-
csokkenés elszamolasa nem felelt meg teljes kirien a Szamviteli politika,-ben és
az Eszkozok és forrasok értékelési szabdlyzat,-ben foglaltaknak, mert azokban
nem rogzitett leirasi kulcsot is alkalmaztak. A kényvviteli bizonylatok a Szamv.
tv.-ben eléirtak ellenére nem tartalmaztdk a beruhdzdsokat és feltjitasokat el-
rendel$ személy vagy szervezet megjelolését. Az év végi mérlegtételeket leltarral
nem tamasztottak ala. Ez magas kockdzatot jelez az ellenérzétt teriilet egészének
miikddése szempontjabol.

Az Orszagos Hivatalnal az igénybe vett és egyéb szolgaltatasok koltsé-
gei, valamint a kiilsé személyi juttatasok elszamoldsa nem felelt meg a
Szdmv. tv. és a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet el6irdsainak, nem tértént meg
minden esetben az utalvdnyozds és a raforditasok végrehajtdsanak igazolasa.

A rendszeres és a nem rendszeres személyi jelleqii raforditasok elszamo-
lasa az Orszagos Hivatalnal nem felelt megq teljes korien a Szamv. tv. eléirasai-
nak, mivel nem dllt rendelkezésre a bérszamfejtés alapjat képezé munkaszerzg-
dés, mert a munkaltatéi jogokat gyakorlé OE — az Mt. elGirasa ellenére —a MOK
Elnokével a 2010. janudr 1-jét6l 2011. 4prilis 1-jéig, valamint a 2012. évben
fennallé munkaviszonydra vonatkozé munkaszerzédéseit nem foglalta irasba.
Ez kockdzatot jelent a vizsgdlt teriilet szabdlyszerd mikédése szempontjabél.

A TESZ-eknél az igénybe vett és eqgyéb szolgaltatasok koltségeinek elszd-
moldsa nem felelt meg a Szdmv. tv., valamint a TESZ-ek bels6 szabdlyzatainak,
mert a kifizetéseket alatdmaszté bizonylatok nem tartalmaztdk az utalvanyozo,
valamint a rendelkezés végrehajtasat igazoldé alairdsat, tovabba az érintett {6-
koényvi szamldara valé hivatkozast és a konyvviteli nyilvantartasokba valé rogzi-
tés id6pontjat.

A rendszeres és a nem rendszeres személyi jellegii raforditdsok elszamo-
lasa a TESZ-eknél nem felelt meg teljes kérfien a Szdmv. tv., az Mt. és a TESZ-ek
belsd szabdlyzatainak. A jovedelemn elszamoldsokat és kifizetéseket tartalmazé
bizonylatok nem vagy nem teljes koriien tartalmaztdk az utalvanyozé, valamint
a rendelkezés végrehajtasat igazolé személy alairdsat, tovabbd a konyvviteli
szamlakra torténd hivatkozast €s a nyilvdntartdsokba térténd régzités idépont-
jat. A bérszamfejtéseket az Mt.-ben foglaltak ellenére frasban régzitett munka-
szerz6dések, tovabba a ledolgozott munkaidé nyilvantartdsokat dokumentumok
nem tamasztottdk ald. Ez kockdzatot jelez az ellendrzétt teriilet egészének szabd-
lyos miikodése szempontjabdl. A kiilsé személyi juttatasok elszamoldasa
TESZ-eknél megfelelt a Szamv. tv.-ben és a TESZ-ek belsé szabdlyaiban foglaltak-

nak. '

Az Orszagos Hivatalndl és a TESZ-eknél ellendrzétt mérlegtételeknél azimma-
teridlis javak és tdrgyi eszkdzok, a befektetett pénziigyi eszkoziok, a kovetelések,
a pénzeszkozok mérlegtételeinek év végi értékelése és leltdrral val6 alatdmasz-
tottsaga nem felelt meg a Szdamv. tv.-ben foglalt eléirasoknak.

A kényvvizsgdlo véleménye szerint az Orszdgos Szervezet 2010. évi, 2011. évi és
2012. évi egyszertisitett éves beszdmol6i, valamint a 2011. és 2012. évi MOK be-
szamolé a targyévi december 31-én fenndllé vagyoni, pénziigyi és jovedelmi
helyzetr6l megbizhaté és valods képet adott.
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A MOK-ndl az éves tagdij mértéke a 2010-2012. években megfelelt a jogszabalyi
eldirasoknak. Az Orszdagos Hivatal dltal kezelt tagdijszamldra befizetett tagdijak
az Alapszabdly;.-ben foglalt eléiras szerinti célra voltak felhasznalhatéak. Az
ellenérzés a rendelkezésre bocsdtott dokumentumok alapjan 2010-2012. évek-
ben a kamarai céltdl eltér tagdijfelhaszndlast nem allapitott meg.

A MOK a 2010-2012. években kozfeladatai ellatasara dsszesen 47,0 millio Tt
kioltségvetési tamogatast kapott. Az etikai bizottsagok tevékenységére fordi-
tott koltségvetési tdmogatdsokkal torténd elszdmolds érdekében a MOK a
224/2000. (XII. 19.) Korm. rendeletben és a 2010., a 2011., a 2012, évi tdmoga-
tdsi szerz6désekben foglaltak ellenére elkiilénitett nyilvantartasi rendszert
nem alakitott ki. Csak az Orszagos Szervezetnél jelentkezd OEB koltségek elkiilo-
nitett elszamolasat biztositotta kilén munkaszam alkalmazasaval az Orszagos
Hivatal, mikézben az elszamolas a 2011-2012. években tartalmazta a TESZ-
eknél felmeriilt kéltségeket is. A MOK a 2010., a 2011. és a 2012. évi tamogatasi
szerzédésekben foglalt kévetelmények teljesitési médjat nem alakitotta ki.

A 2011. évben az etikai kéltségek féléves fedezetére az Orszagos Hivatal megyén-
ként tovdabbutalt koltségvetési tdmogatdst biztositott, amelyet a 224/2000.
(XII. 19.) Korm. rendeletben foglaltakkal ellentétben tovabbutalt tGmogatdsként
szamviteli elszimoldsaban nem mutatott ki.

A MOK nem teljesitette a 2011. évi tdmogatdsi szerzédésben foglaltakat, mivel
nem igazolta, hogy melyek azok a dokumentumok, amelyeket a tdmogatdsi 6sz-
szeg felhasznalasat aldtamasztd szamla és egyéb bizonylat eredetivel megegyezd
hiteles masolataként a minisztérium részére az Orszdgos hivatalvezetd altal el-
készitett beszamoldhoz csatoltak. A TESZ-ek dltal az Orszagos Hivatalnak meg-
kiilldott elszamolasokat aldtamasztdé bizonylatok hiteles masolatdval sem ren-
delkezett az Orszdgos Hivatal.

A MOK a minisztérium felé a koéltségvetési tdmogatdssal a 2010-2012. években
a megkotott tdmogatdsi szerz6désekben el6irt hatdridén til szamolt el.

A MOK a Ptk.-val és az Ectv.-vel 6sszhangban, kamarai céljai megvaldsitasanak
érdekében 2010-2012. években vallalkozasi tevékenységet folytatott, to-
vabba a Szondi 100 Kft. és a MOK Komplex Kft.-ben 100%-o0s részesedése volt. A
gazdasagi tarsasagok alapitd okirataiban meghatdroztak a gazdasagi tarsasa-
gok gazddlkoddsat érintéen a MOK déntési jogosultsagait, szabalyoztdk a MOK
és a gazdasdagi tarsasdgok pénziigyi kapcsolatait, elirtdk a tdrsasag beszamol-
tatasat. A MOK a gazdasdagi tarsasdgokban meglévé részesedéseit az Orszdgos
Szervezet 2010-2012. évi egyszerusitett éves beszamoldiban szabdlyszertien a be-
fektetett pénziigyi eszkdzok kozétt mutatta ki.

A 2010-2012. években a MOK — az OE jévahagydasdaval — a MOK Komplex Kft.
miikddésére évente tagi kélesont nyijtott 6sszesen 22,3 millié Ft dsszegben. A
2010. évben 5,0 millié Tt, a 2011. évben 5,3 millié Ft és a 2012. évben 12,0 mil-
lié Ft 6sszegl tagi kolcsdn nyujtasat és annak visszafizetését irasban nem rogzi-
tették. A tagi kélcsdn nyujtasanal az irasbeli megdllapodds megkdtésének elma-
raddsa miatt — a kényvviteli nyilvdntartasban régzitéskor — nem érvényesiiltek
a Szdmv. tv. bizonylatokra vonatkozé elbirasai, mert a szamviteli elszamolast
aldtamasztd, lényeges tartalmi elemeket (visszafizetés feltételei, futamidd, ka-
mat mértéke és szamitasi modszere) tartalmazé dokumentum nem készilt. A
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tagi kélcsont a 2010-2012. években a szamviteli nyilvdntartdsok alapjdn nem
fizették vissza. A gazdasagi tdrsasagok az ellendrzott években beszamoltak a tu-
lajdonosi jogokat gyakorlé OE felé az éves tevékenységiikrél, gazdalkodasuk
eredményérol.

Az ellenérzétt idészakban az OFB a 2012, évben ellendrizte az Orszagos Hivatal
gazdadlkodasdt, illetve a 2011. évi BTESZ jozsefvarosi vdlasztokeriilet vdlasztasdt.
Szabdlytalan miik6désbél eredd hibat egy esetben, a BTESZ jozsefvarosi valasz-
tokeriilet valasztdsdnak ellendrzése sordn tart fel. Az OFB a hiba megsziintetését
nem kezdeményezte, mert a miniszter térvényességi feliigyeleti eljarast inditott.
A TESZ FB-k az ellenérzéti idészakban részben tettek eleget az Alapszabdly,.4-
ben meghatarozott ellendrzési feladataiknak, mert 52,4%-uk a teljes ellendrzott
idészakban vagy annak egy részében nem végzett ellenérzéseket. A TESZ FB-k
ellendrzéseik sordn szabalyellenes miikédést nem tartak fel, intézkedést igényld
javaslatot a INSZ Megyei TESZ FB és a Tolna Megyei TESZ FB fogalmazott meg,
amelyet végrehajtottak.

2011-ben a miniszter térvényességi feliigyeleti jogktrében eljarva négy elja-
rast inditott. Harom esetben a MOK Elndke a feliigyeleti intézkedésekben foglal-
takat maradéktalanul teljesitette és a miniszter az eljardsokat megsziintetette.
Egy esetben a miniszter keresetet nyujtott be a Févarosi Birésdghoz, amely eljaras
az ellendrzott idGszak végéig jogerdsen nem zarult le.

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet
vezetSje koteles a jelentésben foglalt megallapitdsokhoz kapcsolodo intézkedeési
tervet 6sszeallitani, és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az
ASZ részére megkiildeni. Amennyiben az intézkedési tervet hatdridére nem kiildi
meg a szervezet, az ASZ elndke a hivatkozott torvény 33. § (3) bekezdés a)-b)
pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

A helyszini ellen6rzés megallapitasainak hasznositdsa mellett javasoljuk:

a Magyar Orvosi Kamara elnikének

2010. és 201 2. években az Orszagos EIndkség az Ekt. 6. § (6) bekezdésében, az Alap-
szabaly,.; 34. d) pontjaban foglaltak ellenére 6t esetben (2010. jalius és augusztus,
valamint 2012. 4prilis, julius és augusztus hénapokban) testileti Glést nem tartott.

Javaslat:

-

Intézkedjen a térvényben, az Alapszabalyban foglalt el6irasok betartésa érdekében.

A MOK az altala vallalt szerz6déses kotelezettséget teljesitve 2011-ben, a nyilvantar-
tott személyes adatokat az érintettek elbzetes hozzajaruldsa nélkal az Avtv. 8. § (1)
bekezdésében foglaltak ellenére a MOK belsé szervezetrendszerén kiviilre tovabbi-
totta. A MOK az Avtv. 5. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére a személyes adatokat
az érintett tagok sziikséges hozzajarulasa nélkil a meghatérozott céltdl eltéréen ke-
zelte. Az adatok céltél eltérd, az érintettek hozzajarulasa nélkil a MOK belsé szerve-
zetrendszerén kiviilre torténd tovabbitdsara 2012-ben is sor keriilt az Info tv. 5. § (1)
bekezdésében, valamint az Adatkezelési és adatvédelmi szabdlyzat 5.5. pontjaban fog-
laltak ellenére.
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Javaslat:

Intézkedjen a MOK altal nyilvantartott személyes adatok Adatkezelési és adatvédelmi
szabdlyzatban foglaltak szerinti kezelésének, valamint az Info tv.-ben foglalt el&irdsok-
nak a betartasarol.

s

A MOK az Info tv. 37. §-ban és az 1. szam( mellékletben el&irt — a kézérdeki adatok
kozzétételére vonatkozd — kotelezettségének részben tett eleget, mert kbzzétételi lis-
tdja nem teljes korien tartalmazta az eldirt adatokat. A kézzétételi lista |. 7. pontjaban
a MOK tulajdonédban 1év6 gazdasaqgi tarsasag elektronikus elérhet8ségének kozzété-
tele; az I. 2. pontban az Ugyintézd szervek teljes kor feltiintetése; az 1. 10. pontban
a MOK altal kiadott Orvosok lapja torvényi elirasoknak megfeleld teljes korl elérhe-

tésége a szerkesztGség és a kiadd cimének feltiintetése elmaradt.
Javaslat:

Intézkedjen, hogy a MOK altal kdzzétett adatok kore feleljen meg az Info. tv. el&ira-
sainak.

A MOK az ellendrzott idészakban az Orszagos Szervezet és a TESZ-ek mellett miikods
etikai bizottsagok tevékenységére forditandd koltségvetési tamogatas Osszegérdl és
annak felhasznalasar6l a 2010. évi, a 2011. évi és a 2012, évi tamogatasi szerz6désben
foglaltak ellenére nem vezetett elkiildnitett analitikus nyilvantartast. A 224/2000. (XII.
19.) Korm. rendelet 17. § (8) bekezdésben el&irt kotelezettség ellenére a MOK nem
alakitott ki olyan nyilvantartasi rendszert, amelyb&l a tamogatas felhasznalasaval kap-
csolatos informaciék — az Orszagos Szervezetre és a TESZ-ekre egylittesen — rendelke-
zésre alltak.

Javaslat:

Intézkedjen olyan nyilvantartdsi rendszer kialakitasardl, hogy abbdl a kézpénzek fel-
hasznalasaval, a koztulajdon hasznalatanak nyilvanossagaval, atlathatobba tételével és
ellendrzésének bdvitésével osszefiiggd kulon jogszabalyokban meghatarozott adatok-
kal, a tovabbutalasi céllat kapott tamogatasokkal kapcsolatos informaciék is rendelke-
zésre alljanak.

A 2010-2012. években a MOK az OE jévahagyasaval a MOK Komplex Kft. miikodé-
sére évente tagi kélcsént nydjtott, dsszesen 22,3 millié Ft 6sszegben. A tagi kélcsdn
nyljtasanal az irasbeli megéllapodds megkotésének elmaradasa miatt ~ a konyvviteli
nyilvantartasban rogzitéskor — nem érvényesiiltek a Szamv. tv. 165. § (1)-(2) és a 166.
§ (2) bekezdéseinek elbirasai, mert a szamviteli el[szamolast alatamasztd, 1ényeges tar-
talmi elemeket (visszafizetés feltételei, futamidd, kamat mértéke és szamitasi méd-
szere) tartalmaz6 dokumentum nem készilt. A tagi kdlesont a 2010-2012. években a
szamviteli nyilvantartasok alapjan nem fizették vissza.

Javaslat:

a) Intézkedjen a tagi kdlcson nydjtasanak és visszafizetésének szamviteli elszamolasat
biztositd, jogszabalyoknak megfeleld bizonylat kiallitasardl.

b) Intézkedjen a feltart hianyossagok tekintetében a munkajogi felel8sség kivizsgala-
sara iranyulé eljards meginditasa irant és ennek eredményének ismeretében a
szikséges intézkedéseket tegye meg.
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A MOK a Szondi 100 Kft.-vel kotott megallapodasa alapjan az ellenérzétt idészakban
folyamatosan bérelte a MOK székhelyéiil szolgalé Szondi utca 100. szam alatt fekvd
“épliletben Iévd 500 m2 nagysagu ingatlanrészt. A bérleti szerz6dés 2011. december
31-i médositasanak alairasakor az Alapszabaly; 36. ac) pontjaban foglaltak ellenére az
Orszagos hivatalvezetd jogosulatlanul gyakorolta a MOK képviseletét, mert az Alap-
szabalys-ban foglaltaknak megfeleléen erre a MOK Elndke volt jogosult, valamint az
Orszagos hivatalvezeté a képviselet gyakorlasat igazolé egyedi felhatalmazéssal sem
rendelkezett.

Javaslat:

Intézkedjen a feltart hidnyossag tekintetében a munkajogi felelésség kivizsgaldsara ira-
nyuld eljaras meginditasa irdnt és ennek eredményének ismeretében a sziikséges in-
tézkedéseket tegye meg.

A MOK nem teljesitette a 2011. évi tdamogatasi szerzédés 4.3. b.) és d.), valamint a
4.4. a.) pontban foglaltakat, mivel nem igazolta, hogy melyek azok a dokumentumok,
amelyeket a tdmogatasi &sszeg felhasznélasat aldtdmaszté szamla és egyéb bizonylat
eredetivel megegyez6 hiteles masolataként a minisztérium részére az Orszagos hiva-
talvezetd altal elkészitett beszamoldhoz csatoltak. A TESZ-ek altal az Orszagos Hivatal-
nak megkiildott elszamolasokat alatamasztd bizonylatok hiteles masolataval sem ren-
delkezett az Orszagos Hivatal.

Javaslat:

Intézkedjen a kdltségvetési tdmogatasok felhasznalasa soran a tdmogatasi szerz6dés-
ben foglaltak betartasara.

ATESZT miikodésének, a feladat- és hataskorok megosztasanak részletes szabalyait az
ellenérzott idSszakban szervezeti-m(ikddési, iigyrendi és egyéb szabdlyzat nem tartal-
mazta. '

Javaslat:

Kezdeményezze, hogy az Alapszabaly 55. pontjdban foglaltaknak megfelelGen a
TESZT miikodésének, a feladat- és hataskérok megosztasanak részletes szabdlyait a
szervezeti-mikodési, ligyrendi szabaly tartalmazza.

a Magyar Orvosi Kamara Orszagos Hivatala vezetdjének

Az Orszagos Hivatal az Alapszabaly, 4 37. a) és 55. pontjara figyelemmel mikodése-
nek, a feladat- és hataskorék megosztasanak részletes szabalyait tartaimazoé szervezeti-
miikédési, illetve ligyrendi szabalyzatat nem készitette el.

Javaslat:

Intézkedjen a MOK alapszabalyaban foglaltaknak megfeleléen az Orszagos Hivatal fel-
adat- és hataskorok megosztdsanak részletes szabalyait tartalmazé szervezeti-miiko-
dési, illetve ligyrendi szabalyzat elkészitésére.

Az Orszagos Hivatal az Eszk&zok és forrasok értékelési szabalyzat, ,-ben a Szamv. tv.
14. § (4) bekezdésében foglaltak ellenére nem rogzitették, hogy a szamviteli értékelés
szempontjabdl mit tekintenek [ényegesnek, nem lényegesnek. Nem hataroztak meg
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a gazdalkodo szervezet egyedi jellemz6ihez igazod6 szabalyokat, el&irdsokat, mod-
szereket.

A Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében foglaltak elienére a Pénzkezelési szabélyzat, ,~ben
- a pénzkezeléssel kapcsolatos bizonylatok rendjére vonatkozé Szamv. tv. 168. § (3)

bekezdésében foglalt eldirasok ellenére nem szabalyoztdk a pénztarhoz kapcsolodé
szigor( szdmadas ala vont bizonylatok nyilvantartasanak, kezelésének modjat.

A Szamlarend - a Szamv. tv. 161. § (2) a-d) pontjaiban foglaltak ellenére — nem tar-
talmazta a 941 Orszadgos Iroda kvéta, valamint 942 Orszagos Iroda tagszolgaltatas
bevételi szamlakra vonatkozdan az alkalmazésra kijelolt szamla szamiajelét és megne-
vezését, a szamla tartalmat, a szamla értéke névekedésének és csokkenésének jogci-
meit, a fokonyvi konyvelés és az analitikus nyilvantartasok kapcsolatat, valamint a
szamlarendben foglaltakat alatdmaszté bizonylati rendet. A Szédmlarend a
Szamv. tv. 161/A. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére nem részletezte tovabb a
kozpénzek felhasznalasanak és a koztulajdon hasznalatanak nyilvanossaga és ellendriz-
hetésége érdekében a gazdalkodé nyilvantartasi (kdnyvvezetési) rendszerét oly mo-
don, hogy abbdl a vonatkozé kiilon jogszabalyban meghatéarozott adatok rendelke-
zésre alljanak.

Javaslat:

Intézkedjen, hogy eszkdzok és forrasok értékelési szabélyzata, a pénzkezelési szabaly-
zat és a szamlarend feleljen meg a szamvitelrdl sz616 térvény el6irasainak.

A beruhazasok, felGjitasok raforditasa és az értékcsokkenés elszamolasa az Orszagos
Hivatalanal nem felelt meg teljes korien a Szamviteli Politika,-ben és az Eszkozok és
forrasok értékelési szabalyzat,-ben eléirtaknak, mivel azokban nem régzitették az al-
kalmazott értékcsokkenési leirdsi kulcsokat. Az értékcsokkenés elszdmoldsat alata-
maszté bizonylatok nem feleltek meg tovabba a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés c)
pontjaban foglaltaknak, mert a bizonylatok nem tartalmaztak a beruhazast, feltjitast
elrendeld személy vagy szervezet megjeldlését.

Az Orszagos Hivatalnal az igénybe vett és egyéb szolgaltatasok koltségei elszamolasa
nem felelt meg a Szadmv. tv. és a 224/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet el&irasainak,
mivel nem tértént meg az utalvanyozas és a raforditasok végrehajtdsanak igazolasa.

A rendszeres €s a nem rendszeres személyi jellegii raforditasok elszamolasa az Orsza-
gos Hivatalnal nem felelt meg teljes kérien a Szamv. tv. eldirdsainak, mivel nem allt
rendelkezésre a bérszamfejtés alapjat képezd munkaszerzddés.

Az Orszagos Hivatalnal ellenorzétt mérlegtételeknél az immaterialis javak és targyi esz-
koz6k, a befektetett pénziigyi eszkozok, a kovetelések, a pénzeszkozok mérlegtételei-
nek év végi értékelése és leltarral valé alatdmasztottsdga nem felelt meg a Szamv. tv.-
ben foglalt el6irasoknak.

A kiilsd személyi juttatasok elszamolasa az Orszadgos Hivatalanal nem felelt meg a
Szamv. tv. eléirasanak, mert az ellen6rzott mintatételek esetében a Szamv. tv. 167. §
(1) bekezdés c) pontja el6irasa ellenére nem tortént meg az utalvanyozas és egy eset
kivételével a raforditasok végrehajtasanak igazolasa.
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[avaslat:

Intézkedjen, hogy a kéltségek elszamolasa felelien meg a jogszabalyokban és belsg
szabalyzatokban el&irt kévetelmények, és torténjen meg az év végi leltarozas végre-
hajtasa a szamviteli torvényben foglaltaknak megfelelden.

2012-ben az OKGY az Ekt. 4. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére a szakmai kamara
a Szamv. tv. szerinti 2011. évi MOK beszdmolét nem fogadta el, mert az Orszagos
hivatalvezetd az Alapszabaly;s 37. dd) pontjaban foglaltak ellenére azt nem terjesz-
tette az OKGY elé.

javaslat:

2

Terjessze az OKGY elé az Ekt.-ben eldirt, a MOK egészére vonatkozé éves beszamol6-
jat.

Teriileti Szervezetek

a Baranya Megyei, a Fejér Megyei, a Somogy Megyei, a Budapesti Teriileti
Szervezet elnokének:

Az Alapszabaly,, 28. ca) pontjaban foglaltak ellenére a Baranya Megyei, a Fejér Me-
gyei, a Somogy Megyei, a Budapesti TESZ nem rendelkezett szervezeti-miikodési sza-
balyzattal.

javaslat:

!ntezked]en az Alapszabélyban foglaltak alapjan a feladatai ellatasat szabalyozo szer-
vezeti és miikodési belsd ligyrendek kialakitasara.

a Baranya Megyei, a Fejér Megyei, a Heves Megyei, a Nograd Megyei, a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei, a Vas Megyei Teriileti Szervezet elndkeé-
nek

A TESZ-ek az Alapszabaly,4 28. ca) pontjaban foglaltak ellenére elnckségi tigyrenddel
nem rendelkeztek.

Javaslat:

Intézkedjen az Alapszabélyban foglaltak alapjan az elnokségi Ugyrend kialakitasara.
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a Baranya Megyei, a Bacs-Kiskun Megyei, a Békés Megyei, a Borsod-Abaiij-
Zemplén Megyei, a Csongrad Megyei, a Fejér Megyei, a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei, a Hajdia-Bihar Megyei, a Heves Megyei, a Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei, a Komarom Esztergom Megyeli, a Nograd Megyei, a Pest me-
gyei, a Somogy Megyei, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei, a Tolna Megyei,
a Vas Megyei, a Veszprém Megyei, a Zala Megyei, a Budapesti Teriileti
Szervezet elnokének:

ATESZ-ek miikodésiik és gazdalkodasuk szabalyait az ellendrzott idészakban a Szamv.

tv.-ben, és az Alapszabaly,.s+-ben foglalt elbirasok ellenére részben hataroztak meg.
Javaslat:

Intézkedjen annak érdekében, hogy mikodésik szabalyai, valamint a szamviteli poli-
tika és ennek keretében elkészitett szabdlyzatok feleljenek meg a jogszabalyi el6irasok-
nak és az Alapszabalyban foglaltaknak.

a Baranya Megyei, a Bacs-Kiskun Megyei, a Békés Megyei, a Borsod-Abaiij-
Zemplén Megyei, a Csongrad Megyel, a Fejér Megyei, a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei, a Hajda-Bihar Megyei, a Heves Megyei, a Komarom-Esztergom
Megyei, a Nograd Megyei, a Pest Megyei, a Somogy Megyei, a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei, a Vas Megyei,a Zala Megyei, a Budapesti, a Fogor-
vosok Teriileti Szervezet elndkének:

ATESZ 2011. szeptember 24. és 2012. december 31. k6zott — az Eisztv.-ben, az Avtv.-
ben, az Info. tv.-ben, valamint a 305/2005. (XIl. 25.) Korm. rendeletben foglaltak
ellenére — adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzattal nem rendelkezett.

Javaslat:

Intézkedjen az Info. tv. szerinti szabélyzat elkészitésérdl.

a Baranya Megyei, a Bacs-Kiskun Megyei, a Békés Megyei, a Borsod-Abaiij-
Zemplén Megyei, a Csongrad Megyei, a Fejér Megyei, a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei, a Hajda-Bihar Megyei, a Heves Megyel, a Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei, a Komarom-Esztergom Megyei, a Nograd Megyel, a Somogy
Megyei, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei, a Tolna Megyei, a Pest Megyei,
a Vas Megyei, a Veszprém Megyei, a Zala Megyei, a Budapesti Teriileti
Szervezet, a Fogorvosok Teriileti $zervezet elnbkének:

A TESZ 2011. szeptember 24. és 2012. december 31. kozott — a 305/2005. (XIl. 25.)
Korm. rendeletben foglaltak ellenére — kozzétételi szabalyzattal nem rendelkezett.

Javaslat:

Intézkedjen a 305/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet szerinti szabalyzat elkészitésérdl.

A TESZ-ek a 2011. évi beszamol6 készitése sordn a Szamwv. tv. 15. § (3) bekezdésében
rogzitett valédisag szamviteli alapelvet, valamint a Szamv. tv. 165. § (1)-(2) bekezdé-
sében eldirtakat megsértve - bizonylat nélkil — rogzitették a kdnyvvizsgald cég altal,
a jegyzett t6ke médositasara vonatkozé helyesbitd konyvelési tételeket, tovabba a
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gazdasagi események elszamolasahoz belsé bizonylatot nem készitettek.
Javaslat:

Intézkedjen, hogy a szamviteli nyilvantartasokba csak szabdlyszerGen kiallitott bizony-
lat alapjan jegyezzenek be adatokat.

a Csongrad Megyei, a Gyor-Moson-Sopron Megyei, a Hajda-Bihar Megyei,
a Komarom-Esztergom Megyei, a Nograd Megyei, a Somogy Megyei, a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei, a Tolna Megyei, a Pest Megyei, a Veszprém
Megyei, a Budapesti Teriileti Szervezet, a Fogorvosok Teriileti Szervezet
elndkének:

A TESZ-eknél ellendrzott mérlegtételeknél az immaterialis javak és targyi eszkdzok, a
befektetett pénziigyi eszk6zok, a kdvetelések, a pénzeszkozok mérlegtételeinek év
végi értékelése és leltarral valé alatamasztottsaga nem felelt meg a Szamv. tv.-ben
foglalt eldirasoknak.

Javaslat:

Intézkedjen az év végi értékelések és leltarozas végrehajtasa soran a szamviteli tor-
vényben foglaltaknak betartasara.

a Bacs-Kiskun Megyei, a Csongrad Megyei, a Hajdi-Bihar Megyei, a Heves
Megyei, a Nograd Megyei, a Somogy Megyei, a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei, a Pest Megyei, a Zala Megyei, a Budapesti Teriileti Szervezet el-
nékének:

A TESZ-ek részben alakitottak ki és miikddtették a gazdalkodasi jogkdrok gyakorlasa-
nak rendjét, ezért a konyvviteli elszdmoldst alatimaszto bizonylatok az alaki és formai
kovetelményeknek — a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés a-c) pontjaban foglalt ellenére
- részben feleltek meg.

Javaslat:

Alakitsa ki és m{kédtesse a gazdéalkodasi jogkdrok gyakorldsanak rendjét annak érde-
kében, hogy a konyvviteli elszamolast alatamasztd bizonylatok az alaki és formai ko-
vetelményeknek megfeleljenek.

a Baranya Megyei, a Bacs-Kiskun Megyei, a Békés Megyei, a Borsod-Abaiij-
Zemplén Megyei, a Csongrad Megyei, a Fejér Megyei, a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei, a Hajdi-Bihar Megyei, a Heves Megyei, a Nograd Megyel, a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei, a Pest Megyei, a Veszprém Megyei, a Zala
Megyei, a Budapesti Teriileti Szervezet elnskének:

Az igénybe vett és egyéb szolgaltatasok koltségei elszamoldsa a TESZ-eknél nem felelt
meg a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés c), h), i) pontokban, az Szja tv. 3. szamd mel-
lékiet 11. 4. és 6. pontokban, a 60/1992. (IV. 1.} Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésben
foglaltaknak, valamint a TESZ-ek bels6 szabalyainak.
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10.

11.

Javaslat:

Intézkedjen, hogy a koltségek elszdmolasa felelien meg a jogszabalyokban és belsé
szabalyzatokban eléirt kovetelmények.

a Békés Megyei, a Fejér Megyei, a Gyor-Moson-Sopron Megyei, a Heves
Megyei, a Nograd Megyei, a Somogy Megyei, a Veszprém Megyei Teriileti
Szervezet einokének

A rendszeres és a nem rendszeres személyi juttatasok elszamoldsa a TESZ-eknél nem
felelt meg teljes korlien a Szamwv. tv., az Mt., valamint a TESZ-ek belsé szabdlyzataiban
foglaltaknak.

Javaslat:

Intézkedjen, hogy a rendszeres és a nem rendszeres személyi juttatasok raforditasainak
elszamolasa feleljen meg a jogszabalyokban és a belsé szabalyzataiban foglaltaknak.

A Fejér megyei TESZ, a Heves Megyei TESZ, a Gyor-Moson-Sopron Megyei
TESZ elnokének

A Fejér Megyei TESZ-nél az egyik munkavallalé részére 2010-2011. években maga-
sabb 6sszegl munkabér kertilt kifizetésre a munkaszerzédésben foglalt munkabérnél,
amely kifizetés jogszer(iségét a szamfejtett Osszeggel egyezd, irasban rogzitett — a
Szamv. tv. 165. § (1) és (2) bekezdésben foglaltak ellenére — bizonylattal (modositott
munkaszerz&déssel) az ellendrzott nem tamasztotta ala. Az Mt., 82. § (3) bekezdésé-
ben foglaltak ellenére a Heves Megyei TESZ elndke egy f6 munkavéalialét érintd, a
Gy&r-Moson-Sopron Megyei TESZ elnéke két {6 munkavallalét érintd munkaszerz6dés
maédositasanak frasba foglalasarél nem gondoskodott, igy az Mt., 76. § (2) és (5) be-
kezdéseivel ellentétben a munkavallalok tényleges személyi alapbérének emelését a
munkaszerzdéseken nem vezették at.

Javasiat:

Intézkedjen, hogy a munkaszerz6dések mddositasanak irdsba foglalasa a jovSben
megtdrténjen.
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1.1.

II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

A MOK ORSZAGOS SZERVEINEK ES BELSO SZABALYOZASI RENDSZE-
RENEK KIALAKITASA £ES MUKODTETESE

A MOK orszagos szerveinek és belso szabalyozasi rendsze-
rének kialakitasa

Az Alapszabadly,, — az Ekt. el8irasainak megfelelden — meghatdrozta a MOK,
mint koztestiilet nevét, székhelyét, céljait, szervezetét, a tagsagi jogviszony kelet-
kezésének és megsziinésének maodjat, feltételeit, a tagok jogait és kotelezettségeit.

Az ellenérzés megdllapitotta, hogy az Alapszabalys, eqgy pontjaban foglalt sza-
badly ellentétes volt az Ekt. el6irdsaival. Az Alapszabdly, 4 42. a) pontja —az Ekt. 4.
§ (1) és 29/A. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére — a tagdij mértékének megal-
lapitasat az OKGY kizarélagos hataskérébdl a TESZT hatdskérébe utalta. Az
Alapszabdlys 4-ben foglaltak ellenére a tagdij mértékét az Ekt. eldirdsdnak meg-
felelden az OKGY dllapitotta meg.

Az Alapszabaly,+-ben — az Ekt. eldirasaival ésszhangban - meghatdroztak az
OE, az OB és az OFB feladatait. Az Alapszabdly, 4, 55. pontja értelmében ,a MOK
mitkodésének, a feladat- és hataskérok megosztasanak részletes szabalyait a szerve-
zeti-miikodési, ligyrendi és egyéb szabalyzatok tartalmazzak, dsszhangban az
Alapszaballyal”.

e Az OE 2012. februar 7-ig, a TESZT az ellendrzétt idészakban miikodésének,
a feladat- és hataskérok megosztasanak részletes szabdlyait szervezeti-miiko-
dési, ligyrendi és egyéb szabdlyzat nem tartalmazta.

» Az OEB szervezeti és miikodési szabdlyait meghatdrozé OEB Ugyrend, ;-vel
rendelkezett, ezzel megteremtette a szabdlyszerli mikodés alapjdat.

+ Az Orszagos Hivatal — az Alapszabaly.4 37. a) és 55. pontjdra figyelemmel
— miikodésének, a feladat- és hatdskordk megosztdsanak részletes szabdlyait
tartalmazé szervezeti-miikodési, illetve ligyrendi szabdlyzatat nem készitette
el.

Az ugyviteli feladatok elldtdsdt az egyes munkavallalok munkakéri lefrdsaiban,
munkaszerzédéseiben hatdroztdk meg.

Az Orszagos Hivatal az ellendrzétt idészakban a Szamv. tv.-ben eldirt gaz-
dalkodasi szabalyzatokat — Szamviteli politika, »-t, Eszkdzok és forrasok érté-
kelési szabdlyzat, »-t, Leltdrozdsi szabdlyzat, ,-t, Szamlarendet és Pénzkezelési
szabdlyzat; ,-t — elkészitette, azok tartalmukban — a Leltarozasi szabdlyzat, ; ki-

o

vételével — csak részben feleltek meg a Szamv. tv.-ben foglalt eloirasoknak:

o az Eszk6zok és forrdasok értékelési szabdlyzat; ,-ben — a Szamv. tv. 14. § (4) be-
kezdésében foglaltak ellenére — nem rogzitették, hogy a szamviteli értékelés
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szempontjabdl mit tekintenek lényegesnek, nem lényegesnek. Nem hataroz-
tak meg a gazdalkodo szervezet egyedi jellemzdihez igazodé szabdlyokat, el6-
irasokat, médszereket;

* a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében foglaltak ellenére a Pénzkezelési szabaly-
zat; ,-ben - a pénzkezeléssel kapcsolatos bizonylatok rendjére vonatkozd
Szamv. tv. 168. § (3) bekezdésében foglalt eldirdsok ellenére — nem szabdlyoz-
tak a pénztarhoz kapcsolédoé szigoru szamadds ald vont bizonylatok nyilvan-
tartdsanak, kezelésének maodjat;

e a Szdamlarend — a Szdmv. tv. 161. § (2) a-d) pontjaiban foglaltak ellenére —
nem tartalmazta az Orszdgos Szervezet dltal alkalmazott 941 Orszagos Iroda
kvéta, valamint 942 Orszdgos Iroda tagszolgdltatas bevételi szamlakra vonat-
kozéan az alkalmazdsra kijelolt szamla szamjelét és megnevezését, a szamla
tartalmat. Nem tartalmazta tovdbbd a 941 Orszdgos Iroda kvdta, valamint
942 Orszdgos Iroda tagszolgdltatas bevételi szamlakra vonatkozéan a szdmla
értéke novekedésének, csokkenésének jogcimeit, a szamldat érinté gazdasagi
eseményeket, azok mds szamldkkal valé kapcsolatat, tovabba a f6konyvi
szamla és az analitikus nyilvantartas kapcsolatat, valamint a szadmlarendben
foglaltakat aldtdmaszté bizonylati rendet. A Szamlarend - a
Szamv. tv. 161/A. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére — nem részletezte to-
vabb a kozpénzek felhaszndlasanak és a kéztulajdon hasznalatanak nyilva-
nossdga és ellendrizhetésége érdekében a gazdalkodé nyilvantartdsi (kényv-
vezelési) rendszerét oly mddon, hogy abbdl a vonatkozé kiilén jogszabalyban
meghatarozoti adatok rendelkezésre dlljanak. Az Orszdgos Szervezetnél az el-
lenérzott idészakban Ugyviteli utasitds irta eld, hogy a kapott koltségvetési
tdmogatast a nyilvantartasban kiilon f6kényvi szamldn kell szerepeltetni az
egyéb bevételek kézétt, a tdmogatas felhaszndlasat pedig az etikai tevékeny-
ség koltségei, raforditasai kozott kell elszamolni.

A MOK orszagos szervei miikodésének szabalyszeriisége

A MOK az OE, az OFB, az OEB és az Etikai Kollégium tagjait, tisztségviseldit
az Ekt. 33. § (3) bekezdésben foglalt hataridéig, 2011. december 10-én megtartott
tisztjité OKGY iilésén megvalasztottalk.

Az ellendrzétt idSszakban a MOK orszdgos ligyintézé szerveit az OKGY dontése-
inek megfelelen — az Ekt.-ben és az Alapszabdly, ,-ben foglalt eldirasokkal dssz-
hangban - kialakitottak, valamint az OKGY iiléseit minden évben megtartottak.

Az ellenérzott id6szakban az OKGY — az Ekt. 4. § (1) bekezdésében és az Alapsza-
baly, 33. fa) alpontjdban foglaltaknak megfeleléen — kizdrélagos hataskorében,
az Ekt. 33. § (1) bekezdésében eldirt hatdridében, 2011. szeptember 24-én médo-
sitotta az Alapszabdly.-t, tovabba megalkotta, majd médositotta az Etikai Kode-
xet. Az Etikai Kdédexet — az Ekt. 8. § (3) bekezdésében és 33/A. § (1) bekezdés a) és
b) pontjdban foglaltaknak megfeleléen — 2012. januar 1-jétdl hatalyba 1éptették
és a MOK honlapjdn elektronikus formdban, nyomtathatd, elmentheté és kima-
solhaté formaban 15 nappal a hatdlybalépést megelSz&en kozzétették.

Az ellenérzés két esetben megallapitotta az OKGY Alapszabaly; ;-gyel ellen-
tétes miikiodését, mert a 2011. szeptember 24-én és a 2012. december 1-jén
megtartott és hatarozatképtelenség miatt megismételt OKGY meghivéjdban koz-
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zétett napirendi pontok targyaldsdn tdl - az Alapszabdly,.. 50. pontjdban fog-
laltak ellenére — tovdabbi napirendi pont megtargyaldsdra keriilt sor annak elle-
nére, hogy a megismételt OKGY ulés vdltozatlan napirenddel tarthaté meg.

2010. és 2012. években az OE - az Ekt. 6. § (6) bekezdésében és az Alapsza-baly,
3 34. d) pontjaban foglaltak ellenére — 6t esetben (2010. julius és augusztus, va-
lamint 2012. dprilis, jilius és augusztus hénapokban) testilleti iillést nem tar-
tott. 2010-ben a MOK Elndke — az Ekt. 6. § (6) bekezdésben és az Alapszabaly,
34. d) pontjaban foglaltak ellenére — az elndkségi iilés osszehivasara vonatkozo
kételességének két esetben nem tett eleget.

A 2010-2012. években az OFB — az Ekt. 7. § (3) bekezdésében és az Alapszabaly, ;
39. g) pontjaban foglaltaknak megfeleléen — évente egy alkalommal, 2010.
december 4-én, 2011. december 10-én és 2012, december 1-jén beszamolt az
OKGY-nak, amelyet az OKGY - az Ekt. 4. § (1) bekezdésében és az Alapszabaly,.
4 33. fc) pontjdban foglaltaknak megfelelen — elfogadott.

2010-ben az OEB — az OEB Ugyrend, 1I1.1. pontjdban foglaltak ellenére — az eldirt
két havonkénti tilésezéssel szemben 6sszesen két alkalommal iilésezett. A 2011-
2012. években — az OEB Ugyrend, , 111.1. pontjdban foglaltaknak megfelelGen —
kéthavonta tilésezett.

Az OKGY - az Ekt. eldirdsainak megfelelGen — létrehozta az Etikai Kollégiu-
mot, amelyet az Etikai Kédex tartalmat érinté javaslatok kidolgozasara miikod-
tetett.

Az ellendrzott idészakban a TESZT egy esetben a 2011. november 9-én megtar-
tott lilést kévetéen — az Alapszabaly; 43. a) pontjdban foglaltak ellenére — harom
hénapon til, 2012. mdrcius 21-én iilésezett.

Az ellen8rzétt idészakban az Ekt. 10. § (1) bekezdése alapjan 1étrehozott Orszagos
Hivatalt az Orszagos hivatalvezetd csak részben megfelelden miikod-
tette, mivel az Alapszabdly,4 37. a) és 55. pontjaban eléirtak ellenére miik6dé-
sének szabdlyait nem hatdrozta meg.

Az Ekt. 12. § (1) bekezdése szerinti Osszeférhetetlenségi ok a kamara orszdgos
tisztségviseldivel és az igyintézd szerv nem tisztségvisels tagjaival szemben nem
allt fent.

Az adatvédelmi szabalyok érvényesitése és a kozérdekii
adatok kozzétételére vonatkozo kotelezettség teljesitése a -
MOK Orszagos Hivatalanal

Az Orszagos Szervezet 2012. februdr 7-ig — az Avtv. 31/A. § (3) és az

Info tv. 24. § (3) bekezdésében foglaltak ellenére — adatkezelési és adatvédelmi
szabalyzattal nem rendelkezett.

A 2012. februdr 8-t6l hatdlyos Adatkezelési és adatvédelmi szabdlyzat - az
Info tv. 4. § (1) bekezdésének megfelelden -- tartalmazta a személyes adatok cél-
hoz tartott kezelését. A belsé adatvédelmi felelGst — az Info tv.-ben foglaltaknak
megfelelGen — 2012, janudr 1-jéig kijelolték.
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A MOK a tagsagi jogviszony létesitésére irdnyuld tagfelvételi kérelmeken adott
tagi hozzdjdrulas tartalma alapjan a rendelkezésére bocsatott adatokat kizaré-
lag a tagsdgi jogviszony létesitése, fenntartdsa és megsziintetése, valamint az
abbdl szdrmazoé jogok és kotelezettségek érvényesitése céljabdl kezelhette. Az
Avtv. 8. § (1) bekezdése alapjan a tagok elézetes hozzdjarulasa nélkiil a tagfel-
vételi lapon kozolt személyes adatokat nem tovabbithatta.

A MOK képviseletében eljaro alelndk egy biztositotdrsasdggal kotott csoportos élet-
biztositasi szerzddést, amelyet az ellendrzott idészakban két alkalommal madosi-
fottak. A szerz&dés szerint a MOK vallalja, hogy a biztositd rendelkezésére bocsatja
az aktudlis biztositotti tagok adatait.

2011-ben a MOK - az Avtv. 6. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére — nem tajé-
koztatta a biztositdsi szerz6dés alairasakor az érintetteteket egyértelmien és rész-
letesen a személyes adataik kezelésével kapcsolatos minden tényrdl, illetve arrdl,
hogy kik ismerhetik meg adataikat. A MOK az dltala vallalt szerzédéses kotele-
zettséget teljesitve 2011-ben, a nyilvantartott személyes adatokat az érintettek
el6zetes hozzdjdruldsa nélkiil — az Avtv. 8. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére
— a MOK belsd szervezetrendszerén kiviilre tovabbitotta. A MOK — az Avtv. 5. (1)
bekezdésében foglaltak ellenére — a személyes adatokat az érintett tagok sziiksé-

P4

ges hozzdjaruldsa nélkiil a meghatdrozott céltdl eltéren kezelte.

Az adatok céltél eltérd, az érintettek hozzajaruldsa nélkiil a MOK belsd szerve-
zetrendszerén kivilre torténé tovabbitasara 2012-ben is sor kerilt az
Info tv. 5. § (1) bekezdésében, valamint az Adatkezelési és adatvédelmi szabaly-
zat 5.5. pontjdban foglaltak ellenére.

Az Orszagos Hivatal a kdzérdekii adatok megismerésére iranyulé igények telje-
sitésének rendjét a Kozzétételi szabdlyzat, ,-ben irta eld. Az Orszdgos hivatalve-
zetd munkaszerzddése rogzitette a kdzérdekd adatokra vonatkozd kozzétételi ko-
telezettség teljesitéséért valé munkavallaldi felelGsségét.

A MOK dltalanos kézzétételi listgja az Info tv.-ben foglalt formai kévetelmények-
nek megfelelt. A MOK az Info tv. 37. §-ban és az 1. szamu mellékletben eldirt —
a kozérdeki adatok kozzétételére vonatkoz6 — kotelezettségének részben tett ele-
get, mert kozzétételi listaja nem teljes kortien tartalmazta az elgirt adatokat.

A kozzétételi lista 1. 7. pontjaban a MOK tulajdondban lévé gazdasagi tarsasdag
elektronikus elérhetéségének kozzététele; az I. 2. pontban az ligyintézd szervek tel-
jes korit feltiintetése; az I. 10. pontban a MOK dltal kiadott Orvosok lapja térvényi
eléirasoknak megfeleld teljes kori elérhetdsége — a szerkesz{6ség és a kiado cfmé-
nek feltiintetése — elmaradt.

A MOK honlapjan a kotelezéen kozzéteendd kézérdekd adatokat — az Info tv.-
ben foglaltaknak megfelelden — kinyomtathat6, adatvesztés és torzulds nélkiil
kimdsolhaté médon, a betekintés, a letdltés, a nyomtatds és a kimasolas szem-
pontjabdl is hozzdférhetové tette.
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A MOK GAZDALKODASI TEVEKENYSEGENEK SZABALYSZERUSEGE

A MOK éves beszamoléjanak szabalyszeriisége

A MOK az Ekt 4. § (1) bekezdése alapjan — az Ekt. 29. § (4) bekezdésére figyelem-
mel — a Szamv. tv. szerinti beszamold készitésére vonatkozo kotelezettségének
az Orszdgos Szervezet és TESZ-ek egyszertsitett éves beszdmoldinak adatait tar-
talmazo 2011. évi és 2012. évi MOK beszamolo6 elkészitésével eleget tett.

A 2011. aprilis 1-jét6] az Ekt. 4. § (1) bekezdése alapjan az OKGY kizdrélagos
hatdaskérébe tartozott a szakmai kamara Szamv. tv. szerinti — a szakmai kamara
egészének vagyoni-pénziigyi helyzetére vonatkozd - MOK beszamolé elfoga-
dasa. 2012-ben az OKGY — az Ekt. 4. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére — a
szakmai kamara a Szamv. tv. szerinti 2011. évi MOK beszamolot nem fo-
gadta el, mert az Orszagos hivatalvezetd az Alapszabdly;, 37. dd) pontjdban
foglaltak ellenére azt nem terjesztette az OKGY elé,

A 2011. és 2012. eévi MOK beszdmolo eredménykimutatdsai — a 224/2000.
(XIL. 19.) Korm. rendelet 5. szamu mellékletében elbirt formai és tartalmi kove-
telmények ellenére — nem tartalmaztak:

e a2011. és 2012. évben elkilonitetten, illetve Osszesitve az alaptevékenységbol
és a vdllalkozasi tevékenységbdl szarmazd bevételeket és raforditdsokat;

¢ a 2012. évben az egyéb bevételeken beliil a tAmogatdsok sora, valamint a
tajékoztatd adatok ,A. Kozponti kdltségvetési tamogatds” sora a kdzponti kolt-
ségvetési tdmogatds Osszegét;

e a 2012. évben a személyi jellegl raforditdsokon belill a vezetd tisztségviselok
juttatasait.

Az Orszdgos Szervezet és a TESZ-ek részére a Szamv. tv, és a 224/2000. (XII. 19.)
Korm. rendelet egyszeriisitett éves beszdmoldékészitési kotelezettséget ir el§, ami
a 224/2000. (X1I. 19.) Korm. rendelet 4. és 5. szamu melléklete alapjan egyszert-
sitett éves beszamolé mérlegébdl és egyszerisitett éves beszamold
eredménykimutatdasdabol all.

Az Orszdgos Szervezet és az ellendrzétt 21 TESZ a 2010-2012. években —a Szdmv.
tv. 4. § (1) bekezdés, 6. § (2) bekezdés és 9. § (2) bekezdés, illetve a 224/2000. (XIL.
19.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdésében és 7. § (2) bekezdésében foglaltaknak
megfelelden — eleget tett egyszertisitett éves beszamold készitési kotelezettségé-
nek.

A 2010., a 2011. és a 2012. években a TESZ-ek egyszer(sitett éves beszdmoloit —
a Baranya Megyei TESZ, a Hajdu-Bihar Megyei TESZ, a Heves Megyei TESZ és a
Somogy Megyei TESZ kivételével — az Alapszabaly,4 27 cd) pontjdban leirtaknak
megfeleléen a TESZK-ek elfogadtdk.

Az Orszdgos Szervezet és a TESZ-ek az egyszer(sitett éves beszamoldk készitése
sordn betartottak a Szamv. tv. 15. § (6) bekezdésében rogzitett folyto-
nossag alapelvét, azaz a mérlegek nyitéadatai megegyeztek az eléz8 évi zaré
adatokkal, azzal a kivétellel, hogy 2012. évben a 2011. év vonatkozdsaban 6n-
reviziés moédositasok feltdrdsdra keriilt sor, mely miatt a 2011. év zaré adata
nem egyezett meg a 2012. év nyité adatdval.
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Az Orszdgos Hivatal egy kdnyvvizsgdld céget kért fel, hogy a 2011-2012. évekre
vonatkozdan kdnyvvizsgdldl modszerekkel vizsgdlja feliil a TESZ-ek beszamoléit.

A TESZ-ek a 2011. évi beszamold készitése soran a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdé-
sében rogzitett valédisdg szamviteli alapelvet!, valamint a Szamv. tv. 165. § (1)-
(2) bekezdésében elbirtakat megsértve — bizonylat nélkiil - régzitették a kényv-
vizsgdlo cég altal, a jegyzett téke médositdsara vonatkozé helyesbité kényvelési
tételeket, tovdbbd a gazdasagi események elszamoldsdhoz belsé bizonylatot
nem készitettek. A vdltoztatasok indoka a TESZ-eknél nem volt ismert, mert azt
a konyvvizsgald nem jeldlte meg az atvezetésre vonatkozd kérésében. A jegyzett
téke kimutatdsanak alapbizonylatai nem alltak rendelkezésre.

Az Orszdgos Szervezet a 2010., a 2011, és a 2012, évi, a Szamv. tv. szerinti egyéb
szervezelek egyszeriisitett éves beszdmoléit a MOK Elnéke — a Szdmviteli poli-
tika, » 10. pontjdban foglalt madjus 30-i hatdrid$ ellenére — hatdridén til irta ala,
a 2010. évi egyszerfisitett éves beszamolét 2011. november 9-én, a 2011. és a
2012. évi egyszert(sitett éves beszamolét pedig a tdrgyévet kdvetd év mdjus 31-
én. A 2010-2012. évi egyszerisitett éves beszamoldk a 224/2000. (XII. 19.) Korm.
rendelet 6. § (6) bekezdése eldirdsainak megfeleléen tartalmaztdk a mérleget és
az eredménykimutatdst.

Az Orszagos Szervezet 2010. és 2011. évi egyszeriisitett éves beszdmol6 mérlegét,
a 21 TESZ a 2011. évi egyszerusitett éves beszdmoldjdnak mérlegét nem a
224/2000. (XIL. 19.) Korm. rendelet 4. szdmu mellékletében és a hatdlyos szam-
viteli politikdkban el6irtak szerint® készitették el, mert a kotelezettségek kozott
kilon sorban nem mutattdk ki a hdtrasorolt kotelezettségeket.

Az Orszdgos Szervezet 2012, évi egyszerlsitett éves beszdmold
eredménykimutatdsa — a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 5. szamu mellékle-
tében eldirt formai és tartalmi kévetelmények ellenére — nem tartalmazta:

e az egyéb bevéleleken belill a tdmogatdsok sora, valamint a tdjékoztatéo ada-
tok , A. Kézponti kéltségvetési tamogatas” sora a kdzponti kéltségvetési tamoga-
tds Osszegét; '

s a személyi jellegii raforditasokon belill a vezetd tisztségvisel6k juttatdsait.

Az ellen6rzott TESZ-ek kozil két TESZ a 2010. évrél elkészitett beszamoléban
megsértette a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdésében foglalt valddisdg elvét, mivel a
mérlegben nem szerepeltette teljes kortien a tulajdonaban 1év6 eszkdzok értékét.

A Nograd Megyei TESZ 2010. évi mérlegében megsértette a Szamv. tv. 15. § (3)
bekezdésében foglalt valodisdag elvét, az eszkdzok kimutatott értéke nem felelt meg
a Szamv. tv. 4. § (2) bekezdésében szerepld megbizhatd és valds kép kvetelményé-
nek, mivel nem tartalmazta a szervezet tulajdondaban 1évé ingatlant. A Zala Me-
gyel TESZ 2010. évi mérlegében a vasarolt ingatlan értékét a Szamv. tv. 100. § (3)
bekezdésében foglaltakat megsérive 15 000 ezer Fi helyett a kifizetett részletek

! A konyvvitelben rogzitett és a beszdmoloban szerepld tételeknek a valésdgban is meg-
talalhatoknak, bizonyithatéknak, kiviildllok dltal is megdllapithatéknak kell lenniiik.

2 Az Orszdgos Szervezet a Szamviteli politika, 2 és a TESZ-ek szdmviteli politikai szerint a
szervezet a mérleget és az eredménykimutatast a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 4.
és 5. szamu mellékletében foglalt szerkezetben késziti el.
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10 000 ezer Ft-os Osszegében mutatta ki, tovdbbad kotelezettségként nem tiintette
fel a 2010. december 31-én még fenndlld 5000 ezer Ft dsszeqll vételdr részletet.

A Szamv. tv. 77. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére a KEM TESZ és a Gydr-Moson-
Sopron Megyei TESZ az Orszdgos Szervezettdl kapott tmogatdst az eqyéb bevéte-
lek  helyett az értékesités netté drbevétele cimen tintették fel
eredménykimutatdasukban. A Nogrdd Megyei TESZ 2012. évi beszamol6 eredmény-
levezetésében az egyéb bevételek tsszege (8336 ezer Ft) nem egyezett meg a f6-
konyvi kivonatban szerepld 8268 ezer Ft 6sszeggel), mert az egyéb bevételek sorban
—a Szamv. tv. 15. § (3) foglaltakat megsértve — az dsszes bevétel dsszegét mutattak
ki. Tovdbbd a 2011. évben az 52. igénybe vett szoldltatdsok szamla és az 53. egyéb
szolgdltatdsok koltségei szimla 6sszegét nem az anyagjellegii raforditdsok kdzott
szerepeltette az eredménykimutatdsban a Szamv. tv. 78. § (1) bekezdésében el6ir-
tak ellenére. Az 52. szamla Osszegét az egyéb raforditasok, az 53. szamla dsszegét
a pénzigyi miveletek rdaforditdsai kozétt mutattdk ki a 2011. évi
eredménykimutatasban.

A Bdcs-Kiskun Megyei TESZ a 2010. évben, a Baranya Megyei TESZ, a BTESZ és
a [NSZ Megyei TESZ a 2011. és a 2012. években, a GySdr-Moson-Sopron Megyei
TESZ és a Vas Megyei TESZ a 2010., a 2011. és a 2012. években - az Alapszabaly,.
4 22. c) pontjdaban foglaltak ellenére — nem kiildte meg az egyszerusitett éves be-
szamoloit az OFB részére.

Az ellendrzott szervezetek mérlegtételeinek cllendrzésekor megallapitottuk,
hogy:

+ az immaterialis javak és targyi eszkozok mérlegtételeinek év végi ér-
tékelése nem felelt meg a Szamv. tv. 25. § (7) bekezdésben, 169. § (2) be-
kezdésben és a TESZ-ek hatdlyos szamviteli politikdjaban foglaltaknak, mert
az elszdmoldst alatdmaszté bizonylatot nem 8rizték meg?®, a 2010-2011. év-
ben a targyi eszkéz az analitikus nyilvantartdasokban a Szamv. tv. 15. § (4)
bekezdése ellenére nem volt egyedileg azonosithaté?, a 2010. évben a Szamv.
tv. 25. § (7) és 26. § (1) bekezdéseiben foglaltakat megsértve szellemi terméket
a szdmitdstechnikai eszkdz értékében aktivdltak® vagy nem megfelel§ érték-
csokkenési kulcsot alkalmaztak az amortizacié elszimoldsa sordn®. Az imma-
teridlis javak és targyi eszkozok mérlegtételeinek leltarral valé alatamasz-
tottsdga nem felelt meg’ a Szamv. tv. 69. §-dban és a TESZ-ek hatdlyos
leltarozasi szabdlyzataiban foglalt el6irdsoknak. Az ellendrzott szervezetek
36,4%-andl nem tértént meg az év végi leltdrozds mennyiségben vagy egyez-
tetéssel®.

3 Orszdgos Hivatal

4+ KEM TESZ

5 KEM TESZ

® Veszprém Megyei TESZ

7 A kivalasztott mintatételekben a hibds tételek ardnya 26,2% volt.

8 Orszagos Hivatal, Fogorvosok TESZ, Gy&r-Moson-Sopron Megyei TESZ, Hajdu-Bihar Me-
gyei TESZ (2012. évben), Nograd Megyei TESZ, Pest Megyei TESZ, KEM TESZ, SZSZB Me-
gyei TESZ
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» a befektetett pénziigyi eszkozok mérlegtételeinek év végi értékelése és lel-
tarral valé aldtdmasztottsiga nem felelt meg’ a Szamv. tv. 69. §-dban, a
Leltdrozasi szabdlyzat; ;-ben és a TESZ-ek hatdlyos leltdrozdsi szabadlyzatai-
ban foglalt eldirasoknak. A befektetett pénziigyi eszkézzel rendelkezé hdarom
ellenérzott szervezetbdl ketténél nem tortént meg az év végi, egyeztetéssel tor-

téné leltdrozas'®;

» a kovetelések mérlegtételeinek év végi értékelése és leltarral vald alatamasz-
tottsdga nem felelt meg'' a Szamv. tv. elirasainak. Egy-egy TESZ-nél" a
Szamv. tv. 55. §-a eldirasa ellenére nem szamoltak el értékvesztést, illetve a
Szamv. tv. 46. § (3) bekezdése és a 65. § (1) bekezdése ellenére nem tértént meg
a kovetelések mindsitése, tovabba a Szamv. tv. 69. §-a eléirasa ellenére nem
tortént meg az ellendrzott szervezetek 50,0%-dndl az év végi leltdrozds™. A
kovetelések értékelése soran egy esetben a Szamv. tv. 29. § (6) bekezdés elbira-
sai ellenére a NAV folydszamldn, a forduldonapon fennall6 tulfizetések dssze-
gei nem keriiltek a kovetelések kozé atsorolasra', tovabba sériilt a Szamv. tv.
16. § (1) bekezdésében rogzitett egyedi értékelés szamvitelei alapelv, mert
egyedileg nem voltak azonosithaték az analitikus nyilvantartds hiGnya miatt
a NAV felé fenndllé kiilonféle tilfizetések™;

¢ a pénzeszkozok mérlegtételeinek év végi értékelése soran megsértették a
Szamvy. tv, 30. § (1) bekezdését, mert értékpapirt pénzeszkdzként mutattak ki,
tovabbd a Szamv. tv. 69. § (2), a 161. § (3) és a 165. § (4) bekezdésében rdgzi-
tetteket, mert nem volt biztositott az analitikus és {6konyvi nyilvantartasok
egyezisége, valamint a 165. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére szamviteli
bizonylat nélkiil jegyeztek be gazdasagi eseményt a szamviteli nyilvantarta-
sokba. Tovdbba a pénzeszkdzok leltarral valé alatamasztottsaga nem felelt

meg'® a Szamv. tv. 69. §-dban foglalt eldirasnak. Az ellendrzott szervezetek
47,6%-dndl nem tortént meg az év végi leltarozas."”

A Tolna Megyei TESZ esetében az ellendrzott idészakban a pénzeszkdzok értéke a
hazipénztar és bankszamla forduldénapi zdrd egyenlegein fil — a Szamv. tv.
30. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére — tartalmazott egy pénziigyi instrumen-
tumban (Likviditdsi Befektetési Alapban) tartott révid lejarati értékpapirok (2010.

? A kivdlasztott mintatételekben a hibds tételek ardnya 57,1% volt.

¥ Orszagos Hivatal, BTESZ

1 A kivalasztott mintatételekben a hibds tételek aranya 31,8% volt.

12 BTESZ, Pest Megyei TESZ

13 Orszdgos Hivatal, BTESZ, Csongrdd Megyei TESZ, Gy&r-Moson-Sopron Megyei TESZ,

KEM TESZ, Nograd Megyei TESZ, Pest Megyei TESZ, Somogy Megyei TESZ, SZ5ZB Megyei
TESZ (2012, évben), Tolna Megyei TESZ, Veszprém Megyei TESZ

4 Tolna Megyei TESZ

15 A Gy6r-Moson-Sopron Megyei TESZ-nél a f6konyvi konyvelésben kimutatott kovetelé-
sek értékét (12,7 ezer Ft szakképzési hozzajarulas és 48,5 ezer Ft killonféle kdzterhek) an-
nak hidnya miatt részletezd, illetve analitikus nyilvantartdsok nem tamasztottdk ald.

s A kivdlasztott mintatételekben a hibds tételek aranya 22,2% volt.

7 Qrszagos Hivatal, BTESZ, Fogorvosok TESZ (2010-2011. években), Gyér-Moson-Sopron
Megyei TESZ, Nograd Megyei TESZ, Pest Megyei TESZ, Tolna Megyei TESZ (2010. évben),
Somogy Megyei TESZ (2011. évben), SZSZB Megyei TESZ, Veszprém Megyei TESZ
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évhen 5,5 millié Ft; 2011. évben 3,0 millidé Ft és 2012. évben 4,2 milli6 Tt) értékét
is.

A Somogy Megyei TESZ —a Szamv. tv. 69. § (2), 161. § (3) és 165. § (4) bekezdéseiben
foglaltakat figyelmen kivil hagyva - a pénzeszkdzok mérlegtételének meghatdro-
zdsa soran az analitikus és f6konyvi konyvelés adatai kozotti egyeztetést nem vé-
gezte el. A hazipénztar 2011. december havi zaré egyenlege az analitikus (pénz-
tarnaplo) és f6konyvi nyilvantartasokban (f6konyvi karton) nem egyezett meg. Az
eltérés javitdsdra a 2012. évi janudr havi pénztarnapléban kertilt sor.

A SZSZB Megyei TESZ esetében a 2011. évi pénzeszktzok mérlegtétel kdnyvviteli
nyilvdntartdssal valé egyezésége nem volt biztositott, mivel az id6szakos pénztar-
konyvben és a konyvelésben szerepld pénztdri zard pénzkészlet kozott 1,0 ezer Ft
eltérés mutatkozott konyvelési hiba miatt. Egy 1,0 ezer Ft 6sszegil bevételi tételt a
konyvviteli szolgdltatdst végzd cég tévesen, a Szamv. tv. 165. § (2) bekezdésének
ellenére szamviteli bizonylat nélkiil jegyezett be a szamviteli nyilvdntartasokba.
Az eltérés a Szamv. tv. 3. § (3) bekezdésének 3. pontja alapjdn nem mindsiilt jelen-
t6s Gsszegiinek,

A beruhazasok, felijitasok raforditasa és az értékcsiokkenés elszamo-
lasa az Orszagos Hivataldndl nem felelt meg teljes koriien' a Szamvitel
Politika,;-ben és az Eszkozok és forrdsok értékelési szabdlyzat;-ben eléirtaknak,
mivel azokban nem raigzitett értékcsokkenési leirdsi kulcsot is alkalmaztak. Az
értékcsokkenés elszamolasat alatdmaszté bizonylatok nem feleltek meg tovabba
a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés ) pontjaban foglaltaknak, mert a bizonylatok
nem tartalmaztdk a beruhazast, feldjitast elrendeld személy vagy szervezet meg-
jelolését. Ez magas kockazatot jelez az ellenérzott teriilet egészének szabdlyos
miikédése szempontjabdl.

Az Orszdgos Hivatalndl — egy mintatétel kivételével — a Szamv. tv. 167. § (1) be-
kezdés c) ponfja elirdsa ellenére a bizonylaton nem tiintették fel a beruhazast,
felijitdst elrendelé személyt, a szerz6désekbdl, illetve megrendelésekbd! sem volt
megdllapithatd. Kettd kifizetés esetében — az Eszkdzok és forrasok értékelési sza-
balyzat; 3.2. pontban foglaltak ellenére — 14,5% és 33% helyett magasabb, 50 és
100% értékcsokkenési leirasi kulcsot alkalmaztak annak ellenére, hogy a
Tao. tv. 2. szamu melléklet IV. poniban foglaltaktdl eltérd leirdsi kulesok alkalma-
zdsat a Szamviteli Politika;-ben nem szabdlyoztdk.

Az Orszagos Hivatalndl a 2010-2012. években a Szamv. tv. 69. § (2), 161. § (3) &s
165. § (4) bekezdéseiben rogzitettek ellenére — az ellendrzott mintatételek alapjan
- a f6kényvi kényvelés, az analitikus nyilvantartasok és a bizonylatok kozotti
egyeztetés, ellendrzés nem volt teljes korlien biztositott. A f6koényvi kivonat és az
analitika egyezGségét az immateridlis javak elszamolt értékcsokkenésénél a
2011. és a 2012. években nem biztositottdk. Emiatt a beszamolé mérlegében sze-
repld nettd eszkozérték eltért az analitikus nyilvantartdsban kimutatott eszkdzdk
nett6 értékétdl

A 2011. évben a fé6konyvi kivonatban az immateridlis javak értékcstkkenése f6-
konyvi szamlan 21 167,6 ezer Ft-ot mutattak ki, az analitikaban szerepld 22 354,8
ezer Ft-tal szemben. Igy a 2012. évben az immateridlis javak analitikgjaban az
immateridalis javak értékcstikkenése {6konyvi szamlan nyité adatként téves adatot

18 A kivalasztott minfatételekben a hibds tételek ardnya 23,3% volt.
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2.2.

szerepeltettek. Az Orszdgos Hivatalndl a 2011. évi fékonyvi kivonatban a 149
egvéb berendezések, felszerelések tervszerinti értékcstkkenés fékonyvi szamldn
38 115,9 ezer Ft-ot szamoltak el, mig a 2011. évi tdrgyi eszkdz analitika szerint az
eqgyéb berendezések, felszerelések elszamolt terv szerinti éri¢kcsdkkenése
36 928,7 ezer Ft volt, igy a 2012, évben nyitdé adatként a 38 115,9 ezer Ft-ot mutat-
tak ki 36 928,7 ezer Ft-tal szemben.

A koltségvetési tamogatasok felhasznalasanak, elszamola-
sanak szabalyszeriisége

A MOK a 2010-2012. években a kozfeladatai ellatasara a 2010. évi, a 2011. évi
és a 2012. évi, a minisztériummal megkotodtt tamogatasi szerzédés alapjdn 2010-
ben 6,0 millié Ft, 2011-ben 25,0 millié Ft, 2012-ben 16,0 millié Ft, dsszesen
47,0 milli6 Ft kéltségvetési tdmogatdsban részesilt.

A MOK a 2010. évi koltségvetési torvény alapjan kozfeladatai ellatasara
6,0 millié Ft vissza nem téritendd tamogatast kapott, 100,0%-o0s tamogatds in-
tenzitas mellett. A tdmogatdsi kérelemhez benytjtott az dllami tdmogatas fel-
hasznalasra vonatkozé szakmai terv szerint a MOK a tdmogatast két feladatra,
az elfogadott szakmai tovdbbképzések jegyzékének kozzétételére 0,6 millio Fi-
ban, tovabba a TESZ-eknél miikods 25 elséfoki EBY miikodési koltségeire, ezen
beliil a bizottsagok mellett miikédd egy-eqgy {6 adminisztrator bér- és jarulékkolt-
ségeire 5,4 millio Ft Osszegben tervezte felhasznalni. A minisztérium részére a
32/2010. (V. 13.) EiM rendelet és a 2010. évi tdmogatdsi szerz6dés 4.4. pont elé-
irasai alapjan elkészitett szakmai és pénziigyi beszdmolé szerint az EB-k miikod-
tetésének Osszkoltsége a 2010. évben 30,8 millié Ft volt, amelybdl 6,0 milli6é Ft-
ot finansziroztak koltségvetési tdmogatdsbdl és 24,8 millio Ft-ot sajat forrasbol.
A 2010. években a MOK részére folyédsitott kéltségvetési tamogatdsbol marad-
vany nem keletkezett.

A 2011. évben a MOK az elsé- és masodfoku etikai itélkezés targyi €s személyi
feltételeinek biztositasara a 2011, évi koltségvetési torvény alapjan 25,0 mil-
li6 Ft 38,0%-0s tGmogatds intenzitdsd vissza nem téritend$ kéltségvetési tdmo-
gatdsban részesiilt.*® A 2011. évben megkotott tdmogatdsi szerz6dés 66,2 milli6
Ft koltséget és 25,0 millio Ft koltségvetési tamogatdst tartalmazott. A MOK a té-
mogatdsi dsszeget kizarélag a szakmai feladat megvalésitdsdara, a 2011. évi ta-
mogatdsi szerz6dés I11. szamu mellékletében meghatdarozott kéltségekre haszndl-
hatta fel. A MOK —az 54/2011. (IX. 1.) NEFMI rendelet és a 2011. évi tdmogatdsi
szerzOdés 4.4. pontja szerint — elkészitette a szerz&désben eldirt kotelezettségek
teljesitésérdl szolo részletes szakmai és pénziigyi beszdmol6t a minisztérium ré-
szére, amelyben 33,9 millié Ft etikai kéltségrél szamolt el.

19 BTESZ 3, Fogorvosok TESZ 3, megyei TESZ-ek 19 bizottsag.

20 A 2011, évi tdmogatdsi szerz6dés 111 szamu melléklete szerinti, Osszesen 66,2 millio Ft
Osszegii részletes koltségtervben szerepld Osszegek 38,0%-dnak jogszerii felhasznaldsat
igazold efikai koltségrol kellett bizonylatokat a minisztérium felé benytjtani.

1 19 TESZ esetében az EB-k mellett egy-egy 5 jogdsz, valamint egy-egy f6 adminiszirdtor,
a Fogorvosok TESZ hdrom EB-je mellett 8sszesen hdarom f6 jogdasz és harom f6 adminiszt-
rator, a BTESZ hdrom EB-je mellett egy {6 jogdsz és hdarom f6 adminisztrator, az OEB
mellett eqy 6 jogdsz, egy {6 adminisztrator és egy 6 etikai jegyzOkonyvvezett megbizasi
dij, illetve bér és jarulék koliségeire,
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2011. november végén a TESZ-ek mellett miik6do etikai bizottsdgok koltségeinek
fedezetére a havi rendszeres finanszirozdason til a MOK megyénként kéltségve-
tési tdmogatast utalt tovabb, amely a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 16. §
(7) bekezdése szerinti tovabbutalt tamogatasnak mindsiilt. Ezt az Orszdgos Hi-
vatal a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 16. § (7) bekezdésében foglaltakkal
ellentétben tovabbutalt tdmogatasként szamviteli elszamoldsdban nem mutatta
ki. A MOK a TESZ-ek szdmara nem irta el6 a kéltségvetési tdmogatas felhaszna-
l4si id6szakat, a finanszirozas és az elszamoléas hataridejét, a szdmviteli nyilvan-
tartdsi kévetelményeket, az elszamolashoz benytjtandé pénziigyi dokumentu-
mok korét és kellékeit, a szakmai beszdmolds maédjat, az ellendrzési és intézke-
dési kotelezettséget. A MOK nemn teljesitette a 2011. évi tdmogatdsi szerzddés 4.3.
b.) és d.), valamint a 4.4. a.) pontban foglaltakat, mivel nem igazolta, hogy me-
lyek azok a dokumentumok, amelyeket a tdmogatdsi 6sszeg felhaszndlasat ald-
tdmaszté szamla és egyéb bizonylat eredetivel megegyezd hiteles masolataként
a minisztérium részére az Orszdagos hivatalvezetd dltal elkészitett beszamoléhoz
csatoltak. A TESZ-ek dltal az Orszagos Hivatalnak megkiilddtt elszamolasokat
aldtamaszté bizonylatok hiteles masolataval sem rendelkezett az Orszagos Hi-
vatal.

2012-ben a MOK az els6- és mdsodfoki etikai itélkezés targyi és személyi feltét-
eleinek biztositdsdra a 2012. évi koltségvetési torvény alapjan 16,0 millié Ft
vissza nem téritendd koltségvetési tdmogatdsban részesiilt 25,0%-o0s tdmogatds
intenzitds mellett. A 2012. évben a 34/2012. (X. 17.) EMMI rendelet és a 2012.
évi tdmogatasi szerzddés 4.4. a) pontjaban elbirt szakmai beszamoléban kimu-
tatott koltség 77,1 millié Ft volt, amely a 25,0%-0s tdmogatas intenzitas mellett
a 16,0 millié Ft kozponti koltségvetési tdmogatds felhaszndldsat igazolta. A
2012. évben a MOK részére folyositott kéltségvetési tdmogatdsi dsszegbdl marad-
vany nem keletkezett.

Az ellendrzott idészakban a MOK a 2010, a 2011. és a 2012. évi tamogatasi
szerzddésben foglalt kévetelmények teljesitési médjat nem alakitotta ki.

A MOK az ellenérzétt iddszakban az Orszagos Szervezet és a TESZ-ek mellett
miikodd etikai bizottsagok tevékenységére forditandd koltségvetési tdmogatas
Osszegérol és annak felhaszndlasardl — a 2010. évi, a 2011. évi és a 2012. évi
tdmogatasi szerzédésben foglaltak ellenére”? — nem vezetett elkiilonitett
analitikus nyilvantartast. A 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 17. § (8) be-
kezdésben el6irt kotelezettség ellenére a MOK nem alakitott ki olyan nyilvantar-
tasi rendszert, amelybdl a tdmogatds felhasznaldsaval kapesolatos informacidk
—az Orszdgos Szervezetre és a TESZ-ekre egylittesen — rendelkezésre dlltak. Ennek
kovetkeztében az ellendrzott idészakban a kdzponti kéltségvetésbél kapott tdmo-
gatds felhasznalasa a MOK-ndl nem volt atldthaté, a 2010., a 2011. és a 2012.
évi tdmogatdsi szerz&désben biztositott utélagos ellendrzés nem volt biztositott.”

Az Orszdgos Szervezet a 2010. évi egyszer(isitett éves beszamoldjdban 6,0 mil-
li6 Ft, a 2011. évi egyszertisitett éves beszdmoldjdban 25,0 millié Ft koltségvetési

22 A 2010-2011. évi tdmogatdsi szerzddések 4.3. ¢) és a 2012, évi tdmogatdsi szerz6dés
6.2. pontjai.

3 A 2010-2011. évi tdmogatdsi szerzddések 6.1. és a 2012. évi tamogatdsi szerzddés 6.7.
pontjai.
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tamogatdst mutatott ki a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 5. szamu melléklete
eléirdasainak megfelelGen elkiilonitetten az eredménykimutatds egyéb bevételei
kozott. A 2012. évi egyszerisitett éves beszamoléjdban a 16,0 millié Ft dsszegl
koltségvetési tamogatast — a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 5. szamu mel-
lékletében foglaltak ellenére - az eredménykimutatds tdjékoztatdé adatai kdzott
elkiildonitetten nem mutatta ki.

A MOK altal kapott tdmogatdsokbdl finanszirozott koltségek koziil az Orszdgos
Hivatal csak az Orszagos Szervezetnél jelentkezd koltségek elkiilénitett nyilvan-
tartasat biztositotta kiilon munkaszam alkalmazasaval.

Az Orszdgos Hivatalban az OEB kéltségek tekintetében kialakitott nyilvantar-
tasi, elszamolasi rendszer biztositotta ugyanazon bizonylat tébbszori elszamola-
sdnak kizarasat. A pénziigyi elszimolds szamviteli bizonylatokkal dokumentalt
volt. A rendelkezésre allé6 dokumentumok a tdmogatott tevékenység végzésében
kézremiikods személyek munkaszerzédései, illetve vallalkozdsi szerzddései, a
koltségek elszamoldsat alatamaszté szdmldk, a pénzigyi teljesitést igazold
bankszamla-kivonatok, tovdbba a kényvelés bizonylatai voltak.

A 2011. és 2012. évi tdmogatasok felhaszndlasarol az Orszagos Hivatal felé a
TESZ-ek altal benyujtott pénziigyi elszamoldsok bizonylatai jellemz&en bérkifi-
zetéseket igazold bérjegyzékek, valamint azok jarulékairdl szdlé igazoldsok, to-
vabba tigyvédeknek fizetett jogi szolgaltatasi dijak, illetve utikoltség elszamola-
sok voltak. A bizonylatokon — néhdny kivételtdl eltekintve — feltiintették a tamo-
gatasi szerzddés szdmot, ezzel biztositottdk, hogy az adott bizonylat mas tamo-
gatas igénybevételéhez ne kertilhessen felhaszndldsra.

A Gyb6r-Moson-Sopron Megyei TESZ az elszdmolas elkészitéséhez az Orszdgos Hi-
vataltél 2013. janudr 8-an kapott e-mailben elkiildott ,Segédlet a szakmai beszd-
molo és pénziigyi elszamolds elkészitéséhez” dokumentum 2. a} pontjaban eléirtak
ellenére nem vezette rd a tdmogatas elszdmoldsa érdekében benytijtott bérjegyzé-
kekre a tdmogatasi szerz6désben az elszamolds formai feltételeként el6irt széveget.

A beszdmolokban feltiintetett koltségeket igazold szamviteli bizonylatok megor-
zésérfl mind az Orszdgos Hivatalban, mind a TESZ-eknél a Szdmv. tv. 169. §
eléirdsai szerint gondoskodtak.

A MOK - az Orszdgos Hivatal és a TESZ-¢k — a minisztérium felé a folyésitott
koltségvetési tamogatads felhaszndldsardl az ellenérzott iddszak minden évében
a tdmogatdsi szerz6désekben rogzitett hataridon til szamolt el.

A 2010. évi 6,0 millié Ft koltségvetési tamogatds felhasznaldsarél az Orszagos hi-
vatalvezetd 2011. mdjus 10-i keltezéssel nyijtotta be a minisztérium felé a besza-
molét. A 2010. évi tdmogatasi szerz6dés 4.4. pontja szerint az irdsos beszamolo
benyijtdsdnak hatdrideje 2011. janudr 31-e volt. A 2011. évi 25,0 milli6é Ft kolt-
ségvetési tdmogatads felhaszndldsarsl az Orszdgos hivatalvezetsé 2012, februdr 7-i
keltezéssel nyijtotta be a minisztérium felé a beszamolét. A minisztérium a beszd-
molét 2012, februdr 8-an vette at. A 2011. évi tamogatdsi szerzédés 4.4. pontja
szerint az irdsos beszamold benyujtdsanak hatdarideje 2012. janudr 31-e volt. A
2012. évi 16,0 millié Ft koltségvetési tdmogatas felhaszndlasdardl az Orszdgos hi-
vatalvezetd 2013. februdr 28-i keltezéssel nytujtotta be a miniszter felé a beszamo-
16t. A 2012, évi tdmogatasi szerzddés 6.3. pontja szerint az irdsos beszdmold be-
nyujtdsanak hatdrideje 2013. mdrcius 1-je volt. A 2012. évi tdmogatasrél torténd
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2.3.

beszamolé elfogaddsat tartalmazé 17610-4/2013/EGP iktatoszamu levél szerint a
beszdmold a minisztériurmhoz 2013. mdarcius 18-an érkezett meg.

Az OFB nem ellenérizte a 2010-2012. években a koltségvetési tamogatasok fel-
haszndlasat és elszamolasat. A TESZ FB-k nem ellendrizték a TESZ-ek adltal az
Orszdgos Hivatal felé megkiildott kéltségelszamoldsokat.

Az éves tagdijak megallapitasanak, felhasznalasanak sza-
balyszeriisége

2011. aprilis 1-jéig az Alapszabdly, ; 42. pontja el6irdsa alapjdn a kamarai tag-
dij és a tagdijkedvezmények mértékének megallapitasa, illetve 2010. december
4-t6] a tagdijszabalyzat elfogadasa a TESZT feladatai kdzé tartozott. A 2010. dec-

ember 4-t5] hatdlyos Tagdijszabdly,-et, meghatdrozva abban a tagdij mértékét,
a TESZT 2010. november 3-an megtartott iilésén fogadta el.

Az Ekt. 29/A. § (1) bekezdés 2011. aprilis 1-jétdl hatdlyos eldirasanak megfele-
16en az OKGY a 2011. szeptember 24-én és 2012. december 1-jén megtartott iilé-
sein az Alapszabaly; 2. szamu és az Alapszabdly, 2. szamu mellékleteként elfo-
gadta a Tagdijszabadlyzat,-t, illetve Tagdijszabalyzats-at, amelyekben a korab-
ban meghatdrozott tagdij mértékét valtozatlanul hagyta. Az éves tagdij mértéke
a 2011-2012. években megfelelt az Ekt. 29/A. § (2) bekezdés c) pontjdban foglalt
eléirdasoknak, mert a szakmai kamarai tagdij egy naptari évre esé mértéke nem
haladta meg az adott naptari évben a kamarai tagra irdnyadé kételezd legki-
sebb munkabér, illetve garantalt bérminimum egyhavi 6sszegének harminc sza-
zalékat.

A 2010-2012. években a tagdij mértéke havi 1,7 ezer Ft, évi 20,4 ezer Ft volt, ami
nem haladta meg a garantdlt bérminimum egyhavi ésszegének 30%-at*.

A Tagdijszabalyzat, s-ban meghatdroztak a tagdijfizetési kotelezettség kezdd és be-
fejezd napjat, valamint a tagdijmentességek, kedvezmények mériékét.

A tagok a tagdijakat az Orszagos Hivatal altal kezelt tagdijszamldara fizették be.
A tagdijszamlara befizetett tagdijak az Alapszabdaly; 4 18. pontjdban foglalt els-
irds szerint kizarélag az Orszagos Szervezet és a TESZ-ek miikodtetésére, az Ekt.-
ban, az Alapszabdly,,-ben elrendelt, valamint az OKGY dltal az OE-nek a TESZT
egyetértésével hozott hatdrozataiban megjeldlt feladatok, tagi szolgdltatasok
céljaira haszndlhat6 fel, a kamarai céltél eltéré felhaszndlasrél az OKGY dént-
hetett. A tagi szolgdltatasok korét a TESZT dltal elfogadott hatdlyos tagi szolgal-
tatdasi szabdlyzatban hatdroztdk meg. Az ellendrzés a rendelkezésre bocsatott do-
kumentumok alapjan kamarai céltél eltérd tagdijfelhasznalast nem allapitott -
megq.

24 A garantdlt bérminimum a 295/2009. (XII. 21.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése eld-
frasa szerint a 2010. évben 89,5 ezer Ft volt, ennek 30%-a 26,9 ezer Ft, a 337/2010.
(XIL. 27.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése eléirdsa szerint a 2011, évben 94,0 ezer Ft volt,
ennek 20%-a 28,2 ezer Ft, a 298/2011. (XII. 22.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése szerint
108,0 ezer Ft volt, ennek 30%-a 32,4 ezer Ft.
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Az OE az Orszdgos Hivatal kézremiikddésével az Alapszabdly, ., szerint elékészi-
tette a MOK 2010-2012. évi kamarai tagdijak felosztasahoz kapcsolédoé koltség-
velés tervezetet, melyet a TESZT megtdrgyalt és elfogadott. A 2010. évi koltség-
vetés tervezetét a TESZT 2010. februar 17-i, a 2011. évi kéltségvetési tervezetet
modositdsokkal a 2011. februar 9-i, a 2012. évi koltségvetés tervezetét a 2012..
madrcius 214 iilésén fogadta el. A TESZT dltal megallapitott havi finanszirozadsi
Osszeget az Orszdgos MHivatal az Alapszabdly; 20., illetve az
Alapszabdly,, 21. pontja alapjan a tagdijszamldjardl az Orszdgos Szervezet, va-
lamint a TESZ-ek részére a miikodésiik biztositdsa érdekében dtutalta. A kozos
tagdijszamlardl atutalt pénzosszegekkel az Alapszabdly, 21. pontja, valamint az
Alapszabdly,, 22. pontja szerint az Orszagos Szervezet és a TESZ-ek, koltségveté-
siikkben meghatdrozott moédon, énalléan gazdalkodtak. A TESZ-ek, valamint az
Orszagos Szervezet a TESZT altal jovdhagyott koltségvetés végrehajtdsardl, a ré-
szitkre a kozos tagdijszamlardl leutalt pénzeszkozok felhasznaldsardl az éves be-
szamoléikban szamoltak el. Az Orszdgos Szervezet 2010-2012. évi egyszertisitett
éves beszamoléi a MOK kozos tagdijszamlara befoly6 teljes tagdijbevételét tar-
talmaztak.

A MOK VALLALKOZASI TEVEKENYSEGENEK SZABALYSZERUSEGE

A MOK az Ekt. 29. § (1) bekezdés d) pontjaval és a Ptk. 61. § (2) bekezdésében
foglaltakkal ésszhangban, kamarai céljai megvalésitdsanak érdekében a 2010-
2012. években vallalkozasi tevékenységet folytatott, tovabba a Szondi 100
Kft. és a MOK Komplex Kft.-ben 100%-o0s részesedése volt. Az Alapszabdly,,
19. pontja rendelkezett arrdl, hogy a MOK nem tagdij eredetii bevételei, koztiik
a vallalkozdsi tevékenységbdl szarmazo bevételek nem képezik a MOK osztatlan
vagyondat, ezen bevételek kamarai céltél eltéré felhasznaldsardl a TESZ-eknél a
TESZ Elnoksége, az Orszagos Szervezetnél az OE volt jogosult donteni.

Mindkét gazdasdagi tarsasag alapitoja és tulajdonosa a MOK volt. Mindkét gaz-
dasdgi tarsasag tevékenységi kore a 2010-2012. években az orvosok biztositasa,
illetve a miikddéshez sziikséges sajat tulajdoni, bérelt ingatlan bérbeaddsa, iize-
meltetése a MOK Alapszabdly, 4,-ben rogzitett céljainak megvaldsitasat szolgalta.
A gazdasagi tarsasdgok alapitd okirataiban meghatdaroztdk a gazdasagi tarsa-
sagok gazddlkodasat érintéen a MOK részére fenntartott dontési jogosultsdgot,
szabalyoztak a MOK és a gazdasdgi tarsasdgok pénziigyi kapcsolatat, eldirva a
tarsasdg beszdmoltatdsat.

A MOK dltal alapitott DOM Szocidlis Ellatd Kft. nevét és {Gtevékenységét — idBsek,
fogyatékosok bentlakdsos elldtdsa — az alapité okirat médositasaval 2010. jinius
1-jei hatdllyal vdltoztatta meg MOK Komplex Kit.-re, a tdrsasdg f6tevékenysége
ett6l az idéponttdl a biztositdsi ligynoki, brokeri tevékenység lett. Az alapité okirat
2010. mdjus 31-i modositasaban dontdttek a tarsasag tdrzstékéjének a kordbbi
3,0 millié Ftrol 5,0 millié Ft-ra emelésérdl is. Az alapitéd okiratban elbirtak, hogy
a tdrsasdg iigyvezetSje 1,0 milli6 Ft feletti jogiigyletet, illetve a tarsasdg tulajdona-
ban 1évd ingatlanra vonatkozd szerzédést — az ingatlan fenntartdsdra, karbantar-
tasara vonatkozd szerzédés kivételével — csak az alapitd elézetes, irdsbeli hozzajd-
rulasaval kothet.

A Szondi 100 Kft. torzstékéje a 2008. szeptember 15-i alapité okirat szerint 87,5 mil-
lié Ft, fotevékenysége sajat tulajdont, bérelt ingatlan bérbeaddsa, tizemeltetése
volt. Az Alapité okiratban eldirtak, hogy az iigyvezetd 0,1 millié Ft-ot meghaladé
barmilyen jogiigyletet csak az alapitéd elézetes hozzdjdruldsaval kothet.
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A MOK a Szondi 100 Kft.-vel kététt megdllapodasa alapjan az ellenérzott id6-
szakban folyamatosan bérelte a MOK székhelyéiil szolgdlé Szondi utca 100.
szam alatt fekvé épiiletben 1évé 500 m? nagysagu ingatlanrészt. A megallapo-
dasban a Szondi 100 Kft. vdllalta, hogy a MOK miikddéséhez, tigyviteléhez to-
vabbi szolgaltatdsokat nyujt. A megdllapodds és a modositasok alapjan 2010-
2011. évben havi 2,3 millié Ft + afa, a 2012. évtdl havi 2,8 millié Ft dijat fizetett
a MOK a Szondi 100 Kft. részére az ingatlan bérléséért és a nyujtott technikai,
igyviteli szolgdltatasokért. A bérleti szerz6dés 2011. december 31-i médositasa-
nak aldirasakor — az Alapszabadly; 36. ac) pontjdban foglaltak ellenére — az Or-
szagos hivatalvezetd jogosulatlanul gyakorolta a MOK képviseletét, mert az
Alapszabdly;-ban foglaltaknak megfelelen erre a MOK Elnéke volt jogosult, va-
lamint az Orszdgos hivatalvezetd a képviselet gyakorldsat igazolé egyedi felha-
talmazassal sem rendelkezett.

A MOK és a tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasagok pénziigyi kapcsolatait a
2010-2012. években a gazdasdgi tarsasagok alapité okiratai és a Szamlarend
szabdlyoztdk. A MOK és a gazdasagi tarsasagok pénziigyi kapcsolatai, a MOK
Komplex Kft. 2010. évi 2,0 millié Ft tokeemelése és a 2010-2012. években a ré-
szére nyujtott 22,3 millio Ft tagi kolcsdn a szamviteli nyilvantartasokbdl megadl-
lapithatdak voltak.

A MOK a gazdasdgi tarsasagokban meglévs részesedéseit az Orszdgos Szervezet
2010-2012. évi egyszer(sitett éves beszamoldiban a Szamv. tv. 27. § (1) bekezdés
eléirasainak megfeleléen a befektetett pénziigyi eszk6zok kézott mutatta ki. Az
iizletrészek konyv szerinti értéke az ellendrzott években a targyév december 31-
én a Szondi 100 Kft. esetében 195,0 milli6 Ft, mig a MOK Komplex Kft. esetében
176,3 milli6 Ft volt.

A 2010-2012. években a MOK - az OE dontése alapjan — a MOK Komplex Kft.
miikddésére a 2010. évben 5,0 millié Ft, a 2011. évben 5,3 millié Ft és a 2012.
évben 12,0 millié Ft 6sszegii tagi kolcsont nyujtott. A tagi kélesdon nyujtasandl
az irdsbeli megdllapodds megkotésének elmaraddsa miatt — a kényvviteli nyil-
vantartdsban rogzitéskor - nem érvényestiltek a Szamv. tv. 165. § (1)-(2) és a 166.
§ (2) bekezdéseinek elbirasai, mert a szamviteli elszamolast alatdmasztd, lénye-
ges tartalmi elemeket (visszafizetés feltételei, futamidd, kamat mértéke és szami-
tasi modszere) tartalmazé dokumentum nem késziilt. A tagi kélcsont a 2010-
2012. években a szamviteli nyilvantartasok alapjdn nem fizették vissza.

Mindkét gazdasagi tarsasag esetében az OE gyakorolta a tulajdonosi jogokat. A
gazdasdgi tarsasagok az ellendrzdtt években beszamoltak a tulajdonosi jogokat
gyakorld felé az éves tevékenységiikrdl, gazdalkodasuk eredményérdl. A gazda- -
sagi tarsasdgoknal a sajat téke a 2010-2012. években minden évben meghaladta
a jegyzett toke Osszegét.

A Szondi 100 Kft, jegyzett tokéje a 2010-2012, évek december 31-én 87,5 millid Ft
volt, sajdat tékéje tdrgyév december 31-én, 2010-ben 106,4 millié Ft, 2011-ben
102,8 millié Ff, 2012-ben 153,3 millié Ft volt. A Szondi 100 Kft. addzott eredménye
2010-ben 3,2 millié Ft, 2011-ben -3,5 millié Ft, 2012-ben 0,4 millié Ft volt. A MOK
Komplex Kft. jegyzett t6kéje a 2010-2012. évek december 31-én 5,0 millié Ff volt,
sajat tokéje targyév december 31-én, 2010-ben 132,0 millié Ft, 2011-ben 127,0 mil-
li6 It, 2012-ben 83,2 millié Ft volt. A MOK Komplex Kft. ad6zott eredménye a 2010-
2012. években negativ  volt, 2010-ben -11,7 millid F, 2011-ben
-18,5 millié Ft, 2012-ben -23,5 millié Ft volt.
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4.

A MOK TESZ RENDSZERE KIALAKITASANAK £S MUKODESENEK
SZABALYSZERUSEGE

A TESZK-ek — a BTESZK és a Nograd Megyei TESZK kivételével® - az Ekt. 33. § (3)
bekezdésében foglalt hatarid6ig megvalasztoitdk az Alapszabadlys 26. pontja sze-
rinti teriileti szerveket és tisztségviseloket. Az ellendrzott idészakban a TESZK-eket
— az Alapszabaly, 4 27. d) pontjdban eldirtaknak megfeleléen — minden évben
Osszehivtak.

2012. janudr 1 - junius 15. kdzott a BTESZ vdlasztott testiiletei nem szabdlyszertien
miikédtek, mert a BTESZK 2012. junius 16-an valasztotta meg feriileti szerveit és
tisztségviseldit. Ennek oka, hogy az OFB a 2011. évi jozsefvdrosi valasztdkeriileti
vdlasztassal kapcsolatban szabdlytalansdgot dllapitott meg, amely miatt intézke-
désre szolitotta fel a MOK Elnékét és a BTESZ elnokét, valamint a vizsgalat ered-
ményérdl értesitette a minisztériumot. A minisztérium levélben tajékoztatta a
MOK Elnokét a torvényesséqgi eljards meginditdsdrdl, és egyuttal kételezte a MOK-
ot, hogy a jozsefvdrosi vdlasztékeriileti gyiilés ismételt megtartasat a feliigyeleti
eljaras lezaraslg halassza el,

A Nogrdd Megyei TESZK a 2011. oktéber 19-én megtartott iilésen az Elndkség és az
Etikai Bizottsdg mellett az Alapszabdlys 26. d) pontja ellenére FB-t nem hozott létre,
csak FB elndkot valasztott meg.

Az ellen&rzott iddszakban a TESZK-ek 42,9%-a — az Alapszabaly,4 27. cc) és cd)
pontokban foglaltak ellenére — nem teljes koriien gyakorolta a hataskorébe tar-
tozo feladatait, igy miikodésiik nem volt szabdlyszeri.>

Az ellendrzott idSszak teljes tartama alatt vagy idészakosan — az Alapszabdly,.,
28. ca) pontjaban foglaltak ellenére — a TESZ-ek 28,6%-a érvényes szervezeti-
és miikodési szabalyzattal, tovabba 42,9%-a elniokségi ugyrenddel nem
rendelkezett.”

Az Alapszabadly,4-ben meghataroztak a TESZ FB feladatait. Az ellen6rzott id6-
szakban — az Alapszabaly.4 30. e) pontjaban foglaltak ellenére - az ellenérzott
TESZ FB-k 71,4%-a id6szakosan vagy az ellendrzott idoszak teljes tartama alatt
nem rendelkezett érvényes ligyrenddel®, igy szabalyszer(i miikodésiik kialaki-
tdsa nem volt biztositott. Tovabbd az Alapszabdly, , 30. e) pontjdban foglaltak
ellenére a Bacs-Kiskun Megyei TESZ FB és a Veszprém Megyei TESZ FB 2010-2011-
ben, a Zala Megyei TESZ FB 2010-2012. években évente négy alkalommal, illetve
negyedévente nem tiilésezett. Az SZSZB Megyei TESZ FB az Alapszabdly,. 58.
pontjaban foglaltak ellenére az iilésekrdl irdsos jegyzokonyvet nem készitett, igy
az FB szabdlyszerd miikédése az ellenérzétt iddszakban nem volt biztositott.

%5 a BIESZK a teriileti szerveit és tisztségviseldit, a Noégrad Megyei TESZK a felligyeld bi-
zottsdgdt nem valasztotta meg.

26 A 2. szamu melléklet tartalmazza a TESZK hatdaskdrébe tartozo feladatok és a feladatok
gyakorldsat elmulasztd TESZK-ek megnevezését.

27 A 3, és 4, szamu melléklet tartalmazza a szabdlytalansdgot és a szabdlytalansagot
elktvetd TESZ-ek megnevezését.

2 A 3, és 4, szdmu melléklet tartalmazza a szabdlytalansdgot és a szabdlytalansagot
elkévetd TESZ-ek megnevezését.
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Az ellendrzott idészakban a Szamv. tv.-ben, az Avtv,-ben, az Info tv.-ben és az
Alapszabdly, -ben foglalt eléirdsok ellenére a TESZ-ek miikddésének és gazdal-
koddsanak szabalyait részben hataroztak meg.

Az Alapszabdly; 2011. szeptember 24-ei hatdlyba 1épését kdvetden a TESZ-ek el-
nokei altal kiadott, a TESZK dltal j6va nem hagyott szabdlyzatok nem érvénye-
sek, mivel azokat az Alapszabdly,4 27. cf) pontjaban el6irtak ellenére nem az
arra jogosult szerv hagyta jova. Ennek kévetkeztében, valamint a szabdlyzatok
elkészitésének hianya miatt a TESZ-ek 47,6%-a a 2012. év végén nem rendel-
kezett érvényes szamviteli politikaval, illetve az ahhoz kapcsolédo sza-
balyzatokkal.

A szamviteli politika keretében az ellenérzott idészakban — a Szdmv. tv. 14. § (3)-
(4) bekezdésben foglaltak ellenére - kilenc TESZ nem hatarozta meg, hogy az
értékelésnél mit tekint lényegesnek, nem lényegesnek, hét TESZ pedig az értéke-
1ésnél mit tekint jelentss dsszegnek, illetve nem jelentds dsszegnek. Tovdbba hat-
hat TESZ nem hatdrozta meg sajat magdra iranyadéan a megbizhaté és valds
képet 1ényegesen befolyasolé hiba nagysdgat (a Szamv. tv. 3. § (3) bekezdés 5.
pont), az eszkdzok mindsitési szempontjait (a Szamv. tv. 23. § (4) bekezdés), az
eszkozok bekertilési értékének tartalmat (a Szamv. tv. 47-51. §), 6t TESZ az amor-
tizacids politika elemeit (a Szdmv. tv. 52-53. §), hét TESZ nem rogzitette a forra-
sok mindsitési szempontjait (a Szamv. tv. 57-59. §).”

Az ellendrzott idGszakban — a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdésben a), b) és d) pont-
ban foglaltak ellenére — a szamviteli politikan belill nem készitett hét TESZ lel-
tarkészitési és leltarozasi, 6t TESZ pénzkezelési szabdlyzatot, valamint kilenc
TESZ az eszkozok és forrdsok értékelését tartalmazé szabdlyzatot. A Szamv. tv.
161. § (1) bekezdésben foglaltak ellenére 16 TESZ nem készitett szamlarendet.

Az TESZ-ek 47,6%-a a Szdmv. tv. 69. § (2), 161. § (3) és 165. § (4) bekezdéseiben
foglaltak ellenére a f6kényvi kényvelés, az analitikus nyilvantartasok és a bi-
zonylatok adatai kozétt nem biztositotta az egyeztetés és az ellendrzés lehetdsé-
gét, illetve azok egyezdségét.

A BTESZ 2010-2011. években a f6kdnyvi kiinyvelés, az analitikus nyilvantartasok
és a bizonylatok adati kdzott nem biztositotta az egyeztetést és az ellendrzést, azon-
ban a 2012, oktdber 9-t6l hatdlyos szamviteli politikdjaban el&irta a fé6konyvi
kényvelés, az analitikus nyilvantartasok és a konyvelési adatok egyeztetését, el-
lendirzését havonta, félévente és évente. 2012. év végén a szamviteli nyilvantarta-
sok egyeztetése és ellendrzése megtdrtént a Szamv. tv.-ben és a BTESZ szamviteli
politikaja 9. pont eldirdsainak megfelelSen.

A Pest Megyei TESZ az ellenérzott idészakban a Szdmv. tv. 14. § (3) bekezdésében
eldirt szamviteli politikdban nem hatdrozta meg a Szamv. tv. 165. § (4) bekezdés-
ben el&irt f6konyvi kényvelés, az analitikus nyilvantartasok és a kényvelési adatok
egyeztetésének és ellendrzésének modszereit, eszkozeit. A 2010-2012. években az
év végl zdrlati munka keretében biztositottdk az adatok egyez&ségét.

2 A 3. és 4. szamu melléklet tartalmazza a szabdlytalansdgot és a szabdlytalansdgot
elkovetd TESZ-ek megnevezését,
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A Tolna Megyei TESZ-nél a targyi eszkoz kartonokon az értékcstkkenés elszdmola-
sanak és az eszkodz nettd értékének folyamatos (az eszkdz nulla értékéig torténd)
vezetése nem valdsult meg, ezért a f6konyvi konyvelés és analitika kozétti egyez-
tetés lehetSsége nem dllf fenn. A Somogy Megyei TESZ-nél és az SZSZB Megyei
TESZ-nél a 2011. évi hazipénztdr analitikdban a zaré pénzkészlet egyenlege nem
egyezett meg a f6kényvi kartonon és f6konyvi kivonatban szerepld értékkel, igy az
egyez3ség nem volt biztositott. A KEM TESZ-nél a targyi eszkdz mintatételei és a
jegyzett téke kimutatdsa 2010-2012-ben, valamint a Négrad Megyei TESZ-nél és a
Zala Megyei TESZ-nél a tulajdonukban 1évé, a bizonylatokon, illetve az analitika-
ban feitiintetett ingatlanok mérlegben torténd kimutatasdnak elmaraddsa miatt
a 2010. évben a mérleq, illetve a f8kdnyvi kdnyvelés, az analitikus nyilvantartasok
és a bizonylatok adatai kdz6tt az egyezdség nem dllt fenn. A Gyér-Moson-Sopron
Megyei TESZ-nél a NAV felé fenndll6 kovetelések analitikus nyilvantartdsanak hi-
anya miatt nem volt biztositott a f6kényvi és analitikus nyilvantartasok adatainak
egyeztethetGsége, és az egyezdség sem allt fenn.

A Csongrad Megyei TESZ 2012. évi mérlegtételeinek ellendrzése a tdrgyi eszko-
zbkre, valamint a kovetelésekre terjedt ki. Az ellendrzott mérlegtéteiek vonatkoza-
saban a Szdamv. tv. 159. §-dban elbirtak ellenére részletes analitikus nyilvantartds-
sal nem rendelkeztek. Az analitikus nyilvantartasok hidnydban nem tettek eleget
a fékonyvi kényvelés és az analitikus nyilvantartdsok kézotti egyeztetési kotele-
zettségnek.

A TESZ-ek a rendelkezésiikre bocsatott bevételeket az Alapszabaly,, 18. pontjd-
val dsszhangban az Alapszabaly, 21. d), illetve az Alapszabdly,, 22. d) alpont-
jdban meghatdrozott feladatokra, alapfeladataik ellatasara, az tigyviteli szerve-
zet mikdodtetésére, az infrastruktira fenntartasdra, az etikai és tagi szolgaltatas-
nyujtdsra, tovdbba targyi eszkdzok vasdrldsdara és feldjitasara forditottak. Az el-
lendrzott idészakban az Orszdgos Szervezettdl kapott pénzeszkézék a felmeriild
kiadasok kifizetéséhez nem voltak elegendéek, azt a TESZ-ek a kordbban tarta-
1ékolt pénzeszkozeik felhasznalasaval tudtdk csak finanszirozni.

2011. szeptember 24. és 2012. december 31. kézott — az Eisztv. 4. § (3) bekezdés-
ben, az Avty. 20. § (8) bekezdésben, 31/A. § (3) bekezdésben, az Info. tv. 24. § (3)
bekezdésben, 30. § (6) bekezdésben, valamint a 305/2005. (XII. 25.) Korm. ren-
delet 3. § (1) pontban foglaltak ellenére — 18 TESZ adatvédelmi és adatbiz-
tonsagi szabalyzattal, a 21 TESZ kozzétételi szabalyzattal nem rendel-
kezett.®

A MOK Elngke altal kiadott Adatkezelési és Adatvédelmi Szabdlyzat hatélyat a
Zala Megyei TESZ iigyviteli vezetGje 2012. aprilis 17-én terjesztette ki az tigyviteli
szervezetre, rendelkezéseit ett6l kezd6dden az ligyviteli munkatdrsak alkalmaztdk.
A szabdlyzat az Alapszabdlys, 27 cf) pontja alapjan érvénytelen, mivel a Zala Me-
gyei TESZK a szabdlyzatot nem fogadta el. A Bacs-Kiskun Megyei TESZ-nél a MOK
2012. februdar 8-16l hatdalyos adatkezelési és adatvédelmi szabdlyzatat a Bacs-Kis-
kun Megyei TESZK helyett az Elndkség hagyta j6va, amely nem felelt meg az Alap-
szabdly, 27. cf) pontjdban foglaltaknak. A tovabbi TESZ-ek a MOK 2012. februdr 8-
t6l hatdlyos - az Avtv. 31/A. § (3) és az Info tv. 24. § (3) bekezdésében foglaltaknak
megfelel§ — adatkezelési és adatvédelmi szabdlyzatdat alkalmaztdk, a szabdlyzat

% A 3. és 4. szamn melléklet tartalmazza a szabdlytalansdgot és a szabdlytalansdgot
elkovetd TESZ-ek megnevezését. '
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5.1.

hatdlydnak TESZ-re valé kiterjesztésérél azonban a TESZK-ek az Alapszabdlys
27. cf) pontjanak ellenére nem dontosttek.

Az ellendrzés nem tdrt fel olyan eseményt, cselekményt, amelybdl megallapit-
hat6, hogy a TESZ-ek tagjai személyes adatainak kezelése sordn — a belsé sza-
bdlyzatok hidnya ellenére — az Avtv. 5. § (1) bekezdésben és az Info tv. 4. §, va-
lamint 20, §-ban foglalt szabdlyozdst nem tartottdk be.

Az ellendrzés a B.-A.-Z. Megyei TESZ (2010. év) esetében megdallapitotta, hogy a
munkavallalok részére esedékes targyhavi munkabér kifizetéseket hazipénztarbél
fizette ki oly mddon, hogy az dsszes munkavdllaléra vonatkozéan csoportosan ké-
szitette el a kiaddsi pénztdarbizonylatot és a mellékletét képez6 bérjegyzéket, amely
az aldiré munkavallalék munkabéreit tételenként tartalmazia.

GySr-Moson-Sopron Megyei TESZ esetében (2011 juliusaig) a bérfizetés mellékletét
képezd, a munkavallalok munkabéreit tételenként tartalmazoé bérjegyzéken az azt
alairé a munkavallalok sajat munkabériikon tal mas személy bérét is megismer-
ték.

A B.-A.-Z. Megyei TESZ pénzkezelési szabdlyzatdban eléirt és az ellenérzott ido-
szakban alkalmazott, valamint a Gyér-Moson-Sopron Megyei TESZ dltal 2011.
juliusig alkalmazott munkabér kifizetési gyakorlat az Mt.; 3. § (4) bekezdésében™
foglaltakkal ellentétes, mivel az érintett munkavdllalék el6zetes hozzajarulasa
nélkiil lehetdséget biztositott az egyes munkaviszonyokhoz kapcsolédé adatok,
munkavdllaléi munkabér adatsorok harmadik fél altali megismeréséhez. A
munkaviszony sordn a munkdltaté a munkavdllaléra vonatkozé tényt, adatot
harmadik személyre csak térvényben meghatdrozott esetben vagy a munkavdl-
lalé hozzajdrulasaval kézolhet. Az ellendrzés részére datadott okiratok — az
Mt.; 3. § (4) bekezdésében foglaltak ellenére —az érintett munkavdllalék részérsl
torténd ez irdnyu hozzajdruldst nem tartalmaztak.

A FOLYAMATBA EPITETT, FELUGYELO BIZOTTSAGI, VALAMINT A
KULSO ELLENORZESEK HASZNOSULASA

A folyamatba épitett ellenorzési rendszer kialakitasanak
és mitkodtetésének szabalyszeriisége

Az ellenérzott idGszakban az Orszagos Hivatal - az Alapszabdly,, 55. pont-
jara figyelemmmel — az Alapszabdly, 4 37. a) pontjdban foglaltak ellenére miikd-
désének, a feladat- és hataskérok megosztasanak részletes szabdlyait szervezeti
és mikaodési szabdlyzat, tigyrend, illetve egyéb belsé szabalyzat nem tartal-
mazta. A folyamatba épitett ellendrzési rendszert részben alakitottak -
ki és miikodtették, mert a kotelezettségvallalas és utalvanyozas eljardsrend-
jén kiviil mas gazddalkodashoz kapcsolodé folyamatokra eljarasrendet nem ala-
kitottak ki.

Az Orszdgos Szervezet kotelezettségvallalasara vonatkozéan az Alapszabdly,.,
valamint az OE Ugyrendje tartalmazott 2012-ben el8irdsokat. Az Ekt. 10. §-a a
személyi juttatasokat érintéen kijeldlte az egyes munkavdallaldk esetében a mun-
kaltatoi jogok gyakorléjat. Az Orszdgos hivatalvezetd tekintetében — az Ekt. 10.

12012 jilius 1-jétél az Mty 10. § {2)-(4) bekezdésel
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§ (2) bekezdése szerint — a munkaviszony létesitésével és megsziintetésével kap-
csolatos jogokat az OE gyakorolja. Az Orszdgos Hivatal foglalkoztatottjai feletti
munkaltatéi jogokat az Ekt. 10. § (5) bekezdésében® foglaltak szerint az Orszdgos
hivatalvezeté gyakorolja.

Az utalvanyozdsi jogkort a Pénzkezelési szabalyzat, ;-ben szabdlyoztdk, amely
szerint az ,utalvanyozé az a személy, aki a kiadasok kifizetését, a bevételek beszedését
elrendelheti. Utalvanyozé nélkiili kifizetéseket még ideiglenes jelleggel sem lehet teljesi-
teni.” A Pénzkezelési szabdlyzat, ; alapjan utalvdnyozdsra az Orszdgos hivatal-
vezetd volt jogosult, azonban a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdése ellenére a személyi
feltételeket (helyettesités rendjét, illeive az dsszeférhetetlenséqg eseteit) nem sza-
bdlyoztdk.

A TESZ-ek 47,6%-andl® részben alakitottdk ki és miikodtették a gazddlkoddsi
jogkorok gyakorlasdnak rendjét, illetéleg a folyamatba épitett belsé ellen&rzési
rendszert, ezért a konyvviteli elszamolast alatamaszté bizonylatok az alaki és
formai kovetelményeknek — a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés a-c) pontjaban fog-
lalt ellenére — részben feleltek meg.

A TESZ-ek 28,6%-a* nem jelolte meg a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdése c) pontjdban
eléirt utalvanyozdst és a rendelkezés végrehajtasat igazold személyt. A gazdalko-
dasi jogkorok gyakorlasanak rendjére és azok jogosultjaira vonatkozé szabdlyozasi
hidnyossdgok kovetkeztében csak részben érvényesitették a Szdmv. tv.-nek a bi-
zonylati elvre és a bizonylati fegyelemre vonatkozé fejezetében rogzitett, 165. § (2)
bekezdésben és 167. § (1) bekezdés a-c) pontjdban elbirt szabdlyckat.

A TESZ-ek 23,8%-a* az ellendrzott idészak egyes éveire vonatkozdan, a
Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés d) pontban elbirt, a gazddlkoddsi jogkdrdket megha-
faroz6 pénzkezelési szabdlyzattal nem rendelkezett. A pénzkezelési szabdlyzattal
rendelkezd TESZ-ek 12,5%-a%* azonban Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében foglaltak
ellenére abban nem teljes kérlien hatdrozta meg a jogkorsk gyakorlati alkalma-
zdsdval dsszefitggd szabdlyrendszert, {gy pl. nem hatdroztak meg az utalvanyozo
személyét, a bankszamlakkal kapcsolatos pénzkezelési szabdlyokat.

Az igénybe vett és egyéb szolgaltatasok kiltségei elszamoldsa az Or-
szdagos Hivatalndl nem felelt meg* a Szamv. tv., a 224/2000. (XII. 19.)
Korm. rendelet eléirdsainak. A Szamv. tv. 165. § (2) bekezdés eldirdsa ellenére az
igénybe vett szolgdltatasok esetében nem csatoltak a kéltségelszamoldast alata-
masztd dokumentumokat, nem tértént meg az utalvdnyozds és nem tértént meg
a végrehajtas igazolasa. A TESZ-ek miikddésére biztositott havi finanszirozasi

32 2011. aprilis 1-je el6tt az Ekt. 10. § (4) bekezdése

32 BTESZ, Bacs-Kiskun Megyei TESZ, Csongrad Megyei TESZ, Hajdi-Bihar Megyel TESZ,
Heves Megyei TESZ, Nograd Megyei TESZ, Pest Megyel TESZ, Somogy Megyei TESZ, SZSZB
Megyei TESZ, Zala Megyel TESZ

3 BTESZ, Csongrdd Megyei TESZ, Hajdi-Bihar Megyei TESZ, Heves Megyei TESZ, Pest
Meayel TESZ, Zala Megyei TESZ

35 Bdcs-Kiskun Megyei TESZ, Csongrdd Megyei TESZ, Nograd Megyei TESZ, Pest Megyei
TESZ, Somogy Megyei TESZ

36 $757B Megyei TESZ, Zala Megyei TESZ
3 A kivdlasztott mintatételekben a hibas tételek ardnya 53,3% volt.
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kéltséget a Szamv. tv. 81. § (2) bekezdés ¢) pontja, valamint a tovdbbutalt kolt-
ségvetési tdmogatdst a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 16. § (6)-(7) bekezdé-
sében foglaltak ellenére nem egyéb raforditdsként, hanem igénybe vett szolgdl-
tatasként szamoltdk el.

Az igénybe vett és eqgyéb szolgaltatasok koltségei elszamolasa a TESZ-
eknél nem felelt meg® a Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés ), h), i) pontokban, az
Szja tv, 3. szdmui melléklet II. 4. és 6. pontban, a 60/1992. (IV. 1.) Korm. rendelet
2. § (1) bekezdése, valamint a TESZ-ek belsé szabdlyainak, mert a kifizetéseket
alatGmasztd bizonylatok nem tartalmaztdk az utalvanyozd, valamint a rendel-
kezés végrehajtdsat igazold aldirdsdt, tovabba az érintett i6konyvi szamlara vald
hivatkozast és a konyvviteli nyilvantartasokba valé rogzités idépontjat, vala-
mint nem megfeleld izemanyag normat alkalmaztak az elszamolds sordn.

A TESZ-ek 33,3%-0¥ mintatételekhez kapcsolodd kifizetések bizonylatait — a
Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés c} pontjdban foglaltak ellenére — nem vagy nem min-
den esetben tartalmazta az utalvanyozo aldirdsat.

A TESZ-ek 47,6%-0*° a Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés ¢) pontjaban elbirtak ellenére
a koltség elszamoldsokat aldatdmaszté bizonylatok nem vagy nem minden esetben
tartalmaztdk a rendelkezés végrehajtasat igazold személy alairasat.

A TESZ-ek 14,3%-dnal*! a mintatételek bizonylatain a Szamv. tv. 167 § (1) bekez-
dés h) pontjaban foglaltak ellenére nem vagy nem minden esetben tiintették fel az
elszamolashoz kapcsolddé f6konyvi szamldkat.

A TESZ-ek 33,3%-a*? a Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés i) pontjaban leirtakkal szem-
ben a kéltség elszamoldsokat aldtamaszté bizonylatokon nem vagy nem minden
esetben szerepeltette a kdnyvviteli nyilvantartdsokba tortént rogzités iddpontjat.

A Békés Megyei TESZ egy belfoldi kikiildetést tartalmazd mintatétele esetében, a
gazddlkodasi jogkorrel nem rendelkezd Ciikai Bizottsdg elndke jogosulatlanul en-
gedélyezett és vallalt kotelezettséget sajat gépjarmi hasznalattal jard utikoltség
téritésre. A szervezeti és miikddési szabdlyzat kdtelezettségvallalasi és utalvanyo-
zasi jogkor gyakorldsara csak az elnokot, az alelndkot és a titkarokat jogositotia
fel. Az Etikai Bizotisdg elndke nem szerepelt a jogosultak kozott. Az ellendrzés meg-
allapitotta, hogy a Békés Megyei TESZ a belfoldi kikiildetés gépjarmi haszndlata
utdn a koltségtéritést nem az Szja tv. 3. szamu melléklete ,II. Igazolds nélkiil elszd-
molhat6 kéltségek” cimii fejezetének 6. pontja szerint szdmolta el. Nem alkalmaztdk
a gépjarmiivek lizemanyag fogyasztasdnak koltségtéritésként elszamolhaté mér-
tékét tartalmazo 60/1992. (IV. 1.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében foglaltakat,

¥ A kivdlasztott mintatételekben a hibds tételek aranya 18,3% volt.

¥ Baranya Megyei TESZ, BTESZ; Fejér Megyei TESZ, Nograd Megyei TESZ, Pest Megyei
TESZ, Zala Megyei TESZ, Veszprém Megyel TESZ

#0 BYTESZ, Bacs-Kiskun Megyei TESZ, Csongrad Megyei TESZ, Fejér Megyel TESZ, Gydr-
Moson-Sopron Megyei TESZ, Hajdu-Bihar Megyei TESZ, Heves Megyei TESZ, Pest Megyei
TESZ, Veszprém Megyei TESZ, Zala Megyel TESZ

! Gy6r-Moson-Sopron Megyei TESZ, Heves Megyei TESZ, Zala Megyei TESZ

42 Baranya Megyei TESZ, Bacs-Kiskun Megyei TESZ, Fejér Megyei TESZ, Gydr-Moson-Sop-
ron Megyei TESZ, SZSZB Megyei TESZ, Veszprém Megyel TESZ, Zala Megyei TESZ
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merf az lizemanyag fogyasztdas mértékét a gépjarmii tulajdonosok egyéni - doku-
mentumokkal ald nem aldtdmasztott — nyilatkozatai alapjdn vették figyelembe.

A B.-A.-Z. Megyei TESZ és a Békés Megyei TESZ a kiaddsi pénztdrbizonylatok ese-
tében a belsd szabdlyzatok és a Szamv. tv, eldirdsainak megfeleléen gyakoroltak
az utalvanyozdsi jogkoriiket. Megsértették ugyanakkor a kiadasi pénztdarbizonylat
egyik tartalmi kellékére, az dtvevd aldirasdara vonatkozd a Szdamv. tv. 167. § (1)
bekezdés ¢} pontjanak eldirdsait. Az elszamoldsra kiadott eldlegek tekintetében a
B.-A.-Z. Megyei TESZ-nél Uigy vettek fel pénzt a hazipénztarbol szolgdltatasok kifi-
zetése céljdra, hogy a kiadasi pénzidrbizonylat nem tartalmazta a pénz dtvevdje
aldirasat. Az alairds helyett a kifizetett 6sszeg elszdmolasakor a bizonylatként csa-
tolt mellékletre hivatkozds szerepelt. A Békés Megyei TESZ-nél az utikoltség térité-
sek pénztdari kifizetése esetében 1in. csoportos - tobb névre sz4l6 — kifizetést alkal-
maztak és a kiaddsi pénztarbizonylatokon, a pénzt felvevdk aldirdsa helyett a bi-
zonylatként csatolt mellékletre hivatkozds szerepelt.

A Hajdu-Bihar Megyei TESZ-nél a Szamv. tv. 165. § (2) bekezdésében elbirtak elle-
nére a rendszeresen jelentkezd ligyvédi megbizdsi dij esetében a kdltségelszamoldst
megalapozé szamla kidllitdsa a pénziigyi teljesitést (2012. augusztus 1-je) kove-
téen 2012, augusztus 3-dn tortént, igy az dtutalds idépontjaban a bizonylat még
nem allt rendelkezésre.

Az SZS7ZB Megyei TESZ-nél hdrom esetben a kiadasi pénztdrbizonylatokon — a
Szamv. tv 167. § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglaltak ellenére — nem szerepeltek a
pénzt dtvevdk alairdsai.

A Gylr-Moson-Sopron Megyei TESZ-nél egy mintatétel esetében az 1tikdltség el-
szdamoldson — az elrendelés megtdrténtét — a Szamv. tv, 167, § (1) bekezdés ¢} pont-
jaban foglaltak ellenére a TESZ elndke az elszamolds alapjdt képezd bizonylaton
alairdsédval nem igazolta, tovdbba két 1itikdltség elszamolas esetében a hatdlyos
pénzkezelési szabdlyzatdban foglaltak ellenére az utalvanyozd nem a Gyér-Mo-
son-Sopron Megyei Tesz eindke, hanem az {igyintézdje volt.

A rendszeres és a nem rendszeres személyi juttatasok elszdmoldsa az
Orszagos Hivatalnal nem felelt meg teljes koriien a Szamv. tv. és az Mt
elbirdsainak. A Szamv. tv. 165. § (2) és az Mt.; 76. § (2) és (5) bekezdése ellenére
a szamfejtett dsszeget az azt alatamaszté munkaszerz6dés hidnydban jegyezték
be a szamviteli nyilvantartdsokba. Ez kockdzatot jelent a vizsgalt teriilet szabaly-
szerd miikddése szempontjabal.

A munkdltatéi jogokat gyakerlé OE a MOK Elnskével 2010, janudr 1-jétdl 2011.
mdrcius 31-ig, valamint a 2011. évi vjravdlasztdsdt kévetden 2012, évben fenndlld
munkaviszonyara vonatkozé munkaszerzddéseit az Mt.; 76. § (2) bekezdését meg-
sértve nem foglalta irdsba, emiatt a MOK Elndke az ellenérzott iddszak nagy részé-
ben munkaszerzddéssel nem rendelkezett.

A rendszeres és a nem rendszeres személyi juttatasok elszamolasa a
TESZ-eknél nem felelt meg teljes koriien a Szdmv. tv. 165. § (2) bekezdésé-
ben és a 167. § (1) bekezdés c), h), és i) pontban, tovdbba az Mt.; 76. § (2), (5),
82. § (3) bekezdéseiben, valamint a TESZ-ek belsd szabalyzataiban foglaltaknak.
A jovedelem elszdmoldsokat és kifizetéseket tartalmazé bizonylatok nem tartal-
maztak az utalvanyozé, valamint a rendelkezést végrehajtdsat igazold személy
alairdsat, tovdbbd a konyvviteli szamldkra torténd hivatkozast és a nyilvantar-
tasokba torténé roégzités idépontjat. A bérszamfejtési bizonylatok a Szamv. tv.
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165. § (2) bekezdésben foglaltak ellenére nem voltak alatdmasztva a mas jog-
szabdlyban eléirt szerzédések adataival. A bérszamfejtések nem a munkaszerzs-
désben meghatdrozott dsszegben térténtek, tovabba a dolgozok munkaidejével
kapcsolatos nyilvantartdsokat nem vezettek. Ez kockazatot jelent az ellendr-
z0tt terlilet egészének szabdlyos miikodése szempontjabdl.

A TESZ-¢k 9,5%-Aandl*® a rendszeres és nem rendszeres személyi juttatds elszdmo-
ldsdndi a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés ) pontja ellenére a munkabérek pénziigyi
rendezését megelézGen a bizonylatok nem tartalmaztdk az utalvdnyozé alairdsat.

A TESZ-¢k 14,3%-dnal** a munkabér kifizetés alapjat igazolo jelenléti iveket a TESZ
elnodke aldirasaval nem igazolta, igy a Szamtv. 167. § (1) bekezdés c) pontja elle-
nére a bizonylatok nem tartalmaztdk a végrehajtasat igazold személy aldirasat.

A TESZ-ek 9,5%-Gndal** a rendszeres és nem rendszeres személyi juttatds elszamo-
lasanal a Szdmv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pontja ellenére a bizonylaton nem sze-
repelt az érintett konyvviteli szdmldkra tériénd hivatkozas, tovabba a Szamv. tv.
167. § (1) bekezdés i) pontjaban foglaltak ellenére nem szerepelt a kdnyvvitel nyil-
vantartdsokban tortént rdgzités idépontja.

A Békés Megyei TESZ-nél és a Somogy Megyei TESZ-nél a munkabér elszamolds
alapbizonylataul szolgdlé személyenkénti rendes munkaidejével kapcsolatos ada-
fokat tartalmazé nyilvdntartdst nem vezettek az ellendrzott iddszakban, igy a havi
bérelszamoldsok a munkaszerzédések szerinti munkaidé ledolgozdsdt igazold ana-
litika nélkiil késziiltek el. A bérek kifizetése a Békés Megyei TESZ esetében a dolgo-
zO0k banki szamldjara dtutalassal térténtek az elektronikusan kidllitott és papir
alapra kinyomtatott dtutaldsi megbizdsok alapjan. Az utalvanyozas ellendrizhe-
tésége igy nem volt biztositott, miutdn a megbizasok utalvanyozott része a bank-
hoz masolati példany nélkiil leaddasra keriiltek.

A Fejér Megyei TESZ-nél az egyik munkavallalé részére 2010-2011. években
4,0 ezer Ft-tal magasabb 6sszegli munkabér keriilt kifizetésre a munkaszerzédés-
ben foglalt munkabérnél, amely kifizetés jogszerliségét a szamfejtett dsszeggel
egyez0, irasban rogzitett — a Szamv. tv. 165. § (1) és (2) bekezdésben foglaltak elle-
nére — bizonylattal (mddositott munkaszerzédéssel) az ellendrzdtt nem tdmasztotta
ald. Az Mt.; 82. § (3} bekezdésében foglaltak ellenére a Heves Megyei TESZ elndke
egy f6 munkavdllalét érintd, a Gyoér-Moson-Sopron Megyei TESZ elntke két {6
munkavallalot érintd munkaszerzédés modositasdnak irdsba foglaldsardl nem
gondoskodott, igy az Mt.; 76. § (2) és (5) bekezdéseivel ellentétben a munkavdallalék
tényleges személyi alapbérének emelését a munkaszerzGdéseken nem vezették at.
Ennek kovetkeztében a Ileves Megyei TESZ-nél a 2010. év janudri bérkifizetés ide-
jén, a Gyér-Moson-Sopron Megyei TESZ-nél 2012. marciustdl 2012, december 31-
ig torténd bérkifizetések idején a jogszerliségét megalapozd munkaszerzédések
nem alltak rendelkezésre.

A kiilsd személyi juttatasok elszamolasa az Orszagos Hivatalanal nem
felelt meg* a Szamv. tv. eléirdsanak. Az ellendrzétt mintatételek esetében — a

13 Nograd Megyei TESZ, Veszprém Megyei TESZ

*4 Ileves Megyei TESZ, GySr-Moson-Sopron Megyei TESZ, Veszprém Megyei TESZ
15 Gy6r-Moson-Sopron Megyei TESZ, Veszprém Megyei TESZ

% A kivdlasztott mintatételekben a hibds tételek aranya 26,7% volt.
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5.2.

Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés c) pontja elbirdsa ellenére — nem tértént meg az
utalvanyozas és a raforditasok végrehajtdsanak igazoldsa.

A kiilsé személyi juttatasok elszamolasa a TESZ-eknél megfelelt a
Szamv. tv.-ben és a TESZ-ek belst szabdlyaiban foglaltaknak.

A Feliigyel6 Bizottsag javaslatainak hasznosulasa

Az ellen6rzott id6szakban az OFB ellendrizte a 2012, évben az Orszagos Hivatal
gazdalkoddsat, illetve egy bejelentés alapjan a 2011. évi jézsefvarosi valasztoke-
riilet valasztasat. Az ellen6rzétt idészakban az OFB ellendrzései nem irdnyultak
Ekt. 7. § (2) bekezdésében eldirt, a szakmai kamara pénziigyi-szamviteli rendjére
vonatkozoé jogszabdlyok és belsd szabdlyzatok érvényesiilésének ellendrzésére.

Az OFB szabdlytalan miik&désbdl eredd hibat csak egy esetben, a BIESZ J6zsef-
varos valasztékerilleti vdlasztasanak ellenérzése soran tart fel. Az OFB a hiba
megsziintetését nem kezdeményezte, mert a miniszter térvényességi eljarast in-
ditott a BTESZ-nél, a Jézsefvarosban lefolytatott kamarai kiilddtivalasztasok tor-
vényessége targyban. Az eljaras lefolytatdsdig a miniszter felfiiggesztett minden
folyamatban 1évé intézkedést.

A BTESYZ Jdzsefvaros valasztokeriileti valasztdsok soran személyt terheld felelGsséa
meriilt fel, igy az OE etikai eljardst kezdeményezett. A BTESZ III. szamu Etikai Bi-
zottsdga aital lefolytatott vizsgdlata etikai vétség elkovetését — az E-3/21-15/2011.
igyiratszdmu, 2012. janudr 11-i hatdrozata alapjan — nem dllapitotia meg.

A TESZ FB az ellenérzétt iddszakban részben tettek eleget az Alapszabdly, -
ben meghatdrozott ellendrzési feladataiknak, mivel hét TESZ FBY a 2010-2011.
évekre vonatkozéan, négy TESZ FB*® a teljes ellen6rzési id6szak tekintetében el-
lendrzési tevékenységet nem végzett. A TESZ FB-k ellendrzéseik sordn szabdlyel-
lenes miikodést nem tdrtak fel. Intézkedést igénylS javaslatot a JNSZ Megyei
TESZ B és a Tolna Megyei TESZ FB fogalmazott meg, amelyeket végrehajtottak.

A 2012-ben a JNSZ Megyei TESZ IB jévdhagyott ellendrzési program alapjan 13
ellendrzést végzett a tagi kvota felhaszndldsa, a 2011. évi mérleg, a beszamold
vizsgdlata, a leltar, az iratselejtezés, az iroda miikddési kéliségének ellendrzése,
adok jarulékok fizetése, kikiildetési rendelvények ellenérzése, szerzédés alapjan
jaré kifizetések hataridejének ellendrzése, kintlévéségek vizsgdlata témdban. Az
ellenérzésekrdl a megallapitdasokat a INSZ Megyei TESZ I'B tilések jegyzOkonyvei-
ben régzitették és javaslatekat is megfogalmaztak. Javaslat alapjdn kétiranyu in-
tézkedés tortént. Egyrészt felhividk az Orszdgos Hivatal appardtusdnak a figyel-
mét, hogy tovabbra is igyekezzen elkeriilni a hdatraiékos tagjainak kizdrdasat, mas-
részt a kamara iigyintéz6i minden lehetséges mddon hivjdak fel a tagok figyelmét
a pontos adatvaltozds bejelentésére,

47 B.-A.-7. Megyei TESZ FB, Bacs-Kiskun Megyei TESZ FB, Heves Megyei TESZ FB, [NSZ
Megyei TESZ FB, SZSZB Megyei TESZ FB, Tolna Megyei TESZ FB, Veszprém Megyei TESZ
B

& KEM Megyei TESZ FB, Nograd Megyei TESZ FB, Pest Megyei TESZ IB, Somogy Megyei
TESZ FB
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A 2012. évben a Tolna Megyei TESZ B dsszesen hat alkalommal végzett ellendrzést
a gazdalkodds kiilonboz6 részteriileteit érinten, igy a leltdrozds, selejtezési sza-
bdlyzatban foglaltak megtartdsa, az iroda fenntartdsaval kapcsolatos szerzédések
felillvizsgdlata, bér-munkaiigyi szabdlyok megtartasa, a 2011. évi beszamolo
konyvvizsgaldval torténd felilvizsgdlata. Az ellendrzési jegyzokonyvekben rogzi-
tett javaslatok alapjan az ellendrzott teriileten feltart szamviteli, gazddlkoddsi sza-
balytalansagok megszintetésre keriitek.

A kiilso ellendrzések javaslatainak hasznosulasa

Az Orszagos Szervezet 2010-2012. évi egyszeriisitett éves beszdmoldinak kényv-
vizsgalatat egy konyvvizsgdld cég végezte el. A kényvvizsgdldi vélemény szerint
az Orszagos Szervezet 2010-2012. évi egyszeriisitett éves beszamoldi a targyév
december 31-én fenndllé vagyoni, pénziigyi és jévedelmi helyzetrél megbizhat6
és valos képet adtak.

A MOK a TESZ-ek 2011. és 2012. évi beszamoldjanak eldzetes — a konyvvizsga-
latra vonatkozé szabdalyoknak megfelels - attekintésére megbizasi szerz6dést ko-
tott egy kényvvizsgald céggel annak érdekében, hogy a 2011, évi és 2012. évi
MOK beszamold auditdlt formaban rendelkezésre alljon. A konyvvizsgald véle-
ménye szerint a 2011. és a 2012. évi MOK beszamolo a tdrgyévben december 31-
én fenndll6é vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetrél megbizhatd és valds képet
adtak.

2011-ben a miniszter torvényességi feliigyeleti jogkorében eljarast inditott
a BTESZ 1. és III. szamu Etikai Bizottsagai dltal lefolytatott eljarasai, tovdabba a
Jozsefvarosban lefolytatott valasztokeriilet valasztds szabdlyszer(isége, valamint
a kamarai tagfelvételi eljdrassal kapcsolatos regisztraciés dij jogalapjanak meg-
itélése targydban.

A miniszter a BTESZ L. és III. szdmn Etikai Bizottsdagai altal lefolytatott etikai el-
jardsok targyaban felhivta a MOK Elnokét, hogy — az Allampolgdri Jogok Or-
szdggytilési Biztosdnak megkeresése nyoman - dllapitsa meg a hataridék elmu-
lasztdsdban megnyilvanulé eljarasi szabdlytalansdgot. A MOK Elnoke hataridé-
ben végrehajtotta a torvényességi felhivasokban eloirt intézkedéseket.

A miniszter torvényességi feliigyeleti eljaras keretében felhivta a MOK-ot, hogy
a Jézsefvdrosban lefolytatott valasztokeriileti valasztds szabdlytalansdgat meg-
allapité OFB 17/10/2011. szdmu hatarozatat alatGmaszté iratok megkiildésére
és kotelezte a MOK-ot a jozsefvarosi vdlasztokeriileti vdlasztds ismételt megtar-
tasanak térvényességi feliigyeleti eljards lezdrasdig t6rténd elhalasztasara. Kérte
tovdabbd, hogy az Alapszabdly.; 48. ¢) pontja szerinti orszdgos jeloltlistdt a
BTESZ-t érintd vdlasztdsi folyamat jogerds befejezésig ne zdarja le és a jeldltalli-
tashoz sziikséges méltdnyos hataridét biztositsa. A BTESZ Elndke a megismételt
valasztokeriileti gy(ilés elhalasztdsa mellett déntott. A MOK Elnoke a feliigyeleti
intézkedésben foglaltakat maradéktalanul teljesitette és a miniszter az eljardst
megszintetette.

A miniszter 2011. majus 16-dn a kamarai tagtelvételi eljardssal kapcsolatos re-
gisztracios dij jogalapjanak megitélésével kapcsolatban felhivta a MOK Elndkét,
hogy a Tagdijszabdlyzat, tagfelvételi eljardssal kapcsolatos dijakat megallapité
rendelkezéseit ne alkalmazza, gondoskodjon a szabdlyzat feliilvizsgalatarél és
az ilyen jogcimen beszedett regisztrdcios dijakat fizessék vissza a kamarai tagok
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részére, A MOK Elnoke a regisztraciés dijat nem tartotta aggdlyosnak, valamint
tajékoztatdst nyujtott arrél, hogy a Tagdijszabalyzat; rendelkezéseit tovdbbra is
alkalmazza. A miniszter keresetet nyujtott be a Févarosi Birosaghoz. Az eljards
az ellendrzétt idészak végéig jogerdsen nem zarult le.

A TESZ-eknél hatésagi, tovabba a tdrvényességi feliigyeletet gyakorld szervek
kiils6 ellen8rzést nem végeztek.

Budapest, 2015. 6, hénap O{. nap

o
Domokos Laszlo
elndk

Melléklet: 35db
Fuggelék: 2db
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A V-0531-1722/2015. SZAMU SZAMVEVOSZEKT JELENTESHEZ

Magyar Orvosi Kamara szervezeti rendszerének felépitése

(2012. december 31-i allapot)







o 2. SZ{EML" MELLEKLET
A V-0531.1722/2015. SZAMU SZAMVEVOSZEK] JELENTESHEZ

AZ ALAPSZABALY,,-BEN ELOIRT, A TESZK HATASKOREBE TARTOZO FELADATOK ELMULASZTASA
2010-2012. EVEKBEN

(A listat a jelentéstervezet szdvege nem tartalmazza)

o1 s .z Hajda-Bi L.
a TESZK hatdskorébe tartozd Barany.cl Bekes. Fejér 1\.fle— har Me- Heves. Nogrcu.l Somogy SZSZB.
feladatok Megyei Megyei  BTESZK gvei i Megyei Megyei Megyei Megyei
TESZK  TESZK TESZK iz TESZ TESZ TESZ TESZ

deéntés a TESZ bels6 szervezetérdl, a fel-
adat- és hatdskorsk megosztasarol X X X X

(Alapszabdly,.4 27. cc) pont)

TESZK $ZMSZ-ének jovdhagydsa
(Alapszabdlys 4 27. cc) pont)

a TESZ éves miikidésérdl szol6 elndk-
ségi beszamold elfogadasa 2010. évben X X

(Alapszabdly; 27. cd) pont)

a TESZ éves miikodésérdl széld elnok-
ségi beszdmold elfegadasa 2011. évben X X X
(Alapszabdly, s 27. cd) pont)

a TESZ éves miikodésérd] széld elndk-
ségi beszamold elfogaddsa 2012. évben X
(Alapszabdlys 4 27. cd) pont)
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a TESZK hataskérébe tartozd
feladatok

Baranya
Megyei
TESZK

Békés Fejér Me- I.:g;i;i]:l‘ Heves
Megyei BTESZK ayei " Megyei

TESZK TESZK ?é’;; TESZ

Négrad
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

SZSZB
Megyei
TESZ

a TESZ éves koltségvetési tervének elfo-
gaddsa 2010. évben

(Alapszabdly, 27. cd) pont)

a TESZ éves koltségvetési tervének elfo-
gaddsa 2011. évben

(Alapszabdly, ; 27. cd) pont)

a TESZ éves koltségvetési tervének elfo-
gaddsa 2012. évben

(Alapszabdly; 4 27. cd) pont)

a TESZ éves zaré mérlegének elfoga-
ddsa 2010. évben (Alapszabdly; 27.
cd) pont)

a TESZ éves zdrd mérlegének elfoga-
dasa 2011. évben (Alapszabaly; s 27.
cd} pont)

a TESZ éves zaré mérlegének elfoga-
ddsa 2012. évben (Alapszabdly; 4 27.
cd} pont)
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A 2010-2012. EVEKBEN HATALYOS JOGSZABALYI £ES BELSO SZABALYOK ALTAL
ELOIRTAKAT FIGYELMEN KiVUL HAGYO TESZ-EK MEGNEVEZESE (1)

(A listdt a jelentéstervezet szévege nem tartalmazza)

A szervezet sajatossagokhoz iga-
zodéan nem keészitették el/nem
rogzitetiék/nem szabalyoztdk tel- TESZ TESZ

jes kérdien

Baranya B.-A.-Z
Megyei  Megyei

az TESZ Elnokség iigyrendjének elkészi-
tése X X!
{Alapszabdly;4 28. ca) pont)

a TESZ FB iigyrendjének elkészitése X2
(Alapszabdly; 4 30. e) pont)

TESZ szervezeti-miikédési, iigyrendi
szabdalyzatdnak elkészitése (Alapsza- X

bdly;4 28. ca) és 55. pont)

Fejér Me- Fogorvo-  JNSZ Pest Me- Vas
gyei TESZ  sok TESZ TESZ i"é’; N_ﬁ%};ﬂ
X
X3 X4 X
XS

1 A B.-A.-Z. Megyei TESZ elnokségi tigyrenddel 2012. dprilis 24-ig nem rendelkezett.
2 A B.-A.-Z. Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2012. februdr 28. kozott nem rendelkezett ligyrenddel.

$ A JNSZ TESZ FB 2012. november 30-ig nem rendelkezett ligyrenddel.

¢ A Pest Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2011. december 11. k6zo6tt nem rendelkezett ligyrenddel.
5 A Pest Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. oktéber 25. koz6tt nem rendelkezett szervezeti és miikddési, tigyrendi szabdlyzattal.
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A szervezet sajatossagokhoz iga-

zodéan nem készitették el/nem B;;;;Zia EI;:}-’gl Ivl:::;:i BTESZ Fejér Me- Fogorvo-  JNSZ Pe;;'l:ile- MZ;;ei
rogzitették/nem szabalyoztak tel- TESZ TESZ TESZ gyei TESZ sok TESZ  TESZ TESZ TESZ

jes koriien

a TESZ pénzilgyi, szamviteli szabdlyza-
tainak elkészitése (Szdmv. tv. és Alap- X6 X X7
szabdalys.y 27. cf) pont)

a konyvvezetés médjat

(Szamv. tv. 12. § (2) bekezdés) X
az évkézi és év végi zdrlatok idSpontjat,

feladatait (Szdmv. tv. 164. § (1)-(3) be- X
kezdés)

az értékelésnél mit tekintenek lényeges-
nek, nem lényegesnek (Szdmv. tv. 14. § X X X
(4) bekezdés)

oz értékelésnél mit tekintenek jelent8s
dsszegnek, mnem jelentSs Osszegnek X X X X
(Szémv. tv. 14, § (4) bekezdés)

a megbizhaté és valds képet lényegesen
befolydsolé hiba nagysdgdt (Szdmv. tv. X X X
3. § (3) bekezdés 3-4. pont)

P

(Szamv. tv. 23. § (4) é5 24-33. §)

¢ A BTESZ 2010. janudr 1. és 2012, oktdber 8. kozott nem rendelkezett hatdlyos szdmviteli politikdval, 2012. oktéber 9-161 a TESZK
dltal jévahagyott szamviteli szabdlyzatokkal nem rendelkezett.

7 A Vas Megyel TESZ 2012. janudr 1-jét8] a TESZK dltal j6vdhagyott szdmviteli szabdlyzatokkal nem rendelkezett.
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A szervezet sajatossagokhoz iga-
zodéan nem készitették el/nem
rigzitették/nem szabdlyoztak tel-
jes koriien

Baranya
Megyei
TESZ

B.-A.-Z.
Megyei
TESZ

Békés
Megyei BTESZ
TESZ

Fejér Me-  Fogorvo- JNsz  rostMe- Vas

. gyei Megyei
gyei TESZ sok TESZ TESZ TESZ TESZ

e M sa s s

a forrdasok mindsitési szempontjait
(Szamv. tv. 34-45. §)

X

X

X X

az eszkdzdk bekeriilési érték tartalmat
(Szamv. tv. 47-31. §)

X

az amortizdciés politika  elemeit
(Szémv, tv. 52-53. §)

X

szdmviteli politikdn belill az eszkézdk
és forrdasok leltarkészitési és leltdrozdsi
szabdlyozdst (Szamv. tv. 14. § (5) bekez-
dés a) pont)

szamviteli politikdn belill az eszkdzdk
és forrdsok értékelési szabdlyzat elkészi-
tése (Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés b)
pont)

szdmviteli politikdn beliil a pénzkeze-
lési szabalyzatot (Szdmv. tv. 14. § (5) be-
kezdés d) pont)

pénzforgalom  lebonyolitdsdnak
rendjét (Szamv. tv. 14. § (8) bekez-
dés)

pénzkezelés személyi és targyi feltét-
eleinek roégzitése (Szamv. tv. 14. §
(8) bekezdés)

X
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A szervezet sajatossagokhoz iga-

p PP Baranya B.-A.-Z. Békes ‘s Pest Me- Vas

zodéan nem készitették el/nem . . . Fejér Me- Fogorvo- JNSZ - .
. s 2 » . Megyei Megyei Megyei BTESZ N gyei Megyei

rogzitették/ Pemﬂsnga]yoztak tel- TESZ TESZ TESZ gyei TESZ sok TESZ  TESZ TESZ TESZ

jes koriien .

Szdmy. tv. szerinfi szdmlarend elkészi-

tése (Szamv. tv. 161. §) X X X X X X X

adatvédelmi és adatbiztonsdgi szabdly-

zat elkészitése 2011. szeptember 24-ét

kévetSen

(Eitv. 4. § (3) bekezdés, Avtv. 31/A. § (3) X X X X X X X X

bekezdés és az Info tv. 24. § (3) bekez-

dés}

kizzétételi szabdalyzat elkészitése 2011,

szeptember 24-ét kdvetben X X X X X X X X X

(305/2005, (XII. 25.) szdmu Korm. ren-
delet 3. §)
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A 2010-2012. EVEKBEN HATALYOS JOGSZABALYI £S BELSO SZABALYOK ALTAL

ELOIRTAKAT FIGYELMEN KivUL HAGYO TESZ-EK MEGNEVEZESE (2)

(A listdt a jelentéstervezet szévege nem tartalmazza)

A szervezet sajatossa-

Gyor-

gokhoz igazodéan Bacs- Csong- Hajdi- P Vesz-
nem készitették Kiskun rédd Me- MO%°%"  pihar Heves' KEM Nogrcu.l Somogy SZSZB. Tolna‘ prém Zala .
. . « Sopron . Megyei Megyei Megyei Megyei Megyei . Megyei
el/nem rogzitet- Megyei gyei Megyei Megyei TESZ TESZ TESZ TESZ TESZ TESZ Megyei TESZ
ték/nem szabalyoztdak TESZ TESZ TESZ TESZ TESZ
teljes koriien
az TESZ Eintkség tigy-
rendjének elkészitése 1 2
" (Alapszabadly;.4 28. ca) X X X X X
pont)
a TESZ FB ligyrendjének
elkészitése 3 4 5 6 7
(Alapszabdly;.4 30. €) X X X X X X X X X
pont)

1 A Csongrdd Megyei TESZ Elndksége 2010. janudr 1. és 2011, december 14. kdzétt igyrenddel nem rendelkezett.
2 A Somogy Megyei TESZ Elndksége 2010. janudr 1. és 2012. szeptember 13. kdzott iigyrenddel nem rendelkezett.

3 A Bdes-Kiskun Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2012. madrcius 22. kozott tigyrenddel nem rendelkezett.
% A Csongrdd Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2011. december 14. kdzétt ligyrenddel nem rendelkezett

$ A Heves Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2012. december 31. kozott igyrenddel nem rendelkezett.
8 A Veszprém Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. december 11. kizott ligyrenddel nem rendelkezett.
7 A Zala Megyei TESZ FB 2010. janudr 1. és 2011. december 31. kézott iigyrenddel nem rendelkezett.
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A szervezet sajatossa-
gokhoz igazodéan
nem készitették
el/nem rogzitet-
ték/nem szabdlyoztak
teljes koriien

Bacs-
Kiskun
Megyei

TESZ

Csong-
rad Me-

gyei
TESZ

Gyor-
Moson-
Sopron
Megyei

TESZ

Hajdu-
Bihar
Megyei
TESZ

Heves
Megyei
TESZ

KEM
TESZ

Nograd
Megyei
TESZ

SZS7ZB
Megyei
TESZ

Tolna
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

Vesz-
prém
Megyei
TESZ

Zala
Megyei
TESZ

TESZ szervezeti-miikodési,
ugyrendi szabalyzatdnak

elkészitése (Alapszabdly;.
4 28. ca) és 55, pont)

XS

X9

a TESZ pénzligyi, szamvi-

teli szabdlyzatainak elké-

szitése (Szdmv. tv. és X1 X
Alapszabdlysy 27. cf)

pont)

XlZ

x13

X14

xl?

8 A Somogy Megyei TESZ 2012. szeptember 14-t61 TESZK dltal jévéhagyott szervezeti-miikddési, iigyrendi szabalyzattal nem rendelke-

zZett.

° A Zala Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. december 31. kizott szervezeti-miikodési, igyrendi szabdlyzattal nem rendelkezett.
10 A Bdcs-Kiskun Megyei TESZ 2012. janudr 1-jét6l a TESZK dltal jévahagyott szamviteli politikdval nem rendelkezett.
11 A Csongrdd Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. december 31. kdzott szdmviteli politikdval nem rendelkezett.
12 A Hajdu-Bihar Megyei TESZ 2012. janudr 1-jét6l a TESZK dltal jévdhagyott szamviteli politikaval nem rendelkezett.

13 A Heves Megyei TESZ 2012. janudr 1-jét6] a TESZK dltal jévdhagyott szamviteli szabdlyzatokkal nem rendelkezett.

14 A Négrad Megyei TESZ 2010. janudr 1-jét6l 2011. december 31-ig szamviteli szabdlyzatokkal nem rendelkezett, 2012-évben a TESZK
dltal j6vahagyott szamviteli politikaval, leltarozasi, értékelési és pénzkezelési szabdlyzatokkal nem rendelkezett.

15 Az SZSZB Megyel TESZ 2010. janudr 1-je és 2011. december 31. kézott szamviteli politikaval nem rendelkezett.

6 A Tolna Megyei TESZ 2010. janudr 1-je és 2011. december 31. kozbtt szamviteli szabdlyzatokkal - a pénzkezelési és a leltarozasi
szabalyzatokon kiviil — nem rendelkezett.

17 A Zala Megyei TESZ 2010. janudr 1-je és 2012. december 31. kdzitt — pénzkezelési szabdlyzaton kiviil - érvényes szamviteli szabaly-
zatokkal nem rendelkezett.
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A szervezet sajatossd-
gokhoz igazoddan
nem készitették
el/nem rogzitet-
ték/nem szabalyoztak
teljes kiriien

Bacs-
Kiskun
Megyei

TESZ

Csong-
rad Me-

gyei
TESZ

»4

Gyor-
Moson-
Sopron
Megyei

TESZ

Hajdi-
Bihar
Megyei
TESZ

Heves
Megyei
TESZ

TESZ

Nograd
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

SZSZB
Megyei
TESZ

Tolna
Megyei
TESZ

Vesz-
prém
Megyei
TESZ

Zala
Megyei
TESZ

a kényvvezetés modjat
(Szamv. tv. 12. § (2) be-
kezdés)

az évkozi és év végi zdrla-
tok idSpontjdt, feladatait
(Szdmv. tv. 164. § (1)-(3)
bekezdés)

az értékelésnél mit tekin-
tenek lényegesnek, nem
lényegesnek (Szamv. tv.
14. § (4) bekezdés)

az értékelésnél mit tekin-
tenek jelentds &sszegnek,
nem jelentds Osszegnek
(Szémv. tv. 14. § (4) bekez-
dés)

a megbizhatd és valés ké-
pet lényegesen befolyd-
solé6 hiba nagysdgat
(Szémv. tv. 3. § (3) bekez-
dés 3-4. pont)

PP

az eszkdzok mindsitési
szempontjait (Szdmv. tv.
23.§(4) és 24-33. §)
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A szervezet sajatossa-
gokhoz igazodéan
nem készitették
el/nem rogzitet-
ték/nem szabalyoztak
teljes koriien

Bacs-
Kiskun
Megyei

TESZ

Csong-
rad Me-

gyei
TESZ

Gyor-
Moson-
Sopron
Megyei

TESZ

Hajdi-
Bihar
Megyei
TESZ

Heves
Megyei
TESZ

TESZ

Négrad
Megyei
TESZ

Vesz-
prém
Megyei
TESZ

Tolna
Megyei
TESZ

SZSZB
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

Zala
Megyei
TESZ

zzzzz

a forrdsok  mindsitési
szempontjait {(Szamv. tv.
34-45. 8)

az eszkdzok bekertilést ér-
ték tartalmat (Szdmv. tv.
47-51. §

az amortizaciés pelitika
elemeit (Szdmv. tv. 52-
53.9)

szdmviteli politikdn beliil
az eszkozok és forrdsok
leltdrkészitési és leltdro-
zasi szabdlyozdst (Szamv.
tv. 14. § (5) bekezdés a)
pont)

X1 X

szdmviteli politikan beliil
az eszkdzok és forrdsok ér-

X» X

X XZO

18 A Bacs-Kiskun Megyei TESZ 2012. janudr 1-jét8l a TESZK dltal j6vdhagyott leltarkészitési és leltarozasi szabdlyzattal nem rendelke-

zett.

19 A Bdcs-Kiskun Megyei TESZ 2012, januar 1-jét5l a TESZK dltal jévdhagyott értékelési szabdlyzattal nem rendelkezett.
20 Az SZSZB Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. december 31. kozott értékelési szabdlyzattal nem rendelkezett.
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A szervezet sajdtossa-
gokhoz igazodéan
nem készitették
el/nem rogzitet-

. ték/nem szabdlyoztak

teljes koriien

Bacs-
Kiskun
Megyei

TESZ

Csong-
rad Me-

gyei
TESZ

Gyor-
Moson-
Sopron
Megyei

TESZ

Hajdd- Heves
Bihar Meavei KEM
Megyei oo  TESZ
TESZ

Nograd
Megyei
TESZ

Tola ~ V&E
Megyei .
TESZ Megyei
TESZ

Zala
Megyei
TESZ

SZSZB
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

tékelési szabalyzat elkészi-
tése (Szdmv. tv. 14. § (5)
bekezdés b) pont)

szamviteli polittkdan beliil
a pénzkezelési szabdlyza-
tot (Szamv. tv. 14. § (5) be-
kezdés d) pont)

XZI X22

X23

pénzforgalom  lebo-
nyolitdsdnak rendjét
(Szdmv. tv. 14. § (8)
bekezdés)

pénzkezelés személyi
és targyi feltételeinek
rogzitése (Szdmv. tv.
14. § (8) bekezdés)

Szdmv. tv. szerintl szdm-
larend elkészitése (Szdmv.
tv. 161. §)

X X24

21 A Bdcs-Kiskun Megyei TESZ 2012. janudr 1-jétél a TESZK dltal jévdhagyott pénzkezelési szabdlyzattal nem rendelkezett.
22 A Csongrdd Megyei TESZ 2012. janudr 1-jét8] TESZK altal jévahagyott pénzkezelési szabdlyzattal nem rendelkezett.
2 A Somogy Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2012. szeptember 13. kozott nem rendelkezett pénzkezelési szabdlyzattal. 2012. szeptem.-

ber 14-t8] a TESZK dltal jévdhagyott pénzkezelési szabdlyzattal nem rendelkezett.

24 A Csongrdd Megyei TESZ 2010. janudr 1. és 2011. december 31. kzétt szamlarenddel nem rendelkezett.
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A szervezet sajatossa-
gokhoz igazodéan
nem készitették
el/nem rogzitet-
ték/nem szabalyoztak
teljes koriten

Bacs-
Kiskun
Megyei

TESZ

Csong-
rad Me-

gyei
TESZ

Gydr-
Moson-
Sopron
Megyei

TESZ

Hajdit-
Bihar
Megyei
TESZ

Heves
Megyei
TESZ

TESZ

Négrad
Megyei
TESZ

Somogy
Megyei
TESZ

SZSZB
Megyei
TESZ

Tolna
Megyei
TESZ

Vesz-
prém
Megyei
TESZ

Zala
Megyei
TESZ

adatvédelmi és adatbiz-
tonsdgi szabdlyzat elké-
szitése 2011. szeptember
24-ét kovetSen

(Eitv. 4. § (3) bekezdés,
Avtv. 31/A. § (3) bekezdés
és az Info tv. 24. § (3) be-
kezdés)

kozzétételi szabdlyzat el-
készitése 2011, szeptem-
ber 24-ét kdvetden
(305/2005. (XII. 25.)
szdmi Korm. rendelet 3.

8)
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Magyar Orvosi Kamara
Bdcs- Kiskun Megyei Terileti Szervezete

6000 Kecskemét, Nyiri it 38.
EmoR; Or. Borda Ferenc
Tel/Fax:76/516-767 E-mail: bacsmok@iuml u

e

L
e

>

, =y
P
K\..ff{-

Tkt.r szme; 30872015,
) Ogyintézé: Cszes Laszlané
Allami Szamveviszék
Domokos Ldszld elnvk

Budapest
Apdaczai Csere Janos u, 1.
1452

Tisztalt Enék Url

Az ASZ V.0531-1645/2015. iktatoszami jelentéstervezetéhez az aldbbi észrevételeket
kivanom tenni a MOK Bacs- Kiskun Megyei Terlleti Szervezete részéri;

Megitélésem szerint az aisd kél pomiban jelzedt esetben a tervezet megaliapitasaval
glleniéthen, vétlensk vagyunk. '

Ahamadik ponthan felsorolt szabalyzatoikkal felyamatosan rendaikezi(ink, az eifogadas serdn
trtént hiba,

A negyedik pontban emiitett szabdlyzatlal az ellentrzdit idGszak egy részében mar
rendelkeztiink,

1. A 4. sz meliéklet harmadik oldalan hidnyként jelzett 4 tételt tartalmazza a , Szamvitei
Politika" szabdlyzatunk 7. és 9. portja { Zariat iddpontja, értékelésnal mit tekintink
Bnyegesnek, vagy lényegtelennek, mit tekinitink jelenids, vagy nem jelenilis
tsszegnek, lényeges hiba nagysaga. }.

2. A 4, szami mellékiet §tddik oldalan hianyolt szamlarendde! rendelkeziink. A
kinyveléslinket szamitdgépen, a REGRAM programban rigzitett szamlarend szerint
végezzik. Ezt az ellenfirzés sordn jeleztik.

3. A 4 sz meliéklet 2., 4. és 5 oldalan jelzett szamyiteli politika, leftarczasi,
leftarkészitési, ériékelési, pénzkezelési szabalyzalol az wgységesilés jegyében 2012
ben lecserdltil, A szabalyzatok elfegadasa tévesen az einskség dltal tartént.

4. Adatkezelési és adatbizionsagi szabalyzatunk 2012, mare. 21. 6ta van.

Kecskemét, 2015. marcius 24,

Tisztelettel: (..‘. .

Or. Borda Ferenc
elndk
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ALLAMI
SZAMVEVOSZEK
1kt szam: V0531169172015,
Dr. Borda Ferenc Gy

etk

Magyar Orvosi Kamara Bacs-Kiskun Megyei Terilleti Szervezete

Keeskemét
Tisztelt Eink Ur!

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasanak, tovabbd a feladatai finapszirozdsara kapott
koltségvetési  tamogatasok felhaszndldsinak  ellenbrzésérdl készitett szamvevOszéki
jelentéstervezetre lett észrevételeit kbszoneitel megkaptam. :

Az Allam; Szimyvevisack észrevételekre vonatkozé alldspontjdrol a feltigyeleti vezetd dltal ké-
szitett részletes tjékoztatast csatolton megliidda.

Tajékoztatom Elndk urat, hogy a jelentéshen — az Allami SzamvevSszékrs] sz6l6 2011, évi
LXVL t8rvény 29. 8 (3) bekezdése alapidn — az el nem fogadolt észrevételeket szerepeltefjiik
az elutasitds indokdnak feltimtelésével egyiiti.

£y

Budapest, 2015.  ~*- hé.:%. nap

Melléklet: Tajdkoziatés az of nem fopadatt ésarevételekri

152 BUDAPEST, APACZAL CSERE JANOS UTTA 10. 1364 Budapest 4. P1. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 320¢
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Melléklet
Ikt. szam: V-05331-169172013,

Téjéloztatas az of nem fogadott észrevételekril

A Magyar Orvosi Kamara gazddlkoddsénak, tovibbd a feladatai finanszirozédséra kapoit
kiltségvetdsi tamogatisok felhaszndlasfnak  ellenBrzéscérd! készitett jelentdstervezetre a
308/2015. tktatdszami levelében tett dszrevételeit attekintettitk, azok kezelésérdl ax alabbi th-
jékoztatist adom,

Nem fopadiuk el az 1., 3, és 4. szamn észrovételét, mivel az ellendrzot idbszakban az Alapsza-
baly 27. cf) pontja kifejezetten a TESZK hataskdrébe utalja valamennyi belst szabalyzat jovi-
hagyAsat. Ennek ajapjdn a szamviteli politikdi és az adatkezelési és adatvédelmi szabalyzatot is
o TESZK-nek kellett volna jovahagynin, A TESZK jovahagydsa néikil a szabélyzatokat nem
felelnck meg a szabdlvossdgi kdvetelményeknek, ezért azokat az ellendrzés nemy fogadia el ha-
talyban Iévd szabdlyzatikénl. Ennck kovetkeziében az észrevételében jelzett terlleteket {pl. ér
tékelésnel mit tekint lnyegesnek, lényepes hiba nagysaga, sth.), minl nem szabalyozott teriile-
teket értékelte.

Nem fopadtuk el a 2. szami észrevételét, Elntk ir észrevételében kitért arra, hogy kényveliésii-
ket szamitopépen, konyveldprogramban régzitett szamlarend szerint végezték, A konyveld
programban szerepld szamiurend (szdmlatiikts) nem felelt meg a Szémv. v. 161, § (2) bekez-
désében meghaldrozott szamlarendnek. Az nem tartalmazia a szamla fartalmat (ndvekedés,
ctikkenés jogeimei, szamldt érintd guzdasagi események, azok mds szamlaklal vald kapesola-
1at), a fékdoyvi szamla és az analitikus nyilvintartas kapesolatat, valaming az elszamolast ala-
tamnaszio bizonylati rendet. A jelentéstervezel megdllapitisa ezért helytalls, a teriileti szervezet
az ellendrzoit idoszakban nem rendetkezett szamlarenddel.

Budapest, 2015, ¢4, hé.J% nap

L i

‘1‘1(-'\.'-'3—'\;&.@.&&,& k/! LR
Holman Mag-ﬁo}_na s
felligycleti vezet

-2~
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’ Magyar Orvosi Kamara
et~ Baranya Megyei Teriileti Szervezete
7621 Pécs, Ferencesek u. 7. Tel/Fax: 72/210-903

ae-mail: bmorvkam@bok. axelero.net

Allami Szdmverdszék thi.sedne: 11972045,

Domokos Lisutd Elaok Ur résiére

Budapest
Apaezai csere Janos utca 10.

VA

FEATS]

190352

Tisgieli Efndk Ur!

A Magyar Orvosi Kamara gazddikoddsdval kapesolatosan elvépzell eflendrzésére o Mugyar
Orvosi Kamara Baranya Megyel Teviileti Szervezetinek megkilldin ¢x 20135, mdreiug {3.~dn
datvell jelentéstervezetdre az aldbbi észrevételt tesszilk:

A jelentéstervezeiben megfogalinazdsra keritll, hogy a tevilleli szervezetink alapszabdlyq nem
Jelel meg a jogszabddyi eldivasoknak.

z alapszabdlyunket ¢ Magyvar Orvosi Kamara alapszabdlya szevind késziteltimk ef, melyet
aldirds wrdn feiterfeszieitiink, és jovairdsra keriilt,
Amennyiben az alapszabdlyunkban foglaliak nem felelnek meg a jogszabiiyi elGlrdsoknak, a
Mogyar Orvosi Kamara vitrmitatdsai szering korrigalni fogiuk,

Hignyossaghkénm szerepel, hogy helyi kamardnk nem rendelhezik Szervezeti ds Mukidési
Szabdlvzaital, nincs einoksdgl dgyrendie, valamint kizzétételi szabdbyzatial sem rendelkezink.
Ezen hidnyossdgokar az Magyar Orvosi Kamara toamardnk felé nem jelezte, amennyiben jelezte
volne, természelesen ennek kamardnk elege! fatf volna,

Mellékelten csatoliuk a pénzkezelisi szabdivzai, adutkezeldsi és adatvédelmi szabdlyzal yolamint
szamviteli politika masolati példdnyedt,

A kizzdedtell szabdlyzattal kapesolathan az aidhbiakat rogzititk:

A mérleget Osszevontan késziti ¢l a Magyar Orvosi Kamara a Terilleti Szervezelek mirlegeinek
Selhaszndidsaval.

Tovdadbd a Magyor Orvosi Kamara teszi kiezé as dsszesitei mérlegel, o megyéket nent lehet
kilzzé tenmi, mevt egy szervezef vagyunk, egy hirdsdgl bejegyzés alal,

A szamviteli politikdval kapesolatban:

A vizsedlat hicnvosnak taldlia a 3. szdmi melléklethen rigzitetiekes, melyet kiogésziiiink, de
észrevérelink, hogy miutdn egy szervezet vagyunk, az elmill iddszakban most kaptusk wasitdst
oz egysépos szambakeret alkwdmozdsdra, fermészetesen mir alkolmeazzuk, ugyomnigy. ennck
megfelelien kellene - ¢ g 3 5 € g e s € n— meghatirozni a szabdlyzaiokat is.

A sucnlakeret része o szdmviteli politikdnak,

Az utalvényozds kamardnkban minden esetben megloriénik. A jutatom kifizetését alilia még a
vizspdtat bizonylat szemponptichol hidnyosnok, mert nem szerepell o munkaszerzddésben,
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Eszrovdtel: dlldspontunk szerint nem kell hogy a mmumkaszerzédéshen szerepelfen, meri a
kifizetésre eseti jelleggel kerilt sor, minden esetben elndki engedéllyel,
A vizsgalat hibaként jelzi, hogy a kivyvelds ddtuma a bizonylatokon nem szevepel. Megjegyesni
Kfvdanom, hogy o 3. szamtt meflékletben szerepld ligyrend) hidnyossdgok kozint szerepld 2010 évi
mérleg, elnikségi beszimols, és 2011 évi koliségvetss elfoguddsa megiovtént, de az erre
vonatkozd dokumentdcickat esatolni nem tudik,

Kéritk o Tisztelt Szdmveviiszéket, hogy az észrevételinkhen Joglaitakat elfogadni sziveskedjik, o
ndla. felmerild hidnyossagokal zéros hatdeidén belill o kamara Baranya Megyei Teriileli

Szervezete pitolia,

Celf, Pées, 2013, mdreius 25,

Fisztalette!:

' /a~ / )

Dr. Veszprémi Béla
Magyar Orvosi Kamara
Baranyn Megyei Teriifeti Szervezeiének
elndike
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SZAMVEVOSZEK

ELNDK

Tkt szim: V-053 [-1690/2015,

Dr. Veszprémi Béla 1ir
elndk

Magyar Orvosi Kamara Baranya Megyel Terlileti Szervezete

Pées

Tisztelt Einok Ur!

A Magyar Orvosi Kamara gozdalkoddsénak, tovibba a feladatai finanszirozisdra kapott
kéltségvetdsi  tamogatisok  fethaszndlisanak  cllendraGsérd!  készitett  szdmvevdszéki
jelentéstervezetre teit dszrevételeit kidszonette] megkaptam.

Az Allami Szamvevészék ésarevételekre vonatkozd allaspontiard! a feliigyeleti vezetd sltal k-
szitett részletes 14jékoziatdst csatollan megkilldsm.

Téjékoztatom Elndk urat, hogy a jelentésben — az Allami Szdmveviszékrdl szold 2011, dvi

LXVL tGrvény 29. § (3) bekezdése alapjan — az el nem fogadoll észrevételeket szerepelietjiik
az elutasitds indokdnak feltiintetésével egyiitt.

Budapest, 2015, <t k6E3 nap

«*’ . Tu Tisztelettel:

; E;)MQ% C«:;JZX

# Domokos Lasz)d
j

SLMOR

Melléklet: Thickoztatds oz el nem fogadott dearevétetokyil

Y
1052 SUDAPEST, APACZA! CSERE JANOS UTCA 10, 1364 Dudapest 4, PE. 58 tetefon. 464 9107 fx, 484 9201




8. SZAMU MELLEKLET o )
A V-0531-1722/2015. SZAMU SZAMVEVOSZEKI JELENTESHEZ

Mellékler
ke, szdnme V-0531-1690/2015,

Tajékoztatiy az el nem fogadott észrevételekril

A Magyar QOrvosi Kamara pazdéalkodasanak, tovdbbd a feladatai finanszlrozdsira kapolt
kolistpgvetési tamopatasok [felhaszndldsanak ellendrzésérdl készitett jelentéstervezetre a
119/20135, iktatoszdmn fevelében fott Gszrevételeit attekintettitk, azok kezclésérs! az aldbbi ta-
j¢koztatdst adom.

Nem fogadtuk el az alapszabilyra vonatkozd észrevélelét, mert az Alapszabilyra vonatkozd
mepallapitast a jelentéstervezet nem fartalmazott. Az Alapszabilyban foglaltak betartdsa volt
része az cllenbrzésnek. A jelenisterverzct megallapitdsa szetint az alapszabalyban, valamint
jopszabilyban foglalt eldirdsok ellenére a teriileli szervezet nem rendelkezett szervezeti-
mitkddési szabdlyzattal, elndksépi Ggyrenddel, adatvédelmi és adatbiztonsfigi szabdlyratial,
kizzétételi szabdlyzattal, iovibba mitkédésiik és pazdatkodasuk szabdlyait a Széamv. tv.-ben, &s
az Alapszabaly.e-ben foglalt eldirdsok ellenére részben hatdroztdk meg.

Tajékoztatom Elndk urat, hogy levelének mellékleteként megkididsit Adatkezelési és adatvé-
delini Szabdlyzat nem a Baranya Megyei Terilleti Szervezet, hanem a Magyar Orvosi Kamara
szabalyzata, Killdn dontés hidnydban a Magyar Orvost Kamara Adatkezelési ¢s adatvédelmi
szabilyzata nem érvényes 4 terilleti szervezetre.

A réyziinkre cljmttatott Szdmviteli politika, illetve Pénzkezelési szabalyzattal kapesolatban tajé-
koztatom Elnok arat, hogy a jelentéstervezetben nem a szabélyzatok hidnyat, hanem az abban
foglaitak jogszabilyi és alapszabalyi hidnyossdgait dllapiotiuk meg.

Nem fogadtuk el az SZMSZ-re, valamint az elnikségi lgyrendre vonatkozd észrevélelét. Az a
jelentéstervezet megdllapitasit nem mdodosiga. Az ellendrziit iddszakban hatdlvos Alapszabdly
28. ca) pontja érlelmében ugyanis a teriifeti szervezet clntksépe elokésziti €z a kildotigylilés
elé terjeszii a teriileti szorvezet szervezeli és mitkfdési szabdlyzatat, és megalkotja sajat tigy-
rendjét. Hzen alapszabdlyi elirds alapjan a terlileli szervezetnek dndlld SZMSZ-el és elnbkségi
ligyrenddel kell rendelkeznie, figgetlent] a Magyar Orvosi Kamaratél.

Nem fogadiuk el a kozzétételi szabdiyzatra vonatkozd észrevételél, A jelentéstervezetben hid-
nyossipként azt allapitottuk meg, hogy az ellendrzott idészak vépén a terifleti szervezet nem
rendelkezett kdzzétételi szabalyzattal, amelyet nem kifogdsolt. Az epészséplipyben mikddd
kamarsksol szole 2006, évi XCVIL térvény 1. § (4) pontja alapisn a teriileti szervezetek és az
orszdgos szervek jogi személyek, Az alapszabaly 2011, szeptember 24-8t kivetd modositagat
kdvetden az alapszabaly 28. ca) pontja alapjdn a Teriileti Szervezet Eindksége mepgalkotia sajat
Ggyrendjél, eldkésaiil és a killddtigyllés elé terjeszti a terlileti szervezel szakszerd és jogszerl
mitkdéséher szitksépes belsd szabalyzatokal, ipy a terliieti szervezeteknek rendelkezniiik kell
a milksdésitkhtz sziksépes belsd szabalyzatokkal, A szahdlyzatok tartalma a teriilet] szervezet
dontése,
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A szidmviteli politikéra vonatkozd észrevétele a jelentéstervezetben foglall megillapitdst nem
kifogasolja. OrBmmel veltiik azonban a szdmviteli politikaval kapesolatos médositasokra vo-
natkozo 1péscket.

Mem fogedtuk el a jutalom munkaszerzddésben valé rogzitésére vonatkozd észrevételdt,
ugyanis a jelentéstervezetben nincsen a terlileti szervezetet é1intd ilyen jellegl megdllapitis.
Megallapitasunk arra vonatkozott, hogy a mintatételekhez kapesolodd kifizetések bizonylatai -
a Szamv. tv, 167 § (1) be-kezdés ¢) pontjdban foplaltak ellenére -- nem, vagy nem minden eset-
ben tartalmaztik az utalvanyozé aldirdsat,

Nem fogadtuk el a kdnyvelés datumdra vonatkozd észrevéieléf, ugyanis az 0f kdrilméuyt, tényl
nem nukat be, Indokiasa nincs dsszefilggéshen a megdllapitdsunkkal, mert az a 2010, évi mér-
teg, clndksépt beszamold, valamint a 2011, évi kbliségvetds elfogaddsara vonatkozik, Megalla-
pitasunk helytalld, miszering a kaltség elszamoldsokat alitAmaszid bizonylatokon nem, vagy
nem rrnden esetben szerepelletie a kiinyvvitel nyilvan{artdsokba trtént rogzités iddpontjat.

Budapest, 2015, <54, hé 2% nap

dorluae U
Holman Magdolna
feligyeleti vezetld
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(_,_.v),‘(,}
Magyar Orvosi Kamara a e
3ékds Mepyei Tertileti Szervezete Tkesz.: 34-1/2015. SEER
3700 Gyula, Dob u. 3, TV/409, Targy: Dezrevétel jelentéstervezetiel
Telffax.: 06-66-526-520/2386, kapesolatban

'»7'@-*{"%32;‘5;}{

Alami Szamveviszék

f 1t Cretil [To e =y
Domekos Laszdo Binsk Ur részdre A A8 DA
Erbeon: 2[5 HART 10
Budapest RIS
Apdczai Csere Janos w. 14, | Mellogter
AT o
1364

Tisztelt Glatk Ul

Thivatkozdssal a V-05331-164772015 iktatdszama  levelére. az ahban  mellékel
jelentéstervezettel kapesolatban az alabbi észrevételt szereiném tennt.

Terlileti szervezetimket érintben megdilapitott hianyossapok:

- dontés a TESZ belst szervezeidrdi, u feladat- 85 hutdskiral megossiasdrot
- TESZK SZMSZ-ének jovihagydsa
~ TESZ FI} fignrendfének elkészitése
- S=eimv, fv, szerinil szdmilarend elkészitése
~ adutvédelml s adeatbiztonsdgi szabdlyzsat elkdszitése 2011 szepl. 24-61 kiivetden
- kozziétételi szabidlyzal elkészilése 2011, szepl. 24-¢t kivelden
- az igénybe vet 8y egvéh szolgdltatdsek kaliséper elssdmoldsa nen volf megleleld
-« rendszeres 88 o nem rendszeres személyi fultatdsok elszamolasa new fefelt mey
feljey kdriien
- - nem késziilt szemiélyenkdnil munkaidd nyilvdntarias &s igazold analitika,

Ezen  mepallapitdsokat  koszonettel tudomdsul  vessziik, o javasolt intézkediscket
amennyiben mép nem toriéntek meg - inegressziik,

Tovibbi megdliapitisok voltak:
—  mem volf biztusitolt @ wialvdayozds eflendrizhetdsdge

Falelmendsiink szerint az alkahnazol{ ¢ljdrds cHendrizhetl, mivel 2 nyomfatolt Aludalisi
meghizisok két jogosulf tsaségviseld altuli aldivds wtan kerltinek a bankba. esak ezen a
mddon  keriihetnek atutaldsra oz Osszepek, és a banki szamlakivonaiokban tételesen
megjelenik minden Atutalds. Mindazonaltal mai gyakorlatunkban mir az dtutaldsi szelvifny
hemt maradd részén is hitelesitd alairist alkalmazunk.
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-z Iotikai Rizoltsdg elndke Jogosulatlanul engedélyezel dtikoltség wériiést

Crichmezdsiink szerinl ax vtalvinyon az BB elndk a bizotisigi tag ., a kikildeidshen elidin
idd sziikségességét és a kikildetés teljesitésér igazolin” és nem a iérités kifizeidsél
ongeddlyerie, a pénutari kifizetések az utalvanyozdsi jogkdre! felbatalmazott tisziségviscldk
aldirdsa utdn toriénlck,

Bizunk abban, hogy Eladk Gr munkatérsai szdmdra a tevékenysépiinkrdl alkototi
hiteles  kép kialakitdsahoz hozzdjdruthattunk. A jelestéstervezet  moegdllapiidsainak
drrebmezése, a javasiatok figyelembe vétele reményeink szerint kdztestilettink mokadésénel
tovalibi javitdsd segiti,

CGivada, 2013, mdrejus 20.

]
A
LA
WJ !
Tiszielettel: ‘"'vj ! i

Dr. i"azekus:
a MOK Békes Mepyed Terige
elnik
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ELWOX

SZAMVEVOSZEK

Tktszdme V-0331-169872015.

Dr. Fazekas Ozséb ir
elndk

Magvar Orvosi Kamara Békés Megyei Tertileti Szerverete

Tiszteli Klhok Urt

A Magyar Orvosi Kamara gazddlkodasinak, tovibbd a fefadatai finanszirozdsdra kapott
kilisépvetési  tdmogatdsok  felhaszndlasanak  ellendrzésérdl  késziieit  szamvevOszeki
jelentésterveretre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szdmvevtszék észrevételekre vonatkozd dildspontjard! a feliigyeleti vezetd altal ké-
gritetl réerletes tdjékoziatist csatoltan megkildom.

Tdjékoztatom Elntk urai, hogy a jelentésben — az Allami Szamvevszékrdl szolo 2011, évi
LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan ~ az €l nem fogadott észrevételeket szerepehtetjitk
az elutasitds indokdnak Feltimtetésével egylil.

Budapest, 2015, Ay hé % nap
sr"‘ﬂﬂ o N .
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Meliéhiot: Tajékoxtatds az el nem fogadott dsarevéulekit]

1052 BUDAPEST, APAGIAF DS§RE.JANGS VHCA 10. 1364 Bisdapesi 3, PLL 52 felefor: AB4 2101 fov. 484 320
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Mellékiet
fkt. szém: V-0531-1698/2015,

Tajtkoziatis az el nem Tagadott észrevételekril

A Magyar Orvosi Kamars gazdatkoddsanak, tovabbd a feladasmai finanszirozdsara kapott
kiltségvetési tamogatdsok felhasznaldsdnak ellenbrzésérdl készitett jelentéstervezetre a 34-
172015, iktatoszamd levelében tett észrevételeit dtekintettitk, azok kezeldsérdl az alibbi t4jé-
koztatast adom.

Orommel vettitk 1ajékoztatasat, hopy a feltart hidnyossagok megszimtetése érdekében Elndlk or
lépéseket tesz. A jelentéstervezetre tett ezen dszrevételed a jelentésterveret megallapitisait nem
kifogdsoljdk.

Nem fogadtuk el az utalvanyozas biztositottsdgival kapesotatban tett észrevételét. A Szamvy., tv.
165, § (1} bekezdés szerint minden gazdasagi miveletrdl, esemeényrdl, amely az eszkozik,
illetve az eszkozOk forrdsainak dltomdanyat vagy Osszetélelét megviltoziatja, bizonylatot keil
kidllitani (késziteni). A pazdasipi miiveletek (események) folyamatdt titkrzo Ssszes bizonylat
adatait a konyvvitel nyilvanfartdsokban sGgziteni kell. Tekintettel arra, hogy a bérek
kifizetésérdl szol0 papir alapra kinyomtatott Atutaldsi megbizasokkel o szervezet nem rendelke-
zett (masolati példany nélkiil keriltex a bankhoz) az utalvinyozas ellendrizhetésége nem volt
biztositot.

Nem fogadiuk ! a belfoldi kikildeids engedélyezésére vontakozo észrevételél, mivel az Gtikai
Bizotisdg elntke nem szerepelt a kotelezettaépvillalasi és atalvényozdsi jogosuitak kdzitt, A
szervezetl és mikodési szabalyzat kotelezettségvallaldsl és utalvanyozasi jogkor gyakorlasdra
csak az elndkit, az aletnokdt és a titkdrokat jogositotta fol. Szabdlyzatuk szerint kbtelezettség-
villalds & Kamare feladaidnak ellatdsdra vonatkozd fizetési vagy mds teljesirési kotelezeii-
ségwilialas ... elrendelése”. Az etikal bizoftsag elndke a kikitldetés teljesitését a belfoldi ki-
kitldetési ntasitds és kaéltségelszamoldson igazolts, de ezen tihmenden kifizetésre 52010 enge-
délyt is alirt,

Budapest, 2015, &% hd <% nap
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MAGYAR ORVOSI KAMARA -HO,&MLQ o M

‘,,
Budapesti Teriileti Szervezete
C" 1075 Budnpest, Wesselényi utea 6. J/2.
Levéicim: 1243 Badapest, Pf: 607
Telefon, Fax: 0-1-344-4833, 06-1-344.4028
B-mail; boi@bpok.hu

ALLAMI SZAMVEVOSZEK

Domokos Laszid elndk
részére

Budapest

Tiszte]t Einb‘k Ur! : ?\.-R:;'sﬂ.'fr-:ri. ,.-.,..:..,.,.A.,-mm. L :‘:“i

Hivatkozva a Magyar Orvosi Kamara gazdélkodasanak, tovabba a feladatal
finanszirozasara kapott kditségvetési tamogatasok felhasznalasanak ellandrzésérdl
52616 jelentéstervezetben a MOK Budapesti Terllleti Szervezetére vonatkozo
megallapitasokra, azzal kapesolatban az alabbi észrevételeket teszem:

1. A Budapesti TESZ ugyrenddel rendelkezik, melyben foglaitak meghatarozzak
annak mikadését, Az Alapszabalyban foglaltak alapjan a hignyzd” SZMSZ
elkészitése folyamatban van,

2, A Budapesti TESZ a mikodési é¢ gezdalkodasi szabalyait a Szamviteli tv. es
az Alapszabaly eldirasaihoz medfelelden madositja.

3. A hidnyzé adatvédelmi és adatbiztonségi szabalyzat elkészitése folyamatban
-van.

4. A hianyzd kozzétételi szabalyzatot potidlag elkeszitjik.

5. A szamviteli nyilvantartasok, az év véqi ériekelések 8s leltdrozasok
elflenérzése a - Szamv. tv.-ben foglatak szerint - ismételten megtortent.

8. A pénzligyi szabalyzatunk médositasa jelenleg folyamatban van.
7. Az év végi leltarozas (leltarfelvételi lap) a BTSZ részérdl elkésziit.

8. A valasztas hataridén t0li ethtiz6dasansk oka, hogy a VIl keriileti valasztasok
tarvényességi feligyeteti vizegalatanak eredményére vartunk, ami a sajnos a
mai napiy sem &rkezett meg.

9. Az etikai bizottsagok aital & hataridék be nem tartasa:
Az eljgrasi rendre az egészségigyben m(ikddd szakmai kemarakrol szolo
2006. &vi XCVIL, tdrvény 23. & (5) bekezdése szerint az etlkai eljarasra a
kbzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgdltatas Altalanos szabalyairtl sz0l6
2004, évi CXL. tarvény (Ket) megfelel alkalmazasat irja el. Kllénds, hogy
az dsszes szakmai kamardk vonatkozdsaban egyedul az egészséglgyben
mikodd szakmai kamarak szamara nem teszi lehetdvé  a jogalkoto a sajat
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eljarasi rend megalkotasat, annak eflenére, hogy 2006-ig ez a joga megvolt a
MOK-nak. A Ket megfeleld atkalmarzasanak értelmezése jogbizonytalansagot,
nehézségeket okoz, mivel a Ket. valbs kbzigazgatast fiqyintézési hatéridoket
dHapit meg, elsésorban térvényes munkaiddben dolgozd kiztisziviseldk
szamara. Az etikai felelésségre vonds azonban nem csupan dgyintezés,
harem edjidrds, melynek soran etikai normasértést, mintegy szabalyseriést
kell kivizsgalni, felderiteni, elbiraini. Az etikal bizottsagok nem is kdzigazgatési
hatésagok. Az eljdras kérdéseit a jogalkotd nemesak nem rendezie, de annak
rendezését meg sem engedie a kamara részére, gy az eljdras soran vagy a
hataridd sérll, vagy a tényallds felderitése, vagy az Ogyfelek jogos erdeke
ugyanis csak gyan( esetén kell és lehet efjarast inditani az orvos ellen. Az
eljarasi szahalyozatiansagot, az abbo! eredd nehézségeket szamtalan helyen
felvetettlik, de az meghaligatasra nem taléll, ezéri ~ mivel a hatéridé sérelme
felrovasra keriilt - itt is feltétlent! szitkségesnek tarfiuk megjegyszni.

Budapest, 2015, marcius 31.

e

Or. }(lzrt/istvén

elndk
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ELROK

SZAMVEVOSZEK

Tkiszfvn: V-0531-1699/2015.

Dr. Albert Isivan ar
etk

Magyar Orvosi Kamara Budapesti Terilieli Szervezete

Budapest
Tisztelt Einpk Ur!

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasinak, tovibbd o [eladatai finanszirozdsara kapott
kélisdgvetdsi  tdmopatasok  felhaszndldsinak  ellenfrzésérd]  késeitett  szamvevBszcki
jelentéstervezetre tett dszrevételeit koszdnettel megkaptam.

Az Allami Szamvev8szék észrevételekre vonatkozd Allaspontjardl a feltigyeleti vezetd 4ltal ké-
szitett részleles taickoztatast ceatohtan mepgkitlddm.

Thjékoztatom Elndk urat, hogy z jeleniésben - az Allami Szamvevdszékrdl szol6 2081, évi

LXVI. tirvény 29, § (3) bekezdése alapjén - az el nem fopadoit észrevételeket szerepeltetjiik
az elulasitis indokdnak lelifintetésével egyiiti,

Budapest, 2015, ¥

. Tisztelettel:

oazh 5
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o Qe (L
Hiuh® o kg

Domokos Laszio

Melicklet: Taitkoztatds az el nem fopadott észrevételekrdl

1057 BUDAPEST, APACIAI GHERE JAROS UTCA H). 136¢ Budapast 4. .54 belebon: 484 DENT fav: 484 G207
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Meléklet
Bkt szdm: Ve0331-1699/2015,

Tajékozlatis az ol nem fopadott észrevételekrdl

A Magyar Orvost Kamara gazdalkoddsénak, tovabbd a feladatai {inanszirozdsdra kapotl
kiiltségvetési Hmogatdsok felhaszndlisinok ellenfirzésért] készitett jelentéstervezetre a 48-
V2015, iktatészamu levelében et észrevételelt dttekintettik, azok kezelésérdl az aldbbi 18-
jékoztatist adom.

Osmmet vettlik tajékoztatasat, hogy a feltart hifnyossagok megszintetése érdekében Elndk or
iépeseket tesz. Az etikal bizottsigok hatdriddtartisdra vonatkozd mepjegyzése a jelentésterve-
zet megallapitdsit nem kifogasolja, ahhoz kiegészitd informaciot nydjt.

Budapest, 2015, ¢ hé ¢ nap

Holman Me{f‘gdolna
feltigveleli veretd
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Allami Szdmvevészék

Domokos Laszio Gr iktsz: 7/18/11-13
Elndk

Tisatelt Elask Ur

Az On dlal idézett, az Allami Szamvevszékedl sz616 201 1.évi LXVLtv, 29,8 (2) bekezdése szerint
élek a 15 napon beliiit irasheli ésrrevétel lehetbGsépével, levelének 2015, mdrcius 13-dn tOridnt

kézher vétele utin,

Szeretném tajékoztatni, hogy ar ASZ vizsgdlat javaslatait Szervezetlink meg fogja valositani.
Elnokségiink megtirgyalia ¢s o MOK Fejédr Megyei Szervezet 2015.4prilis 0%-n tartandd
Kitldoittpy(iléstink elé terjeszti, a jelentéstik mellékletdben felitmetet  SZMSZ és  hidnyzd

szabalyzok, valaming az adatvédelni és kdzedtétell szabalyzat thrgyaldsat,

Kiiltn kiidrt az ASZ vizsgalat, hopy Szervezetimk egytk munkavillaldja 4 eFi-tal magasabb
Hsszegl munkabért kapott, mint artdl a munkaszerzddése szélt. A jelentésben azonban nem szerepel
- az egyébként vizsgdlt tény -, hogy a magasahb bér szerint fizettlk a kbzferheket, itletve allitotiuk

ki az adoigazoldst. Jarulékfizetési kotelozetisépiinknek eleget tettiink.

Szintén nem szerepel az anyaghan, hogy szerverzetink 2006 dta orszdposan a MOK terttien
szervezetel kozil az elsdk kozott it &t 4 kettds kinyvvitehe, iegitélésem szerint kony velésimk

széniszaki hibdt nem tartalmazott, adathato, amit valds adatok tAmaszlottak ald.




13. SZAMU MELLEKLET ) o )
A V-0531-1722/2015. SZAMU SZAMVEVOSZEKI JELENTESHEZ

Foniosnak éreztem a Magyar Orvost Kamara gardatkoddsénak, tovibba a feladatal
finansziriozdsara kapott kiltségvetési tdmogatisok felthasznilisinak ellendrzésérél folytatoll
vizsgdlator. Mint dllampolgdr Srémmed konstatdltam, hogy bizonyéra rend van abban az orszaghan,
ahol a mintegy 70 ezer forint kzpénzbhol  (Etikai Bizoftsdgunk miikidésének tdmogatisa)
gazdalkodd terilleti kamarat a legraagasabb cllendrzd Allami szervezet vizspalja, Megjegyezni
kivénom, hogy a fenti dsszegrél az Bgészsépiigyi Allamtitkdrsag felé hosszas, részletes elszdmolds

minden évben meglOrtént. A vizsgdlat évében (2014) a tamogatds 0 Ft-ra cstikkent.

Megtiszield szamunkra, hogy  az ASZ vizsgdlat olyan szigord szempontrendszer szetint zajlott,

mint egy sok millidrd forintos kézpénzbol gaediikodd dllami szervezsingl,

A MOK Fejér Megyei Szervezete a sziikos erbforrds elidtottsdg miaft kiilongs figyelmet fordit ara,
hogy minden revékenységének a tervezése, megvalositisa és ellendrzdse soran a koltsép és haszon
elve kiemelten érvéayesilljon tovdbbra is.

Szamoma lényeyes, hogy tagsdgunk gy6z0dién meg arrdl, hogy az ASZ jelentése a MOK Fejér

Megyel Szervezetének pazdalkoddsa cllentrzése sorin visszaélést, csaldst, hitlen kezelést nem

dllapitofl meg.

Székesfehérvar 2015, marcius 26.

Szivélyes Gdvizietlel;
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SZAMVEVOSZEK

ELNOEK

Ikt sl V-0331-1700/201 5,

Dir, Derényi Gabor dr
eladk

Magyar Orvosi Kamara Fejér Megyei Terllleti Szervezete

Székesfehérvar
Tisetelt Elndk Ur!

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasinak, iovibba a feladatal finanszivozaséra kapott
koltsépvetési  tamopatasok  felhasznilasanak  ellendrzésérdl  készitett  szdmveviszcki
jelentéstervezetre tett észrevéieleit koszonettel megkaptam, '

Az Allami Szamvevszek észrevéiclekre vonatkozd allaspont]ird] a felfigyeleti vezetd altal ke-
seiieti részletes wdjékoztatist csatoltan mepkitldéim.

Taj¢koztatom Elnok urat, hogy a jelentésben - az Allami Szamvovdszekedl szold 2011, évi

LXVI torvény 29. § (3) bekezdése alapidn — az el nem {ogadott észrevéleleket szerepehetjik
az eluiasiids indokdnak feltiinteiésevel egyiit

Budapest, 2015, =% hé~" nap
Tiszteletiel:

3 i"w _“‘! ; :} 1’/. ” ;/
; iu/i((gﬁ-? i"{“{‘?:‘;}‘&g?
"/ Domaokos Liszlo

#

Meliékiet: T4jékoztatds a2 ¢l nem fogadott észrevitalelah s

3052 GUDAFEST, APACTAT CSERE JANOS B30A 10, 1364 Budapast . PE 54 telefon: 484 8401 fax 484 5201
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Melidklot
Thet, szdu: V-0531-1700/2015.

Tdjckoztatiz az el nem fopadott észrevételeked]

A Magyar Orvosi Kamara gazdatkodasanak, tovibbd a feladatal finanszirozdsira kapolt
kiltségvetdsi tamogatdsok felhaszndlasanak ellendrzésérd] készitelt jelentdstervezetre a
7 S/11-15, iktatdszami levelében tett észrevételeit Attekintetttk, azok kezelésérdl az alabbi ta-
jékoztatast adom.

Ordmmel veriik @jékoztatdsat, hogy a feltart hidnyossdgok megszintetése érdekében Elnok Gr
tépésckel fog tenni. Fontos szdmunkra, hogy eldmozditsuk a kizpénziigyek Atlithatdsapst, ren-
dezettségét, Megpyéeddésiink, hogy a rend &riéket feremt, & ez fligpetlen a kdzpénz
nagysagatol,

Az cllendrzésiink szabalyszeriiségi ellendrzés volt, és tobbek kozait a szdmvitel tirvény és az
epyéh szervezetekre vanatkozd cldirdsok betartdsdra irdnyult. Ennek keretében tért fel az elien-
Grzés hidnvossdgokat a szamviteli politikiban, valamint a szdmvitell politika keretében elkészl-
tendd szabilyzalokban, a kdliségek és 4 ritorditasok elszamolasaban, A konyvvezetés slapfel-
étele a jogszabalyoknak megteleld belsd szabalyzatok megléte. A kettés kbnyvvitelre vald at-
allds nem volt az ellendrzés thrpya.

A munkabér kifizetésére vonatkozo észrevétele megattapitasunkat nem médositja, mert az nem
a jarulékfizetési kételezetiséy teljesttésére vonatkozott,

Budapest, 2015, O hé - X nap

F /'f
g}(,GﬂU»‘- "“"}t; %ﬂkmw
Hoiman Mﬁs_gdo[ﬁa
feltigyeleti vezetd
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Y

Magyar Orvosi Kamara whEg g a0

Fogorvasok Teriileti Szervezete \

1068 Budapest, Szondi u. 100. - . y

Telefon: +36-1-353-2188 Fax: +36-1-269-1876 v i MAGTAR CRVOT KAMARA

E-mail: kamara@fogorvas. hu

SN -

Ceypleatszday 1117292-10/2045,

Tispy: Allami Sudnavevdsodh felendstervennt &orevitelerdse
Ugpintézs: Macolesing dx. Szimon Hdiké
Hiw. szdme V-0531-1652/2015,

Domokos Laszld
q[nf}k
AHami Srdmvevliszék

Budapest
Apaczai Csere Janos urea 10,
1052

Tiszrtelt Blnisk U L p -,_-_:

A Mapyar Ozvosi Kamai Fogorvosok Terileri Suervezete {n rovdbbiakban: MOK Fogowvosok TESZ)
2015, mércius 16-4n kdszinetrel megkapia az Aami Szdmvevdszél (a tovabbiakban: ASZ) . Magyer
Qrvosi Kamara gazdidlbnddrivak, lowibkd foladatal finansyireydvirg bopott ESlvipetést timopatisok fithaspnalidsdnak
edlendrgiddd” cim( jelentésterveretét.

A MOK Fogorvosok TESZ - munkijukat megkiszdnve - Hsszességében és terileti szervezctére nézve is
ittekipterte a jelentéstervezeter, melynek mrtalmit a teriletl szervezet reldntetében d}tﬂidil(}'xhﬁj‘,b‘l.ﬂ

elfogadja, cxupdn néhdny Lairwetdt kivin tenni, valamint jelezat kivanja o mér az ellendezést megeldaden
tett, a vizsgalt thrpykort érntd intézkedéseit,

» Jelentisterveses despugsd megdllapiidek 15, pldad, 4. smobwd rerileli szerveseikre senatkogi mugallapiidn iy
Jargitat:

ASZ megallapitas:

A TESZ 2011. szeptember 24. 65 2012. december 31, kozltt - ar Fisziv.-ben, az Avlv.-ben, az info.
tv.-ben, vafamint a 305/20065. (Xil.25.) Korm. rendefetben foglaltak ellenére - adatvédeimi és
adathizionsdgi szabélyzaltal nem rendsikezelt.

ASZ javasiat;
Intézkedien az Info. Iv. srerinti szabalyzat efkészitéserot.

Megrerr MOK Fogarvosok TESZ intérkedis:
A MOX Fogorvesok TESZ a 2014 &vi ASZ ellendrzést megeldzden clkészitette és 2013, méjus 10-6n
elfogadia adacvédelind és adarbizionsdpl szabalyzatir,

MOK Pogorvosok TESY mepiepviés:
A fenti megtete intézkedés ellenére, véleménylink szering a MOK Fogorvosok TESZ nem kételezen

adatvédelmi & adutbiztonsipl szabdiyzar készitésére. Az informdciés Snrendelkenési jogrdl és az
informiciészabadsiprdl se6ld 2011 évi CXIL thredny vonatkozd rendelkezései szmeting, o MOK
Fogoreosok TESZ aem orszigos batdsdp, nem Allami adatkezeld, és adatokat kizdedhag a vele tagsag&
viszonyban il¢ saemélyckkel k'\PCSOI’Itbdﬂ kezel (248 (1) (3} bekendésel, 65§ (3} bekezdés), fgy ax
adatvédelmi ugaﬁvmmrmbq bejelentési kirelerettség ald nem csd adatkezcld.

e
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» Jeleniivtervaser Grszogsd mepillapitdowk 16, ofdal, 5. rgdnni ferilet! rgveeserele vonotkosd sugdflapitis d
Jjumasiat:

ASZ megatiapités;
A TESZ 2011, szeptember 24. és 2012, december 371. kdzGft - a 3052005, (XH.25.} Korm.

rendelsthen foglaltak elienére - kizzétaleli szabdfyzaftal nem rendefkezet!,

ASZ javaslat;
Infézikedien a 305/2005. (XIi.25.) Korm, rendefet szerintl szabdlyzal elkésziiésérdd,

A MOI& og_owoso] THSZ o 2014, évi '\ﬁ.{, cllendrzéat mapeldndon clkészitette és 2012, november 30-an
elfopadia kozzététell szabilyzatit, Kézérdekd adatait 2012, december 3-t51 2012, december G-ip terjedd
iddiszakbun, 5 évre visszamendlegesen sajit hondapiin kbuzé reite, tovibhd kiwérdeki adamit ettd] axz
iddpontiol kezdddden folyamatosan kézze tesel,

-~

b ]eff;fimrm”ﬂ Gaazenad srepillapitdol 16, oidal, 7. sydmi teriheli ssermsplefre sonpthond mepdllapitds &
Janastal; slamint vésgietes vigrpdiat 24, ol 2. fraieia bekogdiy de 25, oldal 2. froncia bekegdis megd lupitdsas:

ASZ meadilapitds:

A TESZ-ekndl ellendrzétf mérieglélelekndi az immateridlis javak és fangyl eszkdzlk a hefekletelt
pénzigyl eszkdzok, a kdvelslések, a pénzeszkizdk méregtélelainek év végi értékelése és felfdrral
vald aldtdrnaszictisdga hem felelt meg a Szémv. tv.-ben foglalt eléirdsoknak.”

ASZ javasiat:
Jntézkedien az 6v vogi érldkelések es leffarozas vegrehajtdsa sordn a szamviteli tWrvényben

foglattak hetartdsara,”

ASZ részletes vizsgalat;

Az effendrzott szervezetek 36,4%-ndl nem tddent meg az ev vegi lefidrozds mennyiségben vagy
egyezteléssel (Fogorvos TESZ is).

Az ellendrzlif szervezetek 47,6%-ndl nem lGrtént meg az év végi leltarozds (Fogorvasok TESZ
2010-2011. évekhen).

Meptett MOK Fogarvosok TESZ, mtezkedeq

A MOK l*ogowosok TESZ & 2014, évi ASZ ellenSraést megeléuden, 2012, dta még fokozottabban veszi
figyelembe és tartia be a szdmvitddre vonatkozo jog- és epyéb szabdlyok, valarint belsd szabAlyzaeai - nem
csal 2 leltdrondsi revékenysépre vonatkozd - elbivisalt,

A viasgalt 20H0-2012. években 1 MOK Fogorvosok TESZ-nél «x analitikus nyilvantartisok vezctése
folyamatos volt, a fokdnyvi kinyvelés és az analitikus nyilvintandsok adami kézdui cpyeztetés az iizlett &v
mérlcgfc:tdulérmpiém vonatkondan megtirtént a szamvitelrd! sz0k 2000, évi C, tarvény 60.5 () bekezdés
alapjdn.

Sajndlaros mddon, 2 MOK Fogorvosok TESZ vizspilt idGszakban hatalyos vonatkozd belsG szabilyzata 4
thrvényl elGivasnal g;azkmibb dvenként lelidrozasi kutcluut:,cgu fet ol A sedmuitelrdl sz0lé thrvény
698 {3) bekezdise szenint fegaldbh 3 évente kotelezden elvégrends leltirozds a vizsgal évekbdl 2012-ben
megrortént, a 2310-2011. években tdieles, meanviség leltarozis nem volt,

Mepkoszinve epydumikodésiket, a szerveretinket érintd konkedt és egyeh Altalines észrevételetket,

javaslatailiar a jovGbeni tevékenyséplink végadse sorin fcimdem}i §mr¢:];gp ] uh (l {
) S A '
Budapest, 2015, méireius 30. ST
e
e )
i{)f. Herrpann Pétes
elindk
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ELNGK

SZAMVEVOSZEK

1kt. szdm: V-DEI1-169272015.

Dr. Hermatn Péter tr
cindk

Magyar Orvosi Kamara Fogorvosok Tertileti Szervezeie

Budapugt

Tisztelt Enak Ur!

A Magyar Orvosi Kamarn puzddlkodasfnak, tovabbd a feladatal finanszirozdsara Kapott
kaltségvetési  tamogatdsok felhaszndlésinak  cllenOrzdsérdl  készitell  szdmveviszéki
jelentésierveretre tell Ssrrevdicksit kiszdnefiel megkaptam,

Az Allami Szamveviiszék dszrevételekre vonatkazd dlldspontjard! a feliigyeleti vezetd alal ké-
szilelt részletes tijékoztatast esaloitan megkilddm.

Tajkoztntom Elndk urat, hogy o jelentésben — az Allami Szamvevoszekrdl szalé 2011, dvi

LXVL wrvény 29, § (3) bekezdése alapidn - nz el nem fogadott észrevételeket szerepeltetjiik
az ehutasitds indokédnak feltintetéadvel egylit,

Budapest, 2015. <M. hé 7% nap
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.~ Domokos Laszlé

s
SEA LS

Melléklel: Taigkozintds az 2l nem fopadott észrevetelekrol

1052 5.U|'r.RFEST, ARAGIAI CSE&E JRKOS STCA 10, 1354 Rudapest 4, P, 54 fefefon: 484 910% fax: 484 3201
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Meiléklet
Ike. szdm: V0531169272015,

Tajekoztatds az o} nem fogadott észrevételekrdl

A Magyar Orvost Kamara gazddlkoddsanak, tovibbd a feladatai finanszivozasara kapott
kaliségvetési  tAmogatdsok  felhaszndldsanak ellenSrzésérd!  készitelt jelentéstervezelre a
[H7292-10/2013, iktatdszamy leveldben teit dvrreviételelt attekinletiik, azok kezeléssérbl a7
aldbbi tdjékoztatasl adom.

Az adatvédelmi és adatbiztonsdgi szabalyzatea vonatkozd észrevételét nem fogadtuk el, Az el-
fendrzétt iddszak a 2010-2012. évek valtak, Az adatvédelmi és adathizionsagi szabalyzatol
2013, méjus 10-én — az elfenérzott id8szakot kbvettien — készitették és fopadtak cl, amely igy
az ellendrzitt idbszakra vonatkozd megdllapitasunkat nom modositia. Az egészségiigyben mii-
kdd kamarakrél 52016 2006, évi XCVIL tdrvény 1. § (4) pontja alapjan a teriileti szeivezeiek
és az o1szagos szervek jogl szeméiyek. Az Alapszabily 201 1. szeptember 24-ét kivetd médosi-
tsidt kiveten az Alapszabaly 28. ca) pontja alapidn a Teriilei Szervezet Emdksége megalkot-
ja sajat Ugyrendjét, clokésziti és a kilddtgyilés elé terjeszii a teriifett szervezet szakszerd és
jogszerll mikddéséhez szilkséges belsé szabdlyzatokat, igy a terlileti srervezeteknek rendel-
kezniltk kell a miikodéstikhoz sztikséges belsh szabdlyzatokkal. Az informdcids Snrendelkezési
jogrol és az informicioszabadsagrol sz61o 2011, évi CXIL tdrvény 24. § (3) bekezdésében, 30.
§ (0) bekezdésében, valamint a 3052005, (X11. 23, Korm. rendelet 3. § (1) pontjaban foglaitak
alapjan nem rendeikezett adatvédelmi éz adatkerzelési szabalyzaital, A teritlet szervezstnek a
kozérdeki adatok megismerdsére tekintetében is van szabétyzalkdszitési kitelezentsége.

Nem fogadtuk el o kozzétéeli szabdlyzatra vonatkozd észrevételét. Az Alapszabaly 27, of)
pontjaban foglaltak szerint terlileli szervezet kitlddugyiilésénck a hataskorébe tartozik a teriifeti
szervezet, mint ndllo jogl személy szakszerd és jopszerdl miikoddséhez szilkségos belsd sza-
batyzatok jovahagyasa, A kiszzéiételi szabdlyzatot 2012, november 30-nf ddtummat a terilfeti
szervezet eindksépe hagyta jova,

Nem fogadiuk el az év végi értékelésre és leltdrozas végrehajtasara vonatkozo észravételél, A
jelentéstervezet terlileti szervezele! érintd megallapitasa az immateridlis javak, targyi eszkézik,
illetve pénzeszkdizitk mérlegidicicinek év leltdrozdsara vonatkozott, nem pedig a fBkdnyvi
kinyvelés és az analitikus nyilvantarias adatainak év végi egyertetésére. Tindk dr észrevitele
megerdsitette a jelentésterveret leltdrozdsra vonatkozo megaliapitdsdt. A Szamv. tv, 69. § (3}
bekezdés eldfrisa szerint a leltdrkészitds &s leltdmzdsi szabalyzatban meghatirozott iddszakon-
ként, de legalibb hiromévente kell mennyiségi felvétellel leltavozni. A teriileti szervezet sza-
bilyzata évenkénti leHarozast irt eld, azonban azt nem tartotték be, a 2010-2011, években téite-
les, mennyiségi leltArozas nem tériént.

Budapest, 2015, k. hé A1 nap
£y
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Holman Magdolna
feltgyelet vezetd
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MAGYAR ORVOSI KAMARA M@K

s N e . Gydr-Moson-Sopron
Gyor-Moson-Sopron Megyei Teriileti Szervezet
022 Gydv, Bajesy-Zsilinszky 4674, 1, emelet |/ fax: 36*06% 519-687 Gankszamin:17 60003500147 172-00200004

www.mokgyor hy, e-maik orvkam@mokayor tonbine hy, info@mokgyorhu, irodafimoekgvor.hu,
elnok@mokpyorhy, etikaibizotisap@mokeyorha

Uy sadin: T153/2015, Targy: AST ellontrés jelentdstervezet észrevitelizése
Hiv. szam: V-0531-1640/ 2015, V0650 e

Allaw] Szamvevdszék
Budapest

Apiczai Ceere janos utea 10,
1364

Tisztelt Alfami Snamvevdszek]

Az aldbbiakban kivanunk reagilii a Magyar Orvosi Kamavs Cyfi-Moson-Sopron Megyel Teriileti Szerveret
miikidéset érinth meghllapiifsokra, Sszrevitsfakre,

AZ ASZ dsstagat megiilapitdsok, kiveikexictések, javasiatok 15, oldal 3, poartjifus;

A MOK Gytr-Mosom-Sopron Megyei Teriiletl Swmrverel (tovibbiakbar: TESZ) szerversti és madkodési
seabiilyzata az egdszsépiipyben mikeéds szakmai kamarskr! sz6l6 2006, dvi XCVIL, tSrvény {tovabbinkban: Tk}
s a Magyar Orvosi Kamara Alapszabilydval Sssshangban cddip is szobalyozta a mikedés, pandatkedds
alnpvetf szabalyait, :

A gazdélkodds, szémvitel wszletes szabalyait @rtalmaze sodnviteli politikat a MOK Gydr-Mason-Sopron Megyei
Tertleli Szerverettel szoreddéses jogeiszonyban 46 szémvitell Mrsasdg o hatdlyos jogszabilyi elGirdsokkal
Dsszavetve aktualizdita, azt, mint belsd szabdiyzitot o Magyar Orvost Kamars Alapszabdlydvak (tovabbiakban:
Afapswabily) 27 cf) ponija alapjan a soron kitvetkezs kildittgy (ies lese jogosult eliogadni.

A szémviteli politika a szamvitel] trvény T4.§ (4) bekevdésn értehnében tartsimazni fogla, hogy az értékelesnat
mit {ekintilnk lényegesnek, nem lényegesnek.

A mikades és gazddlkadas koreben a pénzkezeldsi szabalyzalot a jogszabalyi elafrdsoknak, és a teritleti ssprveret
miiksdési rendjenek megfelelien médasitiuk, a tervesciet a terileli szervezet elndksége mir elfogadia, ozt az
Alapszabily rendelkesése dntelmében jovahagydsm benyajtink a megyel kilklotpydlisnck, A péozkezelési
szabalyzat keretében pontosan rendefkeziink a péorkerclés személyi ¢s tdrpy] feltétoteiral,

AZ ASZ dsszeged nwgdllapftdsck, kiivelkeziotésck, favasiatok 15. pldal 4. & 5, pordfilioz:

A Magyar Orvosi Kamara egységes mikodésének elve alapian a MOK dlial elfogsdobt adatvédelmi,
eduathiztonsigl szabdlyvatokat, vatamint kizzstételi szabilyzatot alkahnazzuk. A MOK Alapszabaly 27 ¢f) pontia
frielmében, azokal - mini o TESZ belsd seabilyzatai - a soron kbvetkezd kildstigydlés old Jovahagydira
beterjeszijiik.,

AZ ASZ dsszagad megilupftdsok, kivetkertelések, favasiatok 16, oldal 6. pomijihoz:

Anayiban helytalld a megallapitis, hopy a mar elkésziielt beszamolde kelfett moédosilant a kényvvizsghlc
wtagithsira, A kinyvvissgdlol ulasilis e-mail-ben érkezetl, snwelyet az ASZ ellentrmek bemutatott & TISZ, illetve
azt kinpomiatotf formaban dtadiuk, Nalunk kit beszimold van o kérdéses dvre. Az ellendr i &5 kérdezett, hopy
midil, & & kérte, hogy tamasszuk ald a kdnyvvizspaldi otasitism vanathozd diithst, ezt Is kapta moeg a
kisnyvvizsghle canmilfet
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AZ ASZ Esszog38 megiilapiidsok, kovetkeziotdsek, jronstatok 16, aldnt 7. pontjdhoz, & a 25 obdal negditpitdsaioz:
A TUSZ-nel volt elaradis tirgyl eszkie feltdr tekinleiében, mefynek potidsa mar folyamatban van.
AZ ASE osszequd inegillnpildsok, kivetkertettak, jevastetok 17, oldaf 9. pontidhoz:

Az igénybevett szolpdltatasok egységes elszéniolds 2015, janudy 01, napjitol o Magyar Orvos] Kamara Orsaigos
Hivatala dltal kiadott epysépes sedmlarend, seambakeret alopjan tSriénik. A kényveld tirsasdggal kSl
szerziidést is mindostioftuk, A médositis éntelmében a konyveld Hrsagdg killefezettsépet villalt arma, hogy a
Ednyveltst az egysdges submlarend, seimlakeret alapjén vépei

AZ ASZ fssaegad megillapilisak, kivetheztefdsek, favaslatok 17. oldaf 10, pantithon:

A TESZ-el szerzbdéses jogviszonyban U6 szimeiieli lirsasaggal egyertetve a kérdést, dllasponkjuk szeting a
szamélyi jullatasok slszdmolisa mindig az aktudlis @reényi elGinisek szarint tBridnik, a kdnyvelst a szdmiatiksr
Debatarolja,

AZ ASZ Gsszegad megillapitdsok, kivetkextetésck, javustutok 17, oldal 11. pontidhoz:

A 2012, évi esztenddben valdban elmaradl k6t £5 munkavillalé munkaszerzddésének a személyi alapbér emeidsét

ripzitd modositdsa, melyet poteliunk.
AZ ASE dsseogud nepillnpisisok, kivetkeztetdsek, javasiaiok 24. oldul 2. bekezddsher:

A TESZ a begzimaldkat a kérdéses években az OBH, és & MOK Orszigos Fivatala (216 kitldte ef, az OFS résuére
most pdtoltuk a beezamelsk elkildéset.

AZ ASE dswzegzd megilinpitdsor, kivethezietések, jupuslstok 29, oldal 3. bekvzddshes:

A imogatds elszdmolisa érdekében benydjolt héjepyrdkekre a jivthen rdvesstitk az clszdmolds formai
feitdtelekdnt elbint sativepel.

AZ ASZ ssszweo regillapilisok, kovetkeztefisek, juvaslafok B4. oldal 6, bekerddsiier:

A kinyveléssel epyeatetve, Ok nom értenck cgyet o megdllapfifssal, mert a beszamold mells catolk a
kinyomiatoi folydszamla Kivenatot, ami alapjitn végezbék az év vigl renderdseket,

AZ ASZ Gesregzd megdllopitisok, kdpetkezlolések, javaslaiok 35. oldal wuenkavdltaldk részine Weénd smnkabér Kifizetzssel
kapesplalos megdliapitdsdhos:

A kélezras évek olsd felében a munkabér kifizetés még készpénzss formdban trtdnt, de mar a vizepdlt
iddrzakban is és jelenlog is a munkahér kifizetés mindig banki wlakissal rignik, Exen kivid a dolgozdk kalin
beegyzeket kaprok. A kiwyvelésben a bank mellékleteként lehet Gsszesitelt havi bénjopyack a személyi
adatokkal, 8z szonban nem publikus, illetékiclen abba be nem tekinthet. A bankkivonatokkal tudjuk igazolni,
hogy kzarblag bankd ulalissal Brtént bérfizetas,

Vélemenylink szeint a jelentéstervezethen a terblet szarvezetiinkre vonatkozd megdllapisasok riszben wér t5bb
éve nem tekintheldk hidnyossagnak, mert 2011, szeptemberétsi epységes adatvedelmi & kizzstéleli szabstyzatial
rendelkertink. A pénzigyi és szimviteli hidnyssdgok megsziintetdséral pedig még az ASZ jelontés megismerdse
eldtt intézkedtiink, azokat potoituk, o hatilyos jogszabilyi clbirdsnknak mepfelelden dtdolgostuk, melynek
megvialisa &5 cllogadisn a 2015, évi aprilisi megyei kiliddtgy ids feladata lesz

Gyér, 2015, marcias 30,

Tisztulettel
"""" ‘ e

Dr. Begya Lﬁg%
MOK GYMS TESZ ]
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Tkt. szam: V-0331-16932013.

Dr. Begya Laszid ar
elndk

Magyar Orvosi Kamara Gyor-Moson-Sopron Megyel Terlileti Szervezete

Givir

Tisztelt Blndk (!

A Magyar Orvosi Kamara paxdilkodasinak, tovabbd a feladatal finanszirozdsara kepott
koitségvetdsi  tdmogatdsok  felhaszodldsanak  ellenGezésérdl  keszitelt  szamvevdszéki
jelentésiervezelre tott észrevételelt kiszonettel megkaptam.

Az Allami SzémvevGszék észrevételekre vonatkozé Allaspontjard] a felligyeleti vezetd dltal ké-
szltett részletes tijékortatist csatoltan megkiidam.

Tajékoztatom Eindk urat, hogy a jelentésben ~ az Allami Szémvevdszékrdl szold 2011, évi
LXVL tirvéany 29. § (3) bekezdése alapian — az ¢l nem fogadott észrevéteieket szerepeltetjiik
az elutasitds indokdnak feltintetésével egyiitl.

Budapest, 2015, <. hé 25, nap

Tisztelettel:

i, i he/

Domokos Laszld

Mellgkier: Tajekortmas ax elfogadott &3 nz el nem fogadott durrevitelekrit

1052 BUDAPES, APRCZAT CSERE IANGS UTCA 10, 1364 Busapsst 4. P1. 54 tuiolos: 484 3131 Tk 484 8204
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Medfckher
KL szam: V033 [-16937201 5.

Tajékoztatds az elfogadott és az el nem fogadott észrevételekril

A Magyar Orvosi Kamara garddlkoddsdnak, tovdbba a feladatai {inanszirozdsdira kapott
kéliségvetdsi timogatdsok felhasznaldsanak ellendrzésérdl készitett jelentéstervezetre a 115-
342015, iklatdszami levelében et dszrevételeit dllekintettlik, azok kezelésértl az alibbi t4jé-
koztatast adom.

Az §sszepz0 moegaliapitdsok, kovelkezietések, javaslatok 15, oldal 3., 4. és 5. pontjahoz, 16.
oldat 7., 17, oldal 9., és 11, pontjdhoz, a 24, oldal 2. bekezdéséhez, valamint a 29. oldal 3. be-
kezdésches telt észrevitele a jeleniéstervezet mepallapiidsait nem madositak, mivel azok az el-
lendrzott iddszakon 0l mutatnak, Ordnimel vettiik azonban t4jékozlatdsat, hogy sz eliendrziétt
idBszakot kdvetSen elindult az cpyes pazdilkoddsi szabalyzatok akiualizaldsa, valamint az
adatvédelmi ¢s adatbiztonsagi szabdlyzat killddupylés elé jovihagyasra toriénd beterjesziése,
n targyi eszkoz leltirak elkésziése, az ellendrzés sordn feltdrt szamviteli hidnyosségok meg-
sziintetése.

Az dsszegzd megdtiapitisok, kivetkezietések, javaslatok 16. oldal 6. pontjdhoz tett észreviéielét
nem fogadiuk el. Elnsk r 2014, november 21-2i nyilatkozatban raimutatott arra — és ¢zt az el-
lendrzés is megdllapitotta - , hogy a fokdnyvi kdnyvelésben szerepld induld toke nivekedés
bizonylat nélkil lett elszdmolva. A szdmvitelré! 2016 2000, évi C, trvény (Szdmv. tv) 165, §
(2) hekezdésehen foglal eldivisok alapjan a szamviteli nyilvintartdsokba csak szabdlyszerlicn
kidllitott bizonylal alapjén szabad adatokat bejegyezni, E tirvény 167, § (1) bekezdése részle-
tesen ledtja az elszdmolast aldtdmaszto bizonyviat dltaldnos alakt és tartalmi kellékeil. Az e-
mailben megkiilddtt konyvvizspaldi vtasitds cnnck nem felelt meg,

Ax Bsszegzd megdllapitisok, kivetkeztetések, javaslatok 17, cldal 10. pontidhoz tett észrevéte-
&L nem Fogadtuk el. A jelentéstervezet 39 oldal violso két részbekezdése, valamint a 40. oldal
masodik részbekezdése mepatiapitasai részlietesen tartalmazzdk a rendszeres és5 nem rendszeres
személyl juttatisok clszdmoldsdra vonatkozd, ellendrzés sordn feltirt hidnyossigokat, A
Szamv. tv. 167, §-aban foglalt kdvelelniénynek vald megheleléstdl, azok alitdmaszidssrd] az
ellendrzds részére teljessépl és hitelessdpi nyilatkozattal kzart dokumentumok alapjén mond-
tuk véleményt. Az észrevéiel 0 bizonyitékot nem mutatott be, exért megaliapitasunk helytalld,

A jelentéstervezet 34, oldal 6. bekezdéséher fell észrevétele a jelentésterverzetben foglalt meg-
Allapitashoz G bizonyitékot nem mutatott be, ezért azt nem fogadiuk ei. A beszdmold mellé
esatolt foly6szamla kivonat énmagaban még nem biztositja az analitika és a fékanyy egyezd-
ségét.

A jelentdstervezet 35. oldalan a munkavallalok munkabér kifizetésére vonaikozd észrevételét
régzben fogadtam cf. A munkavallalok tdrayhavi munkabérének pénztarbal 16rténd kifizetésére
vonatkozd, a jelentéstervezet 6. bekezdésében szerepeld megallapitasunkat 66k, A szemé-
lyes adatok kezelésére vonatkozo megattapitdsunk azonban helytdlld, Ezért a megdllapitdsunk-
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ban csak azt szerepeltetjiik, hogy a bérfizetés mellékletét képezd, a munkavallalék munkabéreit
tételenként tartalmazG bérjegyzéken az azt alird a munkavallalok sajat munkabéritkén nil mas
személy bérét is megismerték, Az cliendrzds rendelkezésdre boesatott dokumentumok szering
2010-hen a két bérjegyzéken is szerepel a dolgozdk aldirdsa.

Az adatvédelmi és kdzzététell szabalyzatia vonatkozd észrevételét nem fogadiuk el A teriileti
szervezet killdougy{ilése 201 1-ben az Alapszabaly 27, of) pontja elienére nem hagyta jovd sem
a kozzéidleli szabalyzatot, sem az adatveédelmi és adatbiztonsdgi szabalyzatot, ezért az nem te-
kintheté hatdlyosnak.

Budapest, 2015, <« hé - nap

SR P
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)f . j};x%
Holman Magdolna
felipyeleti vezeld
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Magyar Qrvost Kamara Komarom-Esztergom Megyei Teriileti Szervezet ,

2800 Tatabanya, Béla kiraly kbrtér 16, fsz, 2. | Tet06-34-768-794 | Eimait: info@mokkem.hu i

(3004

Allami Szdmvevészck
Domokes Laszlé

elniik Tkt.szim: Ein-23/2015.
Budapest

Apacrai Csere Janos utea 10.

1052

Tisztclt Elnik Urt

Hivatkozva a V-0531-1657/2015. iki. szdmd  levéldben fogiadinkra, az  Ablami
Szamvevdszékrtl szolo 2011, i LXVL v, 20, § (2) belkerdise slapjan az cllenbrzés
megallapitisairg az aldbbi ésgrevélelt osszik,

Az eHendrzési javaslat alapjan & MOK KEM Tertleti Szervezel elndke. elndksige
intézkedéscket Toganatosit annak érdekében, hopy a Terlilett Szervezet mikddési seabdlyai.
valamint a szémviteli politika és ennek keretében elkészitett szabilyzalok feleljenck meg «
Jouszabalyt eldirasoknalk dés 4z Alapszabalyban fopglaltalikak. Bren iniéekeddsck epy részére
mir sor keritlt (2 MOK adatvédelmi és adatkezelési szabilyzatinak a Teriileil Seervesetre
vald kiterjeszidse, a 2000, évi kzérdek( admiok kiizzdidicle a Szervezet honlapiin), a wvibbi
Javasiatoknak mepfelelden pedip intézkedéseket tesz az Informwicios dnrendelkezdst jogrdl és
az informécidszabadsigrél szald 6rvény szerinti szabdlyzatok (kSzzdidtell szabdlyzat)
elkészitdsére, valaming intézkedik a lebifvozds véprehajiisa sordn o sedravitell ovényben
loglaliak betartdsdra, Ezen rendelkezésck vEgrehajidsa [obyarmuatbsan van,

Egyidejileg megkdszdnjitk uz Allami Szamveviszék megdliapitisais, javasiataif, drommel
vetiiik. hopgy Terileti Szervezetlinknek a - szabdlyszeriiségi ellendrzés kereldn beliif csak
néhiny hidnyossipn voit, és kdszdnjik, hogy az cllendrzéssel hozzdjarulink Szervezetiink
kizteladatninak pazdasdgoes, hatékony és credményesebb ellitdsahoz.

Tatabdnya, 2015, mdrcius 27,

LB

Zoltin

www mokkem. by
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ELKDK

ki szdm: V-0531-16972015.

Dr. Havpitai Zoldn Or
cinik

Magyar Orvosi Kmmara Komdrom-Esatergom Megyei Terlilet Szervezete

Tatabdnya
Tisztelt Elntik Urt

A Magyar Orvosi Kamarn gazdalkoddsdnak, tovibbi a feladalni finanszirozdsiza kapott
kolisépvetési  ldmogatdsok  fefhaszndldsinak  ellentizésérdl  késziiet  szdmveviszéki
Jjelentéstervezetre telt Eszrevételeit kiszdneticl megkaptam,

Az Allami SzamvevBszék észrevételekre vonatkozo lidspontjardl a feliigyeleti vezetd dltal ké-
szilett részletes tdjékoztatast csatoltan megkitiddm.

Tajékoztatom Elndk urat, hogy a jelentésben — az Allami Szamvevoszékrd! szol6 2011, évi
LXVI. tarvény 29. § (3) bekezdése alapjdn - az ¢l nem fopadott éezrevételekel szerepelietjitik
az elutasitds indokdnak feltlintetesével egytnt.

Budapest, 2015, 0% - hé 2 nap

Tiszieletiel:

“"{;“ -~ ’ e . -
IR (Ot ’//

§
ol

Domokds Laszid

Mollaklet: Tajékoziatas a2 el nem (ogadott dszrevételekrd]

1052 BUDAPEST, APACZA! CSERE JAKOS UTCA 10 1364 Badapest 1 P4 54 tnkefon: 484 8101 fox 484 920%
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Meiléklet
IKL szim: V-D531-1697/2015.

Tajékoztatis ax el nem fogadott észrevételekrdl

A Magyar Omvosi Kamara gazddlkodasinak, tovabba a feladatal fnanszirozdsirs kapott
koltsépvetési tdmogatisok felhasznilasinak ellentrzésérd] készitett jelentéstervezetre a Eln-
2372015, iktatoészdmd levelcben telt észrevéieleil attekinteltitk, azok kezelésérbl az aldbbi #)é-
koztatasi adom.

Orsmmel vettitk tajékoziatasat, hogy a felidrt hidnyossagok megsziinteidse érdekében Eindk ar
lépéseket teit, és tenni fog.

A Jelentéstorvezetro telt dszrevételed a jelentéstervezet megaiapitasait nem kifogasoljak.

Budapest, 2015, % ho 2ienap
4
H £, .
i}ij}j,{,uh \-/f s 'j&"\ka
Holman Magdeina
feliigyeleti vezed
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SZERVEZETE
3100 Salgdtarjin, Bathory L 2. 1/4 Tel/Fax.: 06-32/430-049 E-Maik: nogradorvkam@ichelio.hu

1kt, sz.: A/112/2015. Tirgy: észrevétel jolentésiervezeire
Ugyintézd: Mocsdryné Tuska Sarolta R e By

i :

ALLAMI SZAMVEVOSZEK P f

Domekos Liszlé részdre e |

Budapest 3

Apéczai Caeve Janos vica 10, § BB oo nsepmiecsssnsoncr s ;

1052 PR e
Srare”

Tisziell Elnigk Urt

A Néprad Mepyel TESZ-re voratkozdan meglogalmazott jevaslatokkal kapesolatosan a kovetkezok

az dsrrevételeinn

Az Gsszegzd mepallapilasok 6. bekezdésében megfopalmazolt ,, A TESZK- ¢k —a BTESZ €5 a
Négrad Megyei TESZK kivélelével — az Bkt ben foplall hatiridéig megvilasziottik a teriileti
szerveiker és tisztsépviseldiket” Az idézett megdliapitds teljes mértékben nem tlkrizi a valosdpot,
mivel a tisztségviselik megvalasztasa meptbrtént. Bgyedil az FB nem joit léire, mivel Bizotisapi
tagnak nem jelentkeziek elegendBen a tagsag kBrébil,

A 2. pontban meglogalmazott javaslattal, miszerint a THSZ nem rendelkezik elntkép

figyrenddel az clkészitésével kapesolatosan az aldbbi intézkedést tettem: az elndkségi lipyrend

elkészitésértl az elokészilletet meglettem, A feladal véprehajtasar 2015, méijus 31-¢i hatdridovel
eléirtam.

A 3. pontban megfopalmazottak. alapjén, miszerint a mitk6dés és gazdalkodds szabdlyai csak
részben felelick meg a jopszabilyt el8irasoknak ¢s az Alapszabdlynak az alabbird! tdjckoztatom:
2012, évben a hifnyzo dokumentumok potlasn megtortént, amelvet csak az Elntikség fogadott el €5 a
TESZK nem hagyott jova, Az embtett szabalyzatok feliflvizspdlatit elGirtam, illetve a kovetkerd

Kaklotgyiités alakabindra az elfogaddsat napirendként téztem ki.
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NOGRAD M?CYI:] TFH\JIITi
SZERVEZETE

3100 Salgdtavjan, Bathory 6t 2. 1/4 Tel/Fax.: 06-32/430-049 E-Mail: nogradorvkam@chello.hu

A 4, pontban leirt adatvédelmi és adatbiztonsdgi szabalyzat felliivizsgdlatit elbirtam, a 2011,
evi CXIl. torvénynek {info tv.} megfelelden.

A 5. pontban emiitett kizzétételi szabalyzat ellészitdsét a 305/ 2005, (X1, 25.) Korm. rendele(
alapjan eféinam.

A 6. pontban kxiogaso!t megallapitassal kapesolatosan: Bels6 bizonylat azérl nem készitli, mert
a mérleg ; clkészitdsét kivetden 2 kényvvizspalo cég kérdsére a 12962 e Ft 18kevaltozas eredménybél
227 ¢ Pt indul¢ t6kéhez keriilt, igy a idkeviltozds eredménye 12735 ¢ Forintra valtozott, Kémi fogiuk
a konyvvizspdld céget, hogy utdlagosan bocsdssa ezt rendelkezésiinkre, mert kifejezetten az 6
kérésitk alapiin t6ricnf meg a fent emiftett valtoztatds.

A 7, ponthan kifogdsolt megdllapitast, miszerint az ellendrzdit mérlegtételekndl az immaleridlis

Javak és 1Argyi eszkizdk, 2 befeltstett pénziigyi eszk8zok, a kSvetelések, a pénzeszkdztk
mérleptételeingk év vépl ériékelése & leltinral vald aldtdmasziolisiga nem felelt meg a Szamviteli
tirvényben foglalt elbivdsoknak az aldbbiak tAidkoztaton: az emlitet! iddszakban a thrpyi eszkazik
kivételével a t6bbi meérlegsor leltdrral alatimaszioit voll,
Az vpyes mérleptétefek aldtimasziotisipa, mint példiul bank, pénztdr, egyéh eszkizik, szallitd-
vevak kellden alftamasztoit volt, men a hozzd eriozd snaliikdaval a szervezetiink rendelkezelt, A
targyi eszkOzkre vonatkozd tételes lelidrozas nem (Briént meg teljes kirlen €3 az ezt kivetd
iddszakra vonatkozdan a targyi eszkdzok leltarozasi kotelezettségét elbirtam.

A 8. pontban észrevételemett a Szimwviteli tBrvénynek megfleleld gaxdatkodasi jogkovdk
gyakorlis rendiének felilvizepdiatal eléhtam. .

Az ipénybe vett és egych szolgdlatisok clszdmoldsira vonatkozoan az alibbi intézkedést
tetten: az afkaimazolt kinyvelocéy és a FelilgyelSbizotisdgunk figyelmét fethiviam, hogy figyeljenek
oda, hogy a kiditsépek elszAmolisa feleljen meg a jogszabdlyt és belsd szabalyzatokban eidirt
kdvetelményeknek,

A 10, pontban meglogalmaroft rendszeres ¢s nem rendszeres személyl  juttatisok
elszfmoldsaval kapesolatban az alabbi gz észrevételem: A kiragadoit minwatételekben valdban volt
epyetlen olyan pénztarbizonylat, amelyen az utalvdnyozd aldirdsa elmaradt, amely eclkeriific a
figyelmiinket. Osszességében az{m.ban igyekszink, hogy a kéliségek elszamoldsa bizonylatokkal

statamasztotiak, dokumentdtiak és kdltségvetéshen javihagyottak lepyenck.
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‘\ 1/ etk ekt Felnelohiotisia stk Titkdrk:
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NOGRAD MEGYE! FERLILETY

SLERVEZETE

3100 Salgotarian, Bathory 0L 2, 1/4 Tel/Fax.: 06-32/430-049 E-Mail: nogradorvkam@chellobw

A TESZ a 2010, évi mérlegében a Szamviteli orvény valddisigdnak elvél mepsérietie, mert
valoban nem tarlalmazta az ingatlant. A hibdval kapesolatosan az aldbbiakrol tdjékoztatom: Az
cgyszeres kényvvitelrdl 1Grénd ditérés ¢s az czzel parhuzamos konyveldvélids kapesin a hiba
feltarasra, potldsra és kijavitdsra kerilt. A 2011, évtdl kezdddben mar megfelels médon szerepel az
ingatian is a ktayvekben €5 a nyilvantartasainkban.

A 2012, évi beszamold eredmény-levezetésében az egyéb bevételek dsszepe (8336 ezer) nem
egyezik mep a foktnyvi kivonatban szerepit 8268 exzer Forint Osszeggel. A helyes Gsszeg a 8208 ezer
Forint 6s a kinyvelds sotdn szamszaki hiba trtént. Sajnos az eredmény-kimulatés sordn hasznalt

kinyvelépragramban ellendrzési funkeid nem volt és ezért ez valdban (évesen lett szerepeltetve.

Tajékozatom tovébba, hogy a Feliigyelobizottsag szémara az ellentrzésrdl meglogatmazott
megallapitisokal tovdbbitom és igyelck atra, hogy 2 Bizottsig az eldirt ellendrzési tevdkenységét

maradéktalanul végrehajtsa,
A fent emlitett hibakat és hidnyossagokat elismerve meg kell jegyeznem, hogy a Noprad
megyei TESZ -nél kifejezetten tgyeltiink és odafigyeltiink arra, hopy csakis szigorsan a

legsziiksépesebh koHsépek, raforditasok kerlifjenek kifizetésre. A TESZ-t a takarckos gazdatkodds

jellemente és jellemzi, a pazdalkodasunkban semmi ofyan nem Wriént, ami ne fett volna indokolt.

Salgotarjdn, 2015, mércius 26.

Megkdsziinve a sepild epylitimitkodést és irAnynutatast és koszonjik a Ggyelemfelhivdst,

tiszleletiel:

Dy, Gyurkd Gyjﬁ‘égy

Magyar Orvosi kamara

WNogrid Megyel Terliletl Szervere
sindke
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ALLAMI
SZAMVEVOSZEKR

Ikt. szdm: V-0331-169472015.

Dr, Gyurkd Gydrgy vr
elndk

Magyar Orvost Kamara Négrad Mepyei Tertileti Szervezete

Salgotarian

Tisztelt Enik U

A Magyar Orvost Kamara gazdilkodasanak, tovabba a feladatai [inanszivozdsira kapoit
kalisdpvetést  tdmopatisok  fethaszodlasdnak  ellenbrzéeded]  késziterd  szdmvevdszéki
Jelentéstervezetre telt esareviételeit kiszonettel megkaptam.

Az Alfari Szamveviiszék észrevételekre vonatkozd allaspontjardl a felligyeleti vezeid dltal ko
szitetf részletes tyekaztatgst esatoltan megkildém,

Tajékoztatom Elndk urat, hogy a jelentésben - az Alluni Szimveviszékrsl szalo 2011, évi
LXVI. wrvény 29. § (3) bekezdése alapidn - az el nem fogadott dszrevételeket szerepeltetjilk
az elutagitas indokdnak feltiintetésével egyiitt. Az elfogadott észrevételeket a jelentés szivepe-
zéstnéd fipyelembe vessziik.

Budapest, 2015, < hé 3% nap

OO L

Ty e’
Domokos Laszld

Meltékier. Tajdknzratas az elfogadolr €5 az of nem togadoit észreviielekedl

152 BUDAPESY, APAGZAI CSERE JANOS WTGA 10. 1364 Buslapest 4. PL 5¢ telefon: 484 §104 fax. 434 52011
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Malidkiat
IkE, szdny V-0531-16947201 5,

T4jékoztatds az elfogadott és az ¢l nem fogadott észrevételekril

A Mapgyar Orvosi Kamara gazdatkoddsdnak, tovibbd a feladatai finanszirozisira Kapott
kaltségvetési thmogatdsok felhaszndldsdnak ellendrzésérd! készitett jelentéstervezetre az
A/112/2015. ikitdszam levelében tett észrevételelt Aliekintetiik, azok kezelésérél az aldbbi
tajckoztatdst adom,

gezésénél figyelembe vessziik, A jelentés készitésénél az Osszepzd megdllapitdsokho] wroljik
a konkrét teriileti szervezetre vald hivatkozast, a részictes megdllapitasok 4. pontjaban (jelen-
tésterverzet 32, oldal) a megallaplitasnal szerepeltetjitk, hogy .a Nogrdd Megyei TESZK a feli-
eyeld bizoftsqgdt nem vilasztotia mneg ™.

A jelentéstervezet Teriileti Szervezetekre vonatkozd intézkedést ipényld megatlapitdsok és ja-
vaslatok 2., 3., 4., 3., 6., 8., 10. pantjaban megfogalmazott megallapitasokkal kapesolatban ter-
vezeit intézkedésirdl, valaminl az ipénybe vetlt és egyeh szolgiltatisok elszamolasa teriiletén
tett intézkedéseirdl 525616 tajékoztatasat drommel vettem. Erve a pontokra vonatkozd észrevéte-
fei nz ellendrzitt iddszakon WGl mutatnak, a mepteit megdliapftasokat nem kifogasoljak.

Nem fogadtuk el a Jelentéstervezet 7. pontjahoz tett észrevételét. Amint azt az ellendrzés feltar-
ta, és Eintk Or 2014, november 19-gi keltezést nyilatkozatanak 8. pontia is aldtdmaszga a terii-
leti szervezet az ellendrzditt idoszakban a beszamols elkészitéséhez, a mérleg tételeinek alata-
masztisahoz leltirt nem Allitott dssze. Az jelentéstervezetben (ett megdllapildsok nem az anali-
tikus nyilvantartds, hanem az év végi lelidrozas elvégzésének a hidnyat llapitoitik meg az
immeterialis javak és tarpyi eszkbzok, a kovelelések, valamint a pénreszkdzok tekintetében.
[Ezt a jelentéstervezet részletes megdilapitdsal (24. - 25, oldal) is tartalmazzdk. A leltdrozis hi-
anyat Eindk 1r észreviteléhen most sem kifogasolta.

A TESZ 2010, évi mérlepére és beszdmoldjira vonatkozd észrevétele nem kifogdsolja a jelen-

téstervezet megillapitdsat, ahhoz tovabbi informéci6t, tdjékoztatast ad, melyet készdnette! vet-
tiink,

Budapest, 2015, O hd-- < nap

fodoone  of A0
Holman Magdolna
felilgveleti vezetd
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Tisztelt Elntk Ur!

A MOK gazddtkoddsénnk térgydban készitit ASZ jelentés tervezet (a tovabbiakban:Jt ) MOK OFB
részére tortént megkiitdését kaszinom.

A Jt.-vel kapesolatosan - anmak kizardlag az OFB-re vonatkoxzo egyes részeit érintden - g kdvetkezd
éazrovéieleket teszam.

1.

9.0ld.6.hek.: Az OFB az Eki. ellenfreésdre vonatkozd rendefkezései alapjdn nem eflendrizte a
2010-2012, években o kolisdgetdsi tamogutdsok szabdlyos, rendeltetéeszerti fefhaszndlisdt és
elgrdmolisat, tovabbd o TESZ FB-k sem ellendrizidh a TESZ &lial az Orszdgos Hivalal felé
megkiifditt koltségelszamoldsokat.”

Kérjitk a megdllapitds tiriését,

Indoklas:

Ez a megallapitas azt sugallja, hogy az OFB quasi jogszabalyt (Ekt.-t) sériett, Ugyanakkor sem az
Ekt.-nak sem sz Asz.-nak az OFB tevékenységére vonatkozo, altalanos rendeikezdsei nem imak elé
kifejezetten a koltségvetési thmogatasra, mint a célterfifeire vonatkozo, és minden évben kitelezd
érvény(l ellendrzést. Amennyiben valamelyik évben tehat az OFB célzottan nem ellendrizte ezt o
teridetet, ezzel semmilyen jogszabalysértest nem valdsitoft meg.

Fizen tilmenden nem lehet figyelmen kivi! hagyni két tovabbi tényeziil és dsszefuggést, mely a
jetentésben ngyanakkor nem kapott sem emlitést, sem hangsalyt:

a) A Jt-ben kifogasolt célellentirzés elmaradasa olyan terilet, amelyet a feliigyeleti szery
minden évben Kildn cllenbriz és OFB céleliendrzes lefolytatdsira vonatkozd
informaciok nem merhlick fel.

b) a kozpénz felhasznaldsinak célellendrzése 2 konkrét esetekben (években) mem is
vafdsulhatott volna meg, tekinteitel arra, hogy az allami feladat elldtisara hiztositando — arra
epyébirant 1eljesen elégtelen - allami forras csak jelentds késedelemme! keriilt dfuinldsra a
koztestilet részére. Ennek eredményeképpen — és Iényegében - az adott években (is) 2
koztestilet elSlegezte (eldfinanszirozty) az 4llam helyett a kozfeladat ellatdsat.

2.
14, old.: A Jt. észrevéielezte, hogy az OFB 2012, janudr 18-101 nem rendelkezeft ligyrenddel.

Kérjiik fenti megaliapitas toriését,

Indokids:

az Alapszabily nem rendelkezik arrdl, hogy valamely szerv meglévd tigyrendje mely esctben
vesziti hatalydt, Tekinteitel arra, hogy még a négyéves vilasztasi ciklus esetében feldlld Gonnan
mepvalasziolt kamarai szervy szamdra sem g eld az Asz i!gyrend megaikotasdnak
kotelezettsépét, az adott szerv mdr meglévd dgyrendje alldsponfunk szerint mindaddig hatlyos,




23. 52AMU MELLEKLET o ny )
A V-0531-1722/2015. SZAMU $ZAMVEVOSZEKI JELENTESHEZ

ameddig azt a szerv nem modositja, vagy nem alkot Ui tigyrendet {helyezi hatdlyon kiviil a szerv
tiatdlyban 1évé tgyrendjét). fgy nem tudjuk értelmezni azon kitdtelt és errdl dokumentum sem &l
rendelkezésiinkre, miként &s milven indokkal szimt volna meg a kordbbi dgyrend hatdlyossiga,

Kérem a most regnalé MOK OFB észrevételsit elfopndni és azokat a jelentéstikben szerepeltetni,

Budapest, 2015. mdrcius 29.

Tiszelettel:

i e,

hd

o

A '""‘”‘”M-Tf"ﬂj
(Nﬁtm Istviin ' Dr. Komléssy Attila sk,
alelntk elnsk
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SZAMVEVOSZEK

Ikt. szdrm: V-D53§-1669/2015,

Dr. Kesnlossy Attila ar
elndk

Magyar Orvosi Kamara Orszagos Felligyeld Bizottsag

Tisztelt Elndk Url

A Magyar Orvosi Kamara gazdilkodasdnak, iovabbd a feladatai finanszirozasara kapot
koliségvetdsi  tdmogatisok  felhagzndldsdnak  ellendrzésérl  készitet  szamveviszéki
ielentéstervezetre tetl Sszreviteleit kszdnettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék dszrevételekre vonatkozo dlldspontjaro! a feligycleti vezetd dltal ké-
szitett részletes tdidkortatast csatottan megkitldém.

Téjékoztatom Elndk uraf, hogy a jelentésben — az Allami Szémvevészékaal szal6 201 1. évi
LXVIL torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — az ¢l nem fogadotl észrevételeket szerepeltetjiik
az elutasitds indokdnak felttintetésével egytitt, Az elfogadatt észrevételeket a jelentés szévege-
zésénd figyvelembe vesszik.

Budapest, 2015, F hd 74 nap
St ey
iy 3 ™
ﬁ#‘ i ™,

perti

. - o rf; P C s
T et (//w/ Loy (.a,»‘g /

£ 1 e f . =
L Domokos Liszio

Meiléklet: Taidkoztatds az clfpgadott és az el aem fogadon dszrevételekrdl

1052 BUDAPEST, APACTAI CSERE JAMOS UTCA 10, 1354 Brdagest 4. PE. &4 lefofan: S84 8104 T2 484 930
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Mellédkict
1kt szdne V-0531-168972015,

T4jékoztatds az clfogadott és az el nem fogadott észrovételekrdl

A Magyar Orvosi Kamara pazdatkoddsanak, tovibba a feladatai finanszirozdsira kapott
kaltsépvetési tamogatdsok Felhasznilisanak ellendrzésérd] készitett jelentéstervezetre a 2015.
maraing 29-ei keltezésti levelében tett észrevételeil Altekintettiik, nzok kezelésérdl az alibbi ta-
Jékozeatast adom.

Részben fogadink el az 1. szdmil észrevételét. A jelentéstervezethen ténykeént, és nem hibaként
Sllapitoltuk mep, hogy az Orszdgos Felligyelt Bizotisdg (OFB) az Ikt 7. § (2) bekezdése eld-
irdsai szerinii ellenérzdsel keretében nem cllendrizte a 2010-2012. években a killségvetési ta-
mogpatasok szabalyos. rendeltetésszer( felhasznalasat és elszamolasat. Az észrevétele alapjén
azonban a megfogaimazason médositunk a jelentés készitése sordn Ugy, hogy abbol a jogsza-
balyi hivatkozas tériésre keriil.

Elfogadiuk az OFB Ggyrendjére vonatkozo észrevételét. A MOK Feligyeld Bizoitsiganak
2012, januar 18-An megtartott alakuid tlésérd] szol6 jegyztktnyv szerint a felligyeld bizotisdg
az Ugvrendel modositasokkal elfogadia, A hatdcozatban foplaltak szerinti tgyrend nem kerilt
aldivdsra, a ,.meplévd dpyrend” haidlyban maradt, ezért az Ggyrend hidnydra vonetkozo megat-
lapitast s javaslatot Wwroljik a jelentés érintett sztivegrészeibl.

Budapes(, 2015, <%, hod «<Znap

‘*i(:j Laniaz po \/-@I RATIEY

i
Holman Maédolna
feligvelsti vezetd

2.
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ORSZAGOS HIVATAL
Cio: 3068 Budgpest, Szondiu, 100, Levélcim: 1380 Buthapest 62, PL. 175, Tek {36-1) 302-4140 Fax. {36-1} 7691392

FEN PR

Tkt gz 12993872014,
ALLAME SZAMVEVOSZEK ; g ) o
A o A ad ANk
Domokos Lisz1é elntk ar részére ot A saa 3
Budapest, Pf.: 54. P
1364 LA

Hiv.sz: V-0531-1643/20135.

Tarey: MOK észrevéielek
Tisztelt Elnsk Ur!

Hivatkozassal a 2015, mdrcius 16, napjdn kézhex velf, A Magyar Orvost Kamara pazdalkodésanak,
tovabbd a feladutai Gnanszirozdsara kapott kiltséavetdst timopatasok felhasznaldsinak ellendenésérd)
szald jelentéstervezetre {a fovabbiakban: jelentéstervezel vagy i), @ MOK, illetve Orszages Hivalala {n
tovébbiakban: QOH) vonagkozdasdban, a tdrvényes 15 napos hataridén belit, az aldbbi

dszrevdtelekel tessziik:

I.
Alfaldnos észrevéielek

A Magvar Orvosi Karnara orszdgos szervezete és Orszdgos Hivatala rédszértl, figyelemme] a
jelentéstervezethen megfogalmazatt ellendrzési célokra' Srommel vettitk az Allami Szamvevdszék (a
tovibbiakban: ASZ) azon megnyupfald megilapitasit, mely szerint Az ellendrzés a rendelkezésre
bacsidtont dofimentumok alepidn 2010-2012, években a kamarai céltd} eltérd tagdiifelhosndlist rem
dllapiiott meg. ™ Bz a megallapitas igazolja, hogy kamardnk feleldsen, a mindenkori tagsdg érdekében,
tisztessépesen bént u rabizott tagi vagyonmall

A jelentéstervezet 5. oldalin lehtak srerint az ellendreds jogszabilyl alapist ax ASZ wv. 1. § (3)
bekezdéséhen €5 az 5. § (3) bekezdéséhen foglaltak képezlek, ezek fpy rendelkeznek:

it 4. ol
“1t. 8. old utolsd bek.
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1§ 3) Az Allami Szdmvevdszék dltaldnos hataskérrel végzi o kozpénzekkel és uz dllami és
onkormanyzarl vagyonnal vale feleldy pazeddikodds ellendrzését.

5.8 (3) Az Allami Sedmvevdiszék az dhlamhdziartdsbol szdrmazd Jorrdsok felhaszndidsdanak kereréban
ellendrzi o kizponti koltségveréshSl  gozddlkodd  szervezeteket  (intézményeker), valamint oz
allamhdatartdshol nydjtoll tdmogatds vagy oz difemhdziartdsbil meghaidrozoit célra ingyenesen
Jutterott vagyon felhaszpdldsdt a helyi dnkormdnyzatotndl, az orszdgos és helyi nemzetiségi
dnkormanyzatokndl, @ kézalapitvdnyokndgl (ide értve a kdzalapitedny dlial alapiton guedasdgi
tarsgsdgor 1s), o kostestileteknél, a kishaszny szervezerekndl, a gazddlkodo szervezetekndl, az
egyvesulefeknel, oz alapitvinyoindl és az egyéb kedvesményezell szervezeicknél Amennyiden a
kedvezményezett szervezet az dilanbulztortashdl tdmogatdsban - ide nem drive a szemdlyi jovedelemads
meghatdrozott részének az addzd rendelkezdse dalapian tiiénd  drwtaldsdr - vagy  ingvenes
vagvonfuriatdshan rdszestl, gazddiioddsi tevikenysdgének apésze ellendrizheld.

A jelentéstervezet tartalmaval (és igy a vizsgalattal} kapesolatban felvet8dik, hogy az legaldbbis részben
nem felelt meg a fenti torvényi rendelkezésnek, A torvény helyes értelmezése szerint esetiinkben:

o) a paedialkodasi tevékenyséy

b)Y egésee

c) ellendrizhetd,

A fenti értelmezds alapian a jelentéstervezet (68 a vizsgalat) nem felel meg az a) pontban foglaitaknak.
Szitkséges exért, hogy a jelentéstervezetbSl a gazdalkodssi tevékenységnek nem mindsilé vizsgélati
részek és megdllapitisok az ASZ tv. 5. § (3) bek. alapjén keriilienek ki, mivel ezek vizsgalatira és
ezeklcel kapeseolaios megiallapitdsok megtételére a jelentésben nines lehetéség. Példaként
emlithetéek -~ a késobbickben részletesen is kifejtéste kerilo — adatvédelemmel kapesolatos
megaltapitasok vagy az elnGkségi ilések darabszima.

Ugyancsak itt kell kiemelni, hogy vannak olyan kamarai szervek - lasd pl. TESZT, OKGY, OFB, EX,
TESZFB - amelyek semmilyen gazdiikodasi tevékenységet nem folytatnak! Fzen kamarai szervek
esetéhen a vizspdlat megéllapitisait teljes egészében t616ini kell a jelentéstervezethdl, hasonloan a
gazdatkodassal dssze nem kapesolhaté belsOd szervezeti szabalyozds (gyrend, SZMSZ) hidgnyara
vonatkozé megaliapilasokat,

Hivatkozva az ASZ tv. 1. § (3) bekezdésére ugyancsik kérjitk, hopy keriiljenck wWrldsre a jelentéshil
azok 2 megillapitdsok, melyeknek semmilyen kapesolatulc a kozpénzekkel kapesolatos
pazdalkodashoz, A kamara iniikBdését 99%-ban nem kizpénzbol fedezte sem a vizsgdls idoszakban, sem
jelenteg! A jelentéstervezet nem adja indokat, hogy az ASZ - figyelemmel az allami tén ogatas / MOK
kaltségvetés hihetetlen ardnyklionbségére — miért vizsgalta a teljes gazdalkodast, mi indokolta egy ilyen
vizsgalat elvégzését,

Flmaradt, bér a jelentéstervezet céljakent jeloli meg’, azoknak a javaslatoknak a megfogalmazasdt,
melyek hozzajarulnak a jo kormanyzdshoz, az értékteremtd rend kialukitdsihoz ¢és megbrzéséhez. Ebben
a kirben kérjitk, hogy 4llapitsa meg jelentésében az ASZ, hogy az allami tamogatds (a vizsgalt
iddszakban ténylegesen folyositolt maogatdsi dsszegek alapjan) az atllami feladatként (kozfeladatként)

it 3. old. utolsd bek,
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elldtolt etikai rendszer mitkSdtetésének Bnanszirozdsira teljessépgel elégtelen, egyben alkalmatlan
volt uz dllami feladat elidtdsdra. Allapitsa meg hangsilyos tényként, hogy a kamara sajt forrdsbal
finanszirozty a tdrgyiddszakban az etikal rendszer - [ényegében — teljes mikidistését,

A tények alapjén allapitsa meg, hopy az évente jutatoft - teljességpel elégtelen - allami forrdst is a
Kamara az dllamhdztaridsi finanszirozdst szabdlyokkal ellentétben uidlag, jefentds késedelmeklkel
kapta nreg ¢és exérl sajat anyagi forrdsai terhére kelleit megelSlegeznie annak érdekében, hogy a
kdzleladal elldtisa biztositott legyen. Ennck kovetkeziében, bar a Kamara a tamogatdsokkal poniosan
clszdmolt, melyet a feliigyeleti szerv minden esetben elfogadott, az allamhdziariasi szabdlyok betartdsa
a Kamara részérbl sz elszdmoldsok tekintetében ezen objekiiv okok miatt nem volt teljes kolien
lehetséges. '

Tegyen javaslatot az dllami déntéshozatal iranyiba ennek a helyzetnek a soron kiviili megsziintetésére,

Allapitsa meg tovébba, hogy az efikai rendszer mitkddietésére az dllam Altai a tarpyidbszakban biztositont
anysgi forrdsnak — a kamara esetében nem csak elégtelenségét — hanem annak az aranynak és closztdsi
elvnek a tarthatatlansagat, amellyel az dllami timogatds 2 hdrom epészségligyi szakmai kamarai kbzH
closzidsra kerdlt, teljesséppe! figyelmen kiviil hagyva ar egyes szakmal kamarak k6201t oz etikal Ggyek
szama alapjdn cgyérielmiien Kithato tényleges és valds finanszirozési igénveket,

Azon kamarai szervek esetében, ahol az Alapszabily az adott szervre vonatkozdan tartahmazza az
iigyrendre vonatkozd utalast, de a jelentés az ligyrend hidnydt allapitotta meg, annak elfenére, hogy a
szerv a jt. alapjn rendelkezett kordbban {igyrenddel (pl. OFB esetében 2012janudr 18-,
Id.jt.14.0ldal), kérjik a megaliapitis(ok) thrlését. A tirlési kérelem indoka a kbvetkezd: az Alapszabaly
nem rendelkezik ardl, hogy valamely szerv ~ meglévé - tigyrendie mely esetben vesziti hatalyat.
Tekiniettet arra, hogy még a négydves vilasztasi cikius eserdben felallé gjonnan megvalasztolt kamarai
szerv szawdra sem irja elé az Asz. 4 ligyrend megalkotasanak kdtclezettsépét, az adott szerv mar
meglévi Gigyrendje mindaddig hatdlyos, ameddig azt a szerv nem modositja vagy nem alkot 1j
ligyrendet (helyezi hatdlyon kiviil a szerv hatdlyban 1éva tigyrendjét).

1.
Részletes ésrrevételel

lelen pontban kévetve €s pontosan hivatkozva a jeleniéstervezet egyes mepdllapiidsaira, részletesen
tesszik meg észrevételeinket azzal, hogy élldspontunk szerint a jelentéstervezet 16bb ponton
meglehetsen tendencidzus, csckély jelentdségl anomilidkkal kapesolatban gy fogalmaz meg
véteményt, hogy az a megfogalmazdstol sokkal siiyosabbnak hat, a jelentéstervezet targyi tévedéseket
is {artalmaz, a tévedések kivéte] nélkiil egy, a nylepesnél joval sillyosabb képel adnak a vizsgdlat
targyardl, s kamarardl. Tekintettol arva a tényre, hogy a jelentéstervezet Snimagdt isméthi az 1 Osszegzd
megallapitasok, ktivetkeztetések, javaslatok fejezetben és a 11. Részletes megaliapitasok fejezetben, oy
az cgyes meghllapitisokat észrevételeink sordn Ssszevontan kezelitk.
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Megallapitis:

A MOK rendelkezett alapszabéllyal a 2010-2012, években, azonban az Alapszabaly egy vonatkozashan
2011 szeptemberéts] cllentétes elbirdst tatalmazott az Bki.-ben foglaliakkal, mivel a tapdij mértékének
megallapitisat az OKGY kizardlagos hataskdrébd] a TESZT hataskérébe utalta (. 6. old. 2. bek.).

Eszrevétel:
A mogdliapitds tirgyi téveddésen alapul.

Az Bkt vom azt a szabalyt allitja fel pontosan, hogy a tapdij mériékének megallapitasa a2 OKGY
kizdrOlagos hatdskdrébe tarfozik, hanem azi, hogy a tagdii mériékét az Alapszabdlyban kell
meghatdroznd (Ekt, 2974, § (1) bekezdése). A tagdij mértékét a wirvényben meghatdrozott lehetséges
mértékre utalassal tartaimazta a MOK. Alapszabilya a vizepalt idSszakban, ezen belil] az aktuélis, pontos
mértéket pedip az Alapszabaly melléklete tartalmazta, vagyis a tagdij mértékét mindenképpen az
Alapazabdly tartalmazia,

Utébb ezen a technikén - még jéval az ASZ vizsgdlat megindulasa eldit - valtoztatott a MOK Orszagos
Kiildstikozgyilése, de ennek a ténynek sincs nyoma a vizspdlal megdallapitasai kdzott,

Az Bmberi Broforrdsok Minisztérivma 4681-13/2014/JOGI iktatdszamt, A Magyar Orvosl Kamara
fagdijdval kapesolatos torvényességi feliigyeleti cljaras lezdrdsa targy(, 2014, szeptember 30-4n kelt
atlasfoplatasa szevint:

8 Magyar Orvosi Kamira feliigyeleti ellenbrzés eéiabal bekildatt, legutdbb 2014, februdr 15-én
mbdosftott AlapszabAlydt dttekintettem. Az egészségligyben miikodé szakmai kamarakeodl szolé 2006,
évi XCVIL tirvény (a tovabbiakban: Ekt) 27. § (1) bekezdésében foglalt jogkdrdmben eljirva az
Alapszaballyal kapesolatosan a kdvetkezdkrdl hatdroztain:

1. Magyar Orvosi Kamara tagdijemslése targyaban 16672/2013/00GI & 4681/4/2014/J0G1

iktatdszamon indult és lefolytatott {Srvényességi feltigyeleti elidrast megsziintetem,

Déntdsem indoka, hogy a Magyar Orvosi Kamara - (8bbszéri levélvaltist kovetfen — a térvényességi
feligyelet eljards sordn képviselt dlldspontomnak megfelelden madositotta Alapszabdlyat, A 2014,
februdr 15-1 Alapszabily-mddositds soran a MOK Orszdgos Killdditkdzgyilése az Alapszahaly 16./
pontjdba SsszegszerGen beiktatta a kamarai tagdij mériékés, tovabba a tapdij emelésére 2014, februdr 16~
t&l, tehdt a jovore nézve kerlilt sor. Bzzel a kiztestlilet eleget tett az Eki, 29/A. § (1) bekezdésében foplalt
azan kotelezettségének, miszerint a kamarai tagdij méeiekét a szakmai kamara alapszabdiyaban kell
meghatirozni. Az Ekt, 29/A., § (2) bekerdése szevint a kamarai tagdij egy naptari évre esé mértéke nem
haladhatja meg az adolt naptari évben a kamarai tagra irdnyadd kdtelezd legkisebb munkabér, illetve
garantalt bérminimum egyhavi dsszegének harmine szdzalékat. A torvényes korlat ennck megfelclden
2014-ben — tekintettel arra, hopy uz orvosi kamarat {agsighoz kétoit tevékenysépre a garantalt
bérminimum az irdnyadd - 35,400.- ¥i. Az alapszabalyban megdlgpitot! tagdij mértéke — évi 27.600,-
Pt - Gsszegszerien nem haladja meg a t8rvényes korldtot”

A megallapitds nines kapesolatban a kdzpénzzel 16r1énd gazdalkoddssalt
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Megillapitds:
Az Orszigos Hivatal nz Alapszabilyban foglaltak ellenére szervezeti-mitkadési, tigyrendi szabalyzatot
nem készitett, ezért szabdlyszerd mikadése nem volt biztositott (i, 6. old. 2, bek).

Lszrevitel;
A megdllapirds tirgyl téveddsen ulapul,

Az Bkt 10, § (6) bekezdése alapidn, a MOK Alapszabalyinak 37./ pontja allapitia meg az Orszégos
Hivatalra vonatkozd szabalyokat. Sem az Ekt. 10, §-a, sem az Alapszabaly 37./ pontja nem irja cl6 az
O részére, hogy tevékenységét isyrendje vapy szervezeti s miikddési szabdlyzata szerint végei. Lzzel
szemben pl, n TESZ (22./ ¢¢) pont), a TESZFB (30./ ) pont) vagy az OFB (39./ f) pont) esetében igen.
Téves 4 jt-nek az Alapszabaly 55./ poutjara triénd hivatkozasa. Az Alapszabaly 55./ pontjanak helyes
értelmezése szerint, azon szervekndl, ahol az Alapszabaly eléiija a szervezeti-mitkodési, Ugyrendi és
egyéb szabdlyzatok 16tét, olt azt Iétre kell hozni, mejy az Alapszaballyal ellentétes rendelkezéseket nem
tartalmazhat,

A megallapitds nincs kapcsolatban a kiizpénzzel t0riénd gazdalkodissal!
Kérjik a megdllapitist tirblni sziveskedjenek!

Megilapitds:

Az OKGY dldseit mindan évben megtartottak, azonban két esetben szabilyellenesen mitkddoit, mivel a
hatarozatképteiensép miatt megismétell OKGY meghivijaban kézzétett napirendi pontok targyaldsdn
il a megtartott két gyfilésen - az Alapszabalyz-4-ben foglaltak ellenére - tovabbi napirendi pont
megtarpyaldsara keriilt sor (jt. 6. old. 4, bek.).

Eszrevétel:
A megallapitds Lirgyi téveddven alapul.

Hatarozatképtelenség miatt ismételt OKGY &sszehivasra egy esetben kerlitt sor: a 2008, november 29-
ére Bsszehivott OKGY hatdrozatképielensége miatt 2009. janudr 31, napjéra hividk dssze az OKGY<t
ismételen, valtozatlan napirenddel.

A megdliapitds nincs kapesolatban a kdzpénzzel wWrténd guzdalkoddssal!

Kérjitk 2 megallapitast tdrilni sziveskedjenek, kiflinds tekiutettel arra, ogy az rendkiviil rossz
fényt vet kztestiifetlink mitkidésére o valdsdp leghisebb alapja nélkiil!

Megiallapitas:
Az OF 2010, é3 2012, években az Ekt. és az Alapszabaly szerinti miikidését nem biztositotia, mert 6t
egetben testiileti iilést nem tartott (ji. 6. old. 5. bek.).

Exzrevétek
A megidllapitas tirgyi févedésen alapul.
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Az Alapszabily 34./ d) pongja szerint az Orszagos Elnckség sziikség szerint, de legalabb havonta egy
atkalommal Glésezik.

Elnfiksépi titésck 2010-2011-2012 évekhen

2010, 2011, 2012,

japudr 13, januar 27, ranuér 11,
februdr 3. februdr 2. februar 8,
marciusg 3. februgr 16. februdr 22.
midreiog 17, marcius 2,  imdrcius 7.
mdreiug 31, marcius 30, aprilis 4.
aprilis 14, aprilis 13, médjus 2.
Aprilis 28, Claprilis27.  lmdjus 16.
mdjus 19, mitus 11 Jonius 22.
jonius 9. janius 8, szeptember 5.
jlmius 23, jomivs22. okagberd.
szeptember 1. Hiljus 19. oktaber 17.
szeplember 15, auguszius 31, november 7.
szeptember 0. vendkiviiii szeptember 28. november 28,
okidbher 13, oktdber 12, decermber 12,
novermber 17, oktober 26.
december 1, november 23.
december 15. december 7.

decernber 14,

A fenti tblizatbol megillapithatd, hogy 2010 évben 17 alkalommal (havi: 1,4db), 2011 évben 18
alkalommal (havi: 1,3db) mig 2012 évben 14 alkalommal (havi; 1,16db) volt Orszégos Elndkségi iilés.

A megéllapitds nines kapesolathan a kizpénzzel t6rténd gazdalkoddssall
Kérjilk a megailapitast tGrdini sziveskedjenek!

Megalapitas:

Az Orszigos Hivalal az ellendrzdtt idészakban a Szamvitel tirvényben eldint gazdalkodasi
szahalyzatokat ~ egy kivétellel - hidnyosan késziletie el, azok tartalmukban részben feleltek meg a
trvényi eléirdsoknak (jt. 6. ald, 2. bek.)", tovabba az Eszkizok és forrisok értékelési szabalyzatban a
Szamy. tv. 14, § {4} bekezdésben foglaltak ellenére nem rdgeftették, hogy a szimviteli értékelés
szempontjabol mit tekintenek Iényegesnek, nem [ényegesnek. Nem hatdrozidk meg a gazdalkodd
szervezel epyedi jellemzbihez igazodd szabalyokat, eldirdsokat, mddszereket.

Eszrevétel:
A megdlinpitds elfogadintatian a kivetkezif okok miaft:

* Részietezi, meglsmatii: jt. 13, old, 2. pont; jt. 18-15. oid.
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A hivatkozott trvényhely szerint A szdmviteli politika keretében irdsban rdgziteni kell azokat a
gazdilkoddra jellenzd szabalyokat, elGivdsokat, modszereket, amelyekkel meghatérozza, hogy mil
tekint a szamviteli elszdmolds, az érickelds szempontjabél lényepesnek, jelenttisnek, nem [ényegesnek,
nem jelentdsnek...”

A Szamviteli politika ¢s annak kerelében kiszitett Eszkazok és Forrasok Ertékelési szabdlyzata s Szémv.,
tv. eldfrasainak megfelelten tartalmazza a Iényopessép kérdésének szabalyozidsat:

A szamviteli politikdban rGgzitésre kerille a megbizhatd és valds képet lénvepesen befolydsold hiba
meghatarozasa, Mds esetre a lényegesség nem vonatkoztathatd a Szdmv. tv. terminoldeidia alapjdn, mert
nem fordulnak eld (PL: {izleti vagy cégértek, értékhelyesbités).

A szabdlvozds teljes kitrGen tartalimazza, a gazdalkodd szerverzel epyedi jellemzdihez igazodd értckelési
szabalyokat: a szamvileli politikdban a tarids™ dy | Jjelentds™ kategdridk norméit, az ériékelési
szabalyzatban eset jellepli alkalmazdsait.

Kérjiik a megallapitdst tdrofui sziveskedjenek!

Megallapitds:
A 2012, Tebrudr 8-1d] hatdlvos Adatkezelési éy adatvédelmi szabdlyzat szabdlyszer(ien tartalmazia a

személyes adntok oélhoz kotoil kezelésének kdvetehnényét. Az adatok célidl eliérd, az érintettek
hozzdiarulasa nélkili tovabbitasdra kertilt sor 2 MOK belsd szervezetrendszerén kivitlre 2011-ben és
2012-ben annak ellendre, hogy az Avtv,, az Infoty., volamint ez Adatkezelési és adatvédelni szabalyzat
rendelkezései kimondidk az adatkezelés céthor kotitiségének kovetelménydt és az adatiovibbitdst az
drirdett hozzdjandésahoz kotik Gt 6. old. 8, bek),

Eszrevitel:
A mepdflapitdsra okot add tények rendezése még az ASZ vigsgidlat meginduldse el megtiriént, a
rregillapliids tilterjeszkedik az ASZ. tv. 1. §(3) és 5. § (3) bekezddsén.

Az Ekt, 2. § a) pontja alapjan az egészsdgligyi hivatds gyakorlasdval és az epészseégligyi tevékenysépgel
Gsszefligpd kérdésekben képviseli és védli tagjainak érdekeit és jogait, és - kifllon jogszabdlyokban
meghatarozott keretek kzott - egyedi digyekben is eldsegiti ezen jogok érvényesitését.

A fenii jopszabdlyi felhatalmazis alapjan a MOK Csoportos Fletbiztositdsi Szerzidést kotitt tapjai
részére az MKB Eletbiztosttd Zrt-vel 2011, 05, 31-én,

A szerzbdés 13. 1, pontia definialja azt a négy adatot (név, pecsét szima, MOK tagsig kezdete, MOK
tagsdg vége, ahol ez szitkséges), amely u biziosliott azonositdsdhoz ¢és kamarai tagsdganak
érvényességébez szilkséges, mivel a személyi kockazatvilialds feltétele o biztositott személyének
beazonosithatdsaga, valamint az egvéni kockdzatviselés hatilya a kamarai tagsdg érvényességdhez
kotote.

A MOK tagsig keadete/vége kivételdvel a lovdbbitot! {6bbi személyes adat (név és pecsélszim),
kézérdekbll nyilvanos adat (kdzérdekbl nyilvanos adat: a kozérdekli adat fopalma aldé nem tanozd

& Részietezi, megismétli: jt. 10-11, ofd. 2. pant; jt. 20. old. 1.3, pent

7
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minden olyan adat, amelynek nyilvanossigra hozatalit, megismerbetségdét vagy hozzdféthetdve ielét
orvény kdzérdekboi elrendeli).

Mirpedig & MOK &lial a biztositdnak dtadott, fentebb felsorolt adatfajtikat az Fgészségligyi
Engedélyczési és Kozigazgatasi Hivatal (a tovabbiakhan: EEKIT) is nythvantartia és kozzéteszi az
Epészsépiipyi Engedélyezést és Kozigazgatdsi ivatalrél sz616 295/2004, (X. 28.) Korm. rendelet
alapién, amelynek 4. §-a aképpen rendelkezik, hogy a Hivatalt jeldli ki az egészsépligyrd] sz016 1997.
évi CLIV. wrvény (u tovabbiakban: Eiv.)

aj szerint az alapnyilvantartast vezetd egészségiigyi allamigazgatasi szervkeént,

h} szeriit a miikSdési nyilvintartdst vezetd dllamigazgatdsi szervként.

Az. EEKH & mindenki szdmdra elérhetd, kézérdekd nyHvaintartdsdban vezetett adatiapon ezen adatok
Buszessige elérhetd

A konkrét kiresemények kapesan a biztositoft tagoknak dnkéntesen lehetdsége volt/van ipénybe venni
a biztositést, ipy a karesemeény bekOvetkezésekor a szitkséaes tovabbi személyes adataikat nem a Kamara
tovibbilotta 4 Biztosito felé, hanem azokat a tagok Sukénies hozzijéruldssal adtdk meg a Biztositd
részére,

A Kamara altal megadott adatok csakis azon oélt szolgdltak, hogy a biztositd részére valds betekintést
adjon a MOK tagjainak valds létszamardl, amelyet névvel, pecséilszammal, valamint a ki-&s belépési
adatokkal lehet igazolni.

A feuatiek fényébhen, a nagy nyilvanossapot mepidrl s a fals informdciok okan kdzizgalmat kelié hirek
kapusdn & szerzods felek agy dontditek, hogy az esctlegesen kizérdekbdl nyilvanos adatnak mindsitett
adatokat 15 a biztositd hitelt érdemid médon megsemmisitl, s a jivBben a MOK kizardlag havi
rendszerességgel a biztositandok létszamat adja 4t a biztosit6 részére,

2013, december 17. napjén érkezett meg a kamardba a Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag
HatOsdg (a tovabbiakban: NATH) NAIH-3090-2/2013/V, figysziamd, 2013, december 11-én kelt levele.
A fevélbél kitiinik, hogy Dr. Banki Magdolna kordbbi MOK OFR elndk bejelentése alapjan a MOK és
az MKB Eletbiztositd Zrt, kdzotti szerzéidéssel kapesolatosan az Infoty. alapian a NAI vizsgalatot
inditott. 2014, mércius 18-an kelt a Hatosag NATH-3090-10/2013/V. Ggyiratszami levele, mely levélben
rtigziti, hopy vizsgilatdt az Infotv. 53. § (5) bek, b) pontin alapjan megszinteti, tekintette! arra, hogy a
vizsgélat folytatisdra okot ado Kortilmény nem all fenn. A Hatdsdy tovabbi eljarist, gy killontsen az
Infotv. 55. § (1) bek. a) pont ab) alpont szerinti adatvédelmi hatdsagi eljarast nem inditott!

A megallapitas nincs kapesolatban a kivepénzzel torténd gazdalkoddssal!
Kérjik a mepallapitast tirilni sziveskedjenek!

Megilapitis:

A MOK az Infoty, 37.§-ban és az 1. szémd mellékletben eldfrt — a kdzérdekil adatok kdzzétéielére
vonatkozo ~ kitelezettségének részben tett eleget, mert kdzzeéwteli listdja nem leljes kiriien tartalmazta
az clbirt adatokat, A kdzzétételi lista L7, pontjaban a MOK tulujdondban 8vé pardasipl tarsasig
elektronikus elérhetfségének kdzzétéiele, az L2, pontban az ligyintdzd szervek telfes kord feltimtetése,

8
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az 1. 10. pontban a MOK altal kiadott Orvosok Lapja tdrvényl eldivdsoknak megfeleld, telies kord
clérhetBsépe, a szerkeszibség és a kiado cimének feltintetdse elmaradt (L. 11, old, 3, pont)®,
Eszrevétel:

A megdllapitdsra okot add tények renderdse mdg az ASZ vigsgdlat megindulisa eldti megtdrtént, a
megdlfapitis tilterjeszhedik az ASZ. tv. 1. § (3) &5 5. § (3) bekezdésin,

A megdllapits nincs kapesolatban a kdzpénzzel toriénd gazdalkodassal!
Kérjlik a megallapitast torolni szivoskedjenck!

Megallapitis:

A munkdtatdi jogokat gyakorlo OF - az Mt eldirasa elienére - a MOK Eindkével a 2010, janudr I-jétol
2011, dprilis 1-jéig, valamint a 2012, évben fenndflé munkaviszonydra vonatkozo munkaszerzddéseit
nen foglalta irasba. Bz kockazatot jelent a vizsgalt teriilet szabdlyszertt mitkddése szempongjabal (it. 8.
old. 3. bek.).

Eszrevétel:
A megillapitds rérgyi téveddsen alapul.

A MOK Flntke mind a vizsgdlt id6szakban, mind az azt mepeldzd és azt kivetd iddszakokban
readelkezetf és lelenleg is rendellkezik ivasba foglalt munkaszerzddéssel.

Megjegyezzilk, hogy a MOK eingki tisztség nem az Mt, alapjdn jon [étre, hanem az Ekt., illetve gz
Alapszabaly rendslkezésel szerinti vAlaszids eredménysként. Az elnsk (vagy barmely tisztségviseld)
irasha foglalt munkaszerzédésének hidnya - amennyiben ez el is fordulna ~ senunityen kockdzatot nem
jelent a kamara mikodésére, azél sem, mert esetleges tiszicletdjuk, bérik nem kozpénzbol keril
kifizerésdre.

A megdliapitss nincs kapesolatban a kézpénzzel torténd gazdalkodassal!
Kérjille a megallapitast tiriini sziveskedjenek, kiiltnds tekintetie! arra, hogy az rendkivil rossz
fényt vet kiztestiitettink mikddésére a1 valdsdg legkisebb alapja néikiit!

Megdilapifay:

»A Szamviteli torvény 14, § (8) bekezdésében foglalak ellenére a Pénzkezelési szabdlyzatban a
pénzkezeléssel kapesolaios bizonylatok rendjére vonatkozd Szdmviteli thrvény168.§ (3) bekezdésében
foglalt eldirdsck eltenére nem szabdlyoztdk e pénztirhoz kapesoloddé szigomi szamadds ald vont
bizonviatok nyilvantartisanak, kezelésének modjar.”

Esmvevétel:
A megdllapitis elfogadhatatian a kfvetkezd okok miate:

¢ Résrleterzi, megismaii: jt. 21. old. 4. bek,
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A Szémvitell torvény 14, § (8) bekezdés felsorolja, hogy 8 pénzkezelési szabilyzatban, legaldibb milyen
témakban kell rendelkezni. A felsorolds nem tartalmazza a szigord szdmadasi kbtelezeitséy ald vont
bizonylafokkal kapesolatos rendelkezést, Bz azt jelenti, hogy ennek a kdlelezetiségnek nem a
pénzkezelési szabdlyzat keretein beliil kell kdtelezben eleget tenni.

A pénztirt imiveletek, bizonylatok, nyilvantartdsok eldallitdsa (kiboesitdsa) kizardlag elekironikusan
thriénik (infegralt tigyviteli rendszerben) ezéet a szigorh szamaddsi kdtelezettsépet az elektronikus
bizonylatok elddliitasira, nyilvantartasira vonatkozo szabdlyokat kiiltn jogszabaly tartalmazza. Bz a
Jogszabalyi eldivds az elektronikus rendszer alial telies mértékben biztosttot.

Kérjiik a ruegallapitist tirdlni sziveskedjenek!

Megdliapitis:

»A Szémlarend a Szamv, tv. 161/A. § (2) bekezdésében foglaitak clienére nem részietexte tovibh a
kozpénzek felhaszndlasanak ¢és a kbztulajdon haszndlaténak nyilvanossapa és ellendrizhetbsége
érdekében a pazdalkodd nyilvantartdsi (kényvvezetds?) rendszerét oly madon, hogy abhél a vonatkozd
kilon Jogseabalyban meghatarozott adatok rendetkezésre dlljanak.” (jt. 13. old.)

Eszrevétel:
A megditapiids elfogadhatation a kdvetkezd okok niiaft:

A vonatkozd 16rvényhety, a killdn jogszabaiyban meghatarozoit adatok rendelkezésre 4ll4sa rdekében
eldirja a nyilvantaridasok olyan tovabbrészletezdsét, melvb6l e kitelezelisdp leljesithets. A
tovabbrészletezést a kzpénzek fethasznalisdrd! az egyes f6konyvi szamlakhoyz tartozd munkaszamos
rendszer biztositja. Bz a megolddy teljes mértékben megfelel a hivatkozotl szabdlyoknak, atkalmazdsat
kitlén Ugyviteli niasitds {rja eld.

ICérjiile a megaliapitist tirdini sziveskedjenek!

Kérjitk tovibbd, hogy a Szémv. tv.-ben elbirt gazdélkodasi szabdlyzatolon vonatkozd fsszeged
megaltapitdsukat modesitani sziveskedjenek a kvetkezk miatt.

A megéllapitas elsd része az, hogy ,hifnyosan készitette el”. Eszrevéieleink miatt, o hidnyossag
kizdrolag - oz Gsszes szabalyzat telintatében - a Szamlarendben két szamla felitintetésének hidnydban
merdl ki. A megallapitds masodik része pedig az, hogy azok tartaimukban részben Feleltek meg a
torvényt eldirdsoknak”, Ez( az &llitdst a vizsgalat semmilyen mdodon nem tdmasztotta ald, nem is
indokolhaté, hiszen a szabalyzatok koziil tartalmi eléirds kizdrolag a Szamviteli politika egyes részeire,
a Pénzkezelési szabalyzatra és a Szamlarendre vonatkozik. Fzek az eldirdsok a szabalyzatokban
srvéayesiilnek. Tehat az dsszes pazdilkodas szabdlyzat L hidnyossipga™ a szdmlarendnél leirt szdmldk
szerepelteiésének elmaradésa.

Kérjik, sziveskedjenek az tsszegzi megallapitast elizidek figyelembe vételével megviltoztatnil

Megallapitas:
JAZ Orszagos Hivatalndl a kifizetések elszémoldsdndl a (Bkonyvi kényvelés, az analitikus

.....
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valamint a 2010-2012. években a fokonyvi és analitikus nyilvintartas egyezdsége az immateridlis javak
esetében elszamolt értékestlkenésnd] nem volt bizfositott.” (jt. 7. old. 6. bek.)’

Eszrevétel:
A megdllapitds elfogadiiatallan a kivetkezd ohok miatt;

A kifizetésel elszdmoldsindl is, az egyvezietések a szamviteli politikdban rogzitettek srerint minden
esetben megtdrténtek. Az ellendrzdés semmilyen bizonyitdssal nem tdmasztotta ald a megdllapitds
jopossapat. Az immaterialis javakndl az analitika és Bkonyv epyezdsége a vizspalt években biztositott
volt. Az ellendrzés, olyan példéra livatkozik, melyet 8 belsd revizid tart fel éq javitott a kivetkez6k miatt
¢és szerint, Az elkovetett hiba az, hogy tévedésbdl a targyl eszkdiz8k ke kerilt besoroldsra egy, az
immateridlis javakhoz tartozd tétel. Természetesen ett6l fliggetlenil, mind az immateralis javakaal, mind
a4 thrgyi eszkbizdknél az analitikus és fokdnyvi nyilvantartasok egymassal egyeziek voltak az adott
gvekben,

Kérjilk a megaliapitast tiroini sziveskedjenek!

Megiilapitis:

-2 beruhidzasok, feldjitisak raforditica és az értékesditkends elszimolasa nem Telell meyg telies kdriden a
Szamviteli politika-ben &s az Dezkazdk és Forrdeok értdkelési szabalyzat-ben foglaltaknak, mert
helytelen lefrdsi kolesot alkalmaztak. A kdnyvelési bizonylatok a Szimvitell (6rvényben eldirtak
clienére nem tarfalmaztdk a bervhazdsokat ds felgjitdsokat elrendelé személy vagy szervezet
mepjeidiését. Az év végi mérlegtételeket leltdrral nem tdmasziottak ald. Bz magas kockdzatot jelez az
ellendrzott teriilet egészének mitkodése szempontjabol.” (ji. 7-8. old.)®

Eszrevétel:
A megdllapitis elfogadhatation a kdvethezd okok mialt:

A helytelen leirdsi kules megallapits, egyetlen esetre, a szabélyzatban nem szerepld 50%-os mériekd
kulesra vonatkozik, mely alkalmazasdt a vonatkozd thevény (Tarsasagi add trvény) lehetdvé teszi. A
leirdsi kules nem helytelen, hanem az 4llitassal elientéthen megfeleld leirsi kules keriilt alkalmazasra,
mety azonban & szabdlyzatban kitlintetetten nerm szecepell.

A beruhdzdsok engedélyezése, elrendelése az Alapszabilynak megfelel6 rendben t8rténik — a Testiiletnél
brelsh palyaziatds keretében. A Szervezetek tételes pélydzatot dllitanak dssze, melyeket Eibiralo Testiilet
véleményez, majd a TESZ elé terjeszti jovahagyds végelt. A beruhdzdsokat elrendeltt szervezet tehét
minden esetben azonos.

A leltdri alatdmasztottsig hidnys érielmezhetetlen szdmunkra, o vizspalt Svekben ugyanis a beruhdzisok,
feltjitdsok ziré ériéke nulla, ¢z nem jelenthet ,,mupas kockdzatol az ellenbrzitt teriilet midkodése

szempontjaboi®.

Kérjiik a megallapitist t5rini sziveskedjenck!

? Résziatezl, megismatll: jt. 26, old. 2.1, pant
% Rdszletes, megismétli it. 13-14. ofd. 4. pont; jt. 26, ofd, 2.1, pont
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Megallapitis:
«07 igénybevett és egyéb szolgaitatasok kdlteégei, valamint a kiilsd személyi juttatisok elszimoldsa nem

felelt meg a Szédmv. tv. és a 224/2000 (XI[. 19.) Komm. Rendelet eldirdsainak, nem iortént meg sz
utalvanyozas és a raforditasok végrehajtisinak igazolasa™ (jt. 8. old. 2. bek.)?

Eszrevétel:
Az igénybevett s egyéb szolgdlimdsoh elszdmoldsa teljes mértékben megfelel a vonatkord
Jogscabdlyoknak.

A véprehajtisok igazoldsa driclermszerfion nem igényel killon elfogaddsi nyilatkozatot (teljesités
igazolds), a szdmla befogaddsa és ntalvinyozis egyittal jelenti a teljesités elfogaddsat, kifizethetGsépeét,
Az igénybevett és eayéb szolgditatasck kSrében minden szallitoi bizonylaton szerepel a teljesités és
kifizethettsépet jelentd bélyepzd lenyomai és a Hivatalvezetd aldirisa.

Kérjiik, eldzdck miaft megallapitasukat médositani sziveskedjenel!

Megaliapitas:

waz ellendrzii mérlegtételeknél az mmaterdlis javak és Glrgyi eszkzok, a befekletett pénuligy:
esrkOzik, a kovetelések, a pénzeszkézok mérlegiéleleinek év végi éridkelése és leltdural wvald
alatdmasztottsaga nem felel meg & Szamv. tv.-ben foglalt eldirasoknak.” (jt. §. old, 6. bek.y**

Lszrevétel:
A megitllapitds elfogadhatatton o kivetkezd okok miait:

Az ellendrzés semmilyen konkrét bizonyitdkot nem tért fel, amellyel ipazolni lehetne, hogy az
ellendrzitt mérlegtételek év végi éridkelése barmilyen ok miatt nem felelt meg a Szdmviteli trvényben
foglalt elGirdsoknak. Az értékelések a Szamvitell tOrvénynek megfelelden, a Szamviteli politikdban és
az Ertékelési szabalyzatban leirtakkal Ssszhangban, ellendrizhetd modon, elvégezésre kerliltek, Az egyes
mérlegsorok leltarral vald aldfamasziotisdga mindenben megfele! a Szamviteli tirvény elbirdsainak.

A Szamwv. ty, 69, § rendelkezik a mérlegtételek leltarral vald aldtamasztasarol:

L1) A kinvvek Ozleti év végi zérdsdhor, a beszimold elkészitéséhez, a méreg téeleinek
al&tdmaszidsdhoz olyan leltart kell dsszeallitani és e Wrvény eléivdsal szerint megdrizid, amely tételesen,
cllentrizhetd modon tartalmazza — az (5) bekezdés figyelembevételével - a vallalkozdnsk a mérleg
fordulénapjan nieglévd eszkdzeit &5 forrdsait mennyiségben és értékben,

{2) Az (1) bekezdés szerinti kitelezettség teljesitése keretében a vallalkozonak a fékdayvi kényvelés és
az analitikus nyilvantartisok adatai kézitt egyeztetést az fizleti év mésiegforduldnapiara vonatkozdan
el kell végernic.

(3) ...a csak éridkben kimutatot! eszkbzoknél & kbtelezettségeknél .. egyeatetéssel kell elvégeznie.”

Az cllenfrzés nem tart fel olyan ténycket mely aldtdmaszthatnd mepallapitisat, Az egyeztetés
érielemszertion azt jelenti, hogy mérfegtélelenként a fdkdnyvi kinyvelés és analitikug nyilvantartds

? Részletez, megismétii: jt. 13-14, oid. 4. pont
® Riszlptez, megismatlic jt 13-14. old. 4. pont
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epyezistrdl az eredeti szamviteli nyilvintartisok adatainak tételes egybevetésével kell biztositani dgy,
hogy annak megtriénte ipazothatd legyen. Az eflendrzés részére Atadott dokumentdeid alapjan
nyilvanvald, hopv a lelidrral vald alatamasziotisdg keilériumdnak eleget tettink.

Kérjiik a megallapitist throlni sziveskedjenek!

Megallapifas:
Az immateridlis javak &s tarayi eszkdzoknél hidgnyossdgként keritit megélapitasra, .oz elszdmolast

aldtdmasztd bizonylatot nem Grizték meg” (Gt 24-25. old. 2.1, pont),

Fszrevétel;
Ay dititdssal ellertdtben valomennyl, elszdmoldst aldtdmasztd bizonyiat rendelkezdsre dfy,

Kérjitk a mepdtlapitdst tirbini sziveskedjenek!

Megallapitis:
A befekietett pénzligyi eszkdzdknél ,nem trtént meg az év végi, egyezietéssel 16riénd leltdrozas™ (.
24.-25. 0ld. 2.1. pont).

Eszrevétel:
A megillapitdssal  ellentéthen az  ellendigés részére dadott  dokumentdciobdt egyértelinfien
megillapithatd, hogy az értékelds és dv viégi leltirozds o vonathozé szabilyoknnk megfeleléen
meglarient,

Kérjilk a megallapitdst tordlni sziveskedjenek!

Megillapitis:
A kbveteléseknél a .mérlegtételeinek év végi érickeldse és leltdrral vald alatimasziotisiga nem trént
meg” (jt. 25, old. 1. bek.)

Eszrevétel:
Ezzel elientétben ag eflendrzés részére dtadoit dokumenticis bizonyitja, ogy ag értéhelés és leltdrozis

& venatkozo szabilyoknak megfelelden meglirtént.

Kérjilk a megallapfitist throlni sziveskedjenek!

Megiillapitis:
A pénzeszkozokndl ,nem Oriént meg az év vigl leltdrozds”™ (jt. 25. old. 2. bek.).

Eszrevitel:
Ezzel elfentéthen az ellendriés résgdre dtadott dokumenticis bizonyftja, hogy ag év végi értékelds é

lelidrogds syabdlyszerflen megliriént,

Kérjik a megillapitist t6rilni sziveskedjenek!
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Megpéllapitds:

oAz elozdekben felsorolt hidnyossdgok ellenére o konyvvizsgdld véleménye seerint wz Orszigos
Szervezet 2010. évi, 2011. évi és 2012, évi epyszeriisitelt éves beszamoldi, valamint a 2011. és 2012
évi MOK beszdmold a targiévi december 31-én fenndlid vagyoni, pénzigyi és jovedelni helyzetdl
megbizhatd és valds képet adatt.™ (1. 8. old. 7. bek.)

Eszrevétel:
A megdifapitis elfogadhatatian a kovetkezd okok miatt:

Az eldzdekben felsorolt hidnyossdgokat észrevételextiik, w2 észrevélelezés figyelembe vételével s
Gsszegezzil a vizegdlat megdllapitdsait:

- Szabdlyzatok: hidnyossdg - a Szdamlarendben 2 szémla nem keriiit felitinictéste.

- Beszamoldk (mérieg, eredménykimutatis) formai kovetelményeinek esetenkénti, nem megfeleld
alkalmazdsa (nem észrevéieleziik).

- Kifizetések elszdmolésingl egyezietés (bizonylat-analitika-fokdnyy) sz immateridtis javakndl
écs. elszamolds egyezietés - konkrdtan bemutattuk, hogy besorolasi hiba toriént (1 eszkioznél)
immaterialis javak/targyi eszkozok esetén, egyezd bizonylat/analitika/fokonyv mellett.

-~ Beruldzasok, felajitdsok raforditasa és ées. elszamolasa; - egy 50%-0s mértéki éos. leirasi kules
alkalmazasra keritlt, de a szsbalyzatban nem szerepel.

- Kils6 személyi jutiatdsok (Hszteletdijak) utalvdnyopdsa: - a kifizetéseket az OH hivatatvezetd
személyes (az dhtaldst lehetdve tevd) banki azonositd kidjdval intézi.

- Mérleptételek ¢v vépi értckeidse és leltdrral vald alétdmasziottsiga: - eldzdekben, részletes
észrevételiinkben, tenyszerden alatimasziottuk v megatlapitds tarthatatlansigat.

Ezek miatt értelmezhetetlen szamunkea, hogy ezek a hidnyossigok hogyan és miért vetik fel a
konyvvizsgdldi jelentés, elfogadd zaradékanak kérdésér. Az ellenévzdés megjegyzése minden alapot
nélkiildzd, szakszertien indokkal, kétséget timasztd a fliggetlen kdnyvvizspaldt jelentéssel szemben,

Megillapitis;
<t Szamviteli politikdban, valamint 2 Szamlarendben — a Szdmv., tv., az Ekt. tv., valamint az Alapszabaly

2

elbirdsa ellenére — nem iridk elé a kamarai tagdfj bevételek felhasznildsdnak elicdioniteit kimutatdsat,”
jt. 8-9. old)!

Eszrevétel;
A megillapitds elfogadhatatlan a kivetkezd okok miait:

Idézziik & hivatkozol wirvényhelyeket:

Szdmv. tv. 161/A. § (2) bekezdés:

W Kozpénzek felhusendlisdnak ¢és a koztulgjdon haszndlatdnak nyilvanossdga és ellendrizhet8sége
érdekében a gazdalkodd nyilvantartdsi (kdnyvvezetési) rendszerét kteles oly mbdon {ovabbrészleteznd,
hogy abbd! a vonatkozd killén jogszabalyban meghatirozoit adatok rendelkezésre alljanak.”

Eks. 29, § (1) a) pontja:
A szakmai kamara mikadésének kdlsépeit
a) alagjal dltal befizetett 1agdi] és egyéb dijbevétclek. . fedezik,”

1 Résrletezi, meglsmétli: ji. 13-14. ofd. 3. pont
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A MOK. Alnpszabalydban nincs olyan intézkedés, mely a kamarai tagd{j bevéielek felhaszndldsinak
elkfildniteti kimutatisat {mad eld,

Ugyanez dliapithatd meg a tételesen idézett tv. helyek eléirdsaibol is.

Tehat a tagdij bevételek felhaszndlasanak elktldnitett nyilvantartdsa sem jogszabdlyl, sem Alapszubdlyi
¢ldirasbs! nem kivetkezik, az ellendrzés tévesen hivatkozik az ezt eldird szabalyokra,

Keérjitk a megiliapitist torilni sziveskedjenek!

MegdHanitds:

WA tagl kblestn nydjtdsandl az irdsbell megallapodis meghkitésének elmaraddsa miatt — a kdnyvviteli
nyilvaniaridsokban rgzitéskor — nem érvényesiitek a Szdmv. tv. bizonylatokra vonatkozo eldirdsai,
mert a szamviteli elszamolast alatémaszid, 1ényeges tartalmi elemeket (visszafizetés feltétele, futamids,
kamat mértéke és szamitdsi modszere) tartalmazd dokumentum nem késziilt.” (jt. 9-10, old.)'?

Eserevitel:
A megdliapitas elfogadhatation i kivetkezd okok miatt:

A kélestint igénybe vevd tdrsasdg a MOK 100%-0s tulajdona. Az egyszemélves tarsasiggal kapesolatos
tulajdonosi dontéscket, a tulajdonos alapitéi hatarozat formajaban rbgziti. A kdleson nydjtasokat minden
esethen az OF hagyta jova, ezek a hatbrozatok képezik a szémviteli elszdmolas alapjat. A ténvieges
pénziigyt teljesftéseket bankbizonylatok igazoljak. A megtortént gazdasdgi események allomanyba
vétele tehdt, a Szamy. v, bizonylatokra vonatkozd cléirdsal szevint tSrténtek,

A kamat eldirds, o 2006-ban ¢ldszor folyositott kilestn, meghatirozolt kamat mériékher igazodott. A
visszafizetés feltételeit, nyilvdnvaldan a tarsasig gazdasdgi helyzele determindlja, melynek akindlis
helyzele mindenkor ismert a tulajdonos szaméra, A kdlestn folyodsitésok czért hatdrozatlan idejliek,
visszafizetéstik a tdrsasdg pénezligyi helyzetének figgvénye. Elozéek miatt a tulajdonos és tirsasaga
kazatti kiildn okiratba foglalt kolesinszerzddés nem szlkségszerdi.

Jelenleg mér nem tartozik a tulajdonosnak az egyszemélyes tulajdondban 4li6 gazdasapi tarsasdg, amf
azért is lényeges, mert a jelentéstervezet kitlonboza uidlagos intézkedéscket ir elé a MOK szfiméra a
felfedezni véit szabdlytalansagok korrekcidjéval kapesolatban (szerzidések, bizonylatok utdlagos
elkészitése), ami — tekintettel arra, hogy az alapul szolgéld gazdilkoddsi események évekkel ezelbit
rténtek —~ gyakorlatilag okirathamisitasra utasitand az ligyben eljard személyeket.

A mepallapitis nincs kapesolatban a kzpénzzel torténd gazdalkodassal!

Kérjlik a megaHapitdst médositani sziveskedjenek!

Meoidliapitis:

A MOK az ellendrztt idészakban az Orszégos Szervezet és a TESZ-ek mellett mikads etikai
bizotisdgok tevikenységére torditandd kbltségvetést tdmogatds dsszegérd! és annak felhaszndlisirs] - a
2010, évi, a 2011. évi s a 2012. évi tAmopgatdsi szerzddésben foglaliak ellenére ~ nem vezetett

¥ Részleten), megisméli: Jt. 11-12, old. 5. pont
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cikiiidnitett analitikus nyilvaniartdst..,..a kézponii kiltségvetésbd] kapoit tamopatds fefhaszndlisa a
MOK-nal nem voit dlathats. .. utdlagos ellendrzés nem valt biztositott.™ (jt. 11. old, 4, pon)'?

Eszrevégel:

A megdllapitds tirgyi tdvedésen alapud,

Az etikai tevékenység ellithsdt a MOK-nal koltsépvetdsi tdmogatds is biztosfiia. A koltségveidsi
tdmopatas mértéke (a vizsgdlat éveiben) dtlagban, az oOsszes etikai koltség alig egynepgyedét
finanszirozta. A timogatasi szerzbdések létrejdtte, valamint kéliségvetési tdmogadisok ényleges
kiutaldsa a targyévek ufolso negyedévében torténtek mep, utofinanszirozdssal, A minisziérium
tamogatdsnak kiutalasi rendje lehetetlenné teszi s folyamalos €s ktivetkezetes elkitlonitett kéltség
elszamoldst, mert csak év végén deriil ki, hogy az etikai feladatok ellitisa ¢rdekében felmertit kiliséget
& tdmogatisi dsszegbd] vagy a tagdlj bevételekbdl kénytelen finanszirozni a kamara. Ekkor keril
kijelGlésre a tAmogatds intenzitasa is, mely Ogyszintén befolydsolja az elszdmolisok médjat.

A tdmogatasok elkiilonitett nyilvantartdsanak kialakitdsa sordn tehat azt kellene megoldani, hogy az
Gsszes etikai raforditas negyed része konkrétan melyik (ételeklier kéthets az Ssszes elszamolt tétel kazfil,
Iz a kvitérium nem teljesithetd, hiszen barmelyik, az etikai tevékenysép drdekében felmertilt vaforditds
egyutial a kdltségvetdsi tdmogatas felhasznalhatdésdganak jogeimeét is jelenti (mely o sokasdg mintegy
25%-4t képviselD).

A MOK a kaliségvetési thmogatds elktildnitett nyilvantartasat és elszamolisit tgy oldotta meg, hogy
elbszir az orszdgos hivatal elszamolasdban szerepld dsszes etikai riforditdst koltségveldsi timogatasbdl
megvalsitotinak mindsiiell, majd a tefjes kbltségvetési tmogatds elszamolbsénak érdekében, az egyes
TESZ-¢k konkrét etikai rdforditdsokat tartalmazé bizonviataib6l allitotta Yssze, a minisziérivm
elszamoltatasi ipdnyének megfeleléen.

Az OH és aterfileti szervezetek Bndllé jopi szemdly szervezetek, melvek tnallom grzdilkodnak. Olyan
nyilvantartasi rendszer kialakitdsa, melyben a tdmogalas fethasznalasival kapesolatos informaciék -z
Orszdgos Szervezetre és a TESZ-ekre epylittesen- rendelkezésre alinak™ nem alakithatd ki, csupan az
egyedi elszdmoldsok Gsszesitésével mutathatd be.

A kOhségvetesi tdmogatasok elszimoldsat - a (dmogatdsi szerzbdésben foglalt hataridék elbtt
kezdeményeztiik a minisztdrivngl, az elszamolasok befgjezésének idOpontia tiliépte az emlitet
hatdrid6t. A minisztériom a tAmogatissal vald elszdmolast nem kifogdsolta, a szakmai beszamoldt a
benyjtott dokumentumokkal egyfitt elfopadta az elszamolds dtlathatosdgit nem vitatta.

Keérjik a t. ASZ segitségét abban, hogy a 2014. évi timogatds efktlomilt konyvelését megtudjuk
valdstlani Ggy, hogy a thmogatdsi lehetdségrol sz016 minisztériumi t4jékoziatist 2014. december 18-an
vettiik kézhez. Ennek alapjan a szitkséges dokumentumokat 2014, december 19-én benyljtottuk, majd
2015, janvar 13-én kaptuk kézhez aldivasya — 1 2014, évi ~ tAmogatasi szerzbdést! Tényleges kifizetés
elsd részletét 2015, mircius 2-dn (1) frtdk jova szamlinkon,

Kérjilk a megallapitist tirotui sziveskedjenck!

Y Rdsaleter, meglsmli: jt. 9, ofd, 2. bek ; jt. 26-29. oid. 2.2, pont
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Megailupitas:

wi TESZ-ek a 2011.évi heszdmold készitése sordn a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdéséhen ripzitett
valddisdg szamviteli atapelvét, valamint a 165. § (1) - (2) bekezdésében clbirtakat megsértve — bizanylat
nélkil ~ rogzitették a konyvvizsgald cég alial, o jegyzelt (6ke modositisdra vonatkozd helyesbiih
kinyvelési téleleket, toviabbd a gazdasigi események elszédmoldsdhoz belsé bizonylatot nem készitettek,
A valtoztatdsok indoka a TESZ-ekné! nem volt ismert, mert azt o konyvvizspdls nem jelSlte meg av
dtvezetdsre vonatkozd kérésében. A jegyzett tdke kimutatdsinak alapbizonylatai, tovabbd analitikus
nyivaniartisal nem Alinak rendelkezésre.” (jt, 22-23. old. 2.1, pont)

Eszrevetel:
A megillapitds targyi tévedésven afapul,

A Terileti Szervezetekre vonatkozd éves egyszerdsitett beszamolok és azok modositisat elbird
utasitisok, melyek a 2011, évi induld tokefjegyzeti t0ke helyes meghutdrozasat tarialmazzak az Orszagos
Hivetalnal is rendelkezésre dllnak. Beyérelmiien megdllapithato, hogy a megbizott kényvvizsgdlo cég
minden adoit seervezet esetében a 2007, dvet kivetGen évrdl, évre levezeite, majd rgzitette a 2011, évi
helyes allapotot, tekintetbe véve a kettds kényvvitell vezetd, illetve a kordbban egyszeres kdnyvvitelt
alkalmazok sajatossagait is. A Teriileti Szervezetek el6fl természetesen Ismert volt, hogy az
indald/jegyzett 16ke Ssszegét a 2007, évi dtszervezés/alakulis kisvetden helytelenill értelmezték (nem
szerepelt indulé/jegyzetl toke a beszamolokban). Az induld/jegyzett toke kimutatdsdnak alapbizonylata
az alapitaskori, dtalaknlaskori jegyzett toke (unalitikus nyilvantartast, a mepallapitassal ellentéthen,
teymészetesen nem kell vezetni — az nem érielmezhietd),

Kérjiik a megallapitast madogitani sziveskedjenek!

.
6ssz-cgzés

Sajnalattal, de nyomatkosan szitkséges kifejezésre juttatnunk fentick alapjan kialakitott Ssszepzé
véleménytinket, Ezek szerint az Allami Szdmvevdszék Magyar Orvosi Kamaranal 2014, észén folytatott
ellenérzd vizsglata sz4mos ponton a valésagnak meg nem feleld tényeket sllapitott meg, az ASZ
milkadését szabilyozd thrvény keretein tilterjeszkedve avatkozik bele nem koltségvetési szervként
mikddd fuggetlen koztestilettink pazdilkoddst egyiltalin nem is drinté beligyeibe, azokrol
szakszerfitlen és a kozvélemény félrevezelésére alkabmas, a kamara mitkodésének nem ismeretérsl
arulkodd mepallapitdsokat tesz.

Mindezzel nem segiti el a szabalyos mitk&dést, ellenicezéleg a Magyar Orvosi Kamara szerveif,
azok teyékenysépét rossz szinben feltiintetve dssa ald nemesak a tagsag, de a kézvélemény bizalmst¢
is, mindez pedig egyetlen allami, kézpénzbol miikddé, kiltségvetést terheld intézmény szambra
semn engedhetd meg! Killondsen igaz ex olyan intézményekre, melyek ellendrzi tevékenységének
szakszerinek, tényszerinek és a kozbizalom crésitését célzonnk kellene lensnie,
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A Magyar Orvesi Kamara kénytelen visszautnsitani valamennyi vd nézve hétrényos
megalapozatlan megdilapitast, és kéri nzok maradéktalan eltdvolitdsst a jelentéshol!

Kelt: Budapest, 2015, marcius 30,

Tiszietetiel:

MOK.

4 s , .
NG orszigos hivatalvezetd
o
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CALLAMI
SZAMVEVOSZER
Ikt. spdm: V3531-163872013
Dr, Farkas Gergely ar
hivataivezetd

Magyar Ovvosi Kamara Orszagos Hivalala

Budapest

Tisztelt Hivatalvezets Url

A Magyar Qrvosi Kamara gazdilkodasinak, tovabbd a feladatal finanszirozdsara kapotl
ksitsépvetdsi thmogatdsak felhasznalisinak ellendrzésérll készitell szamvevoszéki jelentéster-
vezelre felt dszrevételeit kosziinette! megkaplaun,

Az Allami Szamveviszék észrevéielekre vonatkozd alidspontjards a feliigyeleti vezed altal ké-
szitett részictes (A ékoztatdst csatoltan megkuldom.

Thjckoztalom Hivatalvezetd urat, hogy a jelentésben « az Allami Szamvevoszeked! 26016 2011,
évi LXVI, thirvény 29. § {3) bekezdése alapjan — az of nem logadoti észrevéieleket szerepelict-
Jik az elutasitds indokanak felitintetésével egylitt. Az elfogadott észrevéicleket a jelentés szd-
vegezéséné! figyelembe vesszik.

Budapest, 2015, O hé <% nap

0"&}_ Tisztelettel:

-
A, s

~:w’., F !,"i"r_ s /' )
o

Domokos Ldszlo

Melickier: Taiékoziatis az ellogadolt & az el nem fogadott észrovitelekrit

1057 BUDAPEST, APACZA CSERE JANDS UTCA 10, 1364 Budagest 4. 5. 54 telolon: 484 9101 fax: 484 8201
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Mellgkiet
ke szdm: V-0531-1688/2015.

Tdjékoztatds az elfogadott és az el nem fogadott észrevételekril

A Magyar Orvosi Kamara gazdilkoddsinak, tovabbd a felndatai finanszirozdsira kapoll
kéltségvetdsi tamogatasok felhasznaldsinak ellendrzésértl készitett jelentéstervezetre az 1299-
3872014, iktatoszami levelében tett észrevételeit attekintertiik, azok kezelésértl az alabbi 4jé-
koztatist adom.

Az Allami Szamveviszél a Magyar Orvosi Kamaranal 2014-ben folytatolt ellenérzését az Al-
lami Szamveviszekrd] szald 2011, évi LXVL torvény 5.§ (3) bekezdése alapjan végezie, mely
szerint @z Allami Szdmvevészék az allamhéztartasbol szammazo forrdsok keretében ellendrzi az
dllamhdztartdsbol nydjiott timogatds felhaszndlasat. Szintén e torvény cldirdsa alapjan, ameny-
nyiben a kedvezményezett szervezet az dllamhiztatdsbol tdmogatdsban, vagy ingyenes va-
gyonjultatisban részesiil, gazddlkoddsi tevékenységének epésze cllenbrizhetd. A gazdalkodas
pedig nem ¢sak a kiaddsok ¢és a bevételek efszamoldsat foglalja magaba. Ezek alapjan nem fo-
gadiuk el azon észrevételelt, hogy a megallapitdsok nem kapesoiddnak a kozpénz fethasznala-
s&hoz, emiatt a megailapitisok torlésére nem kerfllt sor.

A jelentéstervezetben tett megitlapitasok az Ondk dltal rendelkezésre bocsitott azon dokumen-
tumokon, tényeken alapulnak, amelyet az Ors24gos Hivatal, valamint a Terlileti Szervezetek az
ellendrzes 1észére dtadiak &s teljességl és hitelessépi nyHlatkozatial tdmasztotfak als,

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasinak, tovabba a feladatai finanszirozdsira kapott
koltségvetdsi tamogatasok felhasznaldsdnak ellendizése szabdlyszeriigégl ellendrzés volt. A je-
lentéstervezel bevezetdiében lefrtaknak megfelelten a szabalyszeriiségi ellendizés célja annak
megitélése volt, hogy a1 MOK pazdalkoddsa sordn betartotta-e a vonatkozéd jogszabalyi eléira-
sokat, tovibba szabalyszerien hasznalta-c Tel a feladatai ellatisara kapott kiliségvetési tdmo-
gatasokat. Az etikai rendszer mitkddictéséhez szitkséges kiadasok nagysdgrendiének meghatd-
rozdsa a szabdlvszer(ségi ellendrzésnel nem volt 1argya, ezért az ellendrzés erre nem terjed ki,
Ezek alapjan az Altalénos észrevételek” részben javasolt megallapitasokat mivel az nem volt
az cllendrzés tarpya, nem &ll médunkban a jelentésben szevepeltetni. A jelentéstervet ténysze-
riien bemutatja a MOK dltal kapott koltségvetési tdmogatdst €s az ahhoz kapesolddoé elszamo-
lasat.

A jelentdstervezether teft részletes észrevételeire az alabbi tijékoztatist adonn:

Nem fogadtuk el a tagdij mértékére vonatkozo észrevételél, mert nem felel meg ax effentrzés
rendelkezésére bocsitott dokumentumokban foglaltaknak Az Alapszabdlyia 42./a pontjdban
foglaltak szerint a TESZT feladatai kdzé tartozott, hogy a Térvény, illetve az Alapszabély 16/
pontja adta keretek kézdtt mepallapitja a kamarai tagdi] mértékét, fizetésének maodyat, a tagdij-
kedvermények mériekét, eHfogadja a tagdijszabilyzatot az OKGY felhatalmazdsa alapjdn. Az
epfszsépiigyben mitkédo szakmai kamardkrdl sz6lo 20006. évi XCVIL t6rvény (Ekt.) 4. § (1),
valamint a 29/A. § (1) bekezdésének eldirasai alapjan a szakmai kamarai a tagdi) mértékét a
szakmai kamara alapszabalyaban kell meghatarozni. A jelentéstervezet az Alapszabaly t0r-
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vénynek nem megfeleld szabdlyozasat tartalmazza, amelyet az észrevételében sem kifogdsolt.
A jeleniésiervezet egyben azf is rdgziti, hogy a tagdij mértékdt az OKGY hatarozta meg, Az
Alapszabily 2014, évi modositasa tilmutat a 2010-2012 évekre Drdnyuld cliendrzési idészakon,
ezért nem tlartalmazhiat arra vonatkozd megallepitist. Ordmmel vettem ugyanakkor, hogy a
2014. évben mdr a jogszabalynak megfelelben szabdlyoztdk a kamarai tagdij mériékénck meg-
hatdrozasal.

Az Orszagos Hivatal szervezeti-mitkdést, ligyrendi szabalyzatra vonatkozd észrevétele nem
hehvidlld, tekintettel atra, hogy az Alapszabalyia 35./ pontja kimondja, hogy a MOK mikéde-
sének, a leladat- és hataskorfk megoszidsinak részletes szabdlyait a szervezeti-mitkddési, tgy=
rendi és egyéb szabdlyzatok tartalmazzak, dsszhangban az Alapszaballyal. Az Alapszabaly 37.
pontja az Orszapos Hivatal feladataif tartalmazza, mikodésének részietes szabdlyait nem. Az
Alapszabdly 37, pontjdban hivatkozott orszagos kamarai igyrendet, orszagos kamarai szabaly-
zatot az cllendezdsnek nem adtak at. A MOK feladatait az Bk, alapjan a terileti szerveik, va-
Jamint orszigos szerveik Utjan latja el Sem a hivatkozott (Grvény, sem az Alapszabély nem
tesz kivétell az Orszigos Hivatallal szemben. Az ellendrzés végrehajtasa sordn nem bocsatottak
rendelkezéslinkre szervezeti-milkéidési, igyrendi szabilyzatra vonatkozé dokumentumot, A je-
lentestervezet megdllapiasa ezért meglapozott.

Az ellenbrzés rendelkezésére bocsitolt dokumeniumok alapjan az OKGY léseinek szabaly-
szerlt megtartdsdra vonatkozd észrevételdét nem fogadtuk ef. Az Alapszabdlyz.q 50./ pontja sze-
rint a testilleti tilés hatdrozatképtelensége miatt megisméteit lés — valtozatlan napirenddel -
hatérozatképes, ha azon a testilleti tagok, illetve killdSttek t8bb mint 33%-a jelen van, A 201 1.
szeplember 24-én €5 a 2012, december 1-jén megiartott OKGY alkalméval a meghivoban ké-
zétett napirendek tirgyaldsan til az Alapszabaly; 50./ pontjaval ellentétesen a hatdrozatképte-
tenség miatt megismételt OKGY lésen a meghivoban szereplé napirendi pontokon til mas
napirendi pent is szerepelt. Bzt az ellendrzds részére dtadott OKGY iilés jegyzOkdnyvei igazol-
jak.

Nem megalapozott és nem helytallo az Orszigos Elnikség iilésére vonatkozé észrevélele. Az
Ekt. 6.§ (6) bekezdése és az Alapszabdlyi4 34./ @) pontja szerint az Orszagos Eindkség sziikség
szerint, de legaldbb havonta egy alkalommal {lésezik. Az észrevételében leirtak is azt tAmaszt
jak ala, hogy a 2010, és a 2012, években nem tartott havonta iHést az Orszdgos Elndkség.

Megallapitdsunk helytalld a Szamv. tv.-ben eldirt gazdilkod4st szabalyzatok hidnyos elkészité-
sére vonatkozdan. Az ellendirzés rendetkezésére boesatott dokumentumok alapjan az Eszkozdk
és torrasok értékelési szabdlyzata nem tartalmazza a Szamy. tv. 14,§ (4) bekezdésben foglaltak
ellendre, hogy a szimvitell értékelés szempontjdbol mit tekint Iényegesnek, nem lényegesnek.
A Szamviteli Politika csak a jelentds és lényeges hibakra vonatkozoan tartalmaz meghatdvo-
7Ast. Bszrevételét dokumentumokkal, bizonyitékokkal nem tdmasziotta ala, igy azt nem fogad~
tuk el

Nem fogadtuk el az adatok célté! eltérd, az drintetiek hozzajarulasa nélkili tovabbitdséra vo-
natkozd észrevételdl, Az észrevéte] a tovibbitds wnvét nem céfolta, az ellendrzés megindulasa
el6ttl, ellendrzdtt idoszakot kévetd, megdllapitdsra okot add tények rendezése az ellendrzitt
idészakra vonatkozd megallapitast nem befolydsolia. Ezen tl, amint azt a jelentéstervezet is
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tartalmazza s MOK a (agsagi jogviszony létesitésére irdnyuld tagfelvételi kérelmeken adott tagi
hozzajdarulas tartalma alapjan a rendelkezésre boesdtoti adatokat kizardlag a tagsagi jogviszony
[étesitése, fenniartdsa ¢s megszintetése, valamint az abbdl szdrmazd jogok és kotelezettségek
érvényesitése céljabol kezelhetie. Ez mas irdny( felhaszndlast nem tett lehetové, ezért megalia-
pitdsunk helytalls. A Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsig Hatosag Allami Szamve-
viszék részére mepkiildott t4)¢koziatasa is ezt timaszija ald,

Kaszonettel vettem tdjékoztatdsat, hogy a kdzérdekil adatok kozzététele a vonatkozd Jogsmbaw
Iyok alapjan wriénik. Eszrevétele ar ellenorzdtt idészakban megéllapiiott hidnyossdgot nem cé-
falta, az az ellendrzitt iddszakon t] mutat, ezért 2 mepallapitast nem modositja.

Nem fogadiuk el a MOK elnék munkaviszonydnak szerzddésére vonatkozd észrevéielét. A
Munka Torvénykdnyvérol szolG 1992, évi XXII. torvény (ML) 79. § (6) bekezdése — mely sze-
rint ,.a hatdrozotl ideji munkaviszony hatarozatlan idejivé alakul at, ha a wunkavallalé az idd-
{artam lejdrtat kivvetden Jegalibb egy munkanapot, kézvetien vezetdje tudtdval tovibb dolgozik
— Alaspontunk szerint a szoban forgd munkaviszony esetében nem alkalmazhato, mivel az az
Mt 79, § (7) hekezdése szerinti vilasztassal keletkezetl” munkaviszony. Az elndk munkavi-
szonyanak —ujboli megvalasztasa utdni ~ fenntartdsa akkor letf volna jogszerd, ha a felek a k8-
vetkezd elndki periddusra Gjabb hatdrozolt idejill munkaszerzddést kotnek. Ezen iddszakra,
munkaszerzddésre vonatkozd dokumentumot nem adiak 4t az ellendrzés részdre.

Nem fogadtuk e} a pénztérhoz kapesoldodo szigord szimadas ald vont bizonylatok nyiivintarta-
sanak, kezelésének modjdra vonatkozd észrevéielt, tekinteftel arra, hogy a Szamv. tv, 14.§ (8)
bekezdés szerint a pénzkezelési szabalyzatban rendelkeznt kell a pénzkezeléssel kapesolatos
bizonyiatok rendjérsl, a 168.§ (1) bekezdés pedig elbiria a bizonylatokra vonatkozd szigord
szamadasi kitelezettséget. Az ellenbrzés részére alyan dokumentumot nem adtak at, amely tar-
talmazta volna, hogy mely bizanylatok tartoznak szigord szdmadds ala.

Neim helytdlld a gazdilkodd nyitvantartdsi (kdnyvvezetési) rendszerének tovébbrészletezésével
kapcsolatos dszrevétele, ezért azt nem fogadiuk el. A Szamv. tv. 161./A. § (2) bekezdésben
foglaltaknak megfeletben a kdzpénzek felhasznalasinak és a koztulajdon hasznélatinak nyil-
vinossaga és ellendrizhetdsége érdekében a gazdilkodd nyilvantartasi (kényvverzetési) rend-
szerét kteles oly madon tovabbrészletezni, hogy abbo! a vonatkozd kitln jogszabdlyban meg-
hatérozoit adatok rendefkezésre dlijanak. A rendelkezésre bocsitott szabdlyzataiban az elkiils-
nitett nyilvantariast nem irtak eld, a munkaszamok alkalmaziséra nines hivatkozas, Elkilénitett
nyilvantartast az ellendezés részére nem mutattak be, ¢zért a Szdmv. tv.-ben eldirt gazdalkodasi
szabdlyzatokra vonatkozd Gsszegzd madositas torlése nem Al modunkban, a hidnyossagra vo-
natkozd megillapitisunket tovabbra is fenntartjuk. A jelentéstervezet 18-19. oldaldn részlete-
sen felsoroldsra kerliltek a gazdalkodasi szabdlyzatok hidnyossagal. Az ellenbrzés az eszkiziok
&5 forrdsok ériékelési szabalyzatdndl, valamint a pénzkezelési szabalyzatnal is tart fel hidnyos-
shgrot, a vonatkozd jogszabdlyl eldirds megjeldlésével.

A fbkényvi kivonat és az analitika nem egye7mene:e vonatknzd észrevételével kapesolatban
ortimme! vettiik, hogy a jelentéshen mepadtiapitoit eltérést belsté ellenGrzis is feltdrta, azonban a
mepallapiioft ényen ez nem viltoziat, A jelentéstervezet 2.1, pontjdnak utolsé bekezdése rész-
letesen tartalmazza oz immateridlis javak értékestkkenésének, valamint az egyéb berenderé-
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sek, felszerelésck értékesakkenésének fokanyvi szdmla és az analitika kozott eltérésének meg-
allapitasat, amelyel az ellendrzés rendetkezésére bocsatott dokumentumok alapjan tettink meg.

Nem fogadiuk el a beruhdzasok, felbjitdsok raforditdsa és az értékestkkenés elszdmoldsira vo-
natkozo észrevélelét. A jelentésben szereplt nmegallapitds nem az Alapszabaly meg nem felelé-
$ét mondjz ki, hanem a t8rvény be nem tartdsardl szol, A Szdmv. tv. 14, § (4) bekezdése szerint
a szamvitell politika keretében meg kell hatdrozni, hogy a tirvényben biztositolt valasztasi,
mindsitési Jehetdségek kdzill melyeket, milyen feltételek fenndlldsa esetén alkalmaz, az alkal-
mazott gvakorlatot milven okok miatt kell megvaltoziatni. Lzért az 50%-o0s méridka leirasi
kules alkalmazaganak lehetdséget a szamviteh politikénak tartalmaznia kellett volna az alkal-
mazishoz, A leltdri alatamasztottsdgra vonatkozo megallapitasunk helytdlls, tekintetiel arra,
hogy nem a beruhdzasok, felyjitdsok, hanem az év végi mérlegiételek leltdrral vald aldthmasz-
tottsagat kifogdsoljuk,

Nem fopadtuk i az igénybe vett szolgaltatdsok elszdmoldsdra vonatkozd észrevételét. Amint
azt a jelentéstervezet 37, oldal harmadik bekezdése is részielesen tartalmazza, az clszdmolas-
hoz nem csafoltak koEségelszamoldst aldtdmaszid dokumentumot. A Szamv. tv. 167, § (1) be-
kezdés c) pontja szerint a jogsrabalynak megfeleld bizonylat tartalmazza az vtalvanyozd és a
rendelkezés végrehajtasat igazold személy aldirdsaf. A Orszdgos Hivatal ellendrzitt iddszakban
hatdlyos szabalyzatai nem rendeikeztck a rendelkezés végrehajtasat ipazold személyrdl, az Or-
szapos Mivatal vezetdje ulalvanyozasra volt jogosult,

Nem fogadtuk el a jelentéstervezet 8. oldal 6. bekezdésére fetl éserevételét. A Szamv, tv, 69. §
{1) bekezdése alapjdn “a konyvek lizlet év vég zardsdhoz, a beszamold elkészitéséher, a mér-
leg tételeinek aldtdmasztasahoz olyan leltért kell dsszedllitant és e tirvény eldirdsai szerint
megbrizni, amely tételesen, ellendrizhetd madon tartalmazza - az (5} bekezdés figyelembevéte-
iével - a vallalkozonak a mérleg forduldrmpidn meglévl eszkozeil és {orrasait mennyiségben és
érickben.” A megillapitas dsszefoglald és helvtalld, mert az egyes cllendrabit szervezetekndél
fennalld hidnyossagokat, a megalapitas aldtémaszidsat felsorolo hibakat mér egyedileg is be-
azouosithaté modon tartalmazza a jelentéstervezet. Megjegyzem, hogy az elszdmolast alata-
maszid bizonylat hidnya miatl az eszkbzok eldirasoknak megfelels érickelésének elienéraése
nem biztositotl,

Nem fogadiuk el a befektetett pénziigyi eszkbzik, kévetelések, és a pénzeszkdzok leltarral vald
alétamasztotisagara vonatkozo észrevéielét. A Szamv. tv, 09, § elbirdsal ellenére a kdnyvek {iz-
leti év végi zdrisdhoz, a beszamold ellészitéséhez a 2010-2012. években nem készitettek lel-
tirt, amely az eszkéizoket és forrasokat tételesen tartalmazta.

Nem fogadtuk el az immaterialis javak és thrgyi eszkdzik elszamolasat aldtdmasztd bizonylat
mepdrzésére vonatkozd észrevételél, mert a tételes ellendrzésre kivalaszioft téielek kozbt volt
olyan, amelyre vonatkozd dokumentum az cllendrzés részére nem keriilt dtaddsra,

A jelentéstervezet 8. oldal 7. bekezdésére vonatkozd észrevétele alapjan a megfogalmazist
modositjuk és csalc a kbnyvvizsgaldi véleményt jelenitjiik meg.

A kamarai tagdij bevételek felhasznaldsdnak elkitldnitett kimutataséra vonatkozd észrevételét
elfogadtuk, azt a jelentés szbvegezésénél figyelembe vesszik.
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Nem fogadtuk el a tagi kdlesdnnyijtdséra vonatkozd eszrevételét, mert nem veszi figyelembe a
Szémy. v, eldirasait. A Szamv, tv. 165, § (1) bekezdése értelmében minden gazdasagi mitvelet-
61, eseményrdl, amely az eszkizok, illetve az eszkozok forrdsainak dllomdnyat vapy Osszetéle-
1€t megviltoztatja, bizonylatot kell kidllitani (készileni). A gazdasagi miveletek (események)
folyamatat titkedzd dsszes hizonylat adatait a Kényvvitell nyilvantartdsokban rdpziteni kell, Ta-
gi kolestn szamviteli nyilvantartdsokban oriénd rogzitéshez a Szamv. tv.-nek megfeleld bi-
zonylatot kell kidllitani. A Szimrv. tv. 105, § (2) bekezdése alapidn a szdmviteli nyilvantarta-
sokba csak szabdlyosan kidllfloft bizonyvlat alapjdn szabad adatokat bejegyezni. Szabalyszeri
a7 a bizonylal, amely megfelel a bizonylat dltaldnos alaki és tartalini keligkeinek, A kényvviteli
clszdmoldat aldtdmasztd bizonylat dltaldnos alaki és tartalimi kellékeit a torvény 167. § (1) be-
kezdése tartalmazza. A Szamv. tv. 106, § (2) bekezdése alapjan a szamviteli bizonylat adatai-
nak alakilag ¢s tartalmilag hitelesnck, meghizhaténak, helytalionak kell lennie. A szamviteli el-
sedmoldst alatdmasztd, lénveges tartalmi elemeket (visszafizetés feltélelel, hiamidd, kamat
mérteke, szamitast madszere) tartalmazo bizonylat nem készilt, dyen bizonylatot az ellendrzés
részére nem adtak at. Tulajdonosi hatérozatial nem lehet aldtdmasztani, hogy a tagi kilcstne
igénybe vevi) fél a kolestinnyjias feliételeil elfopadta. A tagi kélestin visszalizetése a megdl-
lapitott tényen nem valioztat, javaslatunkat tovabbra is fenntartjuk.

Megallapitisunk helyiallé a tamogatasi szeretidés vonatkozasdban, mivel dokumentumokkal
nem tamasziottak ald, hogy a timogatasi szerzddésben foglaltaknak mepfeleléen jartak el A
tamogatasi szerzidéshen foglaltak betartsdt nem befolyasolja, hogy a tdmogatisi dsszeget mi-
kor utalidk 4t a szervezet vészére. Az ellendrzés részére a thmogatisi szerzddésben foglalt krité-
riumoknak megfeleld bizonylatot a teljes tdmogatasi Osszeg vonatkozésaban nem adiak at,
ezért észrevételét nem fogadiuk el

Az eltendrzés rendelkezésére Allo dokumentumaok alapjdn a TESZ-ek 2011, évi beszamold ké-
szitésdére vonatkozo megdliapitisank helytdlld, A jepyzett 1ke szdmviteli nyilvantartdasokban
6riénd modositisa a Szamv. tv. cléirasaimak megfeleld bizonylat nélkiil tirtént. Bzt tibb terl-
lett szervezet észrevitele is aldtamasztotia, Ipy észrevételének erre vonatkozd részét nem fo-
gadiuk el. Az analitikus nyilvantaridgsokra vonatkozd észreveéielét eifogadtuk, erre vonatkozé
megdllapitdsunkat toraljik.

Téjékoztatom, hogy a Magyar Orvosi Kamara Orszagos Feliigyeld Bizottsdganak ligyrendjére
vonatkozd megdliapitisunkat az Orszagos Fehigyeld Bizotisag észrevétele alapjan kezeltiik, azt
elfogadiuk.

Meggvézddéstink, hogy a rend érigket teremt. Az elfogadott normak, jogszabélyok, belst
szabdlyzatok betartdsa erfsfti a tarsadalmi bizalmat, horzdjarul a szervezet atldthatd
pazdalkodésdhoz, hiztosilja az elszimoltathatosagot.,

Budapest, 2015, <M. hd 57 pap
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Az Allami  Swamvevészék  (lovabbiakban ASZ), stratégidjansk mepfelelden, az ™" 7
Alamhdetartdson kividre nyijtott, esetiinkben a Magyar Orvosi Kamardn (iovdhbiakban
MOK) beliil, a kétszintit felépitésbe tartozd Pest Mepyei TESZ résxére biztositolt
kiltsépvetési timogatdsok ellentrzését vépzi,

valasztott testiletel és tisztsépviseldi alapvetten drdckeltek az Afldthats, pazdasdpos és
hatékony mikddés hiztositasdban, igy annek ellendrzését is a legmesszemendbbekig sepitik
sajat eszkozeikkel.

igy irtént ez a 2014. szeptember 1-12. kdzétl lebonyoliiot helyszini ellendrzds sordn,_ és az
ASZ jelen észrevéiel alapjaul szolgdld jelentéstervezetének megdliapitisaival kapesolatosan is
ugyanez mondhatld el,

Megjegyezni kivinom mindazondltal, hogy amint a jelentéstervezet 4. oldaldn olvashatd,
kizardlag a MOK kapott feladatai ellatishor az Allamhéztarids kizponti altendszeréhol
kdlisépvelést thimogatdst, o Pest Megyei TESZ, shogym a tibbi TESZ is — kizardlag a MOK
kiltségvetdsdbdl részestiit juttatdsban, allami tdmogatdst nem veit igénybe a jelzett
idtszakban.

L A Pest Megyei TESZ-re vonathozd mepdilapitdsol:

1.

A Pest Megyei TESZK az Bkt-ben foplalt hatdridbip megvilasziotta a teriileti szerveit és
tisztséaviselbit, Az ellendrztitl iddszakban a Pest Mepyer TESZK et szabalyszeriien minden
évben dsszehiviak, azonban - az Alapszabily 1-4-ben foglaltak ellenére —~ a kizardlagos
hatfskibritkbe tartozé feladatokat teljes korlen vem végeziék el, fgy szabdlyszeri miksdéstik
nen volt biztositoit.

A TESZ-ek mitkidéstik és gazdalkodisuk szabdlyait az ellendrzitt iddszakban a Szimv. tv.-
ben, az Aviv.-ben, az Info tv.-ben és az Alapszabaly 1-4-ben foglalt eldirasok ellenére részben
hatdroztdk meg,
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Ezen a kifogdsolt iddszak utdn viltoztatva a Pest Megyel TESZ rendeikezik a kifogésal?
TESZ TB igyrenddel és a TESZ ugyancsak rendelkezik szervereti-mikddési, figyrendi
szabilyzalial is.

2
A Pest Megyei TESZ az ellendrzoit idészakban —~ a Szémv, tv.-ben és a 224/2000. (XIL 19.)
Korm. rendeletben foglaltaknak megfleleiden — gleget tel! éves beszdmoldsi kitelezetiséoének,

3

Az cl8zbekben felsorolt hidnyossdgok ellenére a kinyvvizsgald véleménye szerint az
Orszdgos Szervezet 2010, évi, 2011, évi és 2012. évi egyszerlisitett éves beszdmoldi, valamint
g 2011. és 2012. évi MOK beszamolé g targyévi december 31-én fernalld vagyoni, pénzigyi
és jovedelmi helyzetrSl megbizhatd és valds képet adott.

4,
A TESZ FB-k ellendrzéseik sordn szabalyellenes mikddést nem tértak fel a Pest Megyet
TESZ esetében,

IL Tervezelt intézkedéseh:

1.
A TESZ-ek miikadésilk és gazdalkodasuk szabalyait az ellendrzdit id6szakban a Szamv. tv.-
ben, és az Alapszabdly 1-4-ben foglalt eloirdsok ellenére részben hatdroztdk meg.

A Pest Megyei TESZ megualkotra éy alkalmazza, a TESZ FB dgyrendjér s a TESZ szervezeti-
mitkodési, dgyrendi szabalyzarat, A miikadési szabdlyok, valamint a szamviteli polittka és az
ernek keretében elkédszitent szabdlyzatok megfelelnek o jogszabdivi elfivdsobnuk és o2
Alapszabdlyban foglaltaknak. -

2.

A TESZ 2011, szeptember 24. és 2012. december 31. kézdtt — az Eisztv.-ben, az Avtv.-ben,
az Info tv-ben valamint a 305/2008. (XII. 25.) Korm. rendeletben foglaltak ellenére -
adatvédelmi €s adatbizlonsagi szabdlyzaital nem rendelkezett.

Az adaivédelmi és adathiztonsdgl szabdlyzatot a Pest Megyei TESZ elkészitette 2011
szepiember 24-61 kovetden, melvnek elfogaddsa a soron kivetkezd elndkségi tilésen virhard. A
Pest Megyei TESE a szabdlhzatok szerint mikodik, az odminiszirativ elfogadds fog
megtdriénni dprilis folvamdn,

3

A TESZ 2011, szeptember 24. és 2012, december 31. kdz3ti — a 3052005, (X1, 25.) Konmn.
rendeletben foglaltak ellenére — kidzzétételi szabalyzottal nem rendelkezett,

A Pest Megye! TESZ 2015, murcius 18-dn megtavton Emckségi Ulésén elfogadia a 305/2005.
(X1 23.) Korm. rendeletben foglaltaknak megfelel kozzétételi szabdivzator,
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4.
A THESZ-ek a 2011, évi beszamold készitése sordn a Szamv. tv. 15. § (3) bekexdésében
rogzitett valodisdg szamviteli alapelvet, valamint a Szamv, tv. 165, § {1)<2) bekezdésében
cléirtakat megsértve — bizonylat nélkil - régzitetick a konyvvizspdld cég altal, a jegyzett ke
modositdsara vonatkozd helyesbitd kinyvelési tételeket, tovabbd a gazdasigi események
elszdmolisdhoz belst bizonylatot nem készitettek,

A Pest Megvei TESZ intézkedett, mely elfogadds alart vaw, hogy a sedmvitell
nyilvdntaridsokba csak szabalyszeriien kidllitott bizonylat alapjdn jegyvezzenek be adatokat.

A TESZ-cknél ellendrzdit mériegtételeknél az immateridlis javak ds {Arpyi eszkizik, a
befekietett pénzilgyi cszkozik, a kivelelések, n pénzeszkozok mérlegtételeinek év végi
érickelése és leltdrral vald alatdmasztottsdpa nem felelt meg a Szdmwv. tv.-ben foglalt
clbirdsoknak.

A Pest Megyei TESZ-nél elfogadds alatt dll az amertizdcids politika elemeinek szabdlyozdsa,
valamint a szamviteli politikan belil az eszkieok és forrdsok leliarkészilési és leltarozdsi
szabdlyozdsa, mely megfelel a Szdmv. tv. 14, § (38) bekezdésének,

A TESZ-ek réseben alakitottdk is és mikodietiék a gazddlkoddsi jogkorok gyakorldsanak
rendjét, azért a konyvvitell elszdmoldst aldtiémaszio bizonylatok az alaki és formai
kdvetelményeknek ~ a Szdmv. tv. 167, § (1} bekezdés a-¢) pontidban foglaltak ellenére -~
részben feleltek meg,

A Pest Megyei TESZ esetében a gaedalkodasi jogkirdk gyakorldsdanak rendje kialakult annak
drdekében, hogy a kdnywviteli elszimoldst aldtdmasaid bizonylatok az alaki éx formai
kivetelményeknek megfelelienck

A Pest Megyel TESZ rendelkezik a szdmviteli politikdn belil pénzkezelési szabélyzatial,
elfogaddsva vdr «a forrdsok mindsiiési szempontjainak ¢y azr eszkOzok bekerplési
értéktartalmanak szabdlyozdsa.

Ugyanigy a szdmviteli politikin beliil az egzkbz0k &5 forrasok éridkelési szabdlyzata is
elfogadds eldtt dll.

A Pest Megyei TESZ 2015, jurudr 1. napidval elfogadta a Szdmy. te. szerimi szdmlarender,
mely egységesen, a MOK dgtmurtatdsa alapfan kertll bevezetdsre a TESZ-eknél

5.

Az igénybe velt és egyéb szolgdltatasok koltségel clszamoldsa a TESZ-cknél nem felelt meg a
Szamy. tv. 167 § (1) bekezdés c), h), i) pontokban, az Szja tv. 3. szdmt melléklet 114, és 6.
pontokban, a 6071992, (IV. 1.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében foglaltaknak, valamint a
TESZ-¢k belst szabalyainak.

A Kiltségek elszdmoldsa a jelzett idészak utdn megfelel a jogszabélyokban és belss
szabdlyzatokben el6trt kivetelményeknek
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L Altaldnos éreénvii. a Pest Megvei TESZ-re Is vonatkozd mepdilapiidsok

Az Orszigos Szervezet és a TESZ-ek részére a Szamv. v, és a 224/2000. (X1 19)) Korm.
rendelet egyszeriisitett éves beszamold készitési kitelezettséget ir €1, ami a 22472000 (19.)
Korm. rendelet 4. és 5. szamu melléklete alapjan egyszeriisitett éves beszdmold mérlegébol és
epyszeriisitett éves beszdmolé eredmény-kimutatasabdl &1,

Az Orszdpos Szervezet és a Pest Megyei TESZ a 2010-2012. években — a Szamv, tv. 4. § (1)
bekezdés, 6. § (2) bekezdés ds a 9 § (2) bekezdés, iHletve a 224/2000. (XIL 19.) Korm.
rendelet 6. § (1) bekezdéatben és5 7. § (2) bekezdésében foplalinknak megfelelen — eleget fett
egyszenisitett éves beszdmold készitési kitelezeitséaének,

az Alapszabaly 1-4 27¢d) pontjaban leirtaknak megfelelden a Pest Megyei TESZK elfogadia.

Az Orszigos Szervezet és a Pest Megyel TESZ az egyszer(sitett éves beszdmoldk készitése
sordn betartottdk a Szamv. tv. 15. § (6} bekezdésében ridgeitelt folytonossag alapelvét, azaz a
mérlegek nyitooldalai megegyeznek az elbzd évi zar6 adatokkal, azzal a kivétellel, hogy a
2012, évben a 2011, év vonatkozésaban dnrevizids mddositasok feltdrdsira keriilt sor, mely
miatt a 201 1. év zard adata nem egyereit meg a 2012, év nyitd adataval.

A tagok a tagdijakat az Orszapgos Hivatal altal kezelt tagdijszémlara fizettek be. A
tagdijszdmidra befizetett tagdijak az Alapszabdly 1-4 18, pontjdban foglalt eldirds szerint
kizardlag az Orszdgos Szervezet s a TESZ-ek mitkddietésére, az Ekt.-ban, az Alapszabily I-
4-ben elrendelt, valamint az OKGY 4ial az OBE-nek a TESZT egyetériésével hozott
hatdrozataiban megjelolt feladatok, tagi szolgdltatdsok célaira haszndlhaté fel, a kamarai
céltd] eltérd felhaszndldsardl az OKGY donthetett. A tagi szolgéllatasok kirét a TESZT éltal
elfogadott hatdlyos tagi szolgdltatdsi szabdlyzatban hatdrozzék meg. Az ellendrzés a
rendelkezésre boesatott dokumentumok alapidn kamarai céltél eltérd tagdiifelhaszaalast nem
allapitott mey,

A Pest Megyvei TESZ az Ekt. 33, § (3) bekezdésében foplalt hatdriddiy megvilasziotta az
Alapszabdly 26. pontja szerinti terliled szerveket és tisztsépviselket. Az ellendrzsil
dbszakban a TESZK-et — az Alapszabdly 1-4 27. d) pontjdban eldirtaknak megfelelden —
minden évben dsszehivtak.

A Pest Megyei TESZ az ellendrzott iddszakban a Szémv. tv, 14, § (3) bekezdésében eldirt
szamviteli politikaban pem hatdrozta meg a Széamv. tv. 14, 165. § (4) bekezdésében eldirt
f6konyvi kinyvelés, az analitikus nyilvantartdsok ds a kiinyvelési adatok egyeztetésének és
ellendrzésének médszereit, eszktzeil, de a 2010-2012. években az év vépi zdriati munka
keretében biztosftottik az adatok egyezdségét.

A Pest Megyei TESZ a rendelkezésére boosdtolt bevételeket az Alapszabaly 1-4 18. pontjdval
Osszhangbay az Alapszabdly 1 21.d), illetve az Alapszabily 2-4 22, d) alpontjaval
meghatirozott feladatokra, alapleladataik ellitdsdra, az Ogyviteli szervezet mitkddetésére, az
infrastruktira fepnfartdsara, az etikai és tagi szolgdltatisnyVjtasra, tovabha targyl esskiizik
vasarlasara és felijitdsara forditotta, Az ellendrzitt iddszakban az Oszdpos Szervezeitsl
kapoll pénzeszkozok a felmeritl6 kiadésok kifizetéséhez nem voltak elegenddek, azt a Pest
Megyei TESZ a korabban tarlalékolt pénzeszkdzei folhaszndldsaval tudta csak finanszirozni.

Az ellendrzés nem tirt fel olyan eseményt, cselekményt, amelybsl megéllapithatd, hogy a
Pest Megyei TESZ tagjai személyes adatainak kezelése soran — a belsé szabdlyzatok hanya
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zllenére ~ az Alvtv. 5. § (1) bekezdéshen és az Info tv. 4. §, valamint 20. §-ban foglalt
srabalyozast nem tartotta be.

Osszepzés:

Allsspontom szerint megatiapithatd a fentiek fgyelembevételével, hogy a Pest Megyei TESZ,
mindent megtett, és a jovoben is mindent el fog kovetni, hogy a hatdlyos jopszabalyok
alapjdn, az dltala megalkotott szabdlyzatok és miikddési rend Jegteljesebb figyelembevetelével
mukdaditn.

A Teltart hianyossdgokat nagy részben kijavitotia, a hidnyz6 elemeket az idei év elsd feléhen,
3 lehetd leghamarabb a dontésre hivatott grémium elé terjeszii.

Kérem Elnok urat, hopy a fentickben jelzeft szempontok alapjan sziveskedjen a jelentés
végleges szdvepél kialakitani.

Budapest, 2015, mércius 27.

Tiszieletiel:
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ELHDK

SZAMVEVOSZEER

ke mzdm: Y053 1169572015,

D, Earkas Jozsef iy
clusk

Magyar Orvosi Kamara Pest Megvei Tertleti Szervezete

Budapest

Tisztelt Elntk Ur!

A Msagyar Orvost Kamara pgazdlkoddsinak, tovibbd a feladatai finanszirozasara kapott
kiltségvetési  tamogatdsok  felhaszndlisdnak  ellenBrzésérdl  készilelt  szAmveviszéki
jelentéstervezetre telt ésarevételeit kdszdnettel megkaptam.

Az Allami Szdmvevdszék észrevételekre vonatkozd alldspontjavdl a fellipyeleti vezetd altal ké-
szitett részletes t4jékoztatdst esatoltan megkillddm.

Tijékoztatom Endk urat, hogy a jelentésben — az Allami Szamveviszélod! sz016 2011, évi
LXVL torveny 29. § (3) bekezdése alapjdn ~ az el nem fogadott észrevételeket szerepeltetiiik
az elutasitds indokdnak feliiintetésével egyliti.

Budapest, 2015, <% - hé.ET nap
Pt
v “ u h‘&“-k

ra N Y

& % Tisztelettel:

i §

2 e - ;

5, AEE f; P L
Tl bt Domokoes Laszlo

MoHdklen Thjékortatis az ) nem fogadon dszrevételeked]

1052 BUDAPEST, ABACTAI CSERE JANCS [FCA 19. 1361 Budapest 4, T’E.-I &4 ﬁé.lafazlz 484 9101 12 484 4201
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Muelléklet
Ikt. szdin: VoDS3§-1695/2015.

Tajckoztatds az ol nem fogadott észrevitelekrdl

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkodasinak, tovabba a feladatai finanszirozasara kapott
koltségvetési 1amogatasok felhasznalasinak ellendrzésértl készitett jelentéstervezetre a
2015/21-2. iktatdszami levelében tett észrevételeit dtekintettitk, azok kezelésérdl az alabbi ti-
Jékoztatast adom.,

Tdjékoztatom Elndk urat, hogy észrevételel nem mdadosijak a jelentéstervezet mepallapitasait,
azokat részben megismétlik, részben a tervezett intézkedéseket mutatiak be. Orémmel vettem,
hogy Einék Gr az ellenbrzitt idészakot kdvetden intézkedelt, vagy intézkedni fop az ellendrzés
sordn feltdrt ianyossigok megsziintetésérdl. Amennyiben a hianyossagolat a teriileti szervezet
2012 évet kévetben mar mepszintette - részben az ellendrzés megdllapitisal és javaslatai
alapjan -, azt az intézkedési tervében tudja szerepeltetni végrehajiott feladatként,

Budapest, 2015, =% hé £ nap

H
£ - i 5 ¥
W e fo[ A

Holman Magdolna
feliigyeleti vezetd
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MAGYAR ORVOSI KAMARA
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Szervezete
4400 Nyfregyhdza, Bocskai utea 60.

Telefon/Fax: {06) 42/461-170

E-matl: mokszszb@mokreg.axelero.net

Allami Szamvevbszek Tksz: 443 /2015
Budapest Hiv.sz: V-0531-166172018 .
Apdczai Csere Janos utea 10, BT o
152
Domokos Liszld G SR s-:q? 53
Eindk részére e FOTR B8 7 0
Dt 20t e
Tisztelt Entk Gr! N

A Magyar Orvosi Kamara Szaboles-Szatmér-Bereg Megyet Teritleti Szervezete részére oz
ASZ vizspalattal kapcsolatosan megkiilldslt jelentéstervezetre az elndksép nevében aldbbi
dszrevételt teszem,

Tesllleti  Szervezetinknél megallapitott hidnyossdgok a  vizspdlt idGszakban valdban
fennaliak. Haladékiatanul meghkezdiiik & hidnyossigok kikiiszobslését.

2014. december 2. napjdn a Kildattpyiilés elfogadia a Szervezeti és Mikodést Szabélyzat,
Pénzkezelési Szabilyzatl, Leltarozasi Szabdlyzat modositasait, valamint 5 Feltigyeld Bizottsag
¢s oz Elnskség Ggyrendjét,

Az immnaterialis javak és targyi eszkiizdk mérleniételeinek év vépi értékeldse sordn a leitdrral
valé aldtdronsziottsdga szerint intézkediiuk a SzAmviteli tdrvény betatisardl.

Ugyszintén ennek figyelembe vételével keriiinek mdr kidllitdsra a knyvviteli elszamolast
alatdimasztd bizonvistok, alaki és formai kivetelmények eldirdsainak mepfeielden.

A vizsgalt iddszakot kovetfen mdr rendelkezimk Adatvédelmi ¢s  Adatbiztonsigi
Szabalyzatial, valamint Kézzétételi Szabdlyzattal,

Javastataikat a hidnyosstgok megsziinietésére koszdntte! veliiik.

Nyirepyhdza, 2015, marcius 23. L o

f{; L }}f “

“Dr. Losonczy Jinos:
elnik Pl

Tisztelet{el:
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_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szdm: V-0531-1696/2015,

Dr. Lozonczy Jdpos fir
einiik,

Magyar Orvosi Kamara S8zaboles-Szatmar-Bereg Megyei Terilleti Szervesete

Tisztelt Elndkc Urt

A Magyar Orvosi Kamara pazdilkodasénak, tovabbd a feladatai finanszirozasar kapott
kéliségveidsi  tdmogatasok  felhaszadlasinak  ellenbezdsérd]  készitelt  szamvevdszéki
Jelentéstervezetre tett észrevételeit kiiszonettel megkaptam,

Az Allami Szimvevbszék észrevételekre vonatkozd allaspontjardl a feltigyeleti vezetd altal ké-
szitetl részletes thjékoziatdst csatoltan megktildém.

Téjékoztatom Elnok ural, hogy a jelentésben — az Allami Szamveviiszékral sz6lo 2011, évi

LXVI. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan - az el nem fogadott észrevételeket szerepeltetiitk
az elutasitas indokanak feltiintetésével egyiitt.

Buodapest, 2015, U4 hé I nap

Tisztelettel:

o i/

Domokos Laszlo

‘ ""’"‘s., o . {)%{(
Mellékler: Tajékonatis az el nem fogadott észrevatbliig]

1057 BUDAPEST, APAGZAI CSERE SAKDS UITA 10. 1354 Budapest &, M4, 55 tolofon: 484 B1DY fax. 484 9201
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Setidlhet
Tkt szday; V-0531-1696720)5.

Tajékoztatas az ¢f nem fogadott észrevételekrol

A Magyar Orvosi Kamara gazddlkodaginak, tovabbd a feladatai finanszirozisira kapott
koltségveiést tamogatisok felhaszndlisanak  ellendradsérdl késaitetl jelentdstervezeire a
11872015, ikiatdszamo levelében tett dszrevételeit dttekintettlik, azok kezelésérst az aldbbi td-
jékoztatast adom.

Orammel veitiik 4jékoziatisat, hogy a feliart hignyossagok megsziintelése érdekében Elntk Gr
iépéseket tett, vagy tenni fog. A jelentéstervezetre tott észrevételei a jelentéstervezet mepallapi-
tdsait netn kifogasoljak.

Budapest, 2015, <% ho <4 nap

}:A{LUL k.,f’[f ff'f‘*\www“

Holman Magdolna
feliigyeleti vezetd
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MAGYAR ORVOST KAMARA

VAS MEGYEI TERULETI SZERVEZETE
9700 Szombathely, Thakoly Imre utea 14. B4 9701 Szombathely, P£.: 208,
B/ 94/508-951 - intervok@t-onlinehu - htip/ivok. fw hu/
Iki.sz.: 48/2015-2
Hiv.szam: V-0531.16632015

AEEAEY N uas b itk
) YA IRGLA
3 Gy o " 2 f fr s
Allinnd Sednrvevizzdk 4 Yid /;;;f {

1052 Budapest Boe: AL B0

Apdezai Ceere Janos u, 14
FREISRY (i s s e
Mt o

o B Ay

Bomokoes Liszlé ’ o :
elnlik 0r részére 1{ g Ko 7

Tisztelt Einsk Gt

Kamarank mepkapta az ASZ vizsgalat jelemésterverstdt, Mindenekeldtt szeretnénk megkbszinni a
fefolytatort vizspilatot, mely szamunkrn ongyon tanalsiigos vokt,

Bindkeéptink dtickintette a tervezet mapaifapitdsait és javasiatait, melyhez az alabhi megjegyzéseket
kivanjok tenai:

L Osseepzd megaltapitdsok, kﬁvetkeztetésék, Javaslatok fejezetben a Terlileti Szervezetek
atfejezethen az elndknek tett javasiatok kizil! a minket évintd alabhi pontokkal
egyetbrilink, & néhdny negillapitist tesziink  ezekkel kapuesolathan  (hékkel
kivwrebve)s

davastat a TESZ elnGlkénck

2. Intézkedjen ax elndkségi Ogyrend kialakitdsdra. — Az coinfksdpt fovvend o viesgdlaor Koo
sidnzakban mdr Kialakiidsra loodill, Hilddupydlest olfopadaas Folvamatbas van,

3. Intézkedjen, hogy mitkOdéstk szabilyai és a szhmviteli polifika éy gz ennek keretében elkészitett
szabilyok feleljenck mey az Alapszabiivban &s egych jogszabslyokban cléirtakpak, - A viesgdli
Wdsrakol kdverben o sziilsdpes inndskeddsekor mdr mogteiiom.

4. Intézkedjen az Info tv. szeringt szabilyzat elkéazitéséral. - Ramardnk g 2012, 65, 21461 MUK dlat
srahdbaiot hasadlfe, medvock helv adusdoidie Tolvamathay vare

Layzitedy

5. Intézkedjen a 305/2005.(X11.25.)Korm.rendelel srerinti szabdlyzat elkészitésérdl. (Koznédtdiedi
szabdlyzat) — Kuwardoh o 2010 07, 10461 MOK dhal klariton saabiiveniot Tasadlis, melyoek hohdd

addajrdeicin fobvanmibar vun

Egyéb megaliapitisok

24.0. a Vas Megyel TESZ n 2010, a 2011 és a 2812, évben - az Alapszabily 2-4 22.0)
porraban foglaliak ellenére — nem killdte mep az egyscerisiielt dves beszamoldt az QFB
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régedre, — Ly enldban Manvosedg volt o véssiinkeBl melvlior ndmiles horzdjdrult a7 is. hogy
a7 OF B nem kaptunk felszalin

dst o ledny ootdsdm A hidovpditlis mepiindat

Metiékietek:

.5z, mellékicl

13

Lpyrendek
- Elnckségi figyrend elkésriidse (Alapszabxily -4, 28.ca ponty — 1994, dvben kéwaift n
midositis 2] h%u 1 elidsnill, de elndhsdgl olfaeaddsiva sl 2 {d-hen kel o

arnathan v

dlioydsn foly

- FB igyrend elkészitdse (Alapszabily 1-4 300 pont)- 20083011 ds 26122013

fetdvip elkdsaiils. ASY fold felkiildve vormaitben 20840762

Pénzligvi szabaivraink

a TESZ pénzlipyi szdmviteli sonbélyzatamak elkészitése (Sadnv tv. és Alapszabdly 1-4
27.ef pcmt) 2012.01 -6 TESZK Altal jovahagyott, - 2002461 folwenatous: o

seiibsgpes valioadsokar Fovelombe vdve Bészfls {2007, 2088, 2011,,2612. ¢
Ervidayes 201300

g jelenes
e-maiiben Blkitidve 2004, 07, 03,

Ertékelésndl mit ibkinzemkjeif.mﬁs dsszeguek, nem jelentds dsszeguek (Szimv.tv. 14§
(43 bek 3 A hidnypoiiss folyamatha van,

Szamviteli politikan befiil az eszkﬁzﬁk és forrasok értékeldsi szabdlvzat eikészitése (
Szdanv.tv, 14§ (5} bck ipont)- 260805 Garddlkoddsra voratkozd a/zrz}i;\/zxioik 1

fiescidhe spil ny amos H/;m o pelitikank, welver 2004 07 i
prepkith ; esyire, Hasanis mtdon a Sxipeheli -‘\)’3%’)-‘;?{
drvénvhen v adiddnyal e 2014 G7. 0240 hielosfive feikikdiisk, sebvben a

mdrlegietelek drdheldsduok dinldnos svalilysl szerepeinek,

Adatvédetem

Adatvédelmi és adatbizlonsagl szabdlymt clkészitése 201 | .szept 2484 kf;’nvct"cn (Eitv.
4§ (3) bek., Avtv. 31/A5 (3) bek. és INTo tv. 24§ (3) bekezdés) — F01 2.0 37488 MOK
Altal Bésutichl jolenfeg 38 Orvdnvbion Bvd szabdlyzamor basmélj ﬂ« maglyock Dy
adaprdiast plvanutos.

Kozeétdteti szabdiyzat elkészitése 2011.szept24-& kivetben (305/2005.0X1.25}
sz.Komurendelet 3.§)- 201207 161 MO dhal késriietd jelenlop is drednvhen lvd
srabilyrzatol basmaliok, melvoek boelyi adapidliss Blyvamaios

Még epyszer meghktsztnve az ASZ cllendrzdsét 65 észreviteleit kérjitk a fenti mepjegyzéseink szives
figyefembevételét.

Szombathely, 2015, mdreius 24,

Tiszielettel:
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CALLAMI
SZTAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-0531-1701/2015,

Dr. Hermesz Antal Gr
elndk

Magyar Crvost Kamara Vas Megyel Terlileti Szervezete

Szombathel

Pisztelt Eindlk Ot

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkoddsanak, tovabbd a feladatai finanszivozdsira kapott
kilisépverési  thmogatisok  felbaszndldsdnak  ellenbrzésériil  készitell  szdmvevdszékl
jelentéstervezetre teil észrevételeit kdszanettel mepkaptam.

Az Allami Szamveviszék észrevételokre vonatkozd alldspontidrdl a feligyeleti vezets dltal ké-
szitett részletes tAjékoztatist esatoltan megkiidim.

Taiékoztatom Clnok urat, hogy a jelentssben ~ az Allami Szdmveviszékedl szo0lo 2011, évi
LXVL torvény 29. § (3) bekezdése alapjdn - az el nem fogadott észrevételeket szerepeltetjik
az elutasitis indokdnalk feltiintetésével egyiitt,

Budapest, 2015, <8 hé 5 nap

Tiszielettel:

FTN e 5 oF ‘(:" '
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Domokos Laszid

.. e e A
"Byl

Melleklet: Tajckoztass az ¢l nem fgadott dszravirelekrd)
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Mellékist
ikt, szdny; V0531170122015,

Tajékoztatds az el nem fogadatt észrevitelekrdl

A Magyar Orvosi Kamara gazdalkoddsdnak, tovabbd a feladatai finanszivozisdra kapott
kdliségvetdsi tmogatasck  fethaszndldsanak  cllendrzésérd]l készitett jelentéstervezetre #
48/2015-2. iktatdszamy levelében tett észrevételeit dttekintettiik, azok kezelésér®! az alabbi ta-
jékoztatast adom.

Orommel vettik tdjékoztatasat, hogy a feltirt hidnyossdpok megszintelése érdekében Eindk r
{épéseket tett, vagy azok folyamatban vannak. A jelentéstervezet 2.3.,4..5. sorszAm javaslati-
ra vonatkozd észrevételei a jelentéstervezet megdllapitasait nem kifogésoljdk, azok az cllendr-
2011 1dBszakon til mutatnak,

Az eindkségi tgyrend clkészitésére vonatkozd észrevétele a megdllapitasimkat nem kifogasol-
ja, mivel az tigyrend Kiildottgylilési jovahagyasa még esak most van folyamatban.

Az ellendrzés rendelkezésére boesdtott dokmmentumek alapidn nem fogadivk el az FB Ggy-
rendjére vonatkozd észrevételét, mivel erre vonatkozé elfendrzési bizonyitékot nem bocsitottak
az ellendrzds rendelkezdsére. A Feliigyeld Bizofisdp munkatervet fopadott ¢l Az ellendrzsu
idoszakra 52616 FR Ugyrendet az Allami Szamvevszék részére késdbbiekben sem kildiek.

Nem fopadiuk ¢f a pénziigyi, szdmviteli szabalyzatok, valamint az esekdztk és forrdsok
érickelési szabdlyara vonatkozd észrevételél, Az ellendrzoit iddszakban az Alapszabily 27. ¢f)
pontja kifsjezetten a TESZK hataskdrébe utalja valamennyi belsd szabalyzal jovahagyasat. En-
nek alapjan a szémviteli politikdt és eszkaztk €s forrisok értékeldsi szabalyzatat is a TESZK-
nel kellett volna jovahagynia. A TESZK jovahagvdsa nélkil a szabalyzatok nem feleinek meg
a szabdlyossagi kdvetelményeknek,

Ordmmel  vettik, hogy oz éridkelésre vonatkozd jelentSs és nem jelentds dsszeg
meghatdrozasanak pétlasa folyamatban van,

Az adatvédebmi ¢s adatbiztonsagt szabalyzatra, valamint a kdzrétételi szabdlyzatra vonatkozd
észrevételét nem fopadiuk el. Az egészsépiipyben mitk8do kamardkrol sz8l6 2006. évi XCVIL
torvény 1. § (4) ponije olapjan a teritleti szervezetek és az orszagos szervek jogi személyek. Az
Alapszabély 2011, szeptember 24-8t kévetd modositisat kivetben az Alapszabdly 28, ca) pont-
ja alapjan a Tertileti Szervezet Elndksépe megalkotja sajat dgyrendjét, elékéuziti és a kiildott-
pylilés elé terjoszil a terfileti szorvezet szakgzerfi €s jogszerd mikddéséhez szlikséges belsd
szahalyzatokat, igy a teriiletl szervezeteknek rendelkezniiik kell a mukddésiikhsz szihséges,
sajat belsd szabalyzatokkal.

Budapest, 2015, A hé 75 nap - 7
\t}:ﬂ T LA O
8

Holman Magdolna
felilpyeleti vezetd
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ikt.sz: 4372015,
Hiv.szam: V-0331-1656/2015.

Domokos Lészlé Ur !
Allami Szdmvevészék Elndke

Budapest

Tiszielt Einok Urt I
Heluaasn ™

.1*”7
A Magyar Orvost Kamara gazddlkodisinak, tovibbd a feladatai finanszirozdsira kapoit kiltsépvetési
timogatasok felbasznalisinal ellendrzésértl késziteit szamvevdszéki jelentéstervezetel tertileti kanardnk
2015, mdreins 14-€n tarfott elndkségi Glésén - a feligyeld bizottsdg eindke részvéteiével - részietesen
ismerteitik, az abban foglaltakra észreviételt nem kivanunk tenmi.

Elntkséglink hatdrozatban fogadta el a hidnyossigek megsziinteldsére vonatkozo intézkeddsi fervet. { 1.
szdmt meliéklet )

Feligyelt bizotisdgunk a 111 nepyedéves filésén vizsgdlni fogja az elndkeég hatdrozataban megdltapitott
intézkeddsi terv vegrthu_]iéqit

Koszdujilk észrevéicleiket, javaslataikat, azokat sounkdink sordn felyamatesan hasznositani fogjuk
a jovihen,

Szolnok, 2015, marcius 25,

Tisztelettel:

(:_"’"—-—_
.
A~
Y

Vil /).

dr, Rédi Jend teritleti elndgk
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1. szdmnd melléklet

Kivonat a MOK Jase-Nagykun-Szolnok Megyei Teriileti Szervezete 2015, marcius 14-i elniiksépi
iilésének jegyrikinyvéboi

8/2015. (IIL14.) MOK JINSZ Megyei Terilleti Szervezet elnikségi hatfrozata: Az Allami
Szdmvevszék V-0331-1656/2015. szAmd jelentés tervezeténck megalapitisaiva az elnikség
észrevételt nem tesz, az abbao foglaltak végrehajtasdra az alibbi intézkedést tervet fopadja cl:

......

A ’
{/jﬁ e L "

Az Orszégos Feligyeld bizottsignak minden évben hatiriddre meg kell kiildeni a pénzligyi
beszdmolot. ( hidnyzott a 2011, 2012, év )
Feleltis: dr. Papp Bdit tigyviteli vezetd
dr. Nemes Jozsef FB elndk
Hatdridd: minden év maj. 31.

Miiktdéstink, gazdalkeddsunk szabalyzatai rendetkezéseinek teljes kbriségét dtvizsgdliuk, azokat
Alapszabily és a Szamviteli thrvényben foglalfak szerint pontositjuk.
Felelds: dr. Papp Edit Ogyviteli vezets
Konyveldiroda
Hatdridé: 2015. évi legkozelehhi killdatgyliés

A MOK dltal rendelkezésiinkre bocsatott Szamlarend alapjan végezzik szamviteli feladatainkat
2015. januar 1.-t6), ezen Szamlarendet a kitlddtigytiiés elé kell terjeszteni elfopaddsra.
Felelds: dr. Papp Edit sigyviteli vezets
Kouayveld iroda
Hatfrid®: 2015, évi fegkSzelebbi kildougyiiés

A Szimvitell tv. 14, §. (4) bekezdéshen ( az éridkelésuél mi tekinthet§ jelontds, nem jelentds
Gsszegnek ) eldirt modositdst ef kell végezni szémviteli politikai szabdlyzatunkban,
Felelds: dr. Papp Edit ligyviteli vezetd
Kdoyveléiroda
Hatdrid6: 2015, évi lepkdzelebbi kitldotigyiilgs

Kozzétételi Hstdval rendelkezik kamardok a MOK szabdlyzate alapjén. El kell késziteni sajat
Kdzzéicteli Szahdfyzatankat, azt s kildotgyilés elé terieszteni elfogaddsra.

Hataridd: 2015, évi legktizelebhi killddttgyids

Felelds: dr. Papp Edit tgyviteli vezerd

......................................

dr. Rédl Jend elusk

R s
"i& A l,iis;, : .,‘\‘-"‘:\n},;
N aa b
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.I_ - : A 284 4 b
o _ L AULAME 8747
Magyar Orvosi Kamara 9.,
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Teriileti Szervezete N ,
3526 Miskolc, Zsolcai kapu 19, ol M ERE s

£< 3503 Miskole, Pl 94/P
B 46/508-770 20/ 665-26-64 B 46/508-771
e-mail: mokborsod@chello.hu

Allami Szamvevszék Miskole, 2015, marcius 30,
Domokos L4szlo tktatoszam: BOK- 273G 5 /2013,
eindk r részére Upyintéad: Demeter Didna
Budapest }/( /,QQ..AAA._QA M
1052 Apaczai Csere Janos utea 10, (;“J Py
1364 Budapest 4 Pf.: 54, T

oy Y b
Hask

Tisztelt Binsk Ut

[ivatkozva a 2015, mdrcius 10. napjdn kelt, a Terdleti Szervezetiinkhoz 2015, mérciug 16,
napiin érkezedt V-0531-164%/20135. iktatdezdnn leveltikre és o mellékelt Jelentéstervezetre oz,
atabbi kijelentést tesszik.

- A jelentéstervezetben foplaltakkal egyet értink s tudomdsul vesszitk. A hidnyossagok

felszamoldsara sz intdzkedéseket folvamatba tetiiik.

Tiszielettel:

S - T
Dr, Czidky Tamas
elndk
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MOK Tolna Mepyel Teriileti Szervezet
7100 Szekszdrd, Hunysdi o. 3. Fszt. 1,
Levéleim: 7101 Smkmird Pf.:407., Telfax: 74/418-783 Mobil; 3(]f4€]2-888t]
E-mail: tmokimorvosikamara.d-online.hu

Upyirntszam:33-2/2015 Thrpy: ASZ vizspilat jegyzkbnyy
Ugvintéza: de, Kaiser Kataiin Hiv, szdm: V-0531-1663/2015,

Dowmokos Laszlé Elndk
Allami Szdmyeviszék

Budapest 4.
PI. 54,

1364
Fisztelt Einsk Ur!

A Magyar Orvosi Katara pazdalkoddsdnak, tovabbd a feladatai finanszirozdsara kapott
kltségvetési thmogatisok ellendrzésértl szolo Jelentéstervezetben a Tolba Megyel Teritleti
Szervezetre (TESZ) tett mepallapitisait kisz8neite! vesszilk, azzel kapesolatban észrevételt
tenni nem kivanunk,

Az ASZ megillapitisait & TESZ Elntksége ¢s Feligyeld Bizotisaga fopja megidrgyalni. A

feltdrt hidnyossapok megsziintetésére — hataridd és felelds megnevezédsével ~ Elndkség dltal
jovihagyott Intézkedési Terv kdszitl.

Szekszard, 2015, mircius 18,

Tiszieletiel: M”
WBF Andriska [stedn
MOK Tolna Mepyei TESZ Elntke

Kapjik:
1 Cimzetd
2/ Yrattiy
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

Torvények
Aht.,

Aht.,

AS7 tv.
Avty.

Ectv.

Eisztv.
Ekt.
Info tv.
Mt,
Mt.,;
Ptk.

Szamv. tv.
Szja tv.
Tao. tv.

2010. évi kolt-
ségvetési tor-
vény

2011. évi kolt-
ségvetési tor-
vény

2012. évi kolt-
ségvetési tor-
vény
Rendeletek
32/2010.

(V. 13) EiM
rendelet

az allamhdztartasrdl szolé 1992. évi XXXVIIL torvény (hatdlyos
2011. december 31-ig)

az dallamhdztartasrél szolé 2011. évi CXCV. torvény (hata-
lyos 2012. janudr 1-jétél)

2011. évi LXVI. térvény az Allami Szdmvevé&székrél

a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekil adatok nyilvanos-
sagarol szo16 1992. évi LXIIL. torvény (hatdlyos 2011. december 31-
ig)

az egyesiilési jogrol, a kézhasznu jogdllasrél, valamint a civil szer-
vezetek miikddésérdl és tdmogatdsarol szold 2011. évi CLXXV. tor1-
vény

az elektronikus informdcidszabadsagrél szélé 2005. évi XC. tor-
vény (hatdlyos 2011. december 31-ig)

az egészségligyben mikoédd szakmai kamardkrol szolé 2006, évi
XCVIL torvény

az informdcioés dnrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrol
5z016 2011. év CXIL térvény (hatalyos 2012, januar 1-jété])

a Munka Térvénykonyvérdl szolé 1992, évi XXII. térvény (hatalyos
2012. december 31-ig, egyes rendelkezései 201 2. junius 30-ig)

a munka térvénykonyvérdl szold 2012. évi L. térvény (hatalyos
2013. janudr 1-jétdl, egyes rendelkezései 2012. julius 1-jétdl)

a Polgari torvénykonyvrol sz16 1959. évi IV. torvény (hatdlyon ki-
vil helyezve 2014. mdrcius 14-t5])

a szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. térvény

a személyi jovedelemadoérdl sz616 1995. évi CXVIIL. térvény

a tdrsasagi adorol és az osztalékadorol szolé 1996. évi LXXXI.
torvény A

a Magyar Kéztdrsasdg 2010. évi koltségvetésérol szolo 2009. évi
CXXX. torvény

a Magyar Koztarsasdg 2011. évi koltségvetésérdl szélé 2010. évi
CLXIX. torvény

Magyarorszag 2012. évi kdézponti koltségvetésérdl szol6 2011. évi
CLXXXVIIL térvény

a XXI. Egészségiigyi Minisztérium koltségvetési fejezethez tartozé
fejezeti kezelést elSirdnyzatok 2010. évi felhasznalasanak szabd-
lyairél sz616 32/2010. (V. 13.) EGM rendelet
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34/2012.

(X. 17.) EMMI
rendelet
54/2011. (IX. 1.)
NEFMI rendelet

60/1992. (IV. 1))
Korm. rendelet

224/2000,

(XII. 19.) Korm.
rendelet
305/2005.

(XI1. 25.) Korm.
rendelet

Egyéb rovidi-
tések

2010. évi egy-
szerusitett éves
beszamold
2010, évi tamo-
gatdsi szerz6dés
2011, évi egy-
szertisitett éves
beszamold

2011. évi MOK
beszamold

2011. évi tdmo-
gatasi szerzddés

2012. évi egy-
szerlsitett éves
beszamolo

2012. évi MOK
beszamol6
2012. évi tdmo-
gatasi szerzddés
Alapszabaly,
Alapszabdly,

Alapszabaly;

a XX. Emberi Er6forrdsok Minisztériuma koltségvetési fejezethez
tartozd fejezeti kezelési eliranyzatok 2012. évi felhaszndlasad-
nak szabdlyairdl szélé 34/2012. (X. 17.) EMMI rendelet

a XX. Nemzeti Eréforras Minisztérium koltségvetési fejezethez tar-
tozd fejezeti kezelésl elbiranyzatok 2011. évi felhasznalasanak
szabdlyairdl sz6lé 54/2011. (IX. 1.) NEFMI rendelet

a kozati gépjarmiivek, az egyes mezégazdasagi, erdészeti és hala-
szati er6gépek lizemanyag- és kenéanyag-fogyasztasanak igazolas
nélkiil elszamolhatdé mértékérdl szolé 60/1992. (IV. 1.) Korm. ren-
delet

a szamviteli t6rvény szerinti egyes eqgyéb szervezetek
beszamolokészitési és konyvvezetési kotelezettségének sajatossa-
gairol sz616 224/2000. (X1I. 19.) Korm. rendelet

a kozérdek{i adatok elektronikus kozzétételére, az egységes
kézadatkeresd rendszerre, valamint a kézponti jegyzék adattar-

talmara, az adatintegraciéra vonatkozé részletes szabalyokrol
5z616 305/2005. (XIIL. 25.) Korm. rendelet

az Orszagos Szervezet 2010, évi egyszer(sitett éves beszamoldja

a MOK és az Egészségiigyi Minisztérium kozétt 2010-ben létrejétt
1447-6/2010-0003LGP iktatészami tamogatadsi szerzddés
az Orszagos Szervezet 2011, évi egyszerisitett éves beszamoldja

a MOK 2011. évi §sszesitett pénziigyi kimutatasa a kettds konyv-
vitelt vezetd egyéb szervezetek egyszerusitett éves beszamoléja-
bél

a MOK és a Nemzeti Er6forras Minisztérium kozott 2011-ben 16t-
rejott 16075-2/2011-EGP iktatészdmu tdmogatasi szerzddés

az Orszagos Szervezet 2012. évi egyszerfisitett éves beszamoléja

a MOK 2012. évi dsszesitett pénziigyi kimutatasa a kettds konyv-
vitelt vezetd egyéb szervezetek egyszerisitett éves beszamoloja-
bol

a MOK és az Emberi Er6forrdsok Minisztériumaval 2012-ben 1ét-
rejott 15406-8/2012-EGP iktatészamn tamogatasi szerz6dés

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabalya (hatdlyos 2010. decem-
ber 3-ig)

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabdlya (hatalyos 2010. decem-
ber 4-t6]1 2011. szeptember 24-ig)

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabdlya (hatalyos 2011. szept-
ember 24-t6l 2012. december 1-jéig)
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Alapszabaly,

Asz

Baranya Megyei
TESZ

B.-A.-Z. Megyei
TESZ
Bdcs-Kiskun Me-
gyei TESZ
Békés Megyei
TESZ

BTESZ

BTESZK
Csongrad Me-
gyei TESZ
Eszkdzok és for-
rasok értékelési
szabdlyzat,
Eszkozok és for-
rasok értékelési
szabdlyzat,

FB

Fejér Megyei
TESZ
Fogorvosok
TESZ.
Gydr-Moson-
Sopron Megyei
TESZ

Hajdu-Bihar
Megyei TESZ
Heves Megyei
TESZ

JNSZ Megyei
TESZ

KEM TESZ
Kozzétételi sza-
balyzat,
Kozzétételi sza-
bdlyzat,
Leltarozasi sza-
balyzat,
Leltdrozasi sza-
balyzat,

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabalya (hatdlyos 2012. decem-
ber 1-jétol)

Allami Szamvev&szék

MOK Baranya Megyei Tertileti Szervezete

MOK Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Terlileti Szervezele
MOK Bacs-Kiskun Megyei Tertileti Szervezete
MOK Békés Megyei Tertileti Szervezete

MOK Budapesti Teriileti Szervezete
MOK Budapesti Teriileti Szervezet Kildottgytilése
MOK Csongrad Megyei Teriileti Szervezete

a MOK Orszdgos Szervezete Eszkozok és Forrdsok Ertékelési Sza-
balyzata (hatdlyos 2011. december 31-ig)

a MOK Orszdgos Szervezete [szkozok és Forrasok Crtékelési Sza-
bdlyzata (hatdlyos 2012. janudr 1-jét6l)

Felligyeld Bizottsag
MOK Fejér Megyei Tertileti Szervezete

MOK Fogorvosok Teriileti Szervezete

MOK Gyé&r-Moson-Sopron Megyei Teriileti Szervezete

MOK Hajdu-Bihar Megyei Teriileti Szervezete
MOK Heves Megyei Teriileti Szervezete
MOK Jasz-Nagykun-5zolnok Megyei Teriileti Szervezete

MOK Komarom-Esztergom-Megyei Terlileti Szervezete
Magyar Orvosi Kamara Kozzétételi Szabdlyzata (hatalyos 2010. ja-
nudr 1-jét6l)

Magyar Orvosi Kamara Kézzétételi Szabdlyzata (hatdlyos 2012, ju-
lius 10-t61)

a MOK Orszagos Szervezet leltarozasi szabdlyzata (hatdlyos 2011.
december 31-ig)

a MOK Orszagos Hivatala leltarozasi szabdlyzata (hatalyos 2012.
janudr 1-jétél)
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miniszter

minisztérium

MOK

NAV

Nograd Megyei
TESZ

Négrdd Megyei
TESZK

OFB

OE

OEB

OE Ugyrend

OEB Ugyrend,
OEB Ugyrend,
OFB Ugyrend

OKGY
Orszdagos Hiva-
tal

Orszagos hiva-
talvezetd

Orszagos Szer-
vezet

Pénzkezelési
szabalyzat;
Pénzkezelési
szabalyzat,
Pest Megyei
TESZ

Somogy Megyei
TESZ

Szamviteli poli-
tika;

Szamviteli poli-
tika,

az egészségiigyi miniszter 2010. majus 25-ig, a nemzeti er6forrds
minisztere 2012. majus 14-ig, az emberi eréforrdsok minisztere
2012. mdjus 15-t6]

az Egészségiigyi Minisztérium 2010. majus 25-ig, a Nemzeti Erd-
forrds Minisztérium 2012. madjus 14-ig, az Emberi Er6forrasok Mi-
nisztériuma 2012. mdjus 15-161

Magyar Orvosi Kamara
Nemzeti Ado- és Vamhivatal
MOK Négrad Megyei Teriiletei Szervezete

MOK Nograd Megyei Tertileti Szervezet Kiildottgytilése

Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Feliigyel6 Bizottsaga

Magyar Orvosi Kamara Orszagos Elndksége

Magyar Orvosi Kamara Orszagos Etikai Bizottsaga

Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Elndkségének Ugyrendje (hatd-
lyos 2012. februdr 8-t6l)

Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Etikai Bizottsag Ugyrendje (ha-
talyos 2012. marcius 6-ig)

Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Etikai Bizottsag Ugyrendje (ha-
talyos 2012. marcius 7-161)

Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Feliigyel$ Bizottsagdanak Ugy-
rendje (hatdlyos 2012. januar 16-ig)

Orszagos Kiildottkdzgytilés

Magyar Orvosi Kamara Ugyviteli Szervezete 2011. dprilis 3-ig,
Magyar Orvosi Kamara Orszdgos Hivatala 2011. dprilis 4-t61
Magyar Orvosi Kamara orszagos tigyviteli vezetSje 2011. daprilis
3-ig, Magyar Orvosi Kamara Orszagos Hivatal vezetéséi ellatéd
hivatalvezetd 2011. dprilis 4-t61

az Ekt. 6. § (1) bekezdése szerinti Orszagos ligyintézd szervek (el-
nokség, etikai bizottsdg, feliigyeldbizottsdg, etikai kollégium, a
MOK alapszabdlyaban meghatdarozott mas allando bizottsagok).
valamint az Ekt. 10. § (1) bekezdése szerinti Orszdgos Hivatal

a MOK Orszagos Szervezet pénzkezelési szabdlyzata (hatalyos
2011. december 31-ig)

a MOK Orszagos Hivataldnak pénzkezelési szabalyzata (hata-
lyos 2012. janudr 1-jétd])

MOK Pest Megyei Tertlileti Szervezete

MOK Somogy Megyei Terlleti Szervezete

a MOK Orszdagos Szervezet szdmviteli politikaja (hatalyos 2011.
december 31-ig)

a MOK Orszdgos Hivatal szamviteli politikdja (hatalyos 2012.
janudr 1-jétdl)
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SZSZB Megyei
TESZ

Tagdijszabadly-
zat;

Tagdijszabaly-
zat,

Tagdijszabaly-
zat,

Tagi szolgdlta-
tasi szabalyzat
TESZ

TESZ FB

TESZK

TESZT

Tolna Megyei
TESZ

Ugyviteli utasi-
tas

Vas Megyei
TESZ
Veszprém Me-
gyei TESZ

Zala Megyei
TESZ

MOK Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Szervezete

Tagdijszabdlyzat, amelyet a Magyar Orvosi Kamara Teriileti
Szervezetek Tandcsa fogadott el 2010. november 3-an megtartott
ilésén (hatalyos 2010. december 4-t381 2011. szeptember 23-ig)

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabdly, 2. szamu mellékletét ké-
pez6 Tagdijszabdlyzat (hatalyos 2011. szeptember 24-t61 2012.
november 7-ig)

a Magyar Orvosi Kamara Alapszabdly, 2. szamu mellékletét ké-
pezd Tagdijszabdlyzat (hatdlyos 2012. november 8-tdl a tagdij
mértékére vonatkozo pont kivételével, amely 2012. december 1-
jétol hatalyos)

a Magyar Orvosi Kamara Tagi szolgaltatasi szabalyzata (hata-
lyos 2012. janius 9-t6l)

Tertileti Szervezet

Terlileti Szervezet Feliigyeld Bizottsag

Teruleti Szervezet Kuldottgytilése

Teriileti Szervezetek Tandcsa

MOK Tolna Megyei Teriileti Szervezete

a tdmogatasok elszamolasardl sz6lé Magyar Orvosi Kamara
ugyviteli utasitasa

MOK Vas Megyei Terlleti Szervezete

MOK Veszprém Megyei Teriileti Szervezete

MOK Zala Megyei Tertileti Szervezete
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beruhdzds A targyi eszkdz beszerzése, létesitése, sajat vallalkozds-
ban torténd elddllitdsa, a beszerzett targyi eszkdz
tizembe helyezése. A beruhdzds a meglévo targyi eszkoz
bévitését, rendeltetésének megvaltoztatasat, atalakita-
sat, élettartamdnak, teljesit6képességének kézvetlen
novelését eredményezd tevékenység. (Forras: Szamv. tv.
3. § (4) bekezdés 7. pontja)

felujitas Az elhaszndalddott targyi eszkoz eredeti dllaga (kapaci-
tasa, pontossdga) helyredllitasdat szolgdlé idészakon-
ként visszatéré olyan tevékenység, melynek sordn az
eszkOz élettartama megndvekszik, mindsége, haszna-
lata jelentSsen javul, igy a pétldlagos raforditasbdl a
jovében gazdasagi elényok szarmaznak. (Forrds:
Szamv. tv. 3. § (4) 8. pont)

kézfeladat Jogszabdlyban meghatarozott dallami vagy Onkor-
mdanyzati feladat, amit az arra kotelezett kozérdekbdl,
jogszabalyban meghatdarozott kdvetelményeknek és fel-
tételeknek megfelelve végez, ideértve a lakossag koz-
szolgdltatasokkal valé ellatasat, tovabba az dllam
nemzetkozi szerzédésekben vallalt kételezettségeibdl
adédo kozérdeki feladatokat, valamint e feladatok el-
latasdhoz sziikséges infrastruktira biztositasat is.
(Nvtv. 3. § (1) bekezdés 7. pontja)

kdéztestillet A koztestiilet onkormanyzattal és nyilvantartott tag-
sdggal rendelkezd szervezet, amelynek létrehozasat tor-
vény rendeli el. A koztestiilet a tagsdgdhoz, illetSleg a
tagsdga altal végzett tevékenységhez kapcsolodd kozfel-
adatot lat el. A koztestiilet jogi személy. A szakmai ka-
mardk koéztestiiletként folytatjak tevékenységiiket (az
1959. évi IV, torvény 65. § (1) és (2) bekezdés alapjan).

MOK teriileti szervezete A MOK dltal az orvos és egyéb diplomas tagjai szamara
a megyékben, valamint a fé6vdarosban létrehozott terii-
leti szervezet (Ekt. 3. §., MOK alapszabalya 24. pont)

MOK orszdgos szervezete Az Orszagos Kiildottkozgytilés, valamint az Orszdgos
ligyintézd szervek (elnokség, etikai bizottsag, feliigyels-
bizottsdg, etikai kollégium, a MOK alapszabdlydban
meghatdrozott mas allandé bizottsagok) Ekt. 4. § (1) be-
kezdés és 6. § (1) bekezdés. '

MOK orszdgos tigyintézd elndkség, etikai bizottsdg, felliigyeldbizotisag, etikai kol-

SZerv légium, a MOK alapszabdlydban meghatdrozott mads
allandé bizottsagok
szabdlyszeri felhasznalas A jogszabalyi eldirasoknak és a tdmogatdsi szerz6dé-

sekben foglalt eldirasoknak megfeleléen dokumentalt
és nyilvantartott felhasznalas.
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tamogatas intenzitas A tdmogatasi intenzitas a tamogatds dsszegének és az
elszamolhaté koltségek hanyadosa, szdazalékos forma-
ban kifejezve.




