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Torvények
Aht,

Aht,

ASZ tv.

Kbty

Kbt
Kjt.

Kt

1992. évi XXXVIII. térvény az allamhaztartdsrél (hataly-
talan 2012. januar 1-jétol)

2011. évi CXCV. torvény az dllamhdaztartasrol

2011. évi LXVL. torvény az Allami Szamvevészékrsl

2003. évi CXXIX. torvény a kozbeszerzésekrsl (hatdlyta-
lan 2012. janudr 1-jétdl)

2011. évi CVIIIL. torvény a kbézbeszerzésekrél

1992. évi XXXIII. torvény a kozalkalmazottak jogdlla-
sarol

2008. évi CV. torvény a koltségvetési szervek jogallasarél

- és gazddlkodasdrdl (hatdlyos: 2009. janudar 1-jétdl

Mt,
Mt,

Nvtv.
Szamv. tv.
Viv.
Rendeletek

106/1999. (XII. 28.) FVM
rendelet

46/2009. (XII. 30.) PM
rendelet

352/2010. (XII. 30.)
Korm. rendelet

371/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet

408/2012. (XII. 28.)
Korm. rendelet

4/2013. (1. 11.) Korm.
rendelet

36/2013. (IX. 13.) NGM
rendelet

2010. augusztus 14-ig)

1992. évi XXII. térvény a Munka Torvénykonyvérdl (ha-
talyos: 2012. december 31-ig)

2012. évi L. torvény a munka torvénykoényvérdl (hatalyos:
2012. julius 1-jétél)

2011. évi CXCVLI. torvény a nemzeti vagyonrol

2000. évi C. térvény a szamvitelrél

2007. évi CVI. térvény az dllami vagyonrél

a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegeni-
tésiikre vonatkozé egyes szabalyokrdl szélé 1993. évi
LXXVIIL torvény végrehajtdsarol

a kincstari szamlavezetés és finanszirozds, a feladatfi-
nanszirozasi korbe tartozé eldiranyzatok felhasznalasa,
valamint egyes allamhdztartdsi adatszolgaltatasok rend-
jérél (hatalytalan 2012. janudr 1-jétél)

a koltségvetési szerveknél foglalkoztatottak 2011. évi
kompenzdciéjarol (hatdlyos: 2011. januar 1-jét6l 2012.
janudr 30-ig)

a koliségvetési szerveknél és az egyhdzak kozcélu tevé-
kenységet folytaté intézményeinél foglalkoztatottak
2012. évi kompenzaciéjarol (hatdlyos: 2012. janudr 1-
jétél 2013, janudar 30-ig)

a koltségvetési szerveknél és az egyhdazak kozcélu tevé-
kenységet folytaté intézményeinél foglalkoztatottak
2013. évi kompenzaciéjardl (hatdlyos: 2013. janudr 1-
jétdl 2014. janudr 30-ig)

az dllamhaztartds szdamvitelérdl (hatdlyos 2014. janu-
ar 1-jétol)

az dllamhaztartas szdmvitelének 2014. évi megvdltoza-
saval kapcsolatos feladatokrél (hatdlyos 2013. szeptem-
ber 14-t61)
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Hatarozatok

1316/2011. (IX. 19.)
Korm. hatdarozat
1036/2012. (1. 21.)
Korm. hatdrozat
Egyéb roviditesek
Asz

EMVA

HAKI

HAKI leltarozdasi sza-
bdlyzat,

HAKI leltarozasi sza-
bdlyzat,

HAKI leltarozasi sza-
bdlyzats

HAKI leltarozasi sza-
balyzat,

HAKI leltarozasi sza-
bdly:zat;

HAKI pénzkezelési sza-
bdlyzat,

HAKI pénzkezelési sza-
bdlyzat,

HAKI pénzkezelési sza-
balyzat;,

HAKI 6nkéltségszami-
tasi szabalyzat;

HAKI 6nko6ltségszami-
tasi szabdlyzat,

HAKI 6nkoltségszami-
tasi szabdlyzat;,

HAKI szamlarend,
HAKI szdmlarend,

249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet az allamhaztartas
szervezetel beszamoldsi és konyvvezetési kotelezettségé-
nek sajatossagairdl (hatdlytalan 2014. janudr 1-jétol)
217/1998. (XII. 30.) Korm. rendelet az allamhaztartas
miik6dési rendjérdl (hatdlytalan 2010. janudr 1-jétol)
292/2009. (XII. 19.) Korm. rendelet az allamhdaztartas
miikodési rendjérdl (hatdlytalan 2012. januar 1-jétol)
368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet az dllamhaztartasrol
520616 torvény végrehajtasdrol

193/2003. (XI. 26.) Korm. rendelet a koltség-vetési szervek
bels6 ellendrzésérdl (hatdlytalan 2012, janudr 1-jét6l)
370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet a koltségvetési szervek
belsé kontrollrendszerérdl és belsé ellendrzésrdl

a 2011. évi koltségvetési egyensilyt megtartd intézkedé-
sekrél

a 2012. és 2013. évi koltségvetési hianycél biztositasdhoz
sziikséges tovabbi intézkedésekrél

Allami Szdmvevé&szék

Eurépai Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Alap
Haldszati és Ontozési Kutatdintézet

HAKI 8-17/2004. Leltarozdsi szabalyzat
2010. december 31-ig)

HAKI 57-15/2011. Szamviteli politika IX. fejezete (hata-
lyos 2011. janudr 1-jét6l -~ 2012. november 1-ig)

HAKI 11-25/2012. Leltdrozdsi és leltarkészitési szabdlyzat
(hatalyos 2012. januar 1-jét6] 2013. majus 1-ig)

HAKI 50-7/2013. Leltdrozasi és leltarkészitési szabalyzat
(hatdlyos 2013. majus 1-jétdl 2013. november 26-ig)
HAKI 50-37/2013. Eszkozok és forrasok leltarozasi és lel-
tarkészitési szabdlyzat (kiadva 2013. december 15-€n
visszamendlegesen hatalyos 2013. november 26-t6l)
HAKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2011. majus 31-
ig)

HAKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatalyos 2011. juni-
us 1-jétél 2012. augusztus 31-ig))

HAKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2012. szeptem-
ber 1-jétdl) :

HAKI 67-1/2008. Onkoltségszamitasi szabdlyzat (hatd-
lyos 2008. janudr 1-t6] 2013. marcius 1-ig)

HAKI 11-26/2012. Onkéltségszdmitdsi szabdlyzat (hata-
lyos 2012. janudr 1-t6l 2013. madrcius 1-ig)

HAKI 50-11/2013. Onkoltségszdmitdsi szabdlyzat (hata-
lyos 2013. mdrcius 1-t6})

HAKI Szamlarend (hatdlyos 2011. december 31-ig)

HAKI Szamlarend (hatalyos 2012, janudr 1-jétdl)

(hatalyos




HAKI iigyrend,
HAKI iigyrend,

M

FVM

intézetek, intézmények
KEKI

KEKI gazdasdgi szerveze-
tének tigyrendje,

KEKI gazdasdgi szerveze-
tének iigyrendje,

KEKI gazdasdgi szerveze-
tének ligyrendijes

KEKI leltdrozasi szabdly-
zat;

KEKI leltdrozdsi szabdly-
zat,

KEKI leltdrozdsi szabdly-
zats

KEKI pénzkezelési sza-
bdlyzat,

KEKI pénzkezelési sza-
bdlyzat,

KEKI pénzkezelési sza-
balyzat,

KEKI pénzkezelési sza-
balyzat,

KEKI pénzkezelési sza-
balyzats

KEKI Selejtezési és Hasz-
nositdsi Szabdlyzat,
KEKI szamviteli politika,

KEKI szdmviteli politika,
KEKI szamviteli politika,
KEKI szamviteli politika,

Kincstar
MBK

MBK gazdasdgi szerve-
zetének iigyrendje,
MBK gazdasagi szerve-
zetének iligyrendje,

HAKI Gazdasagi szervezet ligyrendje (hatalyos 2011. dec-
ember 31-ig)

HAKI Gazdasdgi szervezet ligyrendje ¢hatdlyos 2012. ja-
nudr 1-jétél)

Foldmiivelésiigyi Minisztérium

Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium

HAKI, KEKI, MBK, NODIK, TSZBK

Kozponti Kémyezet- és Elelmiszer-tudomdnyi Kutatéinté-
zet

KEKI Gazdasdgi szervezetének {igyrendje (hatdlyos
2009. marcius 1-ig)

KEKI Gazdasdgi szervezetének iigyrendje (hatdlyos
2009. marcius 2-t6l 2012. november 30-ig)

KEKI Gazdasdgi szervezetének iigyrendje (hatdlyos
2012. december 1-jét6l)

KEKI Leltarkészitési és Leltrozdsi Szabdlyzat (hatdlyos
2009. december 31-ig)

KEKI Leltarkészitési és Leltdrozasi Szabdlyzat (hatdlyos
2010. janudr 1-jét61 2013. junius 15-ig)

KEKI Leltarkészitési és Leltarozasi Szabdlyzat (hatdlyos
2016. junius 16-t6])

KEKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2009. febru-
ar 28-ig)

KEKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2009. mdrci-
us 1-jétd]l 2010. marcius 31-ig)

KEKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2010. dprilis 1-
jét6l 2012. november 30-ig)

. KEKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2012, janu-

dar 1-jétél 2012. december 31-ig)

KEKI Pénzkezelési szabdlyzat (hatdlyos 2013. janu-
ar 1-jétol)

KEKI Selejtezési és Hasznositdsi Szabdlyzat (hatdlyos
2012. december 31-ig)

KEKI Szdmviteli Politika és Szdmlarend (hatdlyos
2010. mdrcius 30-ig)

KEKI Szamviteli Politika és Szdmlarend (hatdlyos
2010. marcius 31-t6l 2012. november 30-ig)

KEKI Szdmviteli Politka és Szdmlarend (hatdlyos

2012. december 1-jét6] 2013. junius 15-ig)

KEKI Szdmviteli Politika és Szdamlarend (hatdlyos 2013.
junius 16-t61)

Magyar Allamkincstar

Mez6gazdasagi Biotechnolégiai Kutatékozpont

MBK gazdasdgi szervezetének tgyrendje (hatalyos
2006. julius 1-jétdl 2013. szeptember 30-ig)
MBK gazdasdgi szervezetének iigyrendje (hatalyos

2013. oktober 1-jétdl)




MGSZH
minisztérium

MNYV Zrt.

MVH

NAIK

NGM

NODIK

NODIK gazdasdgi szer-
vezetének ligyrendje,
NODIK gazdasdgi szer-
vezetének ligyrendje,
NODIK leltdrozdsi sza-
bdlyzat,

NODIK leltdrozdsi sza-
bdlyzat,

NODIK 6nkéltségszdmi-
tasi szabalyzat,
NODIK 6nkoliségszdmi-
tasi szabdlyzat;
NODIK selejtezési sza-
balyzat,

NODIK selejtezési sza-
balyzat,

SZMSZ

TS7ZBK

VM

Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal

2010. évi kormdnyalakitdsig Foldmiivelésiigyi és Vidék-
fejlesztési Minisztérium (FVM), 2010. évi XLIIL. toérvény
alapjan Vidékfejlesztési Minisztérium, majd 2014. évi XX.
torvény alapjan Féldmiivelésligyi Minisztérium

Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt.

Mezbgazdasdgi Vidékfejlesztési Hivatal

Nemzeti Agrarkutatasi és Innovdcios Kézpont
Nemzetgazdasdgi Minisztérium

Novényi Diverzitds Kézpont

NODIK gazdasdgi szervezetének igyrendje (hatdlyos
2010. november 1-jét6l 2012. junius 24-ig)

NODIK gazdasdgi szervezetének igyrendje (hatdlyos
2012. junius 25-t61)

NODIK leltdrozasi szabdlyzat (hatdlyos 2010. novem-
ber 1-jét6] 2012. junius 24-ig)

NODIK leltdrozdsi szabdlyzat (hatdlyos 2012. jini-
us 25-tol)

NODIK  onkoltségszdmitdsi  szabdlyzat  (hatdlyos
2010. november 1-jét6l 2012. junius 24-ig)

NODIK &nkéltségszdmitdsi szabdlyzat (hatdlyos 2012.
junius 25-t6l)

NODIK selejtezési szabdlyzat (hatélyos
2010. november 1-jétd] 2012. jinius 24-ig)

NODIK selejtezési szabdlyzat (hatdlyos 2012. jini-
us 25-161)

szervezeti és miikodési szabalyzat

Tokaji Borvidék Szdlészeti és Bordszati Kutatointézet
Vidékfejlesztési Minisztérium




ERTELMEZO SZOTAR

atalakitas

belsd ellendrzés

belss kontrollrendszer

ellendrzési nyomvonal

integritas

intézkedési terv

iranyito szerv

kockazat

kockazatkezelés

Az daltalanos jogutédlassal térténé megsziintetés dtalaki-
tassal torténhet. Az dtalakitds lehet egyesités vagy kii-
16nvalas. Az egyesités lehet beolvadds vagy oOsszeolva-
dds. (Aht, 95. §-a, Aht, 11. §-a)

Fiiggetlen, tdargyilagos bizonyossagot adé és tandcsadd

tevékenység, amelynek célja, hogy az ellendrztt szer-

vezet miikodését fejlessze és eredményességét novelje,

az ellendrzétt szervezet céljai elérése érdekében rend-

szerszemléletli megkdzelitéssel és modszeresen értékeli,

illetve fejleszti az ellendrzott szervezet iranyitasi és belsd

kontrollrendszerének hatékonysagat (370/2011. (XIL

31.) Korm. rendelet 2. §).

A kockdzatok kezelése és tdrgyilagos bizonyossag meg-
szerzése érdekében kialakitott folyamatrendszer, ami
azt a célt szolgdlja, hogy megvalésuljanak a kovetkezd
célok: a miikddés és a gazddlkodds sordn a tevékenysé-
geket szabadlyszerien, gazdasagosan, hatékonyan,
eredményesen hajtsak végre, az elszamolasi kotelezett-
ségeket teljesitsék, és megvédjék az erdforrdsokat a
veszteségektdl, karoktdl és nem rendeltetésszer(i hasz-
nalattél (Aht., 69. §).

A koltségvetési szerv miikodési folyamatainak szdveges,
tablazatokkal vagy folyamatdbrdkkal szemléltetett le-
irdsa, amely tartalmazza kiildnésen a feleldsségi és
informdciés szinteket és kapcsolatokat, irdnyitdsi és
ellendrzési folyamatokat, lehetévé téve azok nyomon
kovetését és utdlagos ellendrzését. (Bkr. 6. § (3) bekez-
dés)

Az integritas az elvek, értékek, cselekvések, maodszerek,
intézkedések konzisztencidjat jelenti, vagyis olyan ma-
gatartdsmoédot, amely meghatarozott értékeknek meg-
felel. (Magyarorszagi dllamhdaztartasi belsé kontroll
standardok Utmutaté 1.6.1. pontja, 2012. december)

Az ellendrzési javaslatok alapjdn az ellendrzétt szerve-
zet, szervezeti egység altal készitett intézkedések végre-
hajtasanak ilitemezése a végrehajtasért felelds szemé-
lyek és a vonatkozo hatdrid6k megjelolésével
(370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 2. §).

A kozponti alrendszer egyes intézményével és annak
gazdalkodasaval kapcsolatos iranyitasi jogokkal felru-
hdazott szerv.

Valamilyen esemény, tevékenység vagy tevékenység
elmulasztasa, amely a jovoben valamely valdsziniiség-
gel bekovetkezik és ezdltal valamilyen hatassal lesz az
adott szervezet céljainak elérésére. (Belsé Kontroll Kézi-
kényv 94. oldal)

Az intézet tevékenységére hatd kockdzatok hatdsdnak




kontroll kdrnyezet

kontrolltevékenységek

kutatds-fejlesztés

miniszter

monitoring

monitoring-rendszer

onalléan miikodo és
gazddlkodo koltségveté-

csokkentése érdekében elvégzett komplex tevékenység,
amelynek részei:

a kockdazatok feltdrdasa, beazonositasa, -
értékelése,
clemzése,

kockazatcsokkentd technikak meghatdrozdsa,
vdltozdskezelés.

A kontrollkérnyezet a koltségvetési szerv vezetdinek a
szervezeti célok elérését segité kontrollok kialakitdsaval
és miikodtetésével, korszeridsitésével kapcsolatos maga-
tartdsdt, a kontroll pontokrdl érkezd informdciékra va-
16 reagdlasat jelenti, amely meghatdrozza egy szervezet
felsé szintli vezetésének az egész szervezetre kihato sti-
lusat, a vezetdk és az alkalmazottak belsé kontrollok-
hoz valé viszonyat.

A kontrollkdmyezet tartalmi elemei egylittesen hata-
rozzak meg egy adott szervezetben dolgozék vezetés
céljaival valé azonosuldsat, a fegyelmezett, gazdasa-
gos, hatékony és eredményes munkavégzést.

A kontrolltevékenységek eldirasok és eljdrdsok, amelyek
biztositjdk a vezetés dltal megfogalmazott célok és elva-
rasok végrehajtasdt, meghatarozzak az azokat veszé-
lyeztetd kockdzatok kezelésének modjat, a szervezeti
hierarchia minden szintjén megjelennek, ésszer(i bizto-
sitékot nytujtanak a kockdzatok szervezeti tiiréshataron
beliilre szoritasara.

Magdban foglalja az alapkutatdst, az alkalmazott ku-
tatast és a kisérleti fejlesztést (2004. évi CXXXIV. tor-
vény 4. §).

foldmiivelésiigyért és vidékfejlesztésért felelds miniszter

A monitoring daltaldnossdgban a kiilonb&zé szintil
szervezeti célok megvalésitdsdnak folyamatat kiséri
figyelemmel, melynek soran a relevans eseményekrdl
és tevékenységekrdl (egyiitt: folyamatokrdl) rendszeres
jelleggel, strukturdlt, déntéstdmogatd informacickhoz
jutnak a szervezet vezetsi. (NGM Utmutaté a kéltségve-
tési szervek monitoring rendszeréhez 2011. november)

A koltségvetési szerv vezetdje koteles olyan monitoring
rendszert miikédtetni, mely lehetdvé teszi a szervezet
tevékenységének, a célok megvaldsitdsanak nyomon
kovetését. A koltségvetési szerv monitoring rendszere az
operativ tevékenységek keretében megvaldsuld folya-
matos és eseti nyomon kovetésbdl, valamint az opera-
tiv tevékenységektdl fliggetleniil mikods belsé ellendr-
zésb6l all. (Amr., 160. §, Bkr. 10. §)

Onalléan miikédé és gazddlkodé koltségvetési szerv:

a fejezetet irdnyité szerv, a fejezetet iranyitd szervi




si szerv

utoellendrzés

véletlen minta

jogallassal bird koltségvetési szerv és a kdzépiranyi-
té szerv,

a kézponti hivatal,

az dnkormadnyzati hivatal,

az orszagos teriileti hdlézattal rendelkezé koltségve-
tési szerv kozponti szerve,

a tobbcélu kistérségi tarsulds és a jogi személyiségi
tarsulas munkaszervezete, és

a koltségvetési szervként miikodsd kozremiikodod
szervezet;

tovabba az a szerv, amely
jelentds terjedelmi és dsszetett kozfeladatokat lat el,

a kozfeladat ellatdsdban orszagos, megyei vagy
egy€b, a telepiilésinél nagyobb teriileti jellegi ille-
tékességgel jar el, vagy
a kozfeladat terjedelme, az ellatottak szdma, az iigyfél-
forgalom volumene, az alaptevékenység ellatasat ta-
mogatd szellemi és fizikai tevékenységet végzd szerveze-
i egységek miikddtetése e besorolast indokolja.

Az intézkedések nyomon kovetése érdekében elrendelt
ellendrzés, amelynek célja, hogy az ellendrzés bizonyos-
sagot szerezzen az elfogadott intézkedések végrehajta-
sardl vagy arrdl a tényrdl, hogy az ellendrzitt szerv,
illetve az ellen6rzott szervezeti egység vezetSje nem
vagy nem az elfogadott intézkedésnek megfelelGen
hajtja végre az intézkedéseket, tovabbd meggy$zGdni
arrdl, hogy a végrehajtott intézkedésekkel a megallapi-
tott kockdzat ténylegesen megsziint, vagy a kockdzati
tiréshatar aléd csckkent (370/2011. (XII. 31.) Korm.
rendelet 2. §).

Az alapsokasdgot képviseld (reprezentald) véletlensze-
rien kivalasztott részsokasdg. (ASZ belsd szakmai el6-
irasa)







JELENTES

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium' egyes
agrarkutaté intézetei és egyes génmegorzési
intézményei gazdalkodasanak ellendorzésérol

BEVEZETES

Magyarorszdg ¢koldgiai adottsdgai kedvezéek, ami lehetévé teszi, hogy a ter-
meldk és a forgalmazok a hazai és nemzetkézi piacokon tobbletjovedelmet rea-
lizdljanak azaltal, hogy egységnyi terméket a versenytdrsakhoz képest olcséb-
ban tudnak elddllitani. Ehhez azonban sziikség van az agrdrkutatds-fejlesztési
tevékenység megfeleld szinten tartdsara, az eredmények folyamatos bevezetésé-
re, a technoldgidk folyamatos korszertsitésére.

A mezdgazdasagi dgazatban a kutatds az orszdg stratégiai céljainak jévébeli
teljesitése érdekében meghatarozé jelentdséggel bir, és a teriiletnek szdmottevd
hatdsa lehet a mez&gazdasdgi termelés novelésére, eredményességére. Az dga-
zat kodzvetetten hozzajarul a foglalkoztatottsdg javitdsdahoz, a vidéki népesség
megélhetéséhez ¢s helyben tartdsdhoz, a hazai élelmiszerelldtds biztonsagdhoz
és a kiilkereskedelmi bevételek noveléséhez.

A kutatas-fejlesztésr§l  és a  technoldgiai  innovdciérél — sz616
2004. évi CXXXIV. térvény szerint a Kormdny a kdzéptavi tudomdny-, techno-
l6gia- és innovacio-politikai stratégiGjanak megvaldsitasa érdekében kutatéhe-
lyeket létesithet, és azokat a kbzponti kéltségvetés keretében tdmogathatja.

Az Allami Szdmvevdszék 2013-ban elvégezte a VM egyes agrdrkutaté intézetei
és egyes génmeg0rzési intézményeinek ellendrzését’, amelynek megdllapitdsait
2014 marciusaban megjelent 14039. szamu jelentésében foglalta &ssze. Jelen
ellendrzés az FM irdnyitasa alatt dllé tovabbi 6t agrarkutaté intézetre és gén-
megdrzesi intézményre terjedt ki.

Az agrarkutaté intézetek az ellendrzétt idészakban az FYM/VM fejezetben 6ndl-
16 alcimen szerepeltek, a génmegdrzési intézmények alcim a minisztérium kolt-
ségvetésében 2011. évtdl jelent meg.

'A minisztérium neve az ellendrzétt idészakban a 2010. évi kormdnyalakitdsig Fold-
miivelésiigyi és Videkfejlesztési Minisztérium (FVM), 2010. évi XLIL térvény alapjdn Vi-
dékfejlesztési Minisztérium, majd 2014. évi XX. torvény alapjdn Fdldmiivelésiigyi Mi-
nisztérium lett.

2Agrdrgazdasdgi Kutat6 Intézet (AKI), Allattenyésztési és Takarmdanyozdsi Kutatd Inté-
zet (ATK), Erdészeti Tudomadnyos Intézet (ERTI), Vidékfejlesztési Minisztérium Mezbgaz-
dasagi Gépesitési Intézet (VM MGI), Kisallattenyésztési Kutatdintézet és GénmegOrzési
Koordindciés Kézpont (KATKI)
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BEVEZETES

Az agrarkutaté és génmegdrzési intézetek — alapité okiratuk szerint - kezelik a
feladataik ellatasdhoz sziikséges, a Magyar Allam tulajdondt képezd ingatlan
és ing6é vagyont. Az agrdarkutatdé és génmegérzési intézetek a rendelkezéstikre
allé vagyontdrgyakkal feladataik elldtasa érdekében énalléan gazddlkodtak.

Az ellendrzés célja annak megdllapitdsa volt, hogy az ellendrzott idoszak-
ban az FM irdnyitdsa ald tartozé agrarkutaté és génmegdrzési intézetekre vo-
natkozé iranyité szervi feladatelldatas, az intézetek belsd kontrollrendszer kiala-
kitdsa és miikodtetése, az intézetek pénziigyi- és vagyongazdalkoddsa, vala-
mint a szervezeti dtalakitdsok elékészitése és lebonyolitdsa a jogszabalyi eléira-
sokkal dsszhangban tortént-e. Ennek keretében értékeltiik:

e az intézetekre vonatkozé iranyitd szervi feladatelldtds megfelelt-e a jogsza-
balyi és belsé eldirdsoknak;

e az intézetek pénziigyi- és vagyongazddlkodasa vonatkozdsaban a belso
kontrollrendszer kialakitdsa és miikodtetése a jogszabdlyoknak megfelelGen
tortént-e;

» az intézetek pénziigyi gazddlkoddsa a vonatkozd jogszabdlyoknak és belsd
szabalyozdsnak megfelelt-e;

» az intézetek vagyongazddlkodésa a jogszabdlyi eldirasoknak megfelelt-e, a
vagyon nyilvdntartdsa és a vagyongazddlkoddsi tevékenységek végrehajtasa
a jogszabdlyoknak és a belsé elirasoknak megfelelSen tortént-e;

e az intézeteket érints szervezeti dtalakitdsok elGkészitése és lebonyolitasa
megfelelt-e a jogszabdlyoknak és a belsd eléirdsoknak.

Az ellenérzés ramutathat a térvényi szabdlyozds, a belsd szabdlyozds, illetve az
agrarkutaté és génmegdrzési intézetek gazdalkoddsi tevékenységének erdsségei-
re, hidnyossdgaira, igy ellenérzésiink megalapozhatja az érintett szervezetek
tevékenységét szabdlyozé torvényi elSirdsok, belsé szabalyzatok, eljarasi rendek
feliilvizsgdlatat. Kapcsolédé megallapitasainkkal el8segithetjiik, tdmogathat-
juk a jogalkotdi és szabdlyozdi tevékenységet. Az ellendrzés hozzdjdrul a tarsa-
dalom részérdl kiemelt érdeklGdéssel kisért téma és a kozpénzekkel vald gaz-
dalkodds objektiv bemutatdsdhoz. A transzparencia erdsitésével az ellendrzés
noveli a tarsadalom és a gazdasagi szereplSk bizalmat az ASZ kontroll funkcié-
jat illetden. Az ellendrzéssel az ASZ hozzajarulhat a j6 kormdnyzashoz, az ér-
tékteremt rend kialakitGsdhoz és megorzéséhez. A lefolytatott ellendrzés egy-
arant er8siti az ASZ hozzéadott értéket teremtd elemz$ tevékenységét és ta-
ndcsado szerepét.

Az ellengrzést a szdmvevdszéki ellendrzés szakmai szabdlyai szerint, szabaly-
szeriiségi ellendrzés modszerével, a vonatkozé nemzetkdzi standardok figye-
lembevételével végeztilk a 2008. janudr 1. — 2013. december 31. kozotti idd-
szakra vonatkozéan. A szervezeti dtalakitdsok elGkészitésének és lebonyolita-
sdnak szabalyszeriiségét a 2014. junius 30-ig terjedd idészakra vonatkozéan ér-
tékeltiik.

Jelen ellendrzés az ASZ hatdlyos moédszertani és szervezeti szabdlyai, az
INTOSAI dltal kiadott nemzetkozi standardok és az ellendrzési programban
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BEVEZETES

foglalt értékelési szempontok tigyelembe vételével tortént. Az ellenérzést a be-
kért dokumentumok mellett, a minisztérium és az 6t intézet folytattuk le.

A helyszini ellenérzést a Haldszati és Ontézési Kutatointézemél (HAKI), a Koz-
ponti Kérnyezet- és Elelmiszer-tudomdnyi Kutatéintézemél (KEKI), a MezGgaz-
dasagi Biotechnologiai Kutatokézpontnal (MBK) 2008-2013. években, a Tokaji
Borvidék Szblészeti és Bordszati Kutatéintézemél (TSzBK) 2011-2013. években, a
Né&vényi Diverzitds Kézpontndl (NODIK) 2010-2013. években, valamint kapcso-
16d6  jelleggel a Foldmiivelésiigyi Minisztériumndl folytattuk le. A
2014. janudr 1-jét8] bekovetkezett intézményi beolvaddsok koévetkeztében a
HAKI, KEKI és MBK helyszini ellenérzését a Nemzeti Agrarkutatdsi és Innovdci-
6s Kozpontban (NAIK) végeztiik.

Az intézeteknél szervezeti dtalakitdsra harom esetben keriilt sor, melyet az
aldbbi abra szemléltet:

2014. év
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2012. év
- 5 Co b kv
2011.év I 20110801 .
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A NODIK 2010. november 1-ei hatdllyal valt ki a MGSZH-bol, a TSZBK
2011. augusztus 1-ei hatdllyal valt ki a KEKI-b6l. A HAKI és a KEKI
2013. december 31-én olvadt be az MBK bdzisan létrejové NAIK-ba. A kivalt, il-

letve Gjonnan létrejott szervezetek nalloé koltségvetési szervként miikodtek to-
vabb.

Az ellendrzés keretében az adatok gytijtését és feldolgozdsat tanusitvanyokra,
kérdéivekre, munkalapokra alapoztuk. A tanusitvanyokat és a kérdéiveket az
‘ellendrzott szervezetek hitelesitették. A pénziigyi és vagyoni helyzet vdltozasat
elemzéses modszerrel értékeltiik.

A személyi juttatasok; a dologi kiadasok és dologi jellegii (egyéb folyé) kiada-
sok; a tamogatasértékii kiadasok, atadott pénzeszkozok; és a felhalmozasi ki-
addsok eléiranyzatai felhaszndldsanak, az intézmeényi miikodési és vagyon-
hasznositasi bevételi eléiranyzatok teljesitésének szabdlyszeriiségét; valamint a
vevdk és szallitok dllomdnyanak értékelését, az eldiranyzat-maédositdsok és a
kotelezettségvallalassal terhelt maradvanyok megallapitdsat és felhaszndldsat
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mintavétellel ellendriztiik. A jogszabdlyoknak és a belsd eldirasoknak megiele-
16nek, azaz szabdlyszer(inek tekintettiik az adott teriilet miikodését, amennyi-
ben a minta ellendrzésének eredménye alapjan 95%-os bizonyossdggal a teljes
sokasdgban a hibds tételek aranya kisebb volt, mint 10%, nem megfelelének
értékeltiik, ha a hibds tételek aranya a 10%-ot meghaladta. Kockazatot, illetve
magas kockdzatot jeleztiink, amennyiben egy adott teriilet vonatkozdsdban a
minta alapjdn a teljes sokasagban nem volt teljes koren biztositott a jogsza-
balyoknak és a belsé szabdlyzatoknak megfeleld miikddés. Tovabba, a 2008-
2011, éveket érintéen a szakmai teljesitésigazolds és az utalvdny ellenjegyzése
kulcskontrollok, a 2012-2013. éveket érintGen a teljesitésigazolds és az érvénye-
sités kulcskontrollok mikodését is értékeltiik a kivdlasztott tételek esetében.
Megfelelének értékeltik a gazddlkoddsi jogkoérék gyakorlasdt, amennyiben
95%-0s megbizhatésdggal a teljes sokasdgban a hibaarany legfeljebb 10%,
részben megfelelének értékeltiik, ha a hibaardny felsé hatdra 10 és 30% kozott
volt, nem megfelelének pedig akkor, ha a sokasdgbeli hibaardny felsé hatdra
meghaladta a 30%-ot.

Az ellendrzés jogszabdlyi alapjat az Alaptorvény 43. cikk (1) bekezdése, az
ASZ tv. 5. § (2)-(6) bekezdései és az Aht, 61. § (2) bekezdése képezték.
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1. OSSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

I. OSSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Az iranyitasért felel6s miniszter az ellendrzott iddszakban a jogszabdlyokban
meghatarozott iranyitéi feladatainak részben tett eleget.

A minisztérium az ellendrzitt intézetek alapité okiratainak sziikséges médo-
sitdsait a HAKI, a KEKI és az MBK esetében késve, illetve nem végezte el.

A minisztérium az intézetek SZMSZ-ének jévahagydsdra vonatkozé jogkorét
nem megfelelden gyakorolta. Ennek kovetkeztében a NODIK az alapitastél
2012. julius 24-ig, a TSZBK 2012. oktdberéig nem rendelkezett az irdnyité szerv
altal jovahagyott, a koltségvetési szerv feladatellatdsanak részletes belsé rend-
jét és modjat szabdlyozd SZMSZ-szel.

A miniszter a jogszabalyoknak megfeleléen kinevezte az intézetek vezetdit és
gazdasagi vezetdit. A vezetdi kinevezeések okiratait megfelelden elkészitette.

A minisztérium az ellendrzott intézetek felett gyakorolt beszamoltatasi tevé-
kenysége sordn esetenként a jogszabdlyi dltal meghatdrozott hataridét nem
vette figyelembe. A minisztérium ellenorzési jogkorével teljes korlien nem
élt, mivel az ellendrzott idészakban nem végzett ellendrzést a NODIK-nél és a
TSZBK-nal, 2008-2009. években a HAKI-ndl, a KEKI-nél és az MBK-ndl.

A minisztérium dltal végrehajtott atalakitasok a jogszabdlyi elSirdsoknak
részben feleltek meg, mivel a szervezeti vdltoztatasok szakmai megalapozasa,
gazdasagossdgi szamitasokkal valé aldtdmasztdsa a jogszabalyi elGirasokkal
ellentétben elmaradt.

A minisztérium a jogszabdlyi elbirdsoknak megfeleléen — a KEKI és a TSZBK
feladatellatasahoz sziikséges vagyon jogi statuszanak rendezettsége kivételével
— a kozfeladat folyamatos ellatasarol intézkedett. Nem gondoskodott azonban
az atalakitas kérelmezett idépontja elétt a jogszabalyban meghatarozott hatdr-
idében a MGSZH és a KEKI alapité okiratdnak médositdst kovetd kozzétételérdl.

A miniszter a Korm. hatdrozatmak és a jogszabalyi elirasoknak megfelelGen
gondoskodott a HAKI és a KEKI 2014. janudr 1-jével létrejové NAIK-ba valé be-
olvadassal torténd megszlintetésérél, a megsziinteté okiratok kidllitasardl, a
megsziind intézetek kozfeladatai tovabbi ellatasanak médjarél. A NAIK felada-
tai koziil elvégezte és 2014. januar 1-jei forduldnappal elkészitette a jogszabdlyi
eléirasoknak megfelelé rendez6 mérleget. A NAIK késve készitette el a HAKI
elemi kdltségvetési beszdmoldjat. A KEKI beszamoléjdnak elkészitésénél a jog-
szabdlyi hatarid6 betartasdt ellenérizni nem lehetet, mivel az ellenérzés részére
atadott dokumentumon a keltezés hidanyosan szerepelt.

A pénziigyi és vagyongazdalkoddsi tevékenységgel kapcsolatban feltart sza-
bdlytalansagokhoz nagyban hozzajarult, hogy az intézetek vezet6i a pénziigyi-
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és vagyongazdalkoddsa vonatkozdsdban a belsé kontrollrendszert nem a
jogszabdlyi eléirasoknak megfelel8en alakitottdk ki és miikodtették.

Az intézetek kontrollkdrnyezetének kialakitdsa — a NODIK 2012. évének ki-
vételével - nem vagy csak részben felelt meg a jogszabalyi el6irdasoknak. Az in-
tézetek szervezeti és miikddési szabdlyzatai nem teljes korlien feleltek meg a
jogszabdlyi el6irasoknak és az intézeti alapité okiratok rendelkezéseinek. Az in-
tézetek vezetSi az ellendrzott idészakban nem, illetve nem teljes koriien tettek
eleget a jogszabdlyokban el8irt szabdlyozasi kotelezettségiiknek, tovabbd az in-
tézetek vezetSi dltal kiadott szabdlyozasok tartalma tébb esetben nem felelt
meg a jogszabalyi eléirasoknak.

Az ellenérzétt intézetek kockazatkezelési rendszereinek kialakitasa és mii-
kodtetése — a KEKI 2013, évét kivéve — nem vagy részben megfeleld volt. A KEKI
a 2013-as év kivételével, a NODIK és a TSZBK a jogszabdlyi el6irds ellenére az
ellenérzott iddszakban nem miikddtetett kockdzatkezelési rendszert. A kocka-
zatkezelési rendszer a HAKI és az MBK esetében nem, illetve részben felelt meg
az el6irasoknak.

Az ellenfrzott intézetek kontrolltevékenységek kialakitdsanak és miikodte-
tésének szabdlyszeriisége a HAKI, a KEKI és a TSZBK esetében a teljes ellenér-
zdtt idészakban nem volt megfelelé. Az intézmények vezetSi a kontroll tevé-
kenységekkel kapcsolatos szabalyozasi keretet — a gazddlkodasi jogkorok kijelo-
lésének és aktualizdlasdnak elmaraddsa miatt — nem megfeleléen alakitottak
ki. Az intézetek belsé kontrollrendszerei — alapvetden a szabdlyozasi hianyos-
sGgok miatt — nem biztositottdk az intézetek pénziigyi és vagyongazdalkoddsad-
nak szabdlyszeri ellatdsdt. Az ellenérzétt idészakban a teljesités igazolasa, a
2008-2011. években az utalvdny ellenjegyzése, illetve a 2012-2013. években az
érvényesités nem felelt meg az eldirasoknak.

A HAKI, a KEKI, a TSZBK az ellenérzott idészakban, illetve MBK vezetdje a
2008-2009. és 2011-2012. években belsé szabdlyzataiban nem alakitott ki
olyan informdcidés és kommunikacios rendszereket, amelyek biztositot-
tdk volna, hogy az informaciék id6ben eljussanak a feladatellatasban érintet-
tekhez. Szabdlyozds hidnydban a beszamoldsi rendszereket nem miikodtették
megblzhatoan és azok nem voltak pontosak. A beszdmolasi szintek, hataridék
és m6dok nem voltak vilagosan meghatdrozva. A KEKI és a NODIK nem gon-
doskodott a bizonylatok teljes korii megérzésérdl.

Az ellendrzétt intézetek momtorlng rendszerének kialakitdsa és mikodteté-
sének szabalyszeriisége — a HAKI és a NODIK kivételével - a teljes ellendrzott
idészakban nem volt megfelelé. Az MBK, a TSZBK, a KEKI é a HAKI
2009-2013. években, illetve NODIK vezetdje 2010. és 2012-2013. években moni-
toring tevékenységre szabdlyzatot nem alkotott. Az intézmények nem miikodte-
tettek olyan monitoring rendszert, amely lehetévé tette a szervezetek tevékeny-
ségének, a célok megvalédsitasdnak folyamatos nyomon kéovetését.

Az intézetek monitoring rendszerének keretében miikddtetett belso ellendrzés
szervezeti keretei nem feleltek meg teljes kortien a jogszabadlyi elbirasoknak. A
NODIK vezetdje 2010. évben, illetve a TSZBK vezetSje 2011-2012. években nem
gondoskodott a belsé ellendrzés kialakitasarol. A KEKI, az MBK és a NODIK
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2012-2013. években nem a jogszabdlyban meghatdrozott formdban biztositot-
ta a belsd ellendrzési feladatok elldtdsat, Az ellendrzott szervezetek, illetve az el-
lendrzott szervezeti egység vezetdje és alkalmazottai t&bb esetben nem, illetve
hataridén tal készitettek intézkedési tervet. A jogszabdlyi elbirasok ellenére a
HAKI, a KEKI, az MBK és a TSZBK bels& ellenérzési vezetSje az elvégzett belsé
ellenérzésekrdl, tovabba a HAKI belsé ellendrzési vezetdje az intézkedési terv-
ben foglaltak végrehajtasardl nyilvantartast nem vezetett.

A belsé kontrollrendszer kialakitdsanak hidnyossdgai és az iranyitd szervi el-
lendrzés hidnya hozzdjdrult ahhoz, hogy az ellenérzott intézetek pénziigyi €s
vagyongazdalkodasa az ellendrzétt iddszak egyetlen évében sem felelt meg
teljes koriien a vonatkozd jogszabdlyoknak és belsé szabdlyozasnak.

Az intézmények koltségvetési bevételeinek és kiaddsainak eliranyzat maodosi-

‘tdsat, fékonyvi konyvelésbe torténd feladdsénak rendjét a KEKI, az MBK, a
NODIK és a TSZBK a bels$ szabdlyzatokban teljes kiriien nem hatdrozta meg.
A bevételi és kiadasi eldiranyzatok modositasa, azok elszamoldsa nem
felelt meg a jogszabalyoknak és a belsé szabdlyoknak. A sajdat hataskdrben
végrehaijtott eldiranyzat-modositdsokat tébb esetben nem tdmasztottdk ala, az
eldiranyzat modositdsokrdl az intézkedés meghozatalat kovetd 6t munkanapon
beliil a Kincstart és az irdnyité szervet nem minden esetben tdjékoztattak.

A bevételi és kiaddsi elSirdnyzatok teljesitése — a KEKI és a TSZBK kivételé-
vel — megfelelt a jogszabdlyi eléirdasoknak. A KEKI és a TSZBK tobb esetben a
modositott kiadasi eldiranyzatok mértékét meghaladdan teljesitett kifizetéseket.

A HAKI, a KEKI, a NODIK és a TSZBK a bevételi eldirdnyzatok teljesitése
sordn nem tartotta be teljes korlien a jogszabdlyi elirasokat. Az intézmények a
sajat elddllitasu termékek, a végzett szolgaltatdsok drainak meghatdrozdsakor
a termékek és szolgaltatdsok kdzvetlen énkoltségét nem allapitottak meg. A
NODIK az évi 1 010 498 EUR EU-s tamogatdssal — az MVH iranymutatdsa alap-
jan — a jogszabalyi el8irdsok ellenére nem szamolt el. A NODIK az unids tdmo-
gatdsok felhaszndldsdnak elkiilonitett nyilvantartasarél nem gondoskodott. A
TSZBK a 2011. évben a belsd szabdlyozas ellenére olyan muzedlis bort értékesi-
tett, amely nem tartozott az értékesithetd borallomdnyba.

A kiadasi eldiranyzatok felhaszndldsa soran a HAK], a KEKI és a TSZBK a
jogszabalyi eldiras ellenére tobb esetben nem folytatott le kézbeszerzési eljardst.
A TSZBK a 2011-2012. években megsértette a Kormdny altal elrendelt beszerzé-
si tilalmakat is. A TSZBK-ndl a 2011-2012. években kézel 15 héonapon keresztiil
indokolatlanul keriilt sor helyettesitési dij szamfejtésére és kifizetésére.

A HAKI esetében a beszamoldkban kotelezettségvallaldssal terhelt eldirany-
zat-maradvanyként kimutatott 6sszeg megallapitdsa nem felelt meg a jog-
szabdlyi eldirdsoknak, az MBK-nal a kételezettségvdllalassal terhelt marad-
vany kimutatds szabdlyszerlségét magas kockdzatiinak mindsitettiik. A HAKI
és az MBK a 2012-2013. években nem tdjékoztatta az iranyité szerven keresztiil
az NGM-et a targyévet kovetd év junius 30-aig pénziigyileg nem teljesiilt, to-
vabba meghiusult kotelezettségvdllalas miatt szabadda valé eldiranyzat-
maradvdanyrol. A TSZBK esetében a 2012-2013. évi koltségvetési beszamoldk-
ban koételezettségvallalassal terhelt maradvdnyként kimutatott 6sszeg megal-
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lapitdsa, illetve az el6z6 évi eliranyzat-maradvdny felhaszndldsa nem felelt
meg a jogszabdlyi eldirdsoknak. A TSZBK esetében a 2012-2013. évi koltségve-
tési beszdmoldkban kt‘)telezettségvdllaldssal terhelt maradvdnyként kimutatott
&sszeg megdllapitdsa, illetve az el§z6 évi eldiranyzat-maradvany felhaszndlasa
nem volt megfelels. A KEKI és a NODIK esetében a kotelezettségvallaldssal ter-
helt maradvdny megdllapitasdnak és felhasznaldsanak szabdlyszerlisége — do-
kumentumok hianyaban — nem volt megitélhetd.

A 2008-2012. években az MBK, a 2011. évtél a HAK], illetve a 2011. évben a
KEKI pénziigyi stabilitdsa nem volt biztositott. A HAKI, a KEKI, a NODIK és
a TSZBK a jogszabdlyi elbirds ellenére elSiranyzat-felhaszndldsi, illetve a
NODIK és a TSZBK a 2012-2013. években, a HAKI a 2013. évben a bevételek
beérkezésének és a kiaddsok teljesitésének litemezésérdl likviditasi tervet nem
készitett.

Az intézetek vagyongazdalkoddsi tevékenységik kereteit nem szabdlyoztdk tel-
jes kortien. A kezelésiikben, tulajdonukban 1év6 vagyontargyak bérbeadasi, ér-
tékesitési folyamatat, téritésmentes dtaddsanak szabdlyait — a KEKI és az MBK
esetében a szolgdlati lakdasok kivételével - nem hatdroztak meg. A szabdlyozasi
hianyossdagok kézrejatszottak abban, hogy az intézetek vagyongazddlkoda-
sa nem felelt meg a jogszabdlyi elGirdsoknak. A vagyon nyilvantartdsa és a
vagyongazddlkodasi tevékenység végrehajtdsa nem az eléirdsoknak megfelels-
en tortént.

A beszerzett, létesitett immateridlis javak és tdrgyi eszkézok bekeriilési érté-
kének megadllapitdasa, dllomdnyba vétele, az értékcsokkenés elsza-
moldsa t6bb esetben nem felelt meg a jogszabadlyi eléirdasoknak. Néhany eset-
ben az eszkodz bekeriilési értéke nem egyezett az eszkdz megszerzésére forditott
értékkel. Az iizembe helyezést tobb esetben nem dokumentaltdk hitelt érdemlo-
en, igy nem volt megallapithaté, hogy az értékcsokkenés elszamoldsdra csak az
tizembe helyezést kovetben kertiilt sor.

A mérlegtételek besorolasa, értékelése sordn tobb esetben megsértették a
jogszabdlyi elirasokat. A devizdban nyilvantartott kovetelések, kotelezettse-
gek, pénzeszkozok év végi értékelését nem vegeztek el. A HAKI el nem ismert
kovetelést is kimutatott kovetelései kozott. Ev végi beszdmoléjdban a KEKI és a
TSZBK egy-egy esetben olyan tételt is kovetelésként, illetve a TSZBK egy esetben
olyan tételt is kotelezettségként mutatott ki, melynek pénziigyi rendezése a
mérleg fordulénapia elétt megtortént. A KEKI a 2008-2010. években, a NODIK
a 2010-2013. években és a TSZBK 2011-2013. években konyvviteli mérlegében
olyan eszkézoket is kimutatott, amelyet nem bocsdtottak a rendelkezésiikre,
haszndlatukba, nem adtak kezelésiikbe, mivel az dllami vagyon tekintetében
az alapité okirataikban foglalt vagyonkezelsi joggal nem rendelkeztek.

A HAKI, a KEKI, a NODIK és a TSZBK a beszdmoldkban és a szamviteli nyilvan-
tartasokban kimutatott eszkozok és forrdsok dllomdnydnak valédisdgdt leltar-
ral nem teljes kortien tdmasztotta ald, a leltdrozdst nem a szabdlyzatokban
meghatdrozottak szerint hajtotta végre. A NODIK a 2012. évi mérlegét alatd-
maszté leltdrdban az év kézben betdrés sordn eltulajdonitott eszkdzoket is ki-
mutatta. A TSZBK 2012. évi leltarban szerepld mellékterméket a konyvviteli
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mérlegben nermn mutatta ki. A TSZBK 2013. évi mérlegében kimutatott készletek
meérlegértéke meghaladta a leltarban szerepeld dsszeget.

A HAKI, KEKI, MBK és a NODIK dltal végrehajtott selejtezés nem felelt meg a
belsé szabdlyzataikban eléirtaknak. A HAKI, a KEKI és az MBK a selejtezés tel-
jes korii dokumentdlasdrél nem gondoskodott. A NODIK a végrehajtott selejte-
zésr6l jegyzékonyvet nem készitett. A 2013. évben a NODIK 2012. évben eltu-
lajdonitott tigyviteli és szdmitdstechnikai eszkozoket, illetve korabban mar ér-
tékesitett kombajnt selejtezett, amivel megsértette a valédisag elvét.

A HAKI, a KEKI, az MBK és a NODIK esetében a vagyonhasznositds nem fe-
lelt meg a jogszabadlyi eldirasoknak. A HAKI, a KEKI a jogszabdlyi eldirds elle-
nére az dllami tulajdonban lévd eszkozok bérbeaddsa soran nem gydz&dott
meg arrél, hogy a nemzeti vagyon hasznositasara vonatkozo szerzédést atlat-
haté szervezettel kototte. A KEKI és a NODIK a szolgalati lakdsok bérbeaddsa
soran a bérleti dij megdllapitdsdndl nem vette figyelembe a jogszabdlyi el&ira-
sokat. A KEKI-nél az eszkozok értékesitése sordn tobb esetben nem volt doku-
mentdlt, hogy a jogszabdlyi eléirds szerint csak olyan eszkozok értékesitésére
kertilt-e sor, amelyek az intézmény miikddéséhez mar nem voltak sziikségesek.
A HAKI az lizemeltetésbe adas szabalyait, a jogosultak korét, feladatait nem
hatarozta meg. A szabdlyozas hianya hozzajarult ahhoz, hogy az iizemeltetés-
be adott eszkozok esetében a szerzddés elbirdsait megsértve az lizemeltetési di-
jat nem a szerz6désben meghatdrozott médon teljesitették. A jogszabdlyi elé-
irasokkal ellentétben az tizemeltetési szerz6désekben az iizemeltetésre dtadott
vagyon leltarozdsi és beszamoldsi kotelezettségét nem irtdk els.

A kozfeladat elldtdsdnak vdltozdsdval dsszefiiggésben a KEKI, a NODIK és a
TSZBK esetében keriilt sor vagyonelemek atadas-atvételére, amely nem fe-
lelt meg a jogszabdlyi eldirasoknak. Az allami vagyon tulajdonosa a jogszabd-
lyi eléirds ellenére a NODIK feladatellatdsat biztosité vagyonra az ellenérzétt
idészak végéig vagyonkezelési szerzédést nem kotott. A KEKI tarcali és tolcsvai
feladatellatasat  szolgdlé  ingatlan  vagyonelemek  vonatkozdsdban
2008. januar 1-jétdl 2011. augusztus 30-ig, tovabbd a TSZBK a kozfeladat elld-
tasat biztosité vagyonra 2012. augusztus 2-ig hatdlyos vagyonkezelési szerzo-
déssel nem rendelkezett. A TSZBK feladatellatdsdt szolgdlé iiltetvények és a tar-
cali leltarkérzetben tarolt muzedlis borkészletre vonatkozéan az ellenérzétt ido-
szak végéig nem kotott vagyonkezelési szerzddést.

Az ellendrzétt intézetek — az MBK kivételével — az eredmény szemléletii
szamvitel bevezetésével kapcsolatos feladatokat részben hajtottdk végre,
mert a leltdrozds, illetve a fiiggd, atfutd kiadasok és bevételek rendezése teljes
korlien nem tortént meg.

A helyszini ellendrzés megallapitasainak hasznositdsa mellett javasoljuk:

a foldmiivelésiigyi miniszternek

A minisztérium az Aht; 49. § (5) bekezdés f) pontjanak és az Aht, 9. § (1) bekezdés f)

Pl

pontjdnak elbirasai ellenére nem intézkedett az ellendrzott intézetek esetében az in-
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tézmény erGforrasokkal vald szabalyszerl és hatékony gazdalkodasahoz sziikséges
kovetelmények meghatarozasarol.

Javaslat:

prp

Intézkedjen a jogszabdlyi elGirasnak megfelelden a kbzfeladatok ellatasara vonatko-
z6, és az erdforrdsokkal valdé szabalyszeri és hatékony gazdalkodashoz sziikséges
dgazati szakmai és a gazdalkodasi tevékenységre vonatkozé kdvetelmények kialakita-
sarél, érvényesitésérdl, tovabba ezek betartdsanak szdmonkérésérdl, ellendrzésérdl.

A kézfeladat ellatdsanak véltozasaval dsszefiiggésben a NODIK és a TSZBK esetében
kerlilt sor vagyonelemek &tadas-atvételére, amely nem felelt meg a Vtv. 23.§
(1) bekezdésének. Az dllami vagyon tulajdonoséval a jogszabélyi el6irds ellenére a
NODIK 2010. november 1-jei megalakulasatdl a feladatellatasat biztosité vagyonra
az ellendrzott idGszak végéig, a TSZBK megalakuldsa 6ta az (ltetvények, tovabba a
tarcali leftarkorzetben tarolt muzedlis bor vonatkozasaban az ellenérzétt idészak veé-
géig hatalyos vagyonkezelési szerz6déssel nem rendelkezett.

Javaslat:

Intézkedjen a torvényi szabélyozasnak megfeleld vagyonkezelési szerz6dés megkot-
tetésérdl.

A miniszter 2012. aprilis 26-at kovetéen a TSZBK egyik kozalkalmazottja részére a
TSZBK igazgatéjanak akadalyoztatdsanak idejére helyettesitési dijat allapitott meg
havi brutté 70,0 E Ft 6sszegben. Az igazgatd tavolléte 2012. jalius 3-4n megsziint,
munkédba allasat kovetGen a helyettesitéssel megbizott kdzalkalmazott szamfejtett
bére 15 hénapon keresztiil tovabbra is tartalmazta a helyettesitési dijat, amely kifize-
tésre kerlt. A jogosulatian kifizetés kovetkeztében a TSZBK-t vagyoni hatrany érte.

Javaslat:

Tegyen intézkedéseket a feltart szabalytalansdgok tekintetében a feleldsséq tisztazasa
érdekében, és sziikség szerint intézkedjen a felelGsség érvényesitésérdl.

A NODIK megalakuldstél 2012. julius 24-ig bezér6an a Kijt. 2. § (3) bekezdése, az

- Mt, 76. § (5) bekezdése és az Mt, 46. § (1) bekezdés ellenére nem gondoskodott az

intézetnél foglalkoztatott kézalkalmazottak részére munkakori leiras elkészitésérdl.
Javaslat:

Tegyen intézkedéseket a feltart hidnyossagok tekintetében a felel6sség tisztazasa ér-
dekében, és sziikség szerint intézkedjen a felel&sség érvényesitésérdl.
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s -

a Novényi Diverzitas Kozpont igazgatojanak, a Tokaji Borvidék Szolészeti
és Boraszati Kutatéintézet igazgatdjanak, a Nemzeti Agrarkutatasi és
innovaciés Kézpont (mint a Halaszati és Ontozési Kutatdintézet, a Koz-
ponti Kornyezet- és Elelmiszer-tudomanyi Kutatéintézet jogutodja) £6-
igazgatéjanak

A HAKI, a KEKI, a NODIK és a TSZBK bevételi el§iranyzatainak elszamolasa nem felelt
meqg az Ahsz. 8. § (15) bekezdésének, mivel a sajat eldallitast termék, a végzett
szolgéltatas arainak meghatérozasakor a termékek és szolgaltatasok kozvetlen 6n-
koltségét az intézményi szabalyozasok szerint nem allapitottak meg.

Javaslat:

Gondoskodjon arrél, hogy az intézmény a jogszabalyi elGirasoknak megfelel&en a sa-
jat eléallitasi termék, a végzett szolgdltatas arat az onkdltségszamitas rendjére vo-
natkozé belsd szabdlyzat el8irdsai szerint allapitsa meg.

A HAKI, a KEKI, a NODIK és a TSZBK a beszamolékban és a szamviteli nyilvantarté-
sokban kimutatott eszk6zok és forrasok allomanyanak valodisagat a mennyiségben
és értékben kimutatott leltar nem teljes kdriien tdmasztotta ald. A HAKI az Ahsz 37. §
(1) bekezdésével ellentétben a 2008-2013. években a tartésan adott kdlcsénok
(dolgozdk lakasépitési timogatasa) allomanyat nem leftarozta. A KEKI az Ahsz 37. §
(1) bekezdésével ellentétben 2009. évben a sajat tékét és a tartalékokat nem leltd-
rozta. A KEKI 2011. évben a kénywviteli mérlegben a szellemi termékek értékét nega-
tiv értéken szerepeltették -576 E Ft értékben. A NODIK az Ahsz. 37. § (3) bekezdésé-
vel ellentétben 2010. év végén a targyi eszkozéket mennyiségi felvétellel nem lelté-
rozta, 2011-2012. években a vevSkoveteléseknél és a szallitéi kotelezettségeknél lel-
tarozas nem tortént, tovabba a 2012. évi mérlegét alatamasztd leltdraban az évkoz-
ben betérés soran eltulajdonitott eszkdzoket is kimutattak. A TSZBK 2011, évi mér-
legét a leltdr nem tdmasztotta ala, mivel a tarcali leltarkorzetben tarolt muzealis bor
készlet leltarfelvétele az Ahsz. 37. § (1)-(2) bekezdései ellenére nem a valésagnak
megfeleloen tortént. A TSZBK 2012, évi leltara a kdnyvviteli mérlegben kimutatott
eszkdzok és forrasok valédisagat az Ahsz. 37. § (2) bekezdése ellenére nem tdmasz-
totta ala, mivel a leltarban szerepld mellékterméket a konyvvltell mérlegben nem
mutatta ki. Az Ahsz. 37. § (2) bekezdése ellenére a 2013. évi mérlegben kimutatott
készletek mérlegértéke a leltareltérések kiértékelésének hidnyaban 3,1 M Ft-tal meg-
haladta a leltarban szerepeld Osszeget. A 2011. december 31-i leltarozés sordn az
Ahsz. 37. § (2) bekezdése ellenére nem hajtottak végre a kovetelések, a sajat tSke, a
tartalékok és a kételezettségek leltarozasat. Az Ahsz. 37. § (1)-(2) bekezdéseinek els-
irdsa ellenére a 2012. évben a TSZBK csak értékben kimutatott eszkdzeinek és forra-
sainak, 2013-ban az ingatlanok és a kapcsol6dd vagyoni értékid jogok, elszdmolasi
szamlak, a sajat téke és a tartalékok konyvviteli mérlegben kimutatott értékét leltarral
nem tamasztottak ala.

Javaslat:

Intézkedjen a jogszabélyban meghatarozottaknak megfeleléen a mérlegben kimuta-
tott eszkdzok és forrasok teljes korl leltarral torténd alatamasztasarol.
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a Novényi Diverzitas Kozpont igazgatéjanak, a Tokaji Borvidék Szélészeti
és Boraszati Kutatdintézet igazgatéjanak, a Nemzeti Agrarkutatasi és
Innovaciés Kozpont (mint a Halaszati és Ontozési Kutatéintézet, a Koz-
ponti Kérnyezet- és Elelmiszer-tudoméanyi Kutatéintézet és a Mezdgaz-
dasagi Biotechnolégiai Kutatékdzpont jogutédja) foigazgatéjanak

Az intézetek belsé kontrollrendszere az ellendrzott id6szakban — alapveten a szabd-
lyozasi hidnyossagok kovetkeztében— nem biztositotta az intézetek pénziigyi és va-
gyongazddlkodasanak szabalyszer(i ellatasat, a gazdalkodds és a vagyonkezelés at-
lathatosdgat. Az intézeteknél a belsé kontrollrendszer — a kialakitasaban és miikodte-
tésében fennallé hidnyosségok miatt — nem jarult hozza a szabdlytalansagok és hibak
megel&zéséhez, illetve kikiiszoboléséhez.

|avaslat:

Intézkedjen a jogszabalyi elSirdsnak megfeleléen az intézet valamennyi tevékenysé-
gére kiterjedd kontrolirendszer kialakitasarol.

Az intézetek vezetdi az Amr., 145/G. §-a4ban, az Amr., 160. §-aban, a Bkr. 3. §
e) pontjdban és a Bkr. 10. §-4ban foglaltak ellenére nem alakitottak ki és nem m-
kodtettek a szervezetek tevékenységének, a célok megvaldsitasanak nyomon kéveté-
sét biztosité monitoring rendszert.

javaslat:

A jogszabalyi eléirdsnak megfelelden alakitson ki és mikodtessen a szervezet tevé-
kenységének, a célok megvaldsitasdnak nyomon kdvetését biztosito rendszert.

Az intézetek nem tettek teljes korlien eleget szabdlyozasi kbtelezettségeiknek:

a) a HAKI 2008. szeptember 14-ig az Amr, 20. § (3) bekezdés b) pontjanak, illetve
az Avr. 13. § (2) bekezdés b) pontjénak elGirasa ellenére nem szabalyozta a Kbt
hatalya ala nem tartozé beszerzések lebonyolitasdval kapcsolatos eljaras rendjét.

b) a HAKI, a KEKI és az MBK a Kbt; 6. § (1) bekezdés és a Kbt,22. § (1) bekezdés
el6irasai ellenére nem szabalyozta a kozbeszerzésben kézremiikddok feladatai
koziil a belsd ellendrzés felelésségi rendjét, az ajanlatok elbirélasara létrehozott
birdlobizottsdg hatarozatképességének feltételeit, a nem elektronikusan beadott
ajanlatok felbontasardl készitett jegyzkonyv elkiildésének felelBsét, az ajanlati
biztositék kezelésével, nyilvantartasaval, illetSleg vissza-adasaval kapcsolatos fel-
adatokat.

c) a HAKI, a KEKI és az MBK az Amr, 145./D. § b) pont és 162/B § (1) bekezdés, az
Amr, 156. § (1) bekezdés b) pont és 235.§, illetve Avr. 7. szami melléklet
16. pont, valamint a Bkr. 6. § (1) bekezdés b) pont ellenére nem alakitott ki
olyan kontrollkérnyezetet, amely egyértelm(ien meghatérozta a 10,0 M Ft, illet-
ve 2010. augusztus 15-t8l az 5,0 M Ft-os egyedi értékhatart elérd kotelezettség-
véllalasok Kincstarhoz térténd bejelentésével kapcsolatos feladatokat.
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d)

f)

g)

h)

a KEKI az Amr, 135.§ (2), az Amr, 20.§ (3) bekezdés a) pontja, illetve az
Avr. 13. § (2) bekezdés a) pontja ellenére nem hatarozta meg a szakmai teljesités
igazolds médjat; az Amr; 134. § (3) bekezdése, az Amr, 72. § (11) bekezdése,
2010. augusztus 15-t6! (14) bekezdése, valamint az Avr. 53. § (2) bekezdése el-
lenére nem szabélyozta a gazdasagi eseményenként 50,0 E Ft, 2010-tdl a
100,0 E Ft-ot nem ér§ kifizetések rendjét.

a HAKI, a KEKI, az MBK, a N(")’DIK és a TSZBK vezetdje az ellenérzott id6szakban
az Amr; 145/D. § ¢) pont, az Amr, 156. § (1) bekezdés c) pont, illetve a Bkr. 6. §
(1) bekezdés c) pont ellenére az etikai elvardsokat nem hatarozta meg.

a KEKI, a NODIK és a TSZBK vezetdi az Amr, 145/B.§, az Amr, 156. §
(2) bekezdés és a Bkr. 6. § (3) bekezdés elGirdsat megsértve ellenbrzési nyomvo-
nalat nem készitettek.

a TSZBK az ellenérzott id&szakban az Amr,156.§ (3) bekezdése, illetve a
Bkr. 6. § (4) bekezdése ellenére nem rendelkezett a szabalytalansagok kezeiésé-
nek eljarasrendjével.

a TSZBK ~ figyelemmel a KEKI-ve! kotott Egyiittmiikodési megéllapodasban fog-
laltakra — az Amr; 20. § (3) bekezdés a) pontja, illetve Avr. 13. § (2) bekezdés a)
pontja ellenére a szakmai teljesitésigazolas maodjat, eljarasi és dokumentacios
részletszabalyait, az ezt végzd személyek kijeldlésének rendjét belsd szabalyzat-
ban nem rendezte.

Javaslat:

Intézkedjen a hidnyzo szabalyzatok jogszabalyi eléirdsoknak megfeleld elkészitésérdl.

Az intézetek belsd szabdlyzatainak tartalma tobb esetben nem felelt meg a jogszabé-
lyok el@irasainak:

a)

b)

d)

az MBK és a NODIK gazdasagi szervezetének igyrendje;, az Amr, 17.§
(5) bekezdés, az Amr, 15. § (6) bekezdés és az Avr. 13, § (5) bekezdés ellenére a
helyettesités rendjére vonatkozé elGirdst — a gazdasagi vezetdi kivételével — nem
tartalmazott.

a KEKI gazdasagi szervezetének lgyrendje,-; az Amr, 17. § (5) bekezdés, az
Amr; 15. § (6) bekezdés, illetve az Avr. 13. § (5) bekezdés ellenére nem tartal-
mazta a helyettesités rendjét, illetve a gazdasagi szervezet belsé és kiilsé kapcso-
lattartadsanak szabalyait.

a KEKI az Ahsz. 8. § (7) bekezdése ellenére nem szabdlyozta a KEKI szamviteli po-
litikas-4 részeként a beszerzett, illetve eldéllitott immaterialis j0szag és targyi esz-
koz lizembe helyezése dokumentaldsanak szabalyait. Az Ahsz 8. § (5) bekezdés f)
pont, 2013. januar 1-jétdl e) pont elbirdsa ellenére nem hatdrozta meg, hogy mi
tekintend6 figyelembe veendd szempontnak a raktari készletek leltarozasa sordn
az eltérések kompenzalasanal és a kalo elszamolasanal.

a KEKI a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdés elirasa ellenére a pénzkezelési szabaly-
zaty-s-ben nem hatdrozta meg a pénzforgalom bankszémlan torténd lebonyolita-
sanak rendjét és a pénzforgalmi szdmldk feletti rendelkezési jog gyakorlasanak
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feltételeit, a készpénzben és a bankszadmian tartott pénzeszkozok kozotti forga-
lom szabalyait.

e) a HAKI igyrend,,; az Amr; 17. § (5) bekezdés, az Amr, 15. § (6) bekezdés és az
Avr. 13. § (5) bekezdés ellenére nem tartalmazta a gazdasagi szervezet belsd és
kiilsé kapcsolattartdsanak szabalyait.

f) a HAKI pénzkezelési szabalyzat,; a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdés ellenére nem
tartalmazta a pénzforgalom bankszamltan torténd lebonyolitdsdnak rendjét; a
pénzforgalommal kapcsolatos nyilvantartési szabélyokat. Az ellen8rzott idészak-
ban a Szdmv. tv. 14. § (8) bekezdés ellenére nem, illetve hidanyosan hatarozta
meg a készpénzben és a bankszamldn tartott pénzeszkozék kozétti forgalom
szabdlyait.

lavaslat:
Intézkedjen, hogy az intézet szabélyzatai feleljenek meg a jogszabalyi eldirdsoknak.

Az intézetek belsd ellenérzése, miikodése, annak szervezeti keretei nem feleltek meg
teljes koriien az elGirdsoknak. A Bkr. 15. § (5) bekezdés elbirésa ellenére a KEKI, az
MBK és a NODIK 2012-2013. években nem alkalmazott legaldbb egy f6 belsS ellen-
6rt foglalkoztatasra irdnyuld jogviszonyban. Az ellendrzott idészakban a KEKI és az
MBK, a 2010. és a 2013. évben a HAKI, a 2011. évben a NODIK, illetve az ellendr-
zott szervezeti egység vezetdje és alkalmazottai a Ber. 17. § (1) bekezdés d) pont, il-
letve a Bkr. 28. § c) pontja ellenére a belsé ellenérzés megallapitasai és javaslati alap-
jdn a végrehaijtasért felelésoket és a végrehajtas hataridejét feltiintetd intézkedési
tervet nem készitettek. A HAKI 2008., 2009. és 2012. években minden alkalommal,
illetve a NODIK a 2012-2013. években az intézkedési tervet a Ber. 29. § (1) bekez-
dés, Bkr. 45. § (3) bekezdésében meghatarozott hatdridén tual készitette el. A HAKI, a
KEKI, az MBK é&s a TSZBK a Ber. 32. §, Bkr. 50. § (1) bekezdése ellenére nem veze-
tett nyilvantartdst az elvégzett belsé ellendrzésekrdl.

Javaslat:

a) Gondoskodjon a belsé ellen6rzési feladatok foglalkoztatasi jogviszonyban torté-
né ellatasrol.

b) Gondoskodjon a belsé ellenérzési megallapitasok javaslataira a végrehajtasért fe-
lel6sok és a végrehaijtas hatéridejének kijelolésével, intézkedési terv készitésérdl.

¢) Intézkedjen, hogy az ellenérzések megéllapitdsaira készitett intézkedési tervek a
jogszabdlyban meghatarozott hatarid betartasaval késziiljenek el, valamint ar-
rél, hogy az elvégzett ellenSrzésekrdl a jogszabalyi eléirasanak megfeleld nyilvan-
tartas késziiljon.
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a Tokaji Borvidék Szolészeti és Boraszati Kutatdintézet igazgatéjanak, a
Nemzeti Agrarkutatasi és Innovaciés Kozpont (mint a Halaszati és Onto-
zési Kutatodintézet, a Kozponti Kornyezet- és Eleimiszer-tudomanyi Kuta-
tointézet jogutodja) foigazgatdéjanak

A kiadasi elbiranyzatok felhasznaldsa soran a HAKI a 2013. évben a Kbt; 10. §
(1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott értékhatar figyeimen kiviii hagyasaval a
Kbt, 5. § és 119. § elbirdsa ellenére kodzbeszerzési eljards mellézésével szerezett be
eszkozt.. A TSZBK a kézbeszerzési eljaras mell6zésével megsértette a Kbt; 119. §-ara
figyelemmel a Kbt, 5. §-dban eldirt kdzbeszerzési lefolytatasanak kotelezettségét,
mivel a kdzbeszerzési értékhatart meghaladé dsszegben, netté 10,3 M Ft értékben a
2012. évben borelemzd késziiléket szerzett be.

Javaslat:

a) Tegyen intézkedéseket a kdzbeszerzéssel kapcsolatos szabdlytalansagok tekinte-
tében a felelGsség tisztazasa érdekében, és szlikség szerint intézkedjen a felel§s-
ség érvényesitésérdl.

b) Intézkedjen a kiadasi el6iranyzatok felhasznélasa soran a Kbt; elGirasainak betar-
tasarél,

PR V4

a Novényi Diverzitas Kozpont igazgatéjanak, a Tokaji Borvidék $zolészeti
és Boraszati Kutatédintézet igazgatdjanak, a Nemzeti Agrarkutatasi és
Innovaciés Kozpont (mint a Halaszati és Ontozési Kutatédintézet jogutéd-
ja) foigazgatéjanak

A HAKI a 2008-2010. években, valamint a 2013. december 15-t4l hatélyos szamvite-
li politikiban az Ahsz. 8. § (7) bekezdésében foglaltak ellenére nem hatdrozta meg
az lizembe helyezés dokumentalasanak szabalyait. 2011. évtdl a szamviteli politika-
jukban eldirtdk az lzembe helyezési jegyz8konyvet, de nem alkalmaztdk azt. A
NODIK az ellendrzott idészakban, valamint 2013. évben a TSZBK esetenként az
Uzembe helyezést nem dokumentalta hitelt érdeml&en, igy nem dllapithaté meg,
hogy Ahsz.30.§ (1) bekezdése szerint az értékcsokkenés elszamolasara csak az
tzembe helyezést kovetden keriilt sor.

Javaslat:

Intézkedjen, hogy a koltségvetési szerv a beszerzett, létesitett immaterialis javak és
targyi eszkozok tzembe helyezését a jogszabalyi eléirdsnak megfelelen hitelt ér-
demléen dokumentalja.
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a Tokaji Borvidék Szdlészeti és Boraszati Kutatéintézet igazgatéjanak, a
Nemzeti Agrarkutatasi és Innovaciés Kozpont (mint Halaszati és Ontozé-
si Kutatéintézet és a Kozponti Kornyezet- és Elelmiszer-tudomanyi Kuta-
tointézet jogutddja) foigazgatojanak

A KEKI és a TSZBK a Szamwv. tv. 169. § (2) bekezdésével ellentétben a kénywviteli el-
szamolasat kozvetienil és kdzvetetten aldtdmaszt6 szamviteli bizonylatokat teljes ko-
ren nem &rizte meg. A bizonylatok hidnydban nem volt megallapithatd, hogy az
eszkoz bekertilési értékének megallapitasa, allomanyba vétele, besoroldsa, az érték-
csOkkenés elszimoldsa megfelelt-e a jogszabalyi eléirdsoknak. A HAKI 2009., 2011.
és 2013, évi és a KEKI 2008., 2010., 2012. és 2013, évi leltdrozds dokumentaci6ja-
nak teljes korli meg8rzésérdl a Szamv. tv. 169. § (1) bekezdésével ellentétben nem
gondoskodott. A KEKI a kényvviteli elszamolast kdzvetlenil és kdzvetten aldtamasztd
szamviteli bizonylatok kéziil a selejtezés dokumentumait 2008-2011. és 2013. évek-

A

ben a Szamv. tv. 169. § (2) bekezdés elbirdsa ellenére nem &rizte meg.
Javaslat:

Gondoskodjon a jogszabélyban foglalt bizonylat megérzési kotelezettség betartasa-
rél, valamint tegyen intézkedéseket a konywvviteli elszamolast alataimasztd szamviteli
bizonylatok meg&rzésével kapcsolatos szabalytalansdgok tekintetében a felel§sség
tisztazdsa érdekében, és szlikség szerint intézkedjen a feleldsség érvényesitésérdl.

a Novényi Diverzitas Kozpont igazgatéjanak

A NODIK az Ahsz. 9. szdmi mellékletének 2. ca) pont és 4. db) pontjdval ellentét-
ben nem vezetett folyamatosan analitikus nyilvantartast a vevokrdl és szallitokrol.
Ennek kovetkeztében a 2010-2013. években az analitikus nyilvantartasban és a f&-
konyvi kdnyvelésben kimutatott értékek eltérést mutattak.

Javaslat:

a) Intézkedjen a jogszabdlyi el&irdsoknak megfeleléen a vevd és szallitd dllomany
analitikus nyilvantartsanak folyamatos vezetésérél, tovabba az analitikus és f3-
kdnyvi adatok hé végi egyeztetésének elvégzésérdl és az eltérések rendezésérdl.

b) Tegyen intézkedéseket a vevdk és szallitdk analitikus nyilvantartasaval kapcsola-
tos szabalytalansagok tekintetében a felel§sséq tisztdzdsa érdekében, és sziikség
szerint intézkedjen a felel6sség érvényesitésérol.
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AZ IRANYITS SZERVI FELADATELLATAS SZABALYSZERUSEGE

Az ellendrzott idészakban az FM, illetve annak jogelédjei (FVM, VM) gyakorol-
ték az ellendrzott kdltségvetési szervek feletti irdnyitdsi jogot.

A miniszter a jogszabdlyokban meghatdrozott feladatainak részben tett ele-
get, mivel az intézetek alapité okiratainak kiaddsait kévetSen a sziikséges, a
jogszabdlyi eldirdasoknak megfeleld médositdsokat az aldbbiak szerint késve, il-
letve nem végezte el:

¢ az eldirt 2009. junius 1-jei jogszabalyi hatdridén til®, 2009. szeptember 18-
tél érvényesitette a HAKI, a KEKI és az MBK alapité okirataiban a kéltségve-
tési szervek besoroldsara vonatkozé jogszabdlyi elirasokat?.

¢ a HAKI és az MBK esetében nem vezette at az alapité okiratokon a maga-
sabb vezetdi, valamint a vezetéi megbizds id6tartamara vonatkozo,
2011. janudr 1-jété] hatdlyos jogszabdlyi valtozdsokat®

A miniszter az intézmények 2013. december 31-ei megsziinésével kapcsolatban
a HAKI és a KEKI megsziintetd okiratait a jogszabdlyi elGirdsoknak, megfele-
16en kiadta.

A minisztérium az intézetek SZMSZ-ének jovahagyasara vonatkozé jogkorét
nem megfeleld mdédon gyakorolta, mivel az SZMSZ-re vonatkozé tartalmi kéve-
telmények, valamint az intézetek szervezeti kereteiben bedllt vdltozasokra fi-
gyelemmel az intézetek dltal eldkészitett szitkséges SZMSZ-mddositasokat, illet-
ve Uj SZMSZ-eket nem hagyta jova’.

A minisztérium a jogszabadlyi el&irasok® ellenére nem hagyta jéva a koéltségve-
tési szerv feladatelldtdsdnak részletes belsé rendjét és madjdat a NODIK esetében
2010. november 1-jétd! 2012. julius 24-ig, a TSZBK esetében
2011. augusztus 1-jét6l 2012 oktéberéig™

8Kt. 44, § (4) bekezdés
4Kt. 15-16. §, valamint 18. §

5A Kjt. 23. § (3) bekezdése szerint 2011. janudr 1-jét8! a magasabb vezetd, valamint a
vezetd megbizds a kordbbi hatarozatlan, jogszabdly alapjan legfeljebb 10 évig terjedd
id6 helyett legfeljebb 6t évig terjedé hatdrozott idére szél. Aht; 90. § (1) bekezdés h)
pont, Avr. 5. § (1) bekezdés g) pont

§Aht; 9. § (1) bekezdés a) pont
7Aht; 93. § (1) bekezdés a) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés e) pont, 2013-t6] a) pont
8Aht; 93. § (1) bekezdés a) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés €) pont, 2013-t61 a) pont

?A jovahagyds pontos napja nem ismert, mert a zdradék csak az évet és a hénapot tar-
] gydas p Pl p
talmazta.
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A miniszter a jogszabdlyoknak' megfelelen kinevezte az intézetek vezetdit és
gazdasdgi vezetSit. A vezetdi kinevezésck okiratait az iranyité szerv a jog-
szabdlyi eldirdsnak' megfeleléen maodositotta.

A minisztérium az ellenérzétt idészak minden évben megallapitotta az intéze-
tek kincstari koltségvetését'?, azonban az intézetek részére tértend megkiil-
désre 2011-2012. években a jogszabdlyban régzitett™ tdrgyévi janudr 10-i ha-
taridén tal, 2011. évben janudr 19-én, 2012, évben janudar 17-én kerilt sor. Az
intézetek elemi kéltségvetéseit az iranyitd szerv jovahagyta.

A minisztérium az ellendrzott intézetekkel szembeni - jogszabalyban elbirt —
beszamoltatasi tevékenységét az ellendrzott idészakban esetenként az eldirt
hatdridén til gyakorolta. Az irdnyité szerv meghatdrozta az éves beszdmolok
bekiildésének hatdridejét™ azonban a 2011-2013. évi beszdmol6k benyujtdsi
hatdridejét a jogszabdlyban meghatdrozott janudr 31-éhez képest késve -
2012. évben februdr 28-an, 2013. évben februar 12-én és 2014. évben febru-
ar 19-én - hatdrozta meg. Az irdnyité szervi feladatellatds soran a minisztéri-
um ellenérzési jogosultsdgai keretében beszamoltatta az intézmények vezeldit
az éves szakmai feladatellatdsarél. Az intézmények — a TSZBK kivételével —
minden évben elkészitették belsé kontrollrendszeriik miikddésérdl szolo éves je-
lentésiiket, illetve a 2012. évtdl nyilatkozatban értékelték belsé kontrollrendsze-
riik mindségét, s e nyilatkozatot az éves elemi koltségvetési beszamolojukkal
egyidejlileg megkiildték az irdnyité szervnek' Az intézményi koliségvetések
végrehajtasarol szol6 éves szamszaki beszamoldk ellendrzését az iranyité szerv
elvégezte, de az ASZ ellendrzés sordn feltdrt — a beszamold valédisdgdt megsér-
t6 — hibdkat nem tarta fel. Az irdnyité szerv az intézetek elSiranyzat-
maradvdnyat a 2008-2011. években jévahagyta a 2012-2013. években megdl-
lapitotta'®

A minisztérium az ellen&rzott idészakban a jogszabdlyban'’ biztositott ellen-
Orzési jogkorével teljes korien nem élt. Az ellendrzott idészakban nem vég-
zett ellendrzést a NODIK-nél és a TSZBK-ndl, 2008-2009. években a HAKI-ndl, a
KEKI-nél az MBK-ndl.

A minisztérium 2009-2011 években az dllamhdaztartdssal dsszefiiggé kozérde-
ki, és kozérdekbdl nyilvanos adatok kotelezd kozzétételének, illetve igényre tor-

102009-t51 Kt. 8. § (2) bekezdés b-c) pont, 2010. augusztus 15-t6} Aht; 93. § (1) bekezdés
b- ¢) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés b-c) pont

HKjt. 23. § (3) bekezdés

12Aht, 49. § d) pont, 2009-t8] Aht; 49. § (5) bekezdés g) pont, Aht 28. § (2) bekezdés
1BAmr, 41. § (3) bekezdés, Avr. 31. § (2) bekezdés

14 Avr, 158. § a) pont

5 Aht, 49. § (5) bekezdés t) pont, Bkr. 11. § (1)-(2) bekezdés

16Aht; 49. § g) pont, 2009. janudr 1-t5l a 49. § (5) bekezdésének k) pont, Avr. 153. §
(4) bekezdés

7Aht; 49. § b), 2009-t8] (5) bekezdés f) pont, Kt. 8. § {2) bekezdés d} pont,
2010. augusztus 15-t61 Aht; 93. § (1) bekezdés d) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés f) pont
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ténd szolgdltatdsdnak jogszabdlyban el&irt™ ellendrzését dokumentdltan iga-
zolni nem tudta.

A minisztérium 2009-2013. években az intézetek kozfeladatainak ellatasdara
vonatkozo és az erdforrasokkal valé szabdlyszerti és hatékony gazddlkoddshoz
sziikséges kovetelményeket nem hatarozta meg. Ennek hianydban a miniszté-
rium a jogszabdlyi el6irés'® ellenére a kovetelményeket érvényesiteni, szamon
kérni, ellenérizni nem tudta.

A SZERVEZETI ATALAKITASOK ELOKESZITESENEK ES LEBONYOLI-
TASANAK SZABALYSZERUSEGE

A minisztérium altal végrehajtott atalakitdsok a jogszabdlyi® elGirdsoknak
részben feleltek meg, mivel a 2010-2011. évi szervezeti vdltoztatasok szakmai
megalapozdsa, gazdasagossagi szamitasokkal valé alatamasztasa a jogszaba-
lyi elSirdsokkal ellentétben elmaradt *' Az intézeteknél szervezeti dtalakitdsra
hdarom esetben keriilt sor az aldbbiak szerint:

« a NODIK 2010. november 1-ei hatdllyal vdlt ki a MGSZH-bdl,
¢ a TSZBK 2011. augusztus 1-ei hatdllyal vélt ki a KEKI-bd],

¢ a HAKI és a KEKI 2013. december 31-én olvadt be az MBK bazisdn létrejové
NAIK-ba.

A kivalt, illetve Gjonnan létrejott szervezetek onallé koltségvetési szervként mi-
kodtek tovabb.

A minisztérium a NODIK-et 2010 évben, a TSZBK-dt 2011 évben alapité ok-
irattal hozta 1étre és azok kozzétételérdl a jogszabdlyi elSirasnak® megfelelen
gondoskodott. A minisztérium az alapitast kéveten intézkedett a Kincstar felé
az intézetek térzskonyvi nyilvantartdsba vételérdl,

A minisztérium jévdahagyta a NODIK dltal ellatott kozfeladatok tovabbi ellatd-
sanak moédjat, a kozfeladat jovdbeni ellatasahoz sziikséges kiztulajdon megha-
tarozasat szabalyozd megdllapoddst. A minisztérium gondoskodott az eszkdzok
és a forrasok leltdrozasaért, a vagyon-atadasaért felelGs kijeldlésérdl.

A KEKI és a TSZBK - a kozfeladat ellatdsdhoz sziikséges vagyon jogi statu-
szdnak rendezettsége kivételével — rendelkezett az iranyitd szerv jévahagyasa-
val elldtott egytlittmiikodési megdllapoddasban a kozfeladatok tovabbi ellatasa-
nak maédjardl, a kozfeladat jovibeni ellatdsdhoz szitkséges kdztulajdon megha-
tarozdasardl. A TSZBK Alapité Okiratanak 14. pontjaval ellentétben az alapitdst

18Aht, 49. § (5) bekezdés ) pont

192009-t61 Ahty 49. § (5) bekezdés f) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés f) pont
2Aht, 88. §, Amr; 11. §, Aht; 11. § és Avr. 14 §, Ahsz. 13/A. §

2LAmr, 10. § (2) bekezdés

2Aht, 88. § (2) bekezdés
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kdvetSen a vagyonkezelési szerzddés alairasara az MNV Zrt.-vel 2012. julius 26-
an kertiilt sor, amely 2012. augusztus 3-an lépett hatalyba.

Az ingatlanok a  foldmivelésiigyi és  vidékfejlesztési ~ miniszter
47449/1/2007. (V. 30.) szdmii utasitdsa alapjan keriiltek a KEKI-hez. A KEKI és a
vagyonelemeket datadé FVM Sz&lészeti és Bordszati Kutatéintézet kozott dtadas-
Gtvételi jegyzSkonyv késziilt. A KEKI 2007, julius 1-t6] viselte az dtvett vagyon-
elemek terheit és szedte hasznait, de vagyonkezelési szerzédéssel a TSZBK részére
torténd dtaddsig sem rendelkezett.

A TSZBK a KEKI-t8] 2011. augusztus 30-dn vette dt a kézfeladat elldtdshoz sziik-
séges vagyonelemeket., Az dtaddsra keriilt kincstari korbe tartozd vagyonelemek
az MNV 7rt. tulajdonosi joggyakorldsa ala tartoztak, a Tarcal kiilteriilet 0168
helyrajzi szamu ingatlan kivételével, amely felett a Nemzeti Féldalapkezel6 Szer-
vezet (NFA) gyakorolta a tulajdonosi jogokat. A TSZBK 2011-2012. években t6bb
esetben kezdeményezte az MNV Zrt.-nél és az NFA-ndl a vagyonkezel6i szerz6dé-
sek megkotését. Az MNV Zrt-vel a vagyonkezelési szerzédés megkotésere
2012. julius 26-an keriilt sor a tarcali leltdrkorzethen tdrolt muzedlis borkészlet
kivételével. A TSZBK dltal hasznositott iiltetvényekre vonatkozd vagyonkezeldi
szerz6dés megkotésére az NFA-val a helyszini ellendrzés lezardsaig nem keriilt
SOI.

A minisztérium mindkét szervezet esetében az dtalakitast megelézden intézke-
dési tervben rogzitette a hatdriddket és felelgsoket, valamint gondoskodott a
foglalkoztatottakkal kapcsolatos munkdltatéi intézkedések meghatdrozdsarol
és a tovabbfoglalkoztatdsrol.

A minisztérium a jogszabdlyi eléirassal ellentétben® nem gondoskodott az ét-
alakitds kérelmezett idépontja el6tt a jogszabalyban meghatarozott hatdridd
megtartdsdval az MGSZH és a KEKI alapité okirat médositdsdnak kézzététele-
rol.

A minisztérium a HAKI és a KEKI beolvaddsat kovetéen, a NAIK-ot az MBK
alapité okiratanak médositdsaval hozta 1étre. Az alapité okiratban a NAIK-ot
a két megsziing szervezet jogutédjaként megjeldlte és a megsziinG szervezetek
altal ellatandé kozfeladatokat felsorolta.

A miniszter a Korm. hatdrozatnak® megfeleléen gondoskodott a HAKI és a
KEKI 2014. janudr 1-jével 1étrejové NAIK-ba valé beolvaddssal torténd meg-
sz{inésérdl, A miniszter a HAKI és a KEKI megsziintets okiratait a jogszabdlyi
eléirasoknak megfeleléen kidallitotta®® a megsziing intézetek kozfeladatai to-
vabbi elldtasa médjanak, szervezeti formdjdanak jogszabdly® szerinti meghata-
rozasarol gondoskodott.

BAht; 96. § (1) bekezdés

2a vidékfejlesztési miniszter dltal irdnyitott integrdlt agrarkutaté halézat kialakitasarol
sz516 146772013 (VII. 24) Korm. hatdrozat

25Aht, 11. § (7) bekezdés, Avr. 14. § (2)-(3) bekezdés
2%Avr, 14. § (1) bekezdés a) pont
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A minisztérium a megsz(ind szervezetek térzskonyvi nyilvantartdsbél valé tor-
lésérdl — a jogutddként kijeldlt szervezet torzskonyvi nyilvantartdsba vétele
irdnti kérelem egyidejl benyijtasa mellett — a jogszabalyi eldirasoknak® meg-
felelen intézkedett.

A minisztérium a jogszabdlyi eldirasnak® megfelelSen kijelolte az eszk6zok és
forrasok leltdrozasdért, az éves koltségvetési beszamold elkészitéséért és a va-
gyonatadds lebonyolitasaért felel6s személyeket, valamint a feladatok végre-
hajtasdnak hatdridejét. A NAIK a jogszabdlyi el6irdsnak® megfelelden elkészi-
tette a HAKI és a KEKI elemi kéltségvetési beszdmol6éinak megfelelé adattar-
talmu beszdmoléjat. A HAKI beszdmoldjanak elkészitése a jogszabdlyban
meghatdrozott 60 napon til* 2014. mdrcius 12-én tortént meg. A KEKI besza-
moléjanak elkészitésénél a jogszabdlyi hataridé betartasat ellendrizni nem le-
hetet, mivel az ellendrzés részére atadott dokumentumon a keltezés hidnyosan
szerepelt. A NAIK 2014. janudr 1-jei fordulénappal elkészitette a jogszabdlyi
eléirasoknak megfelel6* rendezé mérleget. A rendezd mérlegben az egyes mér-
legsorokhoz tartozé értékek megegyeztek a megsziind szervezetektdl dtvett va-
gyon vagyonatadas-dtvételi jegyzokdnyvben szerepld értékeivel.

27Aht; 105. § (2) bekezdés és (4) bekezdés

2Avr. 14. § (1) bekezdés b) pont

2Ahsz. 13/A. § (1) bekezdés, 4/2013. (I. 11.) sz. Korm. rend. 56. § (1) bekezdés
0Ahsz. 13/A. § (1) bekezdés, 4/2013. (I. 11.) sz. Korm. rend. 56. § (1) bekezdés
$136/2013. (IX. 13.) NGM rendelet 1. §
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3.

3.1.

A BELSO KONTROLLRENDSZER KIALAKITASA £S MUKODTETESE

A kontrollkérnyezet kialakitasa

Az ellenérzott idészakban az intézetek kontrollkérnyezetének kialakitdsa — a
NODIK 2012. ellendrzitt évének kivételével — nem vagy csak részben feleltek
meg a jogszabdlyi eldirdsoknak. Az ellendrzott intézetek vezetdi dltal kialaki-
tott kontrollkérnyezet jogszabdlyi eléirasoknak valé megfeleldségét az alabbi
abra mutatja be:

[ TesEben
mieglelelG|

Az intézetek szervezeti és miikédési szabalyzatai az alabbiak miatt nem
teljes koriien feleltek meg a jogszabdlyi eldirasoknak és az intézeti alapito
okiratok rendelkezéseinek:

e a HAKI, a KEKI, illetve az MBK 2009-2013. években hatdlyos SZMSZ-e
nem felelt meg a jogszabadlyi eldirdsoknak® mivel nem tartalmaztak az elld-
tandé alaptevékenységek szakfeladat rendje szammal és megnevezéssel tor-
ténd besorolasat.

e a KEKI SZMSZ-e 2011.augusztus 1-jét61 nem  tikrézte a
2011. augusztus 1-jén végrehajtott atszervezés, a TSZBK kivalasa kévetkezté-
ben végbement szervezeti valtozdsokat.

» a NODIK megalapitasatol 2012. julius 24-ig, a TSZBK megalapitdsatol
2012. oktéberéig*® nem rendelkezett az iranyité szerv dltal jévahagyott

32Amr; 13/A § (3) bekezdés ¢) pont, Amr; 20. § (2) bekezdés c) pont, Avr. 13. § (1) bekez-
dés c) pont
3A TSZBK 2012. oktébertdl hatdlyos $zMSz-ének miniszter dltali jévéhagydsanak pon-
tos napja nem ismert, mert azt a jévahagyé zdradék nem tartalmazza, csak az évet és
a hénapot.

32



II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

SZMSZ-szel®* A TSZBK 2012. oktébertsl hatdlyos SZMSZ-ében szabdlyozott
VL. fejezet Vegyes rendelkezések részben eldirt évenkénti feliilvizsgdlatara
2013. december 31-ig nem keriilt sor.

Az intézetek vezetdi az ellenérzott idészakban nem, illetve nem teljes korii-
en tettek eleget a jogszabdlyokban eldirt szabdlyozasi kitelezettsegiik-
nek az alabbiak miatt:

¢ a HAKI 2011. december 31-ig, a KEKI és a TSZBK 2012. december 31-ig a
jogszabalyi elbiras® ellenére a szdmlarendben foglaltakat aldtdmaszté bi-
zonylati renddel nem rendelkezett.

A HAKI 2008. szeptember 14-ig , a KEKI 2009-2011 években és a TSZBK
2011. évben nem szabdlyoztdk a Kbt;; hatdlya ald nem tartozé beszerzések
lebonyolitdsaval kapcsolatos eljaras rendjét, ezzel nem tettek eleget a jog-
szabdlyban elSirt* kotelezettségiiknek.

e a HAKI, a KEKI és az MBK a jogszabdlyi el6irdsok ellenére nem szabdlyoz-
ta a kozbeszerzésben kozremiikédok feladatai koziil a belsS ellenérzés fele-
16sségi rendjét, az ajanlatok elbirdlasara létrehozott birdlobizottsag hatdro-
zatképességének feltételeit, a nem elektronikusan beadott ajanlatok felbon-
tasarol készitett jegyz6konyv elkiildésének feleldsét, az ajanlati biztositék ke-
zelésével, nyilvantartasaval, illetfleg vissza-addsaval kapcsolatos feladato-
kat¥

A HAKI, a KEKI és az MBK a jogszabalyi eléiras® ellenére nem alakitott ki
olyan kontrollkérnyezetet, amely egyértelmiien meghatarozta a 10,0 M H,
illetve 2010. augusztus 15-t6l az 5,0 M Ft-os egyedi értékhatart eléré kotele-
zettségvallalasok Kincstarhoz torténd bejelentésével kapcsolatos feladatokat.

¢ a NODIK a jogszabdlyi el6irds ellenére a 2010. évben szdmlarenddel® és
kozbeszerzési szabadlyzattal®® nem rendelkezett; tovabbd a szervezet vezetdje
az intézet megalakulastél kezd6édGen 2012. julius 24-ig a jogszabadlyi el&irds
ellenére*' nem gondoskodott az intézetnél foglalkoztatott kézalkalmazottak
részére munkakori leiras elkészitésérdl.

38Aht; 93. § (1) bekezdés a) pont, Aht; 9. § (1) bekezdés e) pont
38zamv. tv. 161. § (2) bekezdés d) pont,

¥Amr, 20. § (3) bekezdés b) pont, Avr. 13. § (2) bekezdés b) pont
37Kbt; 6. § (1) bekezdés, Kbt, 22. § (1) bekezdés

®Amr; 145./D. § b) pont és 162/B § (1) bekezdés, Amr; 156. § (1) bekezdés b) pont és
235. §, Avr. 7. szami melléklet 16. pont, Bkr. 6. § (1) bekezdés b) pont

¥Ahsz. 49. § (1) bekezdés
Kbt; 6. § (1) bekezdés, Kbtz 22. § (1} bekezdés
41Kjt. 2. § (3) bekezdése, Mt1 76. § (5) bekezdés, Mt2 46. § (1) bekezdés
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a KEKI a jogszabdlyi eléirdsokkal ellentétben nem hatdrozta meg a szak-
mai teljesités igazolds médjat*%; nem szabdlyozta*® a gazdasdgi eseményen-
ként 50,0 E Ft, 2010-t61 a 100,0 E Ft-ot nem ér6 kifizetések rendjét.

a TSZBK a 2011-2012. években a jogszabdlyi elbirasok ellenére nem rendel-
kezett szdmlatiikorrel**

a HAKI, a KEKJ, az MBK a 2008. évben jogszabdlyi eléirds hidnydban, a

2009. évtdl a jogszabdlyi eldirds® ellenére, illetve megalakuldsat kévetden a
NODIK és a TSZBK vezetje az etikai elvarasokat nem hatdrozta meg.

a KEKI, a NODIK és a TSZBK vezetdi a jogszabdlyi el5irdst’® megsértve el-
lenérzési nyomvonalat nem készitettek.

a KEKI 2011. janudr 1-jét8] 2013. szeptember 30-ig a TSZBK az ellendrzott
id6északban az elGirasok” ellenére nem rendelkezett a szabdlytalansagok ke-
zelésének eljardsrendjével.

a TSZBK - figyelemmel a KEKI-vel kotott Egyiithmiikodési megdllapodds-
ban foglaltakra — a jogszabdlyi el&iras ellenére® a szakmai teljesitésigazolds
modijat, eljdrdsi és dokumentdciés részletszabdlyait, az ezt végzé személyek
kijelolésének rendjét bels6 szabalyzatban nem rendezte.

Az intézetek vezet6i dltal kiadott szabdlyozdsok tartalma tSbb esetben
nem felelt meg a jogszabalyi eléirasoknak, mivel

az MBK és a NODIK gazdasdgi szervezetének tigyrendije, , a jogszabdlyi el6-
iras* ellenére a helyettesités rendjére vonatkozo eldirdst — a gazdasdgi veze-
t6i kivételével — nem tartalmazott.

az MBK a 2008. november 1-jétél 2010. dprilis 19-ig hatalyban 1évé kétele-
zettségvallaldsi szabdlyzat megérzésérdl a jogszabalyi® illetve a belsé sza-
balyzatdnak® eléirtak ellenére nem gondoskodott.

“2Amr, 135. § (2), Amr, 20. § (3) bekezdés a) pont, Avr. 13. § (2) bekezdés a) pont

“Amr; 134. § (3)  bekezdés, Amr; 72.§(11)  bekezdés,  2010. augusztus 15-t51
(14) bekezdés, Avr. 53. § (2) bekezdés

#“Ahsz. 48. § (2) bekezdés

SAmr,; 145/D. § ¢) pont, Amr; 156. § (1) bekezdés ¢) pont, Bkr. 6. § (1) bekezdés c) pont
16Amr; 145/B. §, Amr; 156. § (2) bekezdés, Bkr. 6. § (3) bekezdés

7 Amr, 156. § (3) bekezdés, Bkr. 6. § (4) bekezdés

18Amr; 20. § (3) bekezdés a) pontja, Avr. 13. § 2) bekezdés a) pont

9Amr; 17. § (5) bekezdés, Amr, 15. § (6) bekezdés, Avr. 13. § (5) bekezdés

50q kézokiratokrél, a kozlevéltarakrdl és a magdnlevéltari anyag védelmérdl szélé
1995. évi LXVI. torvény 9. § (1) bekezdés d} pont

$IMBK Iratkezelési szabdlyzat VI. fejezet 2. pont
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o a KEKI gazdasagi szervezetének iigyrendje,; a jogszabdlyi eléirds ellenére
nem tartalmazta a helyettesités rendjét, illetve a gazdasagi szervezet belsé és
kiilsé kapcsolattartasdnak szabdlyait®®.

A KEKI nem szabdlyozta a KEKI szdmviteli politika,., részeként a beszerzett,
illetve elddllitott immateridlis joszag és targyi eszkdz lizembe helyezése do-
kumentdlasdnak szabdlyait®. Nem hatdrozta meg, hogy mi tekintend§ fi-
gyelembe veendd szempontnak a raktdri készletek leltarozasa sordn az elté-
rések kompenzalasandl és a kdl6 elszdmolasanal®

A KEKI pénzkezelési szabdlyzat, s-ben nem hatdrozta meg a pénzforgalom
bankszamldn térténd lebonyolitdsdanak rendjét és a pénzforgalmi szamldk
feletti rendelkezési jog gyakorlasdnak feltételeit, a készpénzben és a bank-
szamlan tartott pénzeszkozok kozotti forgalom szabdlyait®®

¢ a HAKI ligyrend, nem szabdlyozta a gazdasagi szervezet feladatait, a va-
gyongazdalkodassal kapcsolatos feladatokat, a gazdasagi szervezet tagjai-
nak feladat- és hatdskorét® A HAKI iigyrend; , nem tartalmazta a gazdasagi
szervezet bels§ és kiilsé kapcsolattartdsanak szabdlyait™

A HAKI 2011. marcius 30-ig hatdalyos szamviteli politikdja nem tartalmazta,
hogy mi tekintends jelent8s dsszegnek, figyelembe veendd szempontnak a
megbizhaté és valos Osszkép kialakitasat befolyasold lényeges informaciok,
a kis értéki tdrgyi eszkézok, vagyoni értéki jogok és szellemi termékek mi-
ndsitésénél, a raktari készletek leltarozasa sordn az eltérések kompenzalasa-
ndl és a kdlo elszamolasanal®® Nem tartalmazta tovabbd a mérlegkészités
id6pontjat, a beszerzett eszkdzok iizembe helyezésének szabdlyait™

A 2008-2010. években a HAKI szamlarend, , nem tartalmazta a konyvviteli
szamla értéke novekedésének, csokkenésének jogcimeit és a f6konyvi szamla
és az analitikus nyilvantartasok kapcsolatat®

A HAKI leltarozasi szabdlyzat, ;4 nem szabdlyozta az lizemeltetésre, kezelés-
re atadott, vagyonkezelésbe vett, illetve az idegen helyen tdarolt eszk6zok lel-
tarozasdnak szabdlyait®® a konyvviteli mérlegben értékkel nem szerepld,
haszndlt és hasznalatban levé készletek, kis értékii immateridlis javak, tar-
gyi eszk6zok, valamint a nulldra leirt eszkzok leltarozasi modjaté2.

A HAKI pénzkezelési szabdlyzat,.; nem tartalmazta a pénzforgalom bank-

52Amr,; 17. § (5) bekezdés, Amr; 15. § (6) bekezdés, Avr. 13. § (5) bekezdés
53Ahsz. 8. § (7) bekezdés

5¢Ahsz 8. § (5) bekezdés f) pont, 2013. janudr 1-jét6 e} pont

558zamv. tv. 14. § (8) bekezdés

56Amr; 17. § (5) bekezdés, Amr; 15. § (6) bekezdés

57Amr; 17. § (5) bekezdés, Amr, 15. § (6) bekezdés, Avr. 13. § (5) bekezdés
8Ahsz. 8. § (5) bekezdés

$Ahsz. 8. § (7)-(8) bekezdés

80Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés b)-c) pont

61Ahsz 37. § (4)-(5) bekezdés

¢2Ahsz. 37. § (5)-(6) bekezdés
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szamldn torténd lebonyolitasdanak rendjét; a pénzforgalommal kapcsolatos
nyilvantartdsi szabalyokat®® A HAKI pénzkezelési szabdlyzat,, nem tartal-
mazta az intézmény daltal igénybe vehetd kincstdri kartya tipusait, a fel-
hasznalas eljardsrendjét® Az ellendrzott idészakban nem, illetve hidnyosan
hatdrozta meg a készpénzben és a bankszamlan tartott pénzeszkozok kozotti
forgalom szabdlyait® A HAKI pénzkezelési szabdlyzat, nem szabdlyozta a
pénzforgalmi szdmldk feletti rendelkezési jog gyakorldsdanak feltételeit®, a
készpénzdllomdny ellendrzésekor kovetendd eljardst®’

A HAKI vezetGje a jogszabdlyi el6iras®™ ellenére a 2010. évben az ellendrzési

....

Az intézetek — a TSZBK és a KEKI kivételével — sajatossagaik figyelembevé-
telével készitették el a mikodésiket meghatdrozé belsd szabalyzataikat:

o a KEKI szdmviteli polltlka“ a TSZBK-ra vonatkozdan kiilon rendelkezéseket

nem tartalmazott, igy a jogszabdlyi elsiras® ellenére a KEKI szdmviteli poli-
tika, et a KEKI vezetSje nem a szakmai feladatok és sajatossagok figyelem-
bevételével alakitotta ki. A KEKI szdmviteli politika,,-ben a jogszabdlyi el8-
iras’ ellenére nem doéntétt arrdl, hogy annak rendelkezéseit és a kapcsolaodo
szabdlyzatok hatdlyat kiterjeszti-e a TSZBK-ra, vagy az 6ndllé szamviteli po-
litikat alakit ki és kiilon szabdlyzatokat készit.

A TSZBK gazdasdgi szervezettel nem rendelkezett, a pénzigyi-gazdasagi felada-
tokat egyiittmiikodési megdllapodds alapjén a KEKI latta el. A TSZBK az egyiitt-
miikadési megallapodasban elfogadta és maga szdmadra kotelezé érvényiinek
nyilvénitotta a KEKI pénziigyi- gazdasagl tevékenységét szabdlyozd belsd szabdly-
zatokat. A TSZBK SZMSZ 3. szdmd melléklete rogzitette, hogy a KEKI érvényes
szamviteli politikdja alkalmazandé.

a TSZBK a jogszabdlyi el6irds’™ ellenére, illetve az Egyilittmiikodési megalla-
poddsban és a TSZBK SZMSZ-ben foglaltak figyelmen kiviil hagydsaval dol-
gozta ki a szdmviteli politikajat, a hozza tartozé szamlarendet, pénzkezelési,
leltdrozdsi, értékelési, 6nkoltség-szamitasi, valamint selejtezési szabalyzatot.

A TSZBK dltal kiadott szabdlyzatok nem befolydsoltdk a gazdasdgi események el-
szamoldsdanak szabdlyszer(iségét, mert a TSZBK gazdasagi feladatait elldté KEKI
gazdasdgi szervezete a TSZBK vezetSje dltal kiadott szabdlyzatokat nem alkal-
mazta.

638zamy. tv. 14. § (8) bekezdés

6446/2009. (XII. 30.) PM rendelet 23. § (9} bekezdés
658zamv. tv. 14. § (8) bekezdés

66Szamv. tv. 14, § (8)-(9) bekezdés

§7Szamv. tv. 14. § (8) bekezdés

$8Amr, 156. § (2) bekezdés

$9Ahsz. 8. § (3) bekezdés

70Ahsz. 8. § (13) bekezdés

71Ahsz. 8. § (13) bekezdés
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3.2.

Az ellenérzétt iddszakban — a NODIK és a TSZBK kivételével — az intézetek sza-
balyzatainak rendelkezései isszhangban veltak egymadssal.

A NODIK SZMSZ 1.3.2.2.1. pontjaval ellentétben a belsd ellenérzési szabdlyozds
kialakitdsa nem tértént meg 2012-2013 kozétt.

A TSZBK S7ZMSZ 1V. fejezet 8. pontja alapjdn a TSZBK-ndl a kételezettségvalla-
1és, ellenjegyzés, érvényesités és utalvanyozas rendjét a KEKI pénzkezelési sza-
bdlyzata hatdrozta meg. Ennek ellenére a KEKI 2012. november 1-jét5l hatd-
lyos, valamint a késébb kiadott szabdlyzatai nem szabdlyoztdk a TSZBK-ra vo-
natkozéan a gazdalkodasi jogkordk rendjét. Az egylittmiikddési megdllapodds
értelmében a TSZBK-ra hatdlyos KEKI szamviteli politika, és pénzkezelési sza-
bdlyzat; is hivatkozik a gazddlkodasi szabdlyzatra, melyet nem készitettek el.

A kockazatkezelési rendszer kialakitasa és mukodtetése

Az ellenérgétt intézetek kockazatkezelési rendszereinek kialakitasa és miikddte-
tése — a KEKI 2013. évét kivéve — nem vagy részben megfeleld volt, amelyet az
alabbi abra mutat be:

. TSZBK

S L 1.em “nem 1
2008 ey S 1ncgfclels B megfelels
:_. .: ERR _',.: o ':. — w -
2009ev BB cglelels R megfelels
SN o nem
2010 megfeleld

S 111 cqfelels

nem } Tészben.
megfeleld Ikt W)

Il ncm
f megleleld

""'2'0'1'1' ':.'é; o o ! nem i nem
e mcgieleld, § megfelel’ R megfeleld
201 2 bv [ részben nem eI nem B nem
SEIT T | megleleld megfeleld megfeleld| RUEMRERE QeI
SN [ részben P nem [ nem f  nem
2013 ev megfelels] |Me9feleiof  FNPERNINEY & megielels

A HAKI esetében a 2012. évben a kedvezd valtozast az eredményezte, hogy a
2012. évben hatdlyba lépett kockdzatkezelési szabdlyzatdban meghatarozasra
keriiltek az elfogadhaté kockdzati keret, a kockdzat kezelésének lehetséges
mdadjai, a valaszintézkedés folyamatba torténd beépitése, a kockdzati kdrnyezet
(profil) rendszeres feliilvizsgalatanak kévetelménye.

Az MBK esetében a 2013. évi negativ elmozdulast az okozta, hogy a
2013. oktober 15-t8] hatdlyba helyezett kockazatkezelési szabalyzat el6z6 1d6-
szakokhoz képest nem tartalmazta a kockdzat azonositéjat. Az MBK a 2012-
2013. években részben tett eleget jogszabdlyban eldirt kotelezettségének, mivel
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a kockazatok folyamatos nyomon kévetése a tevékenységre vonatkozéan nem,
a gazddlkodasra vonatkozéan részlegesen valdsult meg’

A KEKI a 2008-2012. években kockdzatkezelési rendszert nem mikddtetett” a
2013. évi kockdazatkezelési rendszer megfelelt a jogszabadlyi eléirasoknak. A
NODIK és a TSZBK a jogszabdlyi elGirds™ ellenére az ellenérzott id6szakban
nem mukddtetett kockdzatkezelési rendszert. Ennek kovetkeztében nem tar-
tak fel az intézetek tevékenységében, gazdalkoddsaban rejlé kocka-
zatokat, nem hatdaroztdk meg az egyes kockazatokkal kapcsolatban sziikséges
intézkedéseket, azok teljesitése folyamatos nyomon koévetésének modjat, nem
végeztek kockazatelemzést™. Az intézelek vezetdi a 2010. évtdl a jogszabdlyi
el6irasok ellenére nem meérték fel és nem elemezték az intézmény tevékenysé-
gével és gazddlkoddsaval kapesolatos kockdzatokat, valamint nem hatdroztak
megqg az egyes kockazatokkal kapcsolatos intézkedéseket, 2012. évtdl azok telje-
sitése nyomon kovetésének madjat’® Ezek egyiittesen nem biztositottdk a koc-
kdzatok idGben torténs azonositdsat, értékelését, elemzését, besorolasat.

72Bkr, 7. § (2) bekezdés

3Amr 145/C. §, Amr; 157. § (1) bekezdés, Bkr. 7. § (1) bekezdés
MAmr, 145/C. § Amr: 157. § (1) bekezdés, Bkr. 7. § (1) bekezdés
SAmr; 145/C. §, Amrz 157. § (1) bekezdés, Bkr. 7. § (1) bekezdés
76Amr; 157. § (2)-(3) bekezdés, Bkr. 7. § (2) bekezdés
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3.3.

Kontrolltevékenységek kialakitasa és miikodtetése

Az ellendrzott intézetek vezetdi — az MBK és a NODIK kivételével - a kontrollte-
vékenységekkel kapcsolatos szabdlyozdsi keretet — a gazddlkodasi jogkérok kije-
lolésének és aktualizalasanak elmaradasa miatt — nem megfeleléen alakitottak
ki, amelyet az alabbi dbra mutat be:

 NODIK TSZBK
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Az intézetek kontrolltevékenysége — alapvetfen a szabdlyozasi hianyossagok
miatt — nem biztositotta az intézetek pénziigyi és vagyongazddlkoddsdnak,
miikddésének szabdlyszeri ellatdsat.

A NODIK esetében a 2012. évi kedvezd valtozast az eredményezte, hogy a
pénziigyi dontések dokumentumainak feliilvizsgalata megtértént. A feliilvizs-
gdlat eredményeként meghatdrozasra keriilt, hogy a pénziigyi kihatast donté-
sek soran a célszerfliségi, gazdasdgi, hatékonysagi és eredményességi szempon-
tokat vizsgdlni kell. Tovabba meghatarozasra keriiltek a kontrolltevékenység
javitasa céljabdl az egyes gazdasagi események elszdmoldsa és beszamolé ké-
szitése soran alkalmazandé kontrolleljarasok.

Az ellendrzott intézeteknél a teljesités igazolasa osszességében nem felelt
meg az eldirasoknak, mivel

e a 2008-2009. években a kiadasok teljesitésének, illetve a bevétel beszedésé-
nek elrendelése, a 2010-2013. években a kiadds utalvanyozasa elétt, a telje-
sités igazold a kifizetés jogossagat, Osszegszertliségét tébb esetben nem igazol-

77
ta”,

77Amr; 135. § (1) bekezdés, Amr; 76. § (1) bekezdés, Aht, 38. § (1) bekezdés
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e a belsd szabdlyozas ellenére a HAKI-ndl a 2010-2011. években, az MBK-ndal
a 2010-2013. években a bevételek beszedésének elrendelése elbtt a teljesités-
igazolas nem tértént meg,

A KEKI és a NODIK a 2010. évtdl, a TSZBK a 2011. évtél, a HAKI a 2012. évidl a
jogszabdlyban foglalt lehetdséggel élve belsd szabdlyzatban nem frta elé a beve-
telek meghatdrozott korére nézve a teljesités igazoldsdnak kotelezettségét’®,

* a teljesités igazolasdra” jogosult személyekrél és aldirds-mintdjukrél a
HAKI a 2010-2013., a TSZBK a 2011-2013.években, a KEKI
2012. oktéber 14-éig, az MBK 2012, szeptember 30-ig a jogszabdlyi el6irds el-
lenére® nyilvdntartast nem vezetett. A névre sz6l6 kijelolés, illetve az ald-
iras-mintdkrél vezetett nyilvantartas hidnydban tébb esetben nem volt
megdllapithaté, hogy a kiadasi eldiranyzatok felhaszndlasa, a bevételi eld-
irAnyzatok teljesitése soran a teljesités igazolasat a jogszabadlyi eldirdasnak®
megfeleléen az arra jogosult végezte el.

Az ellendrzétt intézeteknél a 2008-2011. években az utalvany ellenjegyzése
osszességében nem felelt meg a jogszabadlyi eldirasoknak, mivel

¢ a kiadas utalvanyozasa, a bevétel beszedése elétt az utalvany ellenjegyzése
tobb esetben nem tortént meg®

e az utalvdny ellenjegyzését t6bb esetben a 2008-2009. években nem a gazda-
sagi vezets, illetSleg az dltala irasban megbizott dolgozd, a 2010-
2011. években nem a gazdasdgi vezetd, vagy az dltala frasban kijelolt sze-
mély végezte el®®

e a névre sz016 kijeldlés, illetve az alairas-mintdkrél vezetett nyilvantartds hi-
anydban tobb esetben nem volt megdllapithatd, hogy a kiadasi eldiranyza-
tok felhaszndalasa sordn az ellendrzétt idGszakban az utalvany ellenjegyzését
a jogszabdlyi el6irasnak® megfelelGen az arra jogosult végezte.

Az ellendrzott intézeteknél a 2012-2013. években az érvényesités Osszessé-
gében nem felelt meg a jogszabalyi eldirasoknak, mivel

 az érvényesités az utalvdnyozds el6tt tébb esetben nem tortént meg®

BAmr, 76. § (2) bekezdés, Avr, 57. § (2) bekezdés

792011. december 31-ig szakmali teljesités igazoldsdra

80AmI, 80. § (3) bekezdés, Avr. 60. § (3) bekezdés

BAmr; 135. § (2) bekezdés, Amr; 76. § (3) bekezdés, Avr. 57. § (3) bekezdés
82Amr, 137. § (3) bekezdés, Amr; 79. § (2) bekezdés

83Amr, 137. § (1) bekezdés, Amr; 79. § (1) bekezdés

8Amr,; 137. § (1) bekezdés, Amr; 79. § (1) bekezdés

8Avr. 58. § (3) bekezdés
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3.4.

s az érvényesitést a jogszabdlyi el&irds® ellenére tébb esetben nem a gazdasdagi
vezetd, vagy az daltala irdsban kijel6lt, az intézet alkalmazdasdban allé sze-
mély végezte.

Az informacios és kommunikacios rendszer kialakitasa és
milkodtetése

Az intézetek az ellenérzott id8szakban az informdcids és kommunikdcids rend-
szert — az MBK 2013. évi, illetve a NODIK 2012, évi megfeleld mindsitése kivéte-
lével — nem, illetve részben megfelelden alakitottak ki és mikodtették. Az egyes
intézetek dltal kialakitott és miikddtetett informdaciés és kommunikaciés rend-
szerek jogszabdlyi elbirdasoknak valo megfeleléségét az alabbi dbra mutatja be:
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2008 S| ;mcorclelc BE megfelelc [l megrelelc I
e B o B E nen BB nem
3.---2-_90_.9_' SO 111cofclelc B megfelels B megfelels R
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% o B nem | nem HE ARE 1nem
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NGERE o & nem ozl [ Eszhen ]  BEED
: 2013 RE 111cgfcleld megfeleld |8 megfelelo} ~{megfelels| - EEEIEEIE

Az MBK mindésitésének vdaltozdsait az egyes ellendrzott évek kozott az okozta,
hogy az informatikai biztonsdgi szabdlyzat aktualizdlasdra csak 2010-ben ke-
rilt sor, majd 2011-2013-években ezek elmaradtak. A 2013. évi kedvezé vdlto-
zast az okozta, hogy az intézet kommunikdcids stratégiat készitett.

A NODIK dltal kialakitott informdciés és kommunikdciés rendszer 2010-2011.,
illetve a 2013. évben részben volt megfelels. A 2012. évi kedvezs vdltozdst az
okozta, hogy az intézmény elkészitette Informatikai Biztonsdgi Szabdlyzatdt,
tovabba az alkalmazottak munkavégzéséhez sziikséges informdaciékhoz térténé
hozzajutdsa a jogszabdlyi el6irdsoknak®” megfelelGen biztositva volt. 2013 év-
ben a szabdlyzat aktualizdldsara nem kerilt sor, amely tjra részben megfelels
mindsitést eredményezett.

$6Avr. 58. § (4) bekezdés
87Bkr. 9. § (1) bekezdés
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3.5.

A HAKI, a KEKI az ellendrzott idészakban, a TSZBK a 2009-2013. években, il-
letve MBK vezetSje a 2008-2009. és a 2011-2012. években a jogszabalyi el6irds®™
ellenére — belss szabdlyzataiban nem alakitott ki olyan rendszereket, melyek
biztositottdk volna, hogy az informdcidk id6ben eljussanak a feladatellatasban
érintettekhez. A szabdlyozas hidnyaban a beszamoldsi rendszereket a jogszaba-
lyi eliras® ellenére nem ugy mikodtették, hogy azok hatékonyak, megbizha-
toak és pontosak legyenek, a beszamoldsi szintek, hatdridék és maédok vilago-
san meg legyenek hatdrozva.

A monitoring rendszer kialakitasa és miikodtetése

Az ellenérzott intézetek monitoring rendszerének kialakitdsa és mikodtetésé-
nek szabdlyszertisége — a HAKI és a NODIK kivételével — a teljes ellenérzott ids-
szakban nem volt megfelel. A monitoring rendszer, azon beliil a belsS ellendr-
zési rendszer jogszabdlyi el6irdsoknak valé megfeleldségét az alabbi dbra mu-
tatja be:
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i nem nem HE nem
8 megfeleld megfeleld | A

§  nem nerm nem
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B megfelels B megfelels B megfelel B megtelels Sy megfeleld §

H nem @M nem @ nem MW nem M nem
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A HAKI esetében a 2009. évre torténd negativ valtozdst az eredményezte, hogy
a jogszabalyi eldirasokkal ellentétben® a belsd ellendrzési vezetd az ellendrzé-
sekrdl nyilvantartdst nem vezetett és az az intézet, illetve az ellendrzott szerve-
zeti egység vezetSje az ellendrzési jelentés megdllapitasaira készitett intézkedési
tervet a megadott hatdridén tul készitette el.

A NODIK esetében a kezdeti pozitiv vdaltozdst az okozta, hogy az intézet
2011. janudr 1-t6] belsé ellendrt foglalkoztatott szerz8déses jogviszony kereté-
ben és a belsé ellendrzés elhelyezkedése a szervezeti struktirdban a jogszabalyi

8Amr, 145/F. § (1) bekezdés, Amr, 159. § (1) bekezdés, Bkr. 9. § (1) bekezdés
89Amr;, 145/F. § (2) bekezdés, Amr; 159. § (2) bekezdés, Bkr. 9. § (2) bekezdés
%9Ber. 12. § i) pont, 29. § (1) bekezdés
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eldirasoknak® megfeleld volt. 2012-re torténd kedvezétlen vdltozdst az okozta,
hogy a belsd ellendrzés dltal készitett jelentésekre az intézkedési terveket 2012.
évben két esetben, 2013. évben hdrom esetben hatdriddn tal készitették el és az
intézkedési terveket a bels ellendrzési vezetd nem véleményezte®

Az MBK, a TSZBK, a KEKI és a HAKI 2009-2013. években, illetve a NODIK
vezetdie a 2010. és 2012-2013. években a jogszabdlyi el6irds® ellenére belsé
szabdlyzataiban nem alakitofta ki, szervezetében nem miikéddtetett olyan
monitoering rendszert, amely lehet6vé tette a szervezet tevékenységének, a
célok megvalodsitdsanak folyamatos nyomon kovetését.

Az intézetek belsG ellenorzési rendszerei, miitkiodésének szervezeti keretei
nem feleltek meg teljes koriien a vonatkozo jogszabdlyi eléirasoknak, mivel

e a NODIK vezetSje 2010.évben, illetve a TSZBK vezetdje 2011-
2012. években a jogszabdlyi el&iras®™ ellenére a belsé ellendrzés kialakitasa-
rél nem gondoskodott.

e a KEKI, az MBK és a NODIK 2012-2013. években a jogszabalyi el&irds™ el-
lenére nem alkalmazott legalabb egy 6 belsd ellenért foglalkoztatdsra ira-
nyulé jogviszonyban annak ellenére, hogy engedélyezett 1étszama megha-
ladta az 50 f61°¢

Az ellendrzott iddszakban a KEKI és az MBK, 2010. és a 2013. évben a HAKI,
2011. évben a NODIK, illetve az ellendrzitt szervezeti egység vezetdje és al-
kalmazottai a jogszabdlyi el8iras” ellenére a belsé ellendrzés megdllapitasai és
javaslati alapjan a végrehajtasért felelGsoket és a végrehajtas hataridejét fel-
tintetd intézkedési tervet nem készitettek. A HAKI 2008., 2009. és 2012. évek-
ben minden alkalommal, illetve a NODIK a 2012-2013. években, valamint a
TSZBK a 2013. évben tobb esetben az intézkedési tervet a jogszabalyban meg-
hatdrozott® hataridén tiil készitette el.

A HAKI, a KEKI, az MBK és a TSZBK belss ellendrzési vezetdje a jogszabalyi
elGiras” ellenére nem vezetett nyilvdntartdst az elvégzett belsé ellendrzésekrél.
A HAKI belsS ellendrzési vezetdje a jogszabalyi elsiras'® ellenére az intézkedési
tervben foglaltak végrehajtasardl nyilvantartast nem vezetett, ezzel nem bizto-

?IBer. 6. § (2) bekezdés,Bkr. 15. §
%2Bkr, 45. § (3)-(4) bekezdésel
Amr; 145/G. §, Amr; 160. §, Bkr 3. § s 10. §

“Aht; 121/A. § (3) bekezdés, a 2011. évben Aht; 121/B.§ (4) bekezdés, Aht; 70. §
(1) bekezdés

*Bkr. 15. § (5) bekezdés

*A belso ellendérzés elldtasardl kiilsd szolgdltatd bevondsdval gondoskodtak.
*7Ber. 17. § (1) bekezdés d) pont, Bkr. 28. § ¢) pont

%Ber. 29. § (1) bekezdés, Bkr. 45, § (3) bekezdés

PBer. 32. §, Bkr. 50. § (1) bekezdés

1M0Ber. 29/A. § (1) bekezdés, Bkr. 47. § (1) bekezdés
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3.6.

sitotta a belsd ellendrzési jelentésekben tett megdllapitasok, javaslatok, vonat-
kozo intézkedési tervek és azok végrehajtdsanak nyomon kovetését.

Az MBK, illetve az ellendrzott szervezeti egység vezetdje és alkalmazottai a jog-
szabdlyi el&irds' ellenére a kiilsé ellendrzés megdllapitasai és javaslatai alap-
jan a végrehajtasért feleldsoket és a végrehajtds hatdridejét feltiintetd intézke-
dési tervet nem készitettek. A KEKI és a HAKI a jogszabdlyi eldirds'® ellenére
nem vezetett nyilvantartdst a kiilsé ellenérzések javaslatai alapjdn késziilt in-
tézkedési tervek végrehajtasarol.

A minisztérium a 2008-2009. években a HAKI-ndl, a KEKI-nél és az MBK-ndl, il-
letve a NODIK-nél és a TSZBK-ndl az ellenérzott idészakban ellendrzést nem
véqgzett.

Az irdnyito szerv a 2010-2013. években harom tervezett és harom soron kiviili el-
lendrzést hajtott végre a HAKI, a KEKI és az MBK szervezeténél.

A minisztérium a HAKI esetében 2011. évben ellendrzés végzett a 2009-2010.
évek elemi koltségvetésének végrehajtdsarol szol6 beszamold vizsgdlata céljabol.
Az ellendrzés sordn megdllapitott hidnyossdgok pétldsdra intézkedési terv készi-
tését irta el6. Az dllami vagyon védelme érdekében 2013. évben célvizsgdlatot
végzett a HAKI-ndl a ponty génallomdnyban bekovetkezett hidny és az azzal
kapcsolatos felelGsség megdllapitdsa célidbél. Az ellendrzést kovetden a HAKI-
nak intézkedési terv készitési kotelezettsége nem dllt fenn.

A minisztérium a KEKI esetében hdrom esetben végzett ellenérzést. 2011-ben at-
fogo ellendérzés keretében vizsgdlta a 2009-2010. évek gazddlkoddsdnak szabdly-
szer(iségét. A javaslatok hasznosuldsarél 2013, évben utodellendrzés keretében
gy6z6dott meg. 2012-ben a KEKI 2011. évi gazddlkoddsdnak soron kiviili ellendr-
z€sét végerzte.

A minisztérium 2010. évben ellendrizte az MBK 2006-2009 kozotti pénziigyi gaz-
dalkoddsi folyamatait. Az ellendrzésrél késziilt jelentés intézkedést igényls javas-
latot nem fogalmazott meg. A minisztérium 2013. év szeptemberében végezte az
MBK 2011-2012. évekre vonatkozé rendszerellendrzését. Intézkedési terv készitési
kételezettsége nem volt, mivel az ellenérzés sordn feltart hibdk, hianyossdgok
megsziintetésérdl az MBK az ellendrzés folyamadn gondoskodott.

Az integritas szemlélet érvényesitése

A NODIK az integritds szemlélet fejlesztése érdekében, valamint a korrupcids
kockdzatok csokkentése céljabol 2013, évben kitoltstte az ASZ integritdsi kérd6-
ivét. Az ellendrzés keretében az intézmények egy-egy, a kontrollrendszerre ossz-
pontosité kérdéivet toltott ki. A kérdGivekben az intézetek dnértékelés keretében
adtak szamot az integritds kontrollok kiépitettségérdl és milkodtetésérdl. Ennek
eredményét az 1. szamu melléklet tartalmazza.

101Ber, 17. § (1) bekezdés d) pont, Bkr. 13. § és 45. § (2) bekezdés
102Bkr. 14. § (1) bekezdés, Ber. 29/A. §
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4.1.

A PENZUGYI GAZDALKODAS SZABALYSZERUSEGE

Az eldiranyzat-modositasok megfelelGsége

Az intézmények koltségvetési bevételeinek és kiaddsainak eléiranyzat modosi-
tasat, f6konyvi kényvelésbe torténd feladasanak rendjét — a HAKI kivételé-
vel — az ellendrzétt idészakban belsé szabdlyzatokban teljes korlien nem ha-
taroztak meg az aldbbiak szerint:

e a KEKI, az MBK, a NODIK és a TSZBK a jogszabalyi elSirdsokkal ellentét-
ben nem irtak el6é az elbiranyzat modositasokrél vezetendd analitikus nyil-
vdantartds formajat, tartalmat, vezetésének modjat'®,

¢ a TSZBK gazdasdgi feladatait elldté KEKI szabdlyzataiban a TSZBK saja-
tossdgait nem vette figyelembe. A KEKI vezetdje az eliranyzat médositasok
kezdeményezésének, rogzitésének, nyilvantartasanak felelGseit nem a szer-
vezetl felépitésnek megfelelden hatdrozta meg, ezért nem voltak egyértelm-
ek a felelsségi, hataskori viszonyok és feladatok'™.

Az intézmények Osszevont eredeti eldirdnyzatanak 0sszege az egyes években je-
lentésen nem valtozott. Az intézetek minden évben jelentds Gsszegd, a 2012.
évben az eredeti elbiranyzat 85%-at, a 2013. évben 120%-at meghaladd mérté-
ki elbiranyzat-modositast hajtottak végre. Az eredeti el6iranyzat és az eld-
iranyzat-modositasok Osszegének alakuldsat az ellenérzott intézetekre Gssze-
vontan M Ft-ban az alabbi diagram szemléleti:

Az eredet! eldirdnyzat és az eliranyiat-maodositisok
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Az Orszaggytilés 2011-ben az allamhaztartas egyensulydnak megorzése érde-
kében 240,0 M Ft-ot vont el az intézetekttl. A kormanyzati hataskérben végre-

103Ahsz. 49. § (3) bekezdés
14Amr, 156. § (1) bekezdés b) pont, Bkr. 6. § (1) bekezdés b) pont
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hajtott eldiranyzat moédositasok dontéen a bér-kompenzdciéhoz, illetve a zaro-
lasokhoz kapcsolédtak. Az eldirdnyzat modositasok jelentds hanyadat az el6z6
évi elSiranyzat-maradvdny igénybevételhez, valamint a pdlyazatokbdl és a
miikodési bevételbdl szarmazéd tobbletbevételekhez kapcsolédé elbirdnyzat-
moédositasok tették ki. Az eredeti és mddositott eldirdnyzat alakuldsdt, az eld-
irdnyzat-médositasok intézetenkénti, hataskéronkénti osszegét az éves koltség-
vetési beszdmoldk alapjdn az 2. szamu melléklet mutatja be.

A KEKI esetében az eléiranyzat-médositasok szabdlyszerfisége nem volt meg-
itélhets, mivel a KEKI a jogszabdlyi el6irds'™ ellenére a kényvviteli elszamoldst
kozvetleniil és kozvetetten aldtamaszté szamviteli bizonylatokat teljes korlien
nem &rizte meg, az iratok szakszeri és biztonsdgos megdrzésére alkalmas irat-
tar kialakitdsarol és miikddtetésérél nem gondoskodott.

A KEKI a 2008. és a 2011. évi eldirdnyzat médositdsok, a 2009. évi sajdt hatdsko-
rii, illetve a 2010. évi kormanyzati hatdskor eléiranyzat médositdsok dokumen-
tumait csak részben, a 2010. és 2012-2013. évi sajat hatdskorii eldiranyzat médo-
sitdsok dokumentumait nem érizte meg.

Az MBK elSiranyzat-médositasainak szabdlyszer(iségét — az aldbbi kisebb hig-
nyossagok ellenére - megfelelének mindsitettiik. A NODIK és a TSZBK bevéte-
li és kiadasi el6iranyzatainak moédositdsa nem felelt meg teljes kortien a jog-
szabdlyi eldirasoknak és a belsé szabdlyzatokban foglaltaknak, a HAKI eseté-
ben az eldirdnyzat-mdédositdsok szabdlyszerfiségét magas kockdzatinak miné-
sitettiik, mivel

» a HAKI, az MBK, a NODIK és a TSZBK a zarolt eléiranyzatokat a Kiilonfé-
le elszamoldsok szamlacsoportban kiilon f6kényvi szamldkon nem mutatta
ki'® a zarolt el6irdnyzatokkal a kiemelt eldiranyzatokat csokkentette.

» a NODIK rendszeresen, a TSZBK tobb esetben a szamviteli nyilvantarta-
sokba nem csak szabdlyszeriien kidllitott bizonylat alapjan jegyzett be ada-
tokat'?.

A NODIK az ellenérzitt idészakban a sajat hatdskérben végrehajtott eldiranyzat-
mddositasokat nem dokumentdlta, az eldirdnyzat-vdltoztatasokhoz nem kapcso-
lodott konyvelést alatdmaszté bizonylat.

A TSZBK a 2012. évben 2,0 M Ft, a 2013. évben 12,5 M Ft elirdnyzat-modositdst
bizonylat nélkiil régzitett a nyilvantartasokba, tovdbba a 2012. évben 1,9 M Ft, a
2013. évben 1,6 M Ft eléiranyzat-mddositast a belsé szabdlyozds ellenére nem oz
arra jogosult gazdasagi vezetd kezdeményezett.

o az ellendrzott szervezetek koziil a HAKI és az MBK a 2012-2013. években, a
NODIK és a TSZBK az ellendrzott idészakban a sajat hataskorben végre-

Wigzamv. tv. 169. § (2) bekezdés
106 Ahsz, 9. szdmii melléklet 9. f) pont
Wszamy. tv. 165. § (2) bekezdés
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hajtott eléiranyzat-mddositdsokrdl (6bb esetben nem tajékoztatta az iranyitd
szervet'®,

e a NODIK és a TSZBK t6bb esetben az intézkedés meghozatalat kovetd ot
munkanapon til tdjékoztatta a Kinestarat'™.

A TSZBK 2013. évi koltségvetési beszamoldjanak 23. {rlapjan szereplé modo-
sitott elSirdnyzat dsszege a fékényvi kivonat adataival megegyezett. A jogsza-
balyi eléirds'™ ellenére azonban sem a moédositott kiaddsi és bevételi fGossze-
get, sem a kiemelt elSiranyzatokat, sem az eléiranyzat modositasok hataské-
ronkénti megoszlasat nem tamasztotta ald az analitikus nyilvantartds, illetve
az eldiranyzat-mddositasokat tartalmazé dontések dokumentaciéja.

A beszdmoldé és a f6konyvi kivonat szerinti moédositott eléirdnyzat 11,7 M Ft-tal
haladta meg a TSZBK dokumentdlt médositott elbirdnyzatdt. Az eltérést az
okozta, hogy a TSZBK konyveiben a KEKI gazdasdgi szervezete az elz6 évi fel-
halmozdasi céli maradvany 5,0 M Ft-os dsszegét, illetve a kutatéi utanpétlas ke-
retében kapott 2,7 M Ft tdmogatdst kétszer, illetve tovabbi 4,0 M Ft eléiranyzat-
modositast a jogszabdlyi eldirds ellenére dokumentdcié nélkiil kényvelt'™ A té-
ves kdnyvelések eredményeként a TSZBK kiemelt el6irdnyzatai kdzétt dtcsopor-
tositas is tortént. Az analitikus nyilvantartas és a dokumentdlt eléiranyzat-
moédositdsok dsszege 0,7 M Ft-tal eltért, mivel az analitikus nyilvantartasban
olyan Osszeget is szerepeltettek, amelyrdl eldiranyzat-moédositdst eléiré bizony-
lat nem késziilt, illetve amelynek rogzitése a konyvviteli nyilvantartasokban
nem tortént meg.

108Amr, 71. § (6) bekezdés, Avr. 167. § (4) bekezdés
10 Amr, 71. § (6) bekezdés, Avr. 167. § (4) bekezdés
1104 hsz, 49. § (1) bekezdés

11 Szamv, tv. 169, § (1)-(2) bekezdés
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4.2.

Bevételi és kiadasi eldiranyzatok teljesitése

Az intézetek altal teljesitett kiaddsok, iranyité szervi tdmogatasok és bevételek
alakuldsdt az ellendrzétt intézetekre 6sszevontan M Ft-ban az alabbi diagram
szemléleti:

Teljesitett kiadasok, tdmogatdsck és bevételek

4000

3500
3000 .

© 2500 b
1500 ’? ;; ;9
L1000 77 4 7 o 7
| Z e “ Z 7
S0 7 v s % %
s P ;{f p Jﬁ V{f

J008. 2000, 2001 012, 2013,

# ¥iafdds FErlamogatis Dibevetel

A bevételi és kiaddsi elSirdnyzatok teljesitésének alakulasat kiemelt elGiranyza-
tonként az 3. szamu melléklet mutatja be.

A HAKI, az MBK és a NODIK esetében a bevételi és kiadds elirdnyzatok tel-
jesitése az eldiranyzat mddositdsoknak megfeleléen tortént.

A KEKI & a TSZBK nem tartotta be teljes koriien a bevételi és kiadas eld-
irdnyzatok teljesitése soran a jogszabadlyi elbirdsokat, mert

e a jogszabdlyi elGirds'? ellenére t6bb esetben a médositott kiaddsi elmranyzat

mértékét meghaladdan rendeltek el, teljesitettek kifizetést:

Intézet Ev Kii‘:_:;‘:;tz:iﬁ' :;?;:2::;:; Teljesités
KEKI 2011.év  dologi kiaddsok 121,5 M Bt 124,7 M Ft
2013, év dologi kiaddsok 127,9 M Ft 1539 M Ft
TSZBK 2011.év  beruhdzdsok 0,0 M Ft 0,9 M Ft
2012.év  beruhdzdsok 17,3 M Ft 17,6 M Ft
2013. é&v  felujitasok 7,0 M FT 7,5 M Ft

1zAht, 12/A. § (1) bekezdés, Aht; 6. § (1) bekezdés
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4.3.

Bevételi eloiranyzatok teljesitése

A KEKI és a NODIK bevételi elsirdnyzatainak elszamoldsa nem volt szabalysze-
ri'?, a HAKI és a TSZBK esetében a bevételi elSirdnyzatok teljesitésének sza-
bdlyszeriségét magas kockazatinak mindsitettilk, mivel a sajdt elédllitasa
termék, a végzett szolgdltatds drainak meghatdrozdsakor a termékek és szol-
galtatasok kozvetlen onkoltségét az intézményi szabdlyozdsok szerint nem dl-

lapitottak meg az aldbbiak szerint:

e a HAKI onkoltségszdmitdsi szabalyzata, 2012. janudr 1-2013. februar 28.
kozott csak dltaldnos jelleggel szabdlyozta a termékek, szolgdaltatdsok dar-
meghatarozasat. A miikodési bevételek teljesitése sordn tobb esetben a hal-
értékesitéseknél nem a jogszabdlyban és a HAKI onkoltségszamitasi szabaly-
zatdban, ; B/1 pontjaiban el&irt médon hatarozta meg a hal egység drat.

e a KEKI a szabad kapacitas kihaszndldsdt célzé tevékenysége keretében
nyujtott szolgdltatds dijat 6nkoltségszamitassal nem alapozta meg.

« a NODIK sajdt maga dltal el6dllitott takarmdny értékesitése sordn nem al-
kalmazta a NODIK énkdltségszdmitdsi szabdlyzatban, , foglaltakat'.

A NODIK 2011-2013. években az MVH hatdrozata alapjan évenként
1010 498 EUR tamogatasban részesiilt, amelyet 55%-ban eurdpai uniés,
45%-ban haza forrasbél finansziroztak. A szakmai kovetelmények rogzitése
mellett a NODIK részére a kbzremiikods szervezet a tdmogatds dsszegének fel-
haszndlasara vonatkozo eldirdsokat nem hatdrozott meg. Az intézmény a jog-
szabdlyi eléirdsok ellenére™ a tdmogatassal 2011-2013, években nem szamolt
el. A NODIK gazdasdgi vezetdje a 2012. junius 13-dn kelt levelében — a kézre-
miikodd szervezet MVH felé — megfogalmazott ez iranyu kérdésére vonatkozé-
an azt a vdlaszt kapta, hogy az elszamolds sordn kizarélag szakmai kovetel-
mények keriilnek megvizsgaldsra, szamviteli szempontbdl a felhaszndlds mod-
jat nem ellendrzik. A NODIK a kapott Osszegeket alkalmanként, széveges és
szamszaki indoklds, valamint az iranyité szerv tajékoztatdsa nélkiil eldirdnyza-
tositotta, a tdmogatas felhaszndldsardl elkilonitett nyilvantartdst nem veze-
tett.

A NODIK 2011 évben a VM , dllami génmegérzési feladatok” elnevezésii fejezeti
kezelésit elbirdnyzatbél megadllapodds alapjdn elszdmolasi kotelezettséggel
100,0 M Ft kapott. A megadllapodas 6. pontjaban szabdlyozott az &sszeg fel-
hasznaldsanak elkiilonitett nyilvantartdsara vonatkozoé rendelkezéssel ellentét-
ben az elkilénitett nyilvantartdst nem alakitotta ki, Az elszamolt kifizetéseket
a szemelyi kiadasok és a munkdltatot terheld jarulékok vonatkozdsaban anali-
tikus nyilvantartdsokbdl utélagosan kigyiijtéssel terhelték a programokra,
melynek valdsdgtartalmat az dllomdnyban lévé munkavallalokrdl vezetett
munkaidd nyilvantartasok nem tamasztottak ala.

13Ahsz. 8. § (15) bekezdés
NODIK Onkoltségszamitdsi szabdlyzaty,;
1sAht; 13/A. § (2) bekezdés, Aht; 53. § (1) bekezdése
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4.4.

A TSZBK 2011. augusztus 1-jei alapitasdtél a MNV Zrt-vel kotott vagyonkeze-
1ési szerz&dés alairdsdig, 2012. augusztus 3-ig a muzedlis borkészletre vagyon-
kezeldi joggal nem rendelkezett. A 2011. évben a TSZBK igazgatdjdnak a mu-
zedlis borok értékesitésére vonatkozé utasitdsdval ellentétben olyan, a muzedlis
bordllomany részét képezé 1937-es évjaratii 6 puttonyos Tokaji Aszi esszencia
értékesitésére keriilt sor 0,2 M Ft értékben, amely nem tartozott az értékesithetd
bordllomanyba.

A TSZBK igazgatdja belsd feljegyzésben hatdrozta meg az értékesithetd évjdrato-
kat és fajtdkat. A 2011. és 2012. évben t6bb esetében keriilt sor muzedlis bor érté-
kesitésére.

A TSZBK 2011. év végi leltdrozasi adatai alapjan a nyilvantartott muzedlis bor
készlet dllomdnya 278 719 palack volt, amelyet a mérlegben 335,98 M Ft 6nkolt-
ség dron mutatott ki. Az intézet az ellendrzétt idészakban a jogszabdlyi lehet6-
séggel élve nem piaci értéken értékelte a készletet. A bordllomdnyt a tarcali és a
tolcsvai telephelyen kiildn tdroltdk és az egyes leltarkorzeteket kiilon leltdroztak.
A 2013. évi mérleg adatok alapjdn Tolcsva leltdrkdrzetben 277 323 palack
333,7 M Ft, a Tarcal leltarkorzetben 1629 palack 2,2 M Ft 6nkoltségi aron nyil-
vantartott készlet kertiilt kimutatdsra, amely a mérlegadatokkal megegyezett.

A KEKI, a NODIK és a TSZBK adatszolgdltatdasdban hatdridén tili kovetelést
nem mutatott ki. A HAKI és az MBK nem tett intézkedést a hatdridén tili kéve-
telések behajtasa érdekében.

Az ellendrzétt intézetek miikoddési és felhalmozasi bevételeinek elszamoldsa so-
rdn a gazddlkoddsi jogkorok gyakorldsa nem felelt meg a jogszabdlyi eldira-
soknak. (Az eléforduld hibdk részletes leirasat a 3.3. pont tartalmazza.)

Kiadasi eldiranyzatok felhasznalasa

A kiaddsi eldiranyzatok felhasznélasa sordn a HAKI, a KEKI és a TSZBK a
jogszabdlyi elbirds ellenére az alabbi esetekben nem folytatott le kizbeszerzési
eljardst:

e a HAKI 2009., 2010. és 2013. években a jogszabdlyban''® meghatdrozott ér-
tékhatar figyelmen kiviill hagydsaval tobb esetben kozbeszerzési eljaras mel-
16zésével szerezett be eszkozt, vett igénybe szolgdltatasokat'”,

e a KEKI 2006-2012 évek kozott 1étrejott szerz6dések alapjan folyamatosan
vagyonvédelmi szolgaltatast vett igénybe ugyanazon szolgaltatétol. A hi-
vatkozott szerzddések megkotésével — a jogszabdlyban''® eléirt egybeszamita-
si szabdlyokra figyelemmel — a kdzbeszerzési eljaras melldzésével megsértette
a kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak kotelezettségét'!’

116Kht, 244, §-dnak (1) bekezdés, Kbt; 10. § (1) bekezdés b) pont
17Kbt, 2. § (1) bekezdés, 240. § (1) bekezdés, Kbtz 5. § és 119. §
118K bt 40. §, Kbt; 18. § '

19K bt 2. § (1) bekezdés és 240. § (1) bekezdés, valamint — a Kbt; 19. §-ara figyelemmel —
Kbtz 5. §
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o a TSZBK a kozbeszerzési eljaras mell§zésével megsértette a jogszabalyban'®
eldirt kozbeszerzési lefolytatdsdnak kotelezettségét, mivel a kdzbeszerzési ér-
tékhatdrt meghaladd 6sszegben, netté 10,3 M Ft értékben a 2012. évben bor-
elemzd késziiléket szerzett be.

Az MBK és a NODIK jogszabdlyi'*! valamint a kézbeszerzési szabdlyzatok el-
irasait betartotta.

A TSZBK a 2011-2012. években megsértette tovabba a Kormany dltal elrendelt
beszerzési tilalmakat is, mivel

e a 2011. évben az 1316/2011. (IX. 19.) Korm. hatdrozat 4. pontja ellenére egy
esetben, 0,6 M Ft netté értében szerzett be informatikai eszkédzt, illetve to-
vabbi egy esetben, 0,1 M Ft nett6 értékben gépet.

e a 2011. évben az 1316/2011. (IX. 19.) Korm. hatdrozat 4. pontja ellenére ket-
t6 esetben, 1,4 M Ft nett$ értében rendelt meg informatikai eszkozt, melyek
kifizetésére a 2012. évben Kkeriilt sor.

¢ a 2012. évben az 1036/2012. (II. 21.) Korm. hatdrozat 6. pontja ellenére ket-
td esetben, 0,8 M Ft nettd értékben szerzett be informatikai eszkozt.

A miniszter a TSZBK igazgatdjanak akadalyoztatdsanak idejére helyettesitési
dijat allapitott meg havi brutté 70,0 E Ft dsszegben 2012. dprilis 26-at kévetben
a TSZBK egyik kézalkalmazofttja részére. Az igazgaté tdvolléte 2012, julius 3-an
megszlint. Az igazgaté munkdba dlldasdval parhuzamosan a helyettesitéssel
megbizott kézalkalmazott szamfejtett bére 15 hoénapon keresztiil tovabbra is
tartalmazta a helyettesitési dijat, amely kifizetésre keriilt. A jogosulatlan kifize-
tés kovetkeztében a TSZBK-t vagyoni hatrany érte. A TSZBK igazgatdja nem
gondoskodott a helyettesitési megbizds visszavondsdnak kezdeményezésérdl.

A TSZBK koézalkalmazottai részére szamfejtett és kifizetett kompenzdacié ossze-
ge a 2011. évben hdarom, a 2012-2013. években &6t-6t kozalkalmazott esetében:
nem egyezett a jogszabdlyban meghatdarozott'™ ésszeggel.

A TSZBK egy alkalmazott részére folydsitott munkaltatéi kélesont 5,0 M Ft osz-
szegben. Az intézmény a jogszabdlyi elGiras' ellenére nem a tartésan adott
kolesonok (visszterhesen atadott pénzeszk6zok) szamlacsoportban mutatta ki a
munkaltatéi kolcson Osszegét. A TSZBK a jogszabdlyi el6irds'® ellenére az
1. szamlaosztdaly 19. szamlacsoportjan belil nem mutatta ki kiilén szamldn az
eszkdz janudr 1-jei nyitédllomanyat és azokat a gazdasdgi miveleteket, ame-
lyek az dllomadny értékét modositiak (allomanyi szamldk), illetve a nyité dllo-
madny noévekedését eredményezd tdrgyévi elSirdnyzatok teljesitését (forgalmi

120Kbt, 119. §-dra figyelemmel a Kbt; 5. §
121Kbt; 5, 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet

122352/2010. (XII. 30.) Korm. rendelet,371/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet,
408/2012, (XII. 28.) Korm. rendelet

12Ahsz. 9. szdmu melléklet 1. j) pont

24Ahsz. 9. szam1i melléklet 1. a) pont
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4.5.

szdmldk). Ezzel a TSZBK megsértette a tartalom elsédlegessége a formaval
szemben szdmviteli alapelvet’® mivel a beszdmoléban és az azt alatdmaszto
kdnyvvezetés soran a gazdasagi eseményeket, ligyleteket nem a tényleges gaz-
dasdgi tartalmuknak megfelelGen mutatta be, illetve nem annak megfeleléen
szamolta el. A TSZBK ennek kévetkeztében a jogszabdlyi el&iras'® ellenére
2013. évi kényvviteli mérlegében nem mutatta ki tartésan adott kblcsonként a
munkaltatéi kolcson osszegét, illetve rovid lejarati kolcsonként a tartésan
adott kolcsénbél a mérlegfordulénapot kévets egy éven beliil esedékes részlete-
ket.

Az intézmények felhalmozdsi és miikddési kiaddsainak elszdmoldsa sordn a
gazdalkodasi jogkorok gyakorlasa — a gazdalkod051 jogkorok szabdlyozottsa-
ganak hidnya miatt — nem felelt meg az Amr,,,; és az Avr. el6irasainak. (Az el6-
fordulé hibdk részletes leirdsat a 3.3. pont tartalmazza.) Az ellendrzétt intéze-
teknél a pénzgazddlkoddsi kontrollok nem miikddtek megfeleléen.

Az eldiranyzat-maradvany megallapitasanak és felhasz-
nalasanak szabalyszeriisége

Az ellenérzott intézetek felhaszndlhaté elSirdnyzat-maradvanydnak levezeté-
se megfelelt a jogszabdlyi eléirasoknak'”. Az ellenérzétt idészakban a kélt-
ségvetési beszdmoldkban szabad eléiranyzat-maradvanyt nem mutattak ki. A
kotelezettségvdllaldssal terhelt elSirdanyzat-maradvany osszegének alakuldsat
M Ft-ban az aldbbi tablazat mutatja be:

2008.év  2009.év  2010.év  2011.év 2012, év  2013. év

HAKI 197,7 65,4 27,9 9,9 23,5 2,3
KEKI 81,6 44,5 25,3 17,0 10,9 30,5
MBK 80,3 84,3 92,8 118,4 93,8 7352
NODIK 50,3 76,7 150,3 427,3
TSZBK 8,7 13,9 19,0

A HAKI esetében a beszamolékban kételezettségvdllalassal terhelt marad-
vanyként kimutatott 6sszeg megallapitdsa nem felelt meg a jogszabalyi elbird-
soknak'®® az MBK-ndl a kotelezettségvdllalassal terhelt maradvany kimutatas
szabdlyszerliségét magas kockdzatiinak mindsitettilk. A HAKI és az MBK a
2012-2013. években a jogszabdlyban'® eldirtak ellenére nem tdjékoztatta az
irdnyit6 szerven keresztiil az NGM-et a targyévet kovetd év junius 30-dig pénz-
ligyileg nem teljesiilt, tovabbd meghiusult kotelezettségvdllalds miatt szabadda
valé eliranyzat-maradvanyrol.

12557amv, tv. 16. § (3) bekezdés

128Ahsz, 19. § (4) bekezdés, 22. § (1) bekezdés ¢) pont
127 Ahsz. 25. § (2) bekezdés és 3. szami melléklet
128Amr; 66. § (10) bekezdés, Amr; 210. §, Avr. 150. §
129 Ayt 153. § (1)-(2) bek.
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4.6.

A TSZBK esetében a 2012-2013. évi koltségvetési beszamolokban kotelezett-
ségvdllaldssal terhelt maradvanyként kimutatott sszeg megallapitasa, illetve
az el6z8 évi el6iranyzat-maradvany felhaszndldsa nem felelt meg a jogszabalyi
eléirasoknak. A TSZBK az eldirdasok' ellenére kotelezettségvallaldssal terhelt
eléiranyzat-maradvanyként mutatott ki olyan osszegeket is, amelyre a kétele-
zettség a jogszabdly™ értelmében a koltségvetési évet kovetd év kiaddsi eld-
irdnyzata terhére volt vallalthatd, illetve a kételezettségvdllaldas nem a koltség-
vetési év elbirdnyzatai terhére tortént'*

A NODIK a jogszabdlyi eldirdssal'® ellentétben analitikus nyilvantartdsok ve-
zetésével nem gondoskodott arrdl, hogy az elemi koltségvetési beszamold ada-
tai koziil a kotelezettségvallaldssal terhelt maradvdny osszegét a valésagnak
megfelelSen, dttekinthetéen aldtamassza. Ennek kovetkeztében a kotelezettség-
vallalassal terhelt maradvany megdllapitasa és felhaszndlasa nem volt megfe-
leld.

A KEKI esetében a kotelezettségvallalassal terhelt maradvdny megallapitasa-
nak és felhaszndlasanak szabdlyszeriisége nem volt megitélhetd, mivel az in-
tézmény a jogszabdlyi el&irdssal*** ellentétben a kényvviteli elszamoldst ald-
tamaszté analitikus nyilvdntartasokat nem orizte meg.

Az intézmények folyamatos fizetoképességének alakulasa

Az ellendrzott idészakban évente és intézetenként valtézo 6sszegl zarolasok,
elvonasok €s maradvanytartasi kotelezettségek korlatoztak az eldirany-
zalok felhaszndldasat, melyet részletesen a 4. szamu melléklet mutat be. Az eld-
irdnyzatok felhasznalasat korldtozé intézkedések nagyban befolydsoltdk az in-
tézetek likviditasi helyzetének alakuldsdt. A likviditdsi mutaté' 1,0 és a pénz-
eszkoz likviditdsi mutaté™ 0,7 alatti értéke (5. szdmd melléklet) a
2008-2012. években az MBK, a 2011. évtél a HAKI, a 2011. évben a KEKI fi-
zetésképtelenségének kozvetlen veszélyét jelezte. Az intézetek a likviditdsi prob-
1émak kezelése érdekében intézkedéseket tettek, illetve tdjékoztattdk fizetési ne-
hézségeikrdl a minisztériumot:

¢ a HAKI szoveges beszamoldiban jelezte, hogy koéltségvetései forrashidnyosak
voltak. Gazddlkoddsaban likviditasi kockazatot jelentett, hogy bevételei sze-
zondlis jellegfiek voltak. A HAKI a likviditasi problémdak megoldasdhoz, a
palyazatokhoz sziikséges 6nerd biztositdsdhoz hitelfelvétel lehetdségét java-
solta az iranyité szervnek készitett szoveges beszamoldkban, azonban az el-

130Avr, 150. § b) pont

131 Ay, 46. § (2) bekezdés b) pont
132Ayr, 46. § (1) bekezdés
133Ahsz. 49. § (1) bekezdés
134Szamv. tv. 169. § (2) bekezdés

135 A Jikviditdsi mutaté mutatja, hogy a révid lejdratii fizetési kitelezettségek kiegyenli-
téséhez a forgbeszkdzdk (a készletek kivételével) milyen aranyban nyijtanak fedezetet.
1367 pénzeszkoz likviditdsi mutaté kifejezi, hogy a pénzeszkozok év végi dllomanya mi-
lyen aranyban nyujt fedezetet a rovid lejaratu fizetési kdtelezettségekre.,
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lenérzott években hitelfelvételre nem kertilt sor. A HAKI a pdlydzati aktivita-
sdnak novelése mellett likviditdsdnak biztositdsahoz, javitdsahoz folyamato-
san kereste a kéltség-megtakaritast eredményezé megoldasokat.

A HAKI versenyhelyzetben 1év6 szolgaltatoktél dijcsokkenéseket ért el, belsd at-
csoportositdsokat, feladat-atszervezéseket hajtott végre, cstkkentette a kikiildeteé-
sek szdmat és az azzal kapcsolatos kifizetések nagysagat, valamint a kommuni-
kdcids koltségeket.

« az MBK pénziigyi helyzete javitdsa érdekében takarékossagi és bevétel nove-
16 intézkedéseket tett, létszdmcsdkkenést hajtott végre.

o a KEKI-nél 2011. évben likviditdsi problémat okozott 78,6 M Ft el8irdnyzat
zdroldsa, amely a dologi kiaddsokat érintette. A zdarolds méricke az eredeti
elirdnyzat 77,1%-a volt. A dologi kifizetések biztositsa érdekében az intéz-
mény vezetGje tobb esetben jelezte az irdnyité szerv felé a zdrolas miatt ki-
alakult likviditasi problémdkat. A likviditdsi helyzet javitdsa érdekében ho-
zott intézkedések és az irdnyité szervtdl kapott, a fenndll6 tartozasallomany
kozel 1/3 részét kitevé péttdmogatds nem oldotta meg a KEKI likviditdsi
problémait. 2011. év végén a kotelezettségek ardnya a forrdsokon beliil
27,8% volt, amely mind lejart tartozas volt. Ez veszélyeztette az intézet mii-
kddésének biztonsdgdt, mivel az intézet nem volt képes kotelezettségeinek
kiegyenlitésére.

A HAKI, a KEKI és az MBK kényvviteli mérlegeiben kimutatott kotelezettségek
tartalmaztak lejart hatdridejd szdllitéi dllomdnyt, a pénziigyi gazddlkoddsa
keretében nem volt biztositott a szdllitdi szdmldk, egyéb kotelezettségek hatar-
idében torténd kiegyenlitése. A lejart szdllitéi tartozdsok osszegének év végi
alakuldsdt M Ft-ban - az intézetek adatszolgaltatdsa alapjan — az alabbi tabla-
zat mutatja be:

2008, év 2009, év 2010. év 2011. év 2012. év 2013. év

HAKI 1,5 3,6 10,0 2,1 16,8 2,2
KEKI 12,4 8,0 22,0 41,2 0,3 0,5
MBK 0,9 3,7 20,5 2,6 3,7 1,0

A NODIK és a TSZBK hatdridén titli kotelezettséget adatszolgdltatdsdban nem
mutatott ki.

A HAK]J, a KEKI, a NODIK és a TSZBK a jogszabdlyi el&iras'¥ ellenére elSirdny-
zat-felhasznaldsi, illetve a NODIK és a TSZBK a 2012-2013. években, a HAKI a
2013. évben a bevételek beérkezésének és a kiaddsok teljesitésének litemezésé-
r6l likviditasi tervet nem készitett. Az MBK altal elkészitett elSiranyzat-
felhasznaldsi, illetve likviditdsi terv tartalma a jogszabdlyi el6irdsoknak'*® meg-
felelt.

13Amr, 138/B. §, Amgz 200.§, 2009.janudr 1-t61 Aht; 100/B.§ (1) bekezdés,
2010. augusztus 15-t61 Ahty 100/C. §, Aht; 78. § (2) bekezdés

18Amr, 138/B. §, Amr; 200. §, Avr. 122. § (1) bekezdés

54



II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

5.1.

A VAGYONGAZDALKODAS SZABALYSZERUSEGE

A vagyongazdalkodasi tevékenység szabalyozottsaga, a
vagyonhasznositas szabalyszeriisége

Az intézetek — a KEKI és az MBK esetében a szolgdlati lakdsok kivételével — a
kezelésiikben, tulajdonukban 1évé vagyontargyak bérbeadasi, értékesitési fo-
lyamatat, téritésmentes dtaddsdnak szabdlyait a 2010-2013. években a jogsza-
bdlyi elbirds' ellenére nem hataroztdk meg.

Az MBK esetében a szolgdlati lakasok utan fizetendé lakbérekidl és dijakrél
sz6l6 [6igazgatdi intézkedések eldirdsai a kozalkalmazotii jogviszonyban nem
allok részére meghatdrozott bérleti dijak tekintetében nem feleltek meg a
106/1999. (XII. 28.) FVM rendeletben foglaltaknak, mivel a jogviszony meg-
szlinése utdni iddszakra magasabb bérleti dijat dllapitott meg a koézalkalma-
zotti jogviszonyban nem dllok részére.

A 106/1999. (XIIL. 28.) F¥M rendelet 1. sz. melléklete a havi lakbér mértékét 6ssz-
komfortos lakds esetén 180 Ft/m? dijban hatdrozta meg. A 17/2008. szamu f5-
igazgatdi intézkedés a kozalkalmazotti jogviszonyban nem dllék bérleti dijat a
jogviszony megszlinése utdni elsd két hénapra 360 Ft/m?/hé dsszegben (a kézal-
kalmazotti jogviszonyban dlldk bérleti dijanak a duplajaban), a harmadok hé-
naptél 540 Ft/m?/hé dsszegben (a koézalkalmazotti jogviszonyban allok bérleti di-
janak a hdromszorosdban) hatdrozta meg. A 2/2011. szamu f6igazgatdi intézke-
dés a kozalkalmazotti jogviszonyban nem allék bérleti dijat a jogviszony meg-
szlinése utani harmadik hénaptdl 675 Ft/m?/hé dsszegre emelte.

140

A jogszabalyi eléiras'* ellenére

o a KEKI és a TSZBK vezetdje a 2012, évig, a NODIK az ellendrztt idészak-
ban gépjdrmiivek igénybevételének és hasznalatdnak rendjét, illetve

¢ a KEKI, a NODIK és a TSZBK vezetdje a 2012. évig a vezetékes és radidtele-
fonok haszndlatat nem szabdlyozta, tovdabba

¢ az MBK kezelésében 1évd immateridlis javak, targyi eszkozok személyes célu
haszndlatdra szabdlyzattal nem rendelkezett.

A vagyonhasznositdst érintd egyéb szabalyzatok jogszabalyi megfelelésége a je-
lentés 3.1. pontjaban kertilt értékelésre.

13 Amr, 20. § (3) bekezdés d-e) pontja, Avr. 13. § (2) bekezdés d) pont
40Amr, 20. § (3) g)-h) pont, Avr. 13. § (2) bekezdés f)-g) pont
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5.2.

5.2.1.

A mérlegben kimutatott eszkozok és forrasok értékémek
megallapitasa, nyilvantartasanak szabalyszeriisége

‘A mérlegben kimutatott eszkozok bekeriilési értékének megha-

tarozasa, az értékcsokkenés elszamolasa

Az eszkozok és forrasok év végi értékelésének nem megfeleld végrehajtasa, nem
szabdlyszerii leltdrozdsa; a bekertilési érték helytelen megdllapitdsa, az eszko-
z6k helytelen besoroldsa, az értékcsokkenés nem megfeleld elszdmolasa kovet-
keztében az intézetek mérlegei nem adtak valds képet azok vagyonarol.

Az intézetek mérleg szerinti vagyona a 2008. janudr 1-jéhez, illetve a
NODIK esetében a 2010., a TSZBK esetében a 2011. év végi dllapothoz képest a
KEKI kivételével nétt. A koényvviteli mérlegekben az intézetek dltal kimutatott
eszkozok értékének alakuldsat az aldbbi diagram szemlélteti:
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A HAKI esetében a mérlegf6osszeq novekedését a pénzeszkdzok, ezen beliil is
az idegen pénzeszkozok 299,0 millié Ft-os (25,7 millié Ft-rél — 324,7milli6 Ft-ra)
emelkedése, valamint az elszdmolasi és pénzforgalmi szamldk egyenlegének
csokkenése (19,6 millié Ft-rél 1,7 millié Ft-ra) eredményezte.

A KEKI eszkozeinek értéke 2008. janudr 1-jét6l 2013. december 31-ére
465,4 M Ft-tal csokkent. A csokkenést elsésorban az okozta, hogy a TSZBK kiva-
lasakor a KEKI 2011. augusztus 1-jével brutté 82,5 M Ft értékii targyi eszkozt és
339,0 M Ft értékdi, késztermékként nyilvantartott muzedlis borkészletet adott at
a TSZBK részére.

Az MBK esetében az eszkozérték ndvekedését elsésorban a 2013. december
31-én a beolvadé szervezetek dltal beutalt pénzeszkézok (428,4 M Ft) okoztak.

A NODIK esetében a névekedést az elszdmoldsi szamla év végi egyenlegének
emelkedése hatdrozta meg. Ez jellemz6en EU-s programokhoz kapcsolodé ta-
mogatdsok év végi maradvdnyaval volt Gsszefliggésben. A NODIK kimutatasa
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szerint a 2012. évben 280,9 M Ft, a 2013. évben 612,5 M Ft EMVA tamogatast
kapott.

A TSZBK eszkozeinek értéke a 2011. évrSl a 2013. évre 28,2 M Ft-tal, 6,9%-kal
nétt. A novekedést elsésorban a miikédéshez beszerzett immateridlis javak, a
gépek, berendezések, felszerelések, illetve a kovetelések és az elszamoldsi szam-
lak egyenlegének emelkedése eredményezte.

Az intézetek mérlegadatainak évenkénti alakulasat az 6. szamu melléklet mu-
tatja be.

Az intézetek a 2008-2013. években nett6 1151,2 M Ft ériékben valésitottak meg
beruhdzasokat, felujitasokat, melyek értékét évenként és intézményenként az
7.szamu melléklet mutat be. Az ellenérzott intézményeknek, mint kézponti
koltségvetési szerveknek a kezelésiikben 1évé dllami vagyonnal kapcsolatban
visszapétlasi kotelezettségiik nem keletkezett™!

A beszerzett, létesitett immateridlis javak és targyi eszkozok bekeriilési érté-
kének megallapitasa, allomanyba vétele az alabbi esetekben nem felelt
meg a jogszabdlyi eldirasoknak, mivel

¢ a HAKI esetenként a f6konyvi szamlak kijelolése, illetve az eszkozok G-
kényvi nyilvantartdsba vétele sordn nem tartotta be az Ahsz. 9. szdmu mel-
lékletében a fékonyvi szdmlak tartalmdra vonatkozé eldirdst az AFA elkiilo-
nitett kényvelésével kapcsolatban.

¢ a KEKI-nél tobb esetben, a TSZBK-ndl egy esetben az eszkéz bekeriilési ér-
téke nem egyezett meg a jogszabdlyi el6irasokkal ellentétben az eszkdz meg-
szerzésére forditott értékkel.

¢ az MBK-ndl a 2012. évben egy esetben a helyesbité konyvelést nem doku-
mentdltak teljes koriien, ezért nem volt megallapithaté, hogy az eszkéz be-
keriilési értéke egyezett-e az eszkdz megszerzésére forditott értékkel**2.

A beszerzett eszkdzok besorolasa szabalyszer(ien tortént.

Az ellendrzott intézeteknél a beszerzett, 1étesitett immateridlis javak és targyi
eszk6z6k utdni értékcsokkenés elszamolasa az aldbbi esetekben nem felelt
meq a jogszabadlyi eldirasoknak:

o KEKI 2008-2012. években, valamint 2013. évben a TSZBK esetenként az
iizembe helyezést nem dokumentalta hitelt érdemléen, igy nem allapithaté
meg, hogy az értékcsokkenés elszamoldsdra csak az lizembe helyezést kove-
t6en keriilt sor', a NODIK az cllenérzott idészakban az iizembe helyezés
dokumentdlés szabdlyait az Ahsz. 8. § (7) bekezdésében foglaltaknak megfe-
lelen a szamviteli politikdjaban meghatarozta, azonban a dokumentumok,
illetve a datumok tekintetében nem alkalmazta azt teljes kordien.

Wihyiy, 27, § (7) bekezdés
423z7d4mv. tv. 47, § (1) bekezdés
143Ahsz. 30. § (1) bekezdés
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e a HAKI a 2010. évben iizembe helyezett flikasza, illetve a 2013. évben
{izembe helyezett szivattyd esetében a negyedévenkénti idéardnyos érték-
csokkenés elszamoldsa™* tobb hénapos késedelemmel tortént meg.

« az MBK-ndl 2008. évben tobb esetben az analitikus nyilvdntartasok szerint

az értékcsdkkenés elszamoldsdt nem az tzembe helyezés napjaval inditot-
tak!.

e a TSZBK egy esetben vagyoni értéki jog utdn nem a jogszabdlyban el&irt
16%-0s értékcsokkenési kulcsot alkalmazta™®, tobb esetben a beszerzett esz-
k6z6k utdn az eszkdz iizembe helyezését megelGzGen is szamolt el értékcsok-
kenést, mert a tdrgyi eszkoz nyilvantartds szerinti lizembe helyezés ddtuma
megeldzte az eszk6zok tényleges Gtvételének napjat'’.

Egy esetben a beszerzett eszkézt nem beruhdzdasként tartotta nyilvan az
{izembe helyezésig, rendeltetésszer(i haszndlatba vételig'*®. Ennek kovetkezé-
ben a jogszabdlyi elGirdssal™® ellentétben a beszerzett eszkdz utdn az eszkoz
tényleges iizembe helyezését megel6z6en is szimolt el értékcstkkenést.

A KEKI és a TSZBK a jogszabadlyi el8irdssal ellentétben’® a kényvviteli elszd-
moldsat kdzvetleniil és kozvetetten aldtdmaszté szdmviteli bizonylatokat teljes
kériien nem &rizte meg. A bizonylatok hidnydban nem volt megdllapithato,
hogy az eszkoz bekeriilési értékének megdllapitdsa, dllomdanyba vétele, besoro-
lasa, az értékcsdkkenés elszdmoldsa megfelelt-e a jogszabalyi eldirasoknak.

A konyvviteli mérleg osszeallitasa sordn az aldbbi intézetek nem tartottak
be teljes koriien a jogszabdlyok, valamint a belsé szabdlyozdsok eldirdsait, mi-
vel

» a HAKI a 2012-2013. években a tartésan adott kélcsonok targyévet kovetd
évi részletével nem csokkentette a befektetett eszkéztk dllomanyat és nem
mutattak ki azt a kovetelések kozott™'.

A 2012. évi konyvviteli mérleg Osszedllitdsa soran a kovetelések értékelését
nem teljes kortien végezte el** tovdbbd kényvviteli mérlegében el nem is-
mert kévetelést is kimutatott'®® valamint az ellendrzott idészakban az lze-
meltetésre atadott halastavak értékét az lizemeltetésre atadott eszk6zok he-

44Ahsz. 30. § (2) bekezdés

145Ahsz. 30. § (1) bekezdés

46Ahsz, 30. § (2) bekezdés b) pont

147Ahsz. 30. § (1) bekezdés

HM8Szamv. tv. 3. § (4) bekezdése 7. pont

145Ahsz. 30. § (1) bekezdés

130Szamv. tv. 169. § (2) bekezdés

151A sz, 22. § (1) bekezdés c) pont

1528 hsz. 31. §, HAKI értékelési szabdlyzats 1.2.5 pont
153Ahsz. 9. szamu melléklet 2. ¢) pont
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lyett az épitmények kézott mutatta ki'™*

e a HAKI a 2008-2011. években, az MBK a 2008-2012. években a mérlegei-
ben a devizaszamldn 1évs devizat nem az MNB dltal kdzzétett devizaarfo-
lyamon, tovdbba a HAKI a 2012-2013. években nem a vdlasztott hitelintézet
altal meghirdetett devizavételi és devizaeladdsi drfolyamdnak atlagan mu-
tatta ki**®

e a NODIK nem vezetett folyamatosan analitikus nyilvantartdst a vevokrél és
szallitokrol. Ennek kovetkeztében 2010-2013. években az analitikus nyilvan-
tartasban® és a fékonyvi konyvelésben kimutatott értékek eltérést mutattak.
Analitikus nyilvantartas hianydban nem gondoskodott arrél, hogy az elemi
koltségvetési beszamolé adatait a valdésagnak megfeleléen attekinthetden
alatdmassza'® A 2011. évi mérlegében kimutatott anyagok és késztermékek
értékének valddisagat a leltdr és a fékonyvi kivonat nem tdmasztotta ala™®

o a KEKI 2008-2010. években, a NODIK 2010-2013. években és a TSZBK
2011-2013. években a kdnyvviteli mérlegében olyan eszkdzdket is kimuta-
tott, amelyet nem bocsdtottak a rendelkezésére, haszndlatdba, nem adtak
kezelésébe'”® mivel az dllami vagyon tekintetében az alapité okirataikban
foglalt vagyonkezeldi joggal nem rendelkezett.

o a KEKI 2011 évben és a TSZBK 2013. évben egy-egy esetben, a jogszabadlyi
el&irds'® ellenére olyan tételt is kovetelésként mutatott ki, melynek pénziigyi
rendezése a mérleg forduldénapija elétt megtortént.

Az intézmények a 2013. évi konyvviteli mérlegben az NGM dltal kiadott
médszertani atmutatd eldirdsai ellenére targyévi koltségvetést terheld szalli-
toi kotelezettségként mutattdk ki az Avr. 46. § (2) bekezdés b) pontja szerint
a targyévet kovetd évet terheld szdllitdi tartozdst.

¢ a KEKI-nél egy kévetelés és egy kotelezettség értékelése nem felelt meg a
jogszabdlyban' foglaltaknak, mivel a kiilfoldi pénzértékre sz616 kovetelést,
kotelezettséget nem az Uzleti év mérlegfordulénapjara vonatkozd, a MNB al-
tal kozzétett devizadrfolyamon szamitottak 4t forintra.

A 2011. évben a KEKI Ahsz. 17. szamu melléklete szerinti elkészitett fGkonyvi
kivonata az egyéb aktiv és passziv pénziigyi elszamoldsok mérlegértékét

154Ahsz. 20. § (1) bekezdés

1558zadmv. tv. 60. § (2) bekezdés, Ahsz. 3. §, HAKI 2012, janudr 1-jét8] hatdlyos értékelési
szabdlyzat II. 3. pont, MBK értékelési szabdlyzat II. 6. pont

156Ahsz. 9. szamu mellékletének 2.ca) pont és 4. db) pont
157Ahsz. 49. § (1) bekezdés

158Ahsz. 37. § (2) bekezdés, 50. § (1) bekezdés

159 Ahsz. 15. § (1) bekezdés

160Ahsz. 22. § (1) bekezdés a) pont, 9. sz. melléklet 2. cc) pont

1815zamv. tv. 60. § (2) és (4) bekezdés, Ahsz. 34.§ (5) bekezdés és 36.§ (2) bekezdés,
2010. dprilis 1-jét6] KEKI értékelési szabdlyzat I1. 7.2. pont, 2013. janudr 1-jét6] KEKI ér-
tékelési szabdlyzat II. 3. h) pont
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5.2.2.

nem tamasztott ala™* A 2008. évi mérlegérték bizonylati aldtamasztasaként
az Ahsz. 17, szamu melléklete szerint elkészitett f6kdnyvi kivonatot a jogsza-
bdlyi el6irds™ ellenére nem 6rizte meg.

e a TSZBK 2012, évben egy esetben a jogszabdlyi elGirdas'® ellenére olyan té-

telt is kotelezettségként mutatott ki, melynek pénziigyi rendezése a mérleg
fordulénapija el6tt megtortént.

Az ellendrzés sordn feltart hidnyossagok kovetkeztében a vevddllomany ki-
mutatdsa a beszdmolékban a KEKI és a TSZBK esetében nem volt megfelels, a
HAKI, a NODIK és az MBK esetében megfelel§ volt. A szallitoi kotelezett-
ségallomany kimutatasa az éves beszamolokban a KEKI és a NODIK esetében
nem volt megfelel, a HAKI, az MBK és a TSZBK esetében megfelel volt.

A leltarozas és a selejtezés végrehajtasanak szabalyszeriisége

Az MBK az ellenérzott idészakban a konyvviteli mérlegben kimutatott eszko-
zoket és forrdsokat a jogszabdlyi elirdsnak'® megfelelden leltarral szabdlyosan
alatdmasztotta. A HAKI, a KEK1, a NODIK és a TSZBK a beszdmolékban és
a szamviteli nyilvdntartasokban kimutatott eszkdzok és forrasok dllomdnyad-
nak valédisdgdt a mennyiségben és értékben kimutatott leltar nem teljes
kérien tamasztotta ala, mert

o a HAKI a 2008-2013. években a tartésan adott kolcsénok (dolgozok lakas-
épitési tdmogatdsa) dllomdnyat nem leltarozta' A mérlegben kimutatott
kovetelést az analitikus nyilvdntartds a valésdgnak megfeleléen nem ta-
masztotta ala!®’

« a KEKI 2009. évben a sajat t8két és a tartalékokat nem leltarozta* A pénz-
eszkdzok leltara nem tdmasztotta ald a konyvviteli mérlegben kimutatott
eszkdzok valédisdgat'®® mivel a pénztdrak egyenlegét 0,3 M Ft értékben és az
idegen pénzeszkozok Osszegét 0,6 M Ft értékben nem vett€k figyelembe.

A KEKI 2011. évben az idegen pénzeszkodzok értékének (leltarértéke 13,4 E Ft
a mérlegszerinti értéke 4,8 E Ft), a gépek, berendezek, felszerelések kdnyvvite-
li mérlegben kimutatott értékének (mérlegértéke 28 587,0 E Fi, leltdr szerinti
értéke 249 177,5 E Ft) a kovetelések és a forrdsok mérlegben kimutatott érté-
kének valédisagat leltdrral nem tamasztotta ala'® Az eltérést a leltdrozds
sordn elkoévetett adminisztrdciés hibdk eredményezték. A 2011. évben a

162Ahsz, 50. § (1) bekezdés
1835zamv. tv. 169, § (1) bekezdés
164Ahsz. 26. § (1) bekezdés
16sAhsz, 37. §

le6Ahsz 37. § (1) bekezdés

167 Ahsz. 49. § (1) bekezdés
188Ahsz 37. § (1) bekezdés
169Ahsz. 37. § (2) bekezdés
170Ahsz. 37. § (2) bekezdés
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kényvviteli mérlegben a szellemi termékek értékét negativ értéken szerepel-
tették -576 E Ft értékben, melyet a f6kdnyvi kivonat is alatdmasztott. Ezzel az
intézmény megsértette a jogszabdlyi elSirast'”? mivel az eszkéziket a kényv-
viteli mérlegben nem az értékcsokkenéssel cstkkentett terven feliili érték-
csokkenés visszairt dsszegével novelt kényv szerinti értéken mutatta ki.

o a HAKI 2009., 2011. és 2013. évi és a KEKI 2008., 2010., 2012. és 2013. évi
leltdrozds dokumentdcidjdnak teljes kéri megérzésérél nem gondoskodott'*

A KEKI tajékoztatdsa szerint kdresemény tortént, amelyben iratok semmisiiltek
meg. A megsemmisiilt iratokrdl jegyzék nem dllt rendelkezésre.,

s a NODIK 2010. év végén a targyi eszkézoket mennyiségi felvétellel nem lel-
tarozta'”* 2011-2012. években a vevikoveteléseknél és a szdllitdi kotelezett-
ségeknél leltarozds nem tortént meg'’* 2012. évi mérlegét alatdmaszté lelta-
raban az évkdzben betdrés soran eltulajdonitott eszkdzoket is kimutattak,
ezzel megsértették a valddisag szamviteli alapelvét, amely szerint a beszd-
moloban szereplé tételeknek a valdsdgban is megtaldlhaténak kell lenni-
ﬁk”S.

e A TSZBK 2011. évi mérlegét a leltdr nem tdmasztotta ald, mivel a tarcali
leltarkorzetben tdarolt muzedlis bor készlet leltarfelvétele nem a valésagnak
megfelelden tértént'’® A muzedlis borok leltarfelvételi ivén értékben a tarcali
és tolcsvai leltdrkorzetben tdrolt borokat is szerepeltették, azonban mennyi-
ségben csak a tolcsvai pincében tdrolt készletet tiintették fel.

A TSZBK 2012. évi leltdra a kdnyvviteli mérlegben kimutatott eszk6zok és
forrasok valddisagat nem tamasztotta ald, mivel a leltdrban szereplé mel-
lékterméket a konyvviteli mérlegben nem mutatta ki'’”’. A 2013. évi mérleg-
ben kimutatott készletek mérlegértéke a leltareltérések kiértékelésének hid-
nydban 3,1 M Ft-tal meghaladta a leltarban szerepel$ osszeget'’®,

A 2011. december 31-i mérleg fordulénapot alatdmaszté egyeztetéssel vég-
zett leltdrozas soran nem hajtottak végre a kovetelések, a sajat téke, a tarta-
1ékok és a kotelezettségek leltarozasat' 2012. évben a TSZBK csak értékben
kimutatott eszkdzeinek és forrdsainak, 2013-ban az ingatlanok és a kapcso-
16d6 vagyoni értéki jogok, elszamoldsi szamldk, a sajat téke és a tartalékok
koényvviteli mérlegben kimutatott értékét leltarral nem tdmasztottdk alq!®

71Ahsz, 34. § (1) bekezdés

1728z4amv. tv. 169. § (1) bekezdés

173Ahsz. 37. § (3) bekezdés, NODIK leltdrozdsi szabdlyzat; 1. pont

174Ahsz. 37. § (3) bekezdés, NODIK leltdrozdsi szabdlyzat » 1. pont

1758zamv. tv. 15. § (3) bekezdés

76 Ahsz. 37. § (1)-(2) bekezdés

177Ahsz. 37. § (2) bekezdés

178Ahsz. 37. § (2) bekezdés

17%Ahsz. 37. § (1) bekezdés, KEKI Leltarkészitési és leltarozdsi szabdlyzat; 2.6. b. pont
B0Ahsz, 37. § (1)-(2) bekezdés
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A leltarozas végrehajtasa nem felelt meg az eléirdsoknak, mivel

e a HAKI 2009., 2011. és 2013. években az ingatlanok és eszkozok leltarozdsa
sordn leltdrlistdakat nem készitett™! a leltarak feldolgozasat, kiértékelését, az
esetleges leltari eltéréseket nem dokumentdlta™? A foldteriiletekr6l es befeje-
zetlen beruhdzdsokrdl nem készitettek egyedi leltdrfelvételi iveket™,

e a KEKI a 2008. évi és 2009. évi évenkénti leltdrozdst a KEKI gazdasdgi f6-
igazgaté-helyettese dltal kiadott utasitdsok™ és tlitemterv szerint végezte,
amelyeket a KEKI Leltarkészitési és Leltdrozasi szabdlyzattal, 3.1. pontjdval
ellentétben a KEKI f8igazgatdja nem hagyott jova. A targyévi leltdrozasi uta-
sitdsok szerkezete és tartalma nem egyezett meg a Leltdarkészitési és Leltaro-
zdsi szabdlyzat; 3.1. pontjdban foglaltak ellenére a szabdlyzat 2. szamu mel-
lékletével. A leltarozdsi bizottsdg tagjainak megbizélevelét nem a jogosult
dllitotta ki'*>

A KEKI a 2009. évi leltdrozasi utasitds és iitemterv 1.1 ¢) pontja és a KEKI
Leltarkészitési és Leltarozdsi szabdlyzat, 2.3. A) pontjaval ellentétben eldirt
mennyiségi felvétel helyett az ingatlanok, az tigyviteli és szdmitastechnikai
eszkozok kivételével a gépek, berendezések, felszereléseket, illetve a jarmiivek
leltdrozasat egyeztetéssel végeztette el. A tdargyévi leltdrozdsi utasi-
tas 1. 1. ¢) pontja ellenére az tigyviteli és szdmitdstechnikai eszk6z6k leltaro-
z4sa egyeztetéssel tortént a tényleges szambavétel, mennyiségi felvétel he-
lyett.

A KEKI 2011. évben nem rendelkezett a KEKI Leltdr készitési és Leltdrozdsi
szabdlyzattal, 7. pontjdban foglaltak szerinti, a szervezet féigazgatdja altal
jévahagyott leltdrozasi utasitdssal, tovabba a leltarozasban résztvevd szemé-
lyek nem rendelkeztek a KEKI Leltdrkészitési és Leltarozasi szabdly-
zat, 7.3. pontjdban meghatdrozott, a leltdrozas vezetdje dltal aldirt megbizo-
levelekkel.

A KEKI 2012. évben végzett leltdrozasi tevékenysége sordn az leltdrozdsi
utasitdsban szereplé leltdrozast végzé személyek teljes korlien a KEKI Leltar
készitési és Leltdrozasi szabdlyzattal, 7.3. pontja ellenére megbizélevéllel
nem rendelkeztek. A 2013-ban végzett leltdrozds sordn a KEKI Leltdrozdsi és
Leltdrkészitési Szabdlyzat; 1. 7. pontja ellenére a leltdrozds zdro ]egyzokony-
vét az intézet fdigazgatdja nem hagyta jéva. A KEKI Leltdrozasi és Leltarké-
szitési Szabdlyzats-ban tébbszor haszndlt ,gazdasdgi foigazgaté helyettes”

megnevezés a KEKI SZMSZ 3.1.'® pontjdban foglaltakkal ellentétben olyan
hataskorok és feladatokat dllapit meg részére, melyek a gazdasagi vezetd

BIHAKI leltdrozdsi szabdlyzat; 4.3 pont, HAKI leltarozdsi szabdlyzat: 3.3 pont, HAKI
leltdrozasi szabdlyzats.s 5.2 pont, HAKI leltarozasi szabalyzats I1/3, 11/5 pont

182HAKI leltdrozdsi szabdlyzat; 4.8 pont, HAKI leltarozdsi szabdlyzat; 3.5 pont, HAKI
leltdrozasi szabdlyzatss 6 pont, HAKI leltdrozasi szabalyzat; 11, 111 fejezet

BIHAKI leltarozasi szabdlyzat; 4.6 pont, HAKI leltarozasi szabalyzat; 3.4 pont, HAKI
leltdrozasi szabdlyzats4 5.1 pont

1842008.10.10.; 2009.11.12.
8SKEKI Leltdrkészitési és Leltdrozdsi szabdlyzattaly 3.4 pont
18520012.10.15.
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feladat és hataskorébe tartoztak az érintett iddszakban.

A 2013. évi leltdrozdsi utasitds részét képezd leltarozdsi iitemterv a KEKI Lel-
tdrozasi és Leltarkészitési Szabdlyzat, 2. pontjdban foglaltak ellenére nem
teljes koriien tartalmazta a leltdrozas el6készitésével, a leltdr felvételével, ér-
tékelésével, valamint az ellendrzéssel kapcsolatos dsszes munkafolyamatot,
azok megkezdésének és befejezésének idépontjat, valamint a munkafolya-
matok elvégzésért felelds személyek megnevezését.

¢ az MBK leltdrozasi és leltdrkészitési szabdlyzatdban foglaltakkal® ellentét-
ben a leltarutasitasokban a zard jegyzékonyvek elkészitésének hatdaridejét a
targyévet kévetd év janudr 31. utani idépontokban hataroztdk meg.

A leltarozas megkezdésérdl, a leltarfelkészitésrél csak 2008. évben, a leltar-
korzetek leltarozasanak befejezésérdl eqy évben sem késziilt jegyzékonyv az
ellendrzott idGszakban'®, A leltarozdsi zard jegyzékonyvek a leltdrutasitas-
nak megfeleld hatdridén beliil, azonban — a 2012. évi jegyz&konyv kivételé-
vel — a szamviteli politikdban eléirt mérlegkészités idopontjat kovetd dd-

tummal keriiltek alairasra'®.

¢ a NODIK a bels§ szabdlyozastdl eltérd tartalommal készitette el a leltdroza-
si litemtervet a 2010-2012. években'”, leltarozasi utasitdst a 2010. évben
nem adtak ki*®'. A leltarozdsi utasitdsban 2011-2012 években nem nevezték
meg a leltdrozasi bizottsdg vezet6jét'™?. A leltarozas irdnyitdsdért, végrehaj-
tasaért és ellendrzésért felelds személyek a 2010. évben nem kaptak irasban
megbizast a feladataik ellatasdra'®. A leltdrértekezletek megtartasa 2010-
2013 kozott egyik évben sem volt dokumentalva'.

 a KEKI féigazgatdja és a TSZBK igazgatdja 2011-ben a KEKI Leltdr készitési
és Leltarozdsai Szabdlyzat, 7. pontjdval ellentétben egyiittes utasitdst'®
adott ki a TSZBK kivalasahoz kapcsoldodoé leltarozas végrehaijtdsdra.
Az utasitas nem tartalmazta valamennyi leltarozdsi feladat vonatkozdsdban
a kezdés és befejezés idGpontjat’®s. A leltdrozasban résztvevé személyeket a
leltarozas vezetje irasban nem jeldlte ki'”’,

2011. év végén a TSZBK egyeztetésessel torténd leltarozast végzett, azonban

875z MBK szamviteli politika IV. 3. pontja szerint ,,A mérleg készitésének id6pontja ko-
vetkez$ év januar 31, Eddig az idépontig kell az értékelési feladatokat elvégezni, illetve
a koltségvetési évre vonatkozdéan a kényvekben helyesbitést végezni.”

B8MBK leltdrkészitési szabdlyzat 3.4. pont, illetve 4. sz. és 6. sz. melléklet
189MBK szamviteli politika IV. 3. pont

BINODIK leltarozasi szabdlyzat, ; 7. pont, 2. szamu melléklet

YINODIK leltdrozdsi szabdlyzat;; 2. pont

¥INODIK leltarozdsi szabdlyzat, 2 2. pont

INODIK leltdrozasi szabdlyzat; 7.2. pont

YINODIK leltdrozdsi szabdlyzat,,; 2. pont

1952011.09.05.

196KEKI Leltdrozdsai Szabdlyzat, 7. pont

9KEKI Leltdrozdsai Szabdlyzat, 7.3. pont
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a leltdrozasban résztvevd személyek irasbeli kijelolésének, tovabbd a leltdro-
z@si utasitdsnak, a leltdrozas zdrd jegyzékonyvének megdrzésrdl nem gon-
doskodott™*

A TSZBK igazgatoja jogosulatlanul'® és hidnyosan adott ki leltarozasi uta-
sitasokat 2012. és 2013. évekre vonatkozéan a borkészlet, a gépek, berende-
zések, felszerelések, eszkozok, targyi eszkozok leltdrozdsdara, amely nem tar-
talmazta az ingatlanok (foldtertiletek, éptiletek, épitmények) leltdrozdsat. A
leltdrozasban résztvevs személyek megbizdlevét nem a leltdrozds vezetdje,
hanem a TSZBK igazgatdja irta ala®™ A 2012. évi leltdrozasra vonatkozéan
a megbizolevelek kidllitdsdnak datuma®' a leltdrozasi utasitds kiaddsdnak
datumat*”? megeldzte.

A selejtezés végrehajtasa nem felelt meg az eléirdsoknak, mivel

¢ a HAKI az ellen8rzott idészakban a HAKI selejtezési szabdlyzaty., elbirdsai

ellenére nem dokumentdlta a selejtezési és hasznositdsi javaslatot, annak
jovahagydsat, a selejtezési bizottsdg tagjainak megbizdsat, a selejtezett esz-
kozok hasznositasanak moédjat.

a KEKI koltségvetési beszamoldja szerint a 2008. évben 4,4 M Ft, a 2009.
évben 3,3MFt, 2011-ben 11,5MFt, 2012. évben 57,3 MFt, 2013-ban
37,0 M Ft brutté értékii eszkozt selejtezett. A konyvviteli elszamolast kozvet-
leniil és kdzvetten alatdmasztd szamviteli bizonylatok koéziil a selejtezés do-
kumentumait 2008-2011. és 2013. években nem &rizte meg®* A selejtezési
bizottsag elndke és tagjai megbizdlevéllel, illetve a selejtezési tevékenység el-
latasra utasitdssal a KEKI Selejtezési és Hasznositdasi Szabdlyzat, eléirasai el-
lenére nem rendelkeztek. A selejtezési jegyz6konyvet a KEKI Selejtezési és
Hasznositdsi Szabdlyzat, 2.2. g} és 7.1. pontjaival ellentétben az intézet {6-
igazgatéja nem irta ald. A selejtezési bizottsdg javaslata alapjan hulladék-
hasznosit6 részére dtadott eszkdzok dtadds-dtvételét nem dokumentaltak. A
selejtezésre javasolt tdrgyi eszkdzok dsszevont nettd értéke O Ft volt.

az ellenérzétt idészakban az MBK dltal készitett selejtezési jegyzdkonyvek
nem tartalmaztak a megsemmisitési jegyzékonyveket™

a NODIK dltal a 2011-2013. években végrehajtott selejtezésekrdl jegyzd-
kényvek® nem késziiltek.

A 2012. évben lopas kévetkeztében eltulajdonitott szdmitégépeket, illetve a
kordbban értékesitett kombajnt a 2013. évben leselejtezték. Ezzel megsértet-

1985zamv. tv. 169. (1) bekezdés

199K EK] Leltdrozdsai Szabdlyzat, 7. pont
20K EK] Leltdrozdsai Szabdlyzat; 7.3. pont
2012012. decemberl9.

2022013, janudr 2.

035zamv. tv. 169. § (2) bekezdés

- 201\BK felesleges vagyontdrgyak hasznositasanak és selejtezésének szabdlyzata 3.3. és
3.4, pont

20SNODIK selejtezést szabdlyzaty 2 3.4 pont
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I1. RESZLETES MEGALLAPITASOK

5.3.

5.4.

ték a valédisag elvét’®™ mert olyan tételt szerepeltettek a konyvviteli nyilvdn-
tartasban, amely a valésagban nem volt megtaldlhatd.

Az eredményszemléletii szamvitelre t6rténd attérés végre-
hajtasanak szabalyszeriisége

Az ellendrzétt intézetek — az MBK kivételével — az eredmény szemléletii szamvi-
te] bevezetésével kapcsolatos feladatokat részben hajtottdk végre, mivel

¢ a jogszabdlyi el6irds®’ ellenére 2013. december 31-ei mérlegfordulénappal

az eszkozOk és forrasok, illetve a kotelezettségvdllaldsok leltdrozdsdra teljes
koriien nem kertilt sor.

e a HAKI, a KEKI és a TSZBK a kovetelések, kitelezettségek leltaraban azo-
kat nem koltségvetési évben esedékes és koltségvetési évet kbvets évben ese-
dékes bontdsban szerepeltette?®

» a KEKI, a NODIK és a TSZBK a pénziigyileg nem rendezett fliiggs, atfutd
kiadasokat és bevételeket kiadasként vagy bevételként nem szamolta el, a
kovetelések vagy kotelezettségek kdzé nem vette fel?®,

A vagyonelemek hasznositasanak szabalyszeriisége

A vagyonelemek hasznositasa a HAKI, a KEKI, az MBK és a NODIK esetében
nem a jogszabalyokban és a belsé szabdlyzatokban eldirtaknak megfeleléen
tortént, mivel

¢ az intézetek a vagyon hasznositds dijanak megallapitasat énkoltségszdmi-
tdssal nem tamasztottdk ala*®, a téritési dij megdllapitdsa sordn tébb eset-
ben nem vették figyelembe a felhaszndlds, illetve az igénybevétel alapjan
felmeriilt kozvetlen és kozvetett koltségeket™.

¢ a HAKI és az MBK a jogszabdlyi el8irdssal*? ellentétben a bérléket nyilvad-
nos eljaras mellézésével valasztotta ki.

o a KEKI esetenként, a NODIK rendszeresen nem vette figyelembe a szolgdla-
ti lakasok bérbeaddasa soran a 106/1999. (12. 28.) FVM rendelet el6irdsait,
mivel a havi bérleti dij &sszege nem felelt meg a hivatkozott FVM rendelet
mellékletében feltlintetett, a lakds hasznos alapteriilete és komfortfokozata
figyelembevételével szamitott ériéknek.

065zamv. tv. 15. § (3) bekezdés

0736/2013. (IX. 13.) NGM rendelet 2. § (1) bekezdés

836/2013. (IX. 13.) NGM rendelet 2. § (2) bekezdés ¢) pont

20936/2013. (IX. 13.) NGM rendelet 2. § (3) bekezdés b) pont

#10Ahsz. 8. § (15) bekezdés, onkoltségszamitdsi szabdlyzatok

M Amr 57. § (12) bekezdés, Amr; 81. § (6) bekezdés, Avr. 63. § (1) bekezdés
212Vty, 24. §
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II. RESZLETES MEGALLAPITASOK

5.5.

¢ a KEKI-nél az eszkozok értékesitése sordn tébb esetben nem volt megdlla-
pithaté, dokumentalt, hogy a jogszabdlyi elGirds szerint csak olyan eszkoz
értékesitésére keriilt sor, amely az intézet m(ikédéséhez mar nem voltak
sziikségesek™

» a NODIK a lakdsbérleti szerzddésekre vonatkozéan 2013. februdr 28-ig szer-
z6déseket nem kotott, a bevételt a jogeldd altal kotott szerzédések alapjan
szedte be?

« a HAKI f&igazgatdja az ellendrzott idészakban az intézet kezelésében lévé
ingatlanokat {izemeltetésbe adta. Az intézet az lizemeltetésbe adads szabalya-
it, a jogosultak koérét, feladatait nem hatdrozta meg®®. A hasznositott teriilet
nagysdga 2008-2013 években 153 hektdr volt, jellemz&en halast6 formaja-
ban. Az iizemeltetése dij dsszege 30 és 40 kg ponty novemberi dtlagaranak
megfelels dsszeg volt hektdronként. Az tizemeltetd az lizemeltetési dijfizetési
kotelezettségét az iizemeltetési szerz8dés elbirdsait megsértve teljesitette. A
jogszabdlyi eldirdsokkal” ellentétben az iizemeltetési szerzédésekben az
{izemeltetésre Gtadott vagyon leltdrozasi és beszdmolasi kotelezettségét nem
irt el6. A jogszabdlyi eldiras ellenére?”’ az lizemeltetésre dtadott ingatlano-
kat, eszkozoket a mérlegben nem iizemeltetésre atadott eszkozként mutattak
ki.

A TSZBK-nak vagyonhasznositasbdl (targyi eszkozok értékesitésébdl, bérbe-
addsdbdl) bevétele nem keletkezett.

A HAKI, a KEKI a jogszabalyi el6irds?® ellenére az dllami tulajdonban 1évéd
ingatlan eszkozok bérbeadasa sordn nem gy6z6dott meg arrdl, hogy a nemzeti
vagyon hasznositdsdra vonatkozo szerz6dést atldthaté szervezettel kototték
meg.

Az ellenérzott idészakban az MNV Zrt. engedélyéhez kotott ingatlan értékesité-
sére egyik intézetnél sem keriilt sor.

A vagyonelemek datadas-atvételének szabalyszeriisége a
kozfeladat-ellatas valtozasaval osszefiiggésben

A kozfeladat ellatdsanak valtozdsaval osszefiiggésben a KEKI, a NODIK és a
TSZBK esetében keriilt sor vagyonelemek dtadds-atvételére, amely nem felelt
meg a jogszabdlyi eléirasoknak. Az dllami vagyon tulajdonesa a jogszabalyi
elGiras®” ellenére

213Viv. 33. § (2) bekezdés

214106/1999. (XIL 28.) FVM rendelet 3. §

215 Amr, 20. § (3) bekezdés d) pont, Avr, 13, § (2) bekezdés d) pont
216Ahsz. 37. § (4) bekezdés

217Ahsz. 20. § (1) bekezdés

28Nyty, 3. § (2) bekezdés és 11. § (10) bekezdés

29ty 23. § (1) bekezdés
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I1. RESZLETES MEGALLAPITASOK

e a NODIK 2010. november 1-jei megalakuldsaval egy idében a NODIK fel-
adatellatasat biztosité vagyonra az ellendrzott idészak végéig,

« a KEKI esetében 2008.janudr 1-t61 2011. augusztus 30-ig a tarcali és
tolcsvai feladatellatasat szolgdléd ingatlanok, valamint a muzealis bordllo-
many tekintetében,

s a TSZBK 2011. augusztus 1-jei megalakuldsaval egy idében a koézfeladat el-
latast biztosité vagyonra 2012. augusztus 2-ig, illetve az tltetvények, tovab-
ba a tarcali leltarkorzetben tdrolt muzedlis bor vonatkozasdban az ellendr-
zitt idGszak végéig

hatdlyos vagyonkezelési szerzédéssel nem rendelkezett.

Az MBK az ellendrzott idészakban vagyont nem adott at, illetve nem vett at. A

vagyonelemek tulajdonjogdnak téritésmentes atadds-atvételére az ellendrzott

idészakban nem keriilt sor.

Budapest, 2015. etguredz; honap 7 nap

b L as
LA Ll

{ Domokos Ldsz16

elnok

Melléklet: 8 db
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1. SZAMU MELLEKLET
A V-0595-289/2015. SZAMU JELENTESHEZ

Az integritas kontrollok kialakitasa és miikod-
tetése

Az ASZ dltal elvégzett integritds felmérés célja, hogy felmérje a kozszféra in-
tézményei korrupcids kockdzatoknak vald kitettségét, illetve az azok mérséklé-
sére hivatott kontrollok szintjét. Célja tovabba a tarsadalom dltal elvdart nyil-
vdnossdgi, atlathatésagi normdknak valé megfelelés ergsitése, a kormanyzati
szervek korrupcioellenes tevékenységének elSsegitése és az integritdsalapu al-
lamigazgatasi kultira fejlesztéséhez vald hozzajarulds. A projekt az Eurdpai
Unié tdmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valésul
megqg.

Az ellendrzétt szervezetek koziil a NODIK 2013. évben részt vett az ASZ integri-
tds projektjében. A HAKI a KEKI és a TSZBK és az MBK belsé szabdlyozas integ-
ritas kontrolljainak értékelése jelen ellendrzés keretében a 2013. évre vonatko-
z6an kitdltott tanusitvany és az integritas projekt kérddivének adatai segitségé-
vel tortént. Az intézeteket az ellendrzott idSszakban szervezeti véltozasok érin-
tettek, amely nagyban befolydasolta a kockdzatoknak vald kitettségiiket.

Az intézmények dltal tanusitvanyon szolgdltatott adatok alapjdn az eredendd
veszélyeztetetiségi szint az MBK, a KEKI és a TSZBK esetében alacsony, a HAKI
esetében kdzepes volt.

A korrupcids kockdzatokat névels tényezd szintje a TBSZK-ndl és a KEKI-nél
alacsony, az MBK-ndl és a HAKI-nal kdzepes volt.

A korrupcios kockdzatok kezelésére hivatott kontrollok szintje a TSZBK-ndl és a
MBK-nal alacsony, a KEKI-nél és a HAKI-ndl kézepes volt.

A NODIK dltal kitoltott tandsitvany értékelése alapjan az integritds kontroll-
rendszerének dsszesitett dtlaga fejlesztendd volt.

Az ellendrzés soran megallapitast nyert, hogy az ellendrzott szervezetek onbe-
vallds alapjén készitett felmérések fent hivatkozott eredményei — a NODIK ki-
vételével — joval kedvezébb képet mutattak magukrél, mint amit jelen ASZ el-
lendrzés keretében feltdrt tények aldtamasztanak.

Az ellendrzés megallapitotta, hogy a belsd kontroll rendszer az ellendrzitt in-
tézmények esetében hidanyos és nem teljes korlien kiépitett volt, ezért jelentds
integritasi kockazatot hordoz a koltségvetési szervek miikddésében.







2. szami melléklet

a V-0595-289/2015. szaml szdmvevdszéki jelentéshez

Az eredeti és a modositott eléiranyzat alakulasa,
az eldiranyzat-modositasok intézetenkénti,
hataskironkénti 6sszege

M Ft
Eléiranyzat-vaitozds
i , Eredeti Agy- ) iranyité Médositott
Intézet Ev s e’ er orsﬂz cEg. a Kormany u-anylt.o intézményi ,?. ?SI °
eloiraényzat gyilési hatdsksréb szervi hatéskorb elbiranyzat
hataskorben ASKOreben pataskorben askorben
2008. 409,8 0,0 20,1 301,4 93,1 824,4
2009. 3451 0,0 4,6 102,0 424,0 875,7
2010. 325,9 0,0 7.9 110,7 297,6 742,1
HAKE
2011. 318,0 -39,4 9.6 163,5 189,1 640,8
2012. 477,2 0.0 12,8 119,7 335,0 9447
2013. 484,3 0,0 11,9 48,6 169,7 714,5
2008. 524,7 0,0 23,1 60,3 109,5 717.6
20009. 490,0 0,0 3,5 25,3 142,2 661,0
. 2010, 448,7 0,0 5,4 26,0 71,3 551,4
KEKI
2011, 459,7 -78,6 4,2 28,9 43,1 457,3
2012. 3758 0,0 8,0 143,9 34,3 562,0
2013. 3324 0,0 4,6 57,1 102,9 497.0
2008. 708,5 0,0 40,4 147,0 109,0 1004,9
2009, 682,7 0,0 10,3 97,6 141,4 932,0
2010. 635,4 0,0 18,8 117,2 206,0 977,4
MBK
2011. 608,2 -100,8 7,2 104,5 281,4 900,5
2012. 510,2 0,0 5,1 215,6 191,8 922,7
2013. 517,0 0,0 7,2 134,5 802,5 1461,2
2010. 0,0 0,0 0,0 28,5 44.6 73,1
2011. 173,3 -21,2 1,3 102,5 89,4 345,3
NODIK
2012 260,7 0,0 -5,9 14,2 376,9 645,9
2013. 295,3 0,0 0,7 3,2 756,4 1055,6
2011. 0,0 0,0 0,3 19,0 0,0 19,3
TSZBK 2012. 85,1 0,0 -9,6 11,6 12,6 99,7
2013. 75,2 0,0 16,8 2,7 49,8 144,5







3, szamu mellékiet

a V-0595-289/2015. szamy szamvevdszéki jelentéshez

A HAKI kiadasi eldiranyzatanak és teljesitésének alakuldsa

M Ft
AV H .N
= - o LB g 9 o e ® ma B
[ . - @ [Pt Al A ; : \M N b %
3¢ 53 fs% e B3 3iY i%s 953 ¢ E8%Geiy 8ii G
i b N D K . § N Y * A (13 ¥ &
e 58 BY 2% £9 g% 34§ fif 9id 0§ fEy 2ggcs Epy &
) NE E£¢g e 2 e SES Eas EE ) ¢BS riTw FEC 2
] g ) . - o o . > 3 = 9 ©
=" = 2 = ~ o \EEE T2 R E.n"gi 2% ¢ 8
= o
Eredeti
re 2200 70,5  108,8 10,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4098
EIO}IQH}«'ZGt
2008. Modositot 78,7 4306 11,9 0,0 0,0 2,5 42 52,2 0,0 00 8244
aléiranyzat
Teljesités 223,4 68,5  242,4 11,5 0,0 0,0 2,5 3,0 48,4 56,2 00 6558
Eredeti 212,0 67,9 57,2 8,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 3451
eldiranyzat
2009. Modositott -, 4 78,5  439,9 13,1 0,0 0,0 0,5 53 93,6 0,0 00 8757
eléiranyzat
Teljesités 212,8 63,4 4232 12,1 0,0 0,0 0,5 3,8 57,5 0,0 00 7733
Eredeti 212,0 62,1 51,0 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3258
eléiranyzat
2010.  Modositott 5,4 60,6  396,4 7.8 0,0 0,0 2,3 3,1 52,0 0,0 04 7421
elgiranvzat
Teljesités 194,4 523 3782 7,8 0,0 0,0 2,3 3,1 50,7 0,0 04 6892
Eredeti 209,1 61,3 47,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 318,0
eléiranvzat
2011, Modositoft 5,5, g08 3001 0,0 0,0 0,0 0,0 40 606 0,0 00 6408
eléirdnvzat
Teljes(tés 188,8 50,9 2733 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 59,0 0,0 00 5760
Eredeti 267,1 62,9 147,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4772
el@iranyzat
2012.  Modositott 0, ) 656  210,9 0,0 0,0 0,0 0,0 00  401,0 0,0 00 944,7
eloiranyzat
Teljesités 187,3 49,7 2109 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0  401,0 0,0 00 8489
Eredeti
rede 267,1 62,9 1544 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4843
eldiranvzat
rany
2013. Modositott ) 4 552  362,5 0,0 30,0 0,6 0,0 0,0 55,2 0,0 00 7145
el8iranvyzat
Teljesités 195,3 50,6 3365 0,0 9,7 0,6 0,0 0,0 33,6 0,0 00 6263




3. szamu meliéklet
a V-0595-286/2015. szamu szamvevdszéki jelentéshez

A HAKI bevételi eldiranyzatanak és teljesitésének alakulasa

M Ft
N B B —
b~ ot - 0 v ot ] o A
o) . = 7] }~ w w 7} B o & - @ -
] B w .%‘ g d 8 & A . S S - B NI
S §E% ;3% i3 PEY fes *aé:g g2y 8¢ £8% §3F 3f¥ §
. e [F} @& @ N @ @ m . . ] -] H=I <K [-F}
Ev % K \‘5 » S \g ,g \“a ,E = \*6 =] m g Q E g ?‘G E g wa o 3 ‘ 4 1] B £ - -] N
f-—- 5%: $EE i 2a: £8F Es: S¥ZRESE £51 gy iz 4
- - & o t B¢ a3 = oK™ KRG ;
= & g & T 3 2 E =R \g B E HER RM2 Q2 R
Fredett 160,2 38,9 0,3 00 1746 25,8 10,0 0,0 0,0 0,0 00 4098
eldirdnyzat
2008. Mgd?31t0tt 193,4 54,1 5,0 0,0 496,1 45,8 10,0 0,0 17,5 2,5 0,0 824,4
eldiranyzat
Teljesités 168,9 58,0 3,7 00 4961 49,1 1,5 0,0 17,5 2,5 56,2  853,5
Eredeti 67,3 60,0 0,3 0,0 1760 41,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3451
eldiranyzat
2009.  Modositott ) o 80,1 48 0,0 2826 58,8 27,7 227 1977 0,5 00 8757
eléiranyzat
Teljesités 213,0 58,1 2,0 0,0 282,6 35,4 27,0 22,7 197,7 0,5 0,0  839,0
Eredeli 157,5 0,0 2,5 0,0 165,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3258
eldirdnyzat
2010, Mgd?s1tott 4345 0,0 45 0,0 235,0 2.3 65,8 0,0 0,0 0,0 0,0 742,11
eldiranvzat
Teljesités 412,3 0,0 1,8 0,0 235,0 2,2 65,8 0,0 0,0 0,0 00 7171
[redeti 75,2 40,0 0,0 1,0 1708 31,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 318,0
elouanyzat
2011, Modositott .0, 4504 2,0 1,0 2525 87,6 43,0 0,0 27,9 1,5 00  640,8
eldiranyzat i
Teljesités 177,3 40,9 1,6 0,0 252,5 43,3 40,9 0,0 27,9 1,5 0,0 5859
Eredeli 119,5 45,6 87,7 00 1794 45,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 4772
elfiranvzat
2012, Modositott 0, 506 3367 00 2622 1150 0,0 6,0 9,9 11 00  944,7
eldiranyzat
Teljesités 214,5 30,1 244,8 0,0 262,2 109,8 0,0 0,0 9,9 1,1 00 8724
Eredeti 150,5 45,0 21,4 40,0 1984 28,0 1,0 0,0 0,0 0,0 00 4843
eldiranyzat ‘
2013. M”cfd?sxtott 168,5 75,0 53,2 1,4 209,1 134,8 49.0 0,0 23,5 0,0 0,0 714,5
eléiranvzat
Teljesités 181,9 41,8 53,3 1,4 209,1 83,3 34,4 0,0 23,5 0,0 0,0 6286




3. szamu meliéklet
a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszéki jelentéshez

A KEKI kiadasi elGiranyzatdanak és teljesitésének alakulasa

M Ft
A .N —
= x 8 . ey EB. ZR 3 THy H 28 od
S8 B2 T o - =3 i s SNoaw S8 & a@%e 93 T Lo 5
: N2 g8 %8 P83 8% $3: z€8 gfE & fgf PEGE g:e ¢
tv g% EE S22 2§ g% §E¥ EET 2z § HaS 422N 5o
£F 8 ¥F 8% Bf fEg Bic §3% B ff8 1Y9pEfy 4
=, m— 1= =Y N - 0
z 2 - - EA% E g% ES
Fredeti 2950 965 1332 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 5247
eldiranvzat
2008. M”cfd'osﬂott 352,4 114,1 241,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,2 0,0 0,0 71i7.6
eldiranyzat
Teljesités 274,4 81,8 185,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6,3 0,0 0,0 547,9
Eredett 280,5 91,8  117,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00  490,0
eldiranyzat
2009, Mgd?snott 293,7 96,5 242,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 28,5 0,0 0,0 661,0
eléiranyzat
Teljesités 266,8 80,8 201,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 20,4 0,0 0,0 569,5
Lredeti 280,5 82,4 85,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4487
eldiranyzat
Médost
2010. Médositott ., g 83,3 1659 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 27,4 0,0 00 5514
eléiranyzat :
Teljesités 250,8 69,2 139,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 19,6 0,0 0,0 478,9
t
Erede 276,3 81,2 1022 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 4597
eldiranyzat
2011.  Modositott 4 g 742 121,5 0,0 0,0 0,0 0,0 3,8 7,8 0,0 00 4573
eldiranyzat .
Teljesités 223,1 61,0 124,7 0,0 0,0 0,0 0,0 3,8 0,3 0,0 00 4129
Eredeli 276,3 81,2 18,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3758
eIO}ranyzat
2012, h/{gd9s1tott 241,6 64,9 225,5 0,0 0,0 0,0 0,0 18,3 11,7 0,0 00  562,0
elGiranyzat
Teljesités 222,1 59,6 205,0 0,0 0,0 0,0 0,0 18,3 11,7 0,0 0,0 516,7
P-edetl 244,8 72,7 14,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 332,4
elo’lrdnyzat
2013.  Modosilolt 0 0 544 127, 00 564 0,0 0,0 00 438 0,0 00  497,0
eldiranyzat
Teljesités 200,5 46,2 153,9 0,0 56,4 0,0 0,0 0,0 40,8 0,0 0,0 497,7




3. szamu melléklet

a V-0595-289/2015. szam( szamvevSszéki jelentéshez

A KEKI bevételi eldiranyzatanak és teljesitésének alakulasa
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Eredeti 220,0 0,0 10,0 0,0 2947 0,0 0,0 0,0 0,0 5247
elo;mnyzat
2008. Mfd931t0tt 319,9 0,0 11,7 0,0 378,2 0,0 0,0 0,3 7.5 717,6
eldiranyzat
Teljesités 241,3 0,0 2,2 0,0 3782 0,0 0,0 0,3 75  629,5
Eredet 200,0 0,0 10,0 0,0 2800 0,0 0,0 0,0 00 4900
eldirdnyzat
2009, MEd?SltOtt 235,0 0,0 35,6 0,0 308,8 0,0 0,0 0,0 81,6 661,0
eldiranyzat :
Teljesités 205,6 0,0 20,6 00 3088 0,0 0,0 0,0 81,6 6167
Eredet 175,0 0,0 10,0 0,0 2637 0,0 0,0 0,0 0,0 448,7
eléiranyzat
2010.  Modosftott 5 ¢ 0,0 28,3 0,0 2951 0,0 0,0 0,0 472 55,4
eldiranyzat
Teljesités 143,5 0,0 18,5 00 2951 0,0 0,0 0,0 47,2 504,2
Eredett 187,5 0,0 0,0 00 2722 0,0 0,0 0,0 0,0  459,7
eldiranyzat .
2011. 1\/{3d<}3ﬂ0ﬁ 201,5 0,0 3,8 0,0 226,7 0,0 0,0 0,0 25,3 457,3
eldiranyzat
Teljesités 168,5 0,0 8,9 00 2267 0,0 0,6 0,0 253  430,0
Eredeti 106,3 0,0 0,0 0,0 2695 0,0 0,0 0,0 00 3758
eldiranyzat
2012. I\/I”c?d?mtott 1236 0,0 0,0 0,0 421,4 0,0 0,0 0,0 17,0 562,0
eléirdnyzat
Teljesités 81,4 0,0 7,9 0,0 4214 0,0 0,0 0,0 17,0 527,6
fEredetl 30,0 0,0 0,0 00 2745 27,9 0,0 0,0 00 332,4
eléirdnyzat
2013. M”c:d?s;tott 60,0 0,0 18,5 0,0 306,2 101,4 0,0 0,0 10,9 497,0
eldiranyzat
Teljesités 53,1 0,0 0,0 0,0 3062 158,1 0,0 0,0 10,9  528,2




3. szamu melléklet

a V-0595-289/2015. szamu szamveviszéki jelentéshez

Az MBK kiadasi eliranyzatanak és teljesitésének alakulasa
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~ ‘E ] e 7g g_d - ot
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Eredeti 4174 1342 1559 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 7085
eldiranyzat
2008. Modositott 0 g g450 3499 6,2 0,0 0,0 2,9 7,5 22,0 1,0 00 10049
eldiranyzat
Teljesités 435,1 131,2 3394 6,2 0,0 0,0 2,9 7.1 21,7 1,0 00 9445
Fredeti 3976  127,8 1553 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 6827
eldiranyzat
2009. Médositott ., 0 y5e 5 3593 6,6 0,0 0,9 3,0 17,0 41,5 2,3 00 9320
eléiranyzat
Teljesités 353,9 1024  257,2 6,6 0,0 0,9 3,0 17,0 32,4 2,3 00 7757
Ereded 397,6 1150  116,5 6,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 6354
eléiranyzat
2010.  Modositolt o6, yi95 3910 11,3 0,0 0,0 1,3 2.5 34,9 2,5 00  977,4
eldiranyzat
Teljesités 315,6 794  321,0 10,6 0,0 0,0 1,3 0,0 26,3 2,5 00 7567
Lredeti 386,1 111,8 105,4 4,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6082
eldiranyzat
2011. MPd?Sltott 311’5 82:6 323,6 6!7 O’O 0,0 2,2 1,8 170;6 1;6 Oro 900}5
eléiranyzat
Teljesités 2774 706  250,3 6,6 0,0 0,0 2,2 1,8 1637 1,6 00  774,1
[Eredet 409,0 70,7 30,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 5103
eléiranyzat
2012.  Modositolt 44, 88,1 4248 0,0 0,5 0,0 L5 0,0 68,8 1,2 00 922,7
eléiranyzat
Teljesités 280,0 73,6  350,0 0,0 0,5 0,0 1,5 0,0 58,0 1,2 00 7647
Eredeti 378,5 62,2 70,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,7 0,0 00  517,0
eldiranvyzat
cliran
2013.  Modositott 00 yqu6 4965 0,0 0,0 0,0 1,0 98,5 3256 0,0 00 14612
elgiranyzat
Teljesités 317,5 80,6 2686 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 56,8 0,0 00 7234




3. szamu melléklet

a V-0565-286/2015. szami szamvevdszéki jelentéshez

Az MBK bevételi eldiranyzatanak és teljesitésének alakulasa

M Ft
N ] w -
p- - o M L] - [-X] L]
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FEredet] 750  130,0 0,0 10,0 4035 84,0 6,0 0,0 0.0 0,0 00 7085
. elo;rqnyzat
2008. b/{fdf)Sltott 84,4 152,7 0,0 10,5 590,9 121,6 6,8 0,2 350 2,9 0,0 10049
eldiranyzat
Teljesités 89,7 152,7 0,0 0,0 5909 1447 8,3 0,2 35,0 2,9 0,5 102438
Eredeli 90,0 1000 0,0 0,0 3877  100,0 5,0 0,0 0,0 0,0 00 6827
eléiranyzat
2009.  Modositott ;5 1099 0,3 00 4956 1000 50 00 803 3,0 00 9320
eléiranyzat
Teljesités 148,0 68,8 0,3 0,0 4956 62,9 1,2 0,0 80,3 3,0 0,0 8600
Eredeti 100,0 32,0 0,0 00 3454 1580 0,0 0,0 0,0 0,0 00 6354
elmranyzat
2010.  Modositott o0, 45 0,9 1,1 4793 1580 18,2 22,2 84,3 1,3 L5 9774
eldiranyzat
Teljesités 1026 1076 0,9 1,1 4793 30,6 18,2 22,2 84,3 1,3 1,5  849,5
Eredeti 100,0 63,0 0,0 00 3489 85,2 11,1 0,0 0,0 0,0 00 6082
eldiranyzat
2011, Modositoft 5 ) 67,2 0,0 00 3332 1074 171,1 0,0 92,8 2.2 05  900,5
elGirdnyzat
Teljesités 128,8 67,2 0,0 00 3332  106,9 161,0 0,0 92,8 2,2 05 8925
Eredetl 100,0 24,1 0,0 00 2948 91,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5103
eldiranyzat
2012.  Modositott 5 24,1 0,0 00 4725 91,3 51,0 209 1184 1,5 00  922,7
eldiranyzat
Teljesltés 143,3 13,9 0,0 00 4725 37,0 51,0 20,9 1184 1,5 0,0  858,5
Eredet 120,0 14,0 0,0 0,0 3624 14,9 5,7 0,0 0,0 0,0 0,0  517,0
eliranyzat
2013.  Modositott 50 740 105 00 4716 646, 22,2 00 938 1,0 0,0 14612
eldiranyzat
Teljesités 142,0 74,0 10,5 00 4716 6461 20,7 0,0 93,8 0,0 00 14586




3. szdmu melléklet
a V-0595-289/2015. szdmu szdmvevdszéki jelentéshez

A NODIK kiaddasi eliranyzatanak és teljesitésének alakulasa
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Eredeti i
eldiranyzat
2008. Modositott
eldiranyzat
Teljesités
Eredeti
eldiranyzat
2009, Modositott
eldirdnyzat
Teljes{tés :
Eredeti 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
eloiranyzat
2010. MBd?SltOtt 8.8 2,0 17,7 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 44,5 0,0 0,0 73,1
eléiranyzat
Teljesités 8,8 2,0 12,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 22,9
Eredeti 101,4 28,1 41,7 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 1733
eléiranyzat
2011.  Modositott -, 4, 346 1068 3,7 0,0 0,0 0,0 12,9 50,3 0,0 00 3453
eldirdnyzat
Teljesités 120,1 29,8 87,7 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0 26,8 0,0 0,0 268,1
Eredeti 162,4 54,7 41,8 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 2607
elbiranyzat
Sdosttott
2012. M”Qd?51to 181,4 46,0 264,9 8,6 0,0 0,0 0,0 33,1 111,9 0,0 0,0 645,9
eldiranyzat
Teljesités 179,0 45,0 169,1 8,6 0,0 0,0 0,0 21,5 72,4 0,0 0,0 495.5
Eredet 162,5 54,9 65,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 12,0 0,0 00 2953
eldiranyzat
2013. MBd?SltOﬂ 415,2 92,0 299,1 0,0 0,0 0,0 0,0 47,2 202,1 0,0 0,0 10556
eldiranyzat )
Teljesités 268,2 67.8 178,4 0,0 0,0 0,0 0,0 30,9 82,4 0,0 0,0 627,7




3. szamui melléklet
a V-0595-283/2015. szdmu szamvevdszéki jelentéshez

A NODIK bevételi eldiranyzatdanak és teljesitésének alakulasa
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Eredet : :
el8irdnyzat
2008. Madositott
eldiranyzat
Teljesités
Eredeti
elirdnyzat
2009. Maédositott
eldiranyzat
Teljesités
Lredeti 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
eldiranyzat
2010. Mfd?snott 0,0 0,0 0,0 0,0 28,5 44,5 0,0 0,0 0,0 73,1
eldiranyzat
Teljesités 0,1 0,0 0,0 0,0 28,5 44.5 0,0 0,0 0,0 73,2
Eredetd 10,0 0,0 0,0 00 1633 0,0 0,0 0,0 00 1733
eldirdnyzat
2011. Mgd?snott 12,5 0,0 0,0 0,0 243,4 35,2 0,0 4,0 50,3 345,3
elbirdnyzat
Teljesités 12,2 0,0 0,0 0,0 243,4 35,0 0,0 4,0 50,3 344,8
Eredetl 21,2 0,0 0,0 00 2395 0,0 0,0 0,0 00 2607
eldirdnyzat
2012.  Modositott 30,4 60,0 0,0 00 2386 2328 0,0 0,0 842 6459
eléiranyzat
Teljesités 30,3 0,0 0,0 0,0 238,6 292,8 0,0 7.5 76,7 645,83
Lredeti 22,5 0,0 0,0 00 2308 42,0 0,0 0,0 00 2953
eldiranyzat
2013,  Modosftott 20,7 0,7 00 2315 6274 0,0 00 1503 10556
eldiranyzat
Teljesités 24,4 20,7 0,7 0,0 231,35 6274 0,0 0,0 150,3 1 055,0




3. szamu mellékiet
a V-0595-289/2015. szamu szamvevészeki jelentéshez

A TSZBK kiadasi eldiranyzatanak és teljesitésének alakuldsa
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Eredeti
eléiranyzat
2008. Modositott
elbiranyzat
Teljesités
Eredeti
eléiranyzat
2009, Médositott
eldiranyzat
Teljesités
Eredeti
eldiranyzat
2010, Modositott
eléiranyzat
Teliesités
Ereded 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
eldiranyzat
Médost
2011.  Modositott 8,9 2,4 7,6 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 19,3
eléiranyzat
Teljesités 7,9 2,0 3,2 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 14,1
Eredeti 48,9 16,2 19,6 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 85,0
eldiranyzat
2012.  Médositolt 38,6 9,8 28,6 04 0,0 5,0 0,0 0,0 17,3 0,0 00 99,7
eldiranyzat
Teljesités 35,8 8,9 25,5 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 17,6 0,0 0,0 88,1
Ere’detl 40,9 13,6 20,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 75,2
eléiranyzat
2013.  Modositolt 54,4 13,3 36,6 0,0 0,0 50 0,0 7,0 28,1 0,0 00  144,5
eldiranyzat
Teljesités 47,5 12,0 31,1 0,0 0,0 5,0 0,0 7,5 9,7 0,0 0,0 112,8




3. szdmu melléklet
a V-0595-289,/2015. szamu szamveviszéki jelentéshez

A TSZBK bevételi eldiranyzatanak és teljesitésének alakuldsa
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é

Eredeti
eldiranyzat
2008. Médositott
eléiranvzat
Teljesités

Eredeti
eldirdnyzat .-
2009. Moddositoit
eldiranyzat
Teljesités

Eredeti
eléirdnvzat
2010, Modositott
eldiranvzat
Teljesités

Eredeti
elbiranyzat

2011.  Mddositott 0,0 0,0 0,0 0.0 19,3 0,0 0,0 0,0 0,0 19,3
eldiranyzat

Teljesités 3,5 0,0 0,0 0,0 19,3 0,0 0,0 0,0 0,0 22,7

0,0 0,0 0,0 0,0

Eredeti 0,0 0,0 0,0 0,0 85,0 0,0 0,0 0,0 0,0 85,0
eléirdnyzat

2012. Mgd?mtott 11,7 0,0 0,0 0,0 75,4 1,9 0,0 2,0 8,7 99,7
eléirGnvzat

Teljesités 13,8 0,0 0,0 0,0 754 2,2 0,0 2,0 8,7 102,1

Eredeti 2,0 0,0 0,0 0,0 73,2 0,0 0,0 0,0 0,0 75,2
eléiranyzat

2013, M3d951tott 12,1 0,0 0,0 0,0 92,6 8,3 12,5 0,0 18,9 144,5
eléiranyzat

Teljesités 9,7 0,0 0,0 0,0 92,6 15,6 0,0 0,0 13,9 131,8
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4. szamul melleklet
a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszéEki jelentéshez

Az eldirdnyzatok felhaszndlasdat korlatozd intézkedések

M Ft
Intézet Intézkedés 2008. év 2009. év 2010. év 2011. év 2012. év 2013. év Osszesen
Zarolds 0,0 4,3 0,0 49,4 0,0 0,0 53,7
Elvonds 0,0 4,3 0,0 39,4 0,0 0,0 43,7
HAKI Maradvany-
‘ ¥ 25,0 0,0 0,0 27,9 0,0 0,0 52,9
tartas
Osszesen 25,0 8,6 0,0 116,7 0,0 g,0 156,3
Zarolas 0,0 2,8 9,1 78,6 0,0 0,0 90,5
i Elvonas 0,0 2,8 9.1 78,6 0,0 0,0 90,5
KEKI Maradvany-
‘ 4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
tartas .
Osszesen 0,0 5,6 18,2 157,2 0,0 0,0 181,0
Zarolas 0,0 9,5 0,0 100,8 4,4 0,0 114,7
Elvonds 0,0 9,5 0,0 100,8 4,4 0,0 114,7
MBK Maradvany-
< 4 60,0 0,0 0,0 98,7 0,0 0,0 158,7
tartas
{sszesen 60,0 19,0 0,0 300,3 8,8 0,0 388,1




4. szamu melléklet
a V-0595-289/2015. szam(l szamvevdszéki jelentéshez

Intézet Intézkedés 2008. év 2009, év 2010, év 2011. év 2012, év 2013, év Osszesen
Zdarolds 0,0 21,2 3,7 0,0 24,9
) Elvonds ' 0,0 21,2 0,0 0,0 21,2
NODIK .
Maradvany- 0,0 25,0 0,0 0,0 25,0
tartas
Osszesen 0,0 67,4 3,7 0,0 71,1
Zarolds 0,0 11,8 0,0 11,8
Elvondas . 0,0 11,8 0,0 11,8
T5ZBK Maradvany-
‘ 4 0,0 0,0 0,0 0,0
tartas
Osszesen 0,0 23,6 0,0 23,6
Zarolas 0,0 16,6 9,1 250,0 19,9 0,0 295,6
. Elvonds 0,0 16,6 9,1 240,0 16,2 0,0 281,9
Osszesen Maradvany-
‘ 4 85,0 0,0 0,0 151,6 0,0 0,0 236,6
tartds

Osszesen 85,0 33,2 18,2 641,6 : 36,1 0,0 814,1




5. szamu melléklet
a V-0595-285/2015. szamu szamvevdszéki jelentéshez

Az intézetek likviditdsi és pénzeszkoz likviditasi mutatéinak alakulasa

2008. év 2009. év 2010. év 2011, év 2012. év 2013. év
N HAKI 26,8 1,3 1,1 0,5 0,2 0,2
]
E KEKI 7.7 7,3 1,9 0,7 51,8 58,3
g MBK 0,6 0,4 1,8
L]
E NODIK 2,5 6,1 37,4
=
TSZBK 43,4 119,0 91,0
g HAKI 23,7 0,9 0,6 0,1 0,1 0,0
g
&5  KEKI 6,9 6,3 1,1 0,5 26,1 55,9
N E
8% MBK 0,4 0,4 1,7
N &
g =
‘.-_?:.'g NODIK 2,4 6,0 37,7
o
= 43,4 119,0 91,0

TSZBK







6. szamu melléklet
a V-0595-289/2015. szamU( szamveviiszéki jelentéshez

A HAKI mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2016.12.31 2¢11.12.31 2012.12.31 2013.12.31 {2013.12.31/
2008.01.01)
IMMATERIALIS JAVAK 14,3 14,3 10,8 7,6 4,9 2,5 1,1 7,5%
Vagyoni értékii jogok 9,0 11,1 8,9 6,8 4.6 2,5 1,1 11,9%
Szellemi termékek 53 32 1,9 0,7 0,3 0,0 0,0 0,0%
TARGYI ESZKOZOK 1 285,9 1198,2 1140,7 1 (68,9 1042,4 1 281,1 12289 25,6%
]_Igggfan"k és kapesolodo vagyonértékd 898,2 900,9 895,0 866,3 850,1 823,4 1160,8 129,2%
Gépek, berendezések, felszerelések 313,0 234,7 185,9 170,0 125,2 85,4 58,0 18,5%
Jarmiivek 40,5 32,0 23,9 21,5 11,7 3,6 2,1 5,1%
Tenyészadllatok 7,0 7.2 7,3 4,6 4,6 7,0 6,9 98,4%
Beruhdzdsok, feldjitasok 27,2 23,5 28,7 6,4 50,9 361,7 1,2 4,2%
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 4,7 4,6 3,5 4.3 2,7 1,4 1,2 26,5%
Tartds részesedés 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Tartésan adott kdlcsén 3,8 4,6 3,5 4,3 2,7 1,4 1,2 32,8%
Egy€b hosszilejdrata kovetelések 0,2 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
UZEMELTETESRE KEZELESRE
ATADOTT VAGYONKEZELESBE VETT 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -
ESZKOZOK

BEFEKTETETT ESZKOZOK OSSZESEN 1304,2 1 217;2 1155,0 1 080,7 1 050,1 1284,9 1231,2 94,4%




6. szamu melléklet
a V-0595-289/2015. sza&mu szamvevdszéki jelentéshez

A HAKI mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01)
KESZLETEK 2,2 9,3 12,0 3,7 2,7 16,9 31,6 1437,6%
Anyagok 0,6 4,2 1,8 0,0 0,0 0,0 0,3 57,7%
Befejezetlen termelés és félkész termék 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,8 -
Novendék, hizd és egyéb allatok 1,5 51 10,2 3,6 2,7 15,9 19,5 1298,7%
KOVETELESEK 20,3 23,5 17,9 23,1 35,7 23,4 11,6 57,3%
Kovetelések druszdllitdsbol & 20,3 23,5 17,9 23,1 35,7 23,4 11,6 57,3%
szolgdltatasbal
ERTEKPAPIROK 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -
PENZESZKOZOK 45,3 226,6 88,1 58,0 50,0 223,5 326,5 720,6%
Koltségvetési pénzforgalmi szamlak 16,6 8,8 4.4 4,8 6,6 8,8 1,7 10,2%
Elszameoldsi szamlak 3,1 186,5 57,4 22,7 3,6 9,3 0,0 0,0%
Idegen pénzeszkdzdk 25,7 31,3 26,3 30,5 39,8 205,4 324,8 1263,7%
EGYEB AKTIV PENZUGYI °
FLSZAMOLASOK 0,7 2,4 4,0 0,4 0,8 54 0,6 83,9%
FORGOESZKOZOK OSSZESEN 68,5 261,8 121,9 85,2 89,2 269,2 370,3 540,6%
ESZKOZOK OSSZESEN 1479,0 12769 1 165,9 11393 1554,2 1601,5 116,6%

1373,4




6. szam( melléklet
a V-0595-289/2015. szamu szamvevaszéki jelentéshez

A HAKI mérlegadatainak alakuldasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01}
SA]AT TOKE 1337,7 1270,0 1 145,7 19911 1 040,0 1 304,6 1 515,2 113,3%
Tartds t8ke 142,3 142,3 142,3 1 145,7 1 145,7 1145,7 1 145,7 805,2%
Ebbol: kezelésbe vett eszkozdk 0,0 0,0 0,0 1145,7 1 145,7 1145,7 1145,7 -
Tékevdltozdsok 1195,5 1127,7 1 003,5 -54,7 -105,7 158,8 369,5 30,9%
EPbol:’ kezglesbe vett eszktzdk 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 )
tokevdltozdsa
TARTALEKOK 17,5 197,7 65,8 27,9 9,9 23,5 2,3 13,0%
Koltségvetés tartalékok 17,5 197,7 65,8 27,9 9,9 23,5 2,3 13,0%
KOTELEZETISEGEK (EGYEB PASSZIV o
PU.I ELSZ NELKUL) 15,3 11,3 65,4 46,9 88,2 226,0 84,1 549 4%
Hossza lejdarati kotelezetiségek 6,3 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Rovid lejdratid kotelezettségek 9,0 8,3 65,4 46,9 88,2 226,0 84,1 933,9%
Kot/eh’ezfattsegek druszall. szolg. 6,4 2,4 216 18,0 55 28,7 3,8 59,0%
(szallitok)
Egyéb kotelezetiségek 2,6 5,9 43,8 29,0 82,7 197,3 80,3 3087,7%
EGYEB PASSZIV PENZUGYI o
. Ve
ELSZAMO 5 SOK 2,8 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0 0,0 0,0%
FORRASOK OSSZESEN 1373,4 14790 1276,9 1 165,92 11393 1554,2 1 601,5 116,6%




6. szamU melléklet
a V-0595-289/2015. szamli szamvevdszeki jelentéshez

A KEKI mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index

Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01,01)
IMMATERIALIS JAVAK 1,5 0,0 0,4 0,2 0,6 2,6 _ 2,2 145,9%
Vagyoni értéki jogok 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,6 2,2 -
Szellemi termékek 1,5 0,0 0,4 0,2 -0,6 0,0 0,0 0,0%
TARGYI ESZKOZOK 391,1 261,1 253,3 246,6 180,5 243,0 257,5 65,8%
Eggf“mk és kapesolddo vagyonertekd 330,9 219,1 212,9 206,5 148,1 216,6 210,6 63,7%
Gépek, berendezések, felszerelések 60,2 42,0 40,4 40,1 28,6 24,1 45,0 74,8%
Jarmiivek 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,3 1,9 -
Beruhdzdsok, fehijitdsok 0,0 0,0 0,0 0,0 - 3,8 0,0 0,0 -
BEFEKTEIEIT PENZUGYI ESZKOZOK 0,1 29,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Tartésan adott kélesdon 0,1 29,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%

UZEMELTETESRE KEZELESRE

ATADOTT VAGYONKEZELESBE VETT 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 )
BEFEKTETETT ESZKOZOK OSSZESEN 392,7 261,1 253,7 246,9 179,9 245,6 259,7 66,1%




6. szamu mellékiet
a V-0595-289/2015. szamu szamveviszeki jelentéshez

A KEKI mérlegadatainak alakuldsa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12,3%1 (2013.12.31/
2008.01.¢1)
KESZLETEK 347,8 347,5 347,2 347,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Késztermékek 347,7 © 347,5 347,2 347,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
KOVETELESEK 6,5 9,3 7,4 16,4 8,7 8,0 1,2 18,0%
I(ovetleesra’k a}-uszalhtasbol és 6,5 9.3 7.4 16,4 8,7 8,0 1.2 18,0%
szolgaltatdsbol
ERTEKPAPIROK 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -
PENZESZKOZOK 8,9 86,7 51,5 25,9 19,0 9,6 304 341,9%
Pénztdrak, csekkek, betétkényvek 0,0 0,1 0,3 01 0,1 0,0 0,0 -
Koltségvetési pénzforgalmi szamlidk : 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 30,4 -
Elszdmolasi szamlak 8,3 86,0 50,6 25,2 18,9 9,6 0,0 0,0%
Idegen pénzeszkézik 0,6 0,6 0,6 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0%
EGYEB AKTIV PENZUGYI
- » LI
FLSZAMOLASOK 1,1 1,0 0,0 0,0 0,1 1,4 0,1 10,4%
FORGOESZKOZOK OSSZESEN 364,2 4445 406,0 389,3 27,7 19,0 31,7 8,7%
ESZKOZOK OSSZESEN 756,8 705,7 659,8 636,2 207,7 264,6 291,4 38,5%




6. szamu mellékiet
a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszéki jelenteshez

A KEKI mérlegadatainak alakuldsa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12,31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01)
SAJAT TOKE 742,2 606,1 600,9 588,9 148,1 253,3 260,4 35,1%
Tartds téke 138,3 138,3 138,3 600,9 600,9 600,9 600,9 434,5%
Ebbél: kezelésbe vett eszkozok 0,0 0,0 0,0 600,9 600,9 600,9 600,9 -
T8kevdaltozdsok 603,9 467,8 462,6 -12,0 -452.9 -347,7 -340,6 -56,4%
EPbol:’ keze’lesbe vett eszkdzok 0,0 0,0 0.0 12,0 452,9 347,7 : .341,0 i
tokevaltozasa
TARTALEKOK 7,5 81,6 47,2 25,6 17,0 10,9 30,5 407,2%
Koltségvetési tartalékok 7,5 7 81,6 47,2 25,6 17,0 10,9 30,5 407,2%
KOTELEZETISEGEK (EGYEB PASSZIV o
Pi.1 ELSZ NELKUL) 54 12,5 8,0 22,0 41,2 0,4 0,5 10,1%
R&vid lejdratd kotelezettségek 5,4 12,5 8,0 22,0 41,2 0,4 0,5 10,1%
Kot’eh/az,ettsegek aruszall.,szolg. 5.4 12,5 8,0 22,0 41,2 0,4 0,5 10,1%
(szdlliték)
EGYEB PASSZIV PENZUGYI o
ELSZAMOLASOK 1,8 5,5 3,7 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0%
FORRASOK OSSZESEN 756,8 705,7 659,8 636,5 208,4 264,6 291,5 38,5%




Az MBK mérlegadatainak alakulasa

6. szamu melieklet
a V-0595-289/2015. szami szamveviszeki jelentéshez

M Ft
Index

Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01)
IMMATERJIALIS JAVAK 0,1 0,1 0,0 1,3 0,9 0,4 0,5 517,0%
Szellemi termékek 0,1 0,1 0,0 1,3 0,9 0,4 0,5 517,0%
TARGYI ESZKOZOK 875,9 772,9 710,4 642,1 748,4 720,9 728,4 83,2%
ggggfamk és kapcsolddd vagyonertekd 573,9 557,1 540,4 5236 601,0 607,3 588,2 102,5%
Gépek, berendezések, felszerelések 300,6 210,0 152,1 107,4 144,5 111,7 139,5 46,4%
Jérmiivek 0,7 0,0 4,4 3,5 2,6 1,7 0,8 113,7%
Beruhdzdsok, feldjitasok 0,3 5,9 13,6 7,6 0,2 0,2 0,0 0,0%
Beruhdzdasra adott elélegek 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 17,3 17,4 16,1 14,6 14,3 14,1 4,1 23,8%
Tartés részesedés 10,8 10,8 10,8 10,8 10,8 10,8 2,3 20,8%
Tartésan adott kdlcsdn 6,6 6,6 5,4 3,9 3,6 3,3 1,9 28,3%

UZEMELTEIESRE KEZELESRE

ATADOTT VAGYONKEZELESBE VETT 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 .
BEFEKTETETT ESZKOZOK OSSZESEN 893,4 790,4 726,6 658,0 763,6 735,5 733,0 82,1%




6. szaml melléklet
a vV-0595-289/2015. szamu szamvevdszeki jelentéeshez

Az MBK mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01)
KESZLETEK 9,9 9,9 7,3 7,1 6,7 6,7 6,7 67,3%
Anyagok 9,9 9,9 7,3 7.1 6,7 6,7 6,7 67,3%
KOVETELESEK 23,6 13,3 12,0 8,5 13,5 7,8 13,0 55,1%
I(ovetelese}c a}"uszalhtasbol és 12,6 5,0 0,7 0,4 9,3 0,7 9,3 73.6%
szolaaltatdsbol
Addsok 0,0 0,6 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 -
Rovid lejarati adott kolesdnisk 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 1,3 -
Egyéb kovetelések 11,0 7,7 11,0 81 4,2 5,4 2,5 22,7%
ERTEKPAPIROK 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -
PENZESZKOZOK 143,9 126,0 186,1 205,1 161,1 118,7 779,2 541,5%
Koltségvetési pénzforgalmi szamidk 8,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Elszamoldsi szdmldk 23,3 78,3 81,6 85,3 98,4 92,1 734,7 3153,3%
Idegen pénzeszkdzok 111,8 47,7 104,5 119,8 62,8 26,6 44,5 39,8%
EGYEB AKTIV PENZUGYI o
F1SZAMOLASOK 2,9 2,0 3,9 9,3 20,7 2,5 0,4 15,2%
FORGOESZKOZOK OSSZESEN 180,3 151,2 -209,3 229,9 202,0 135,7 799,4 443,3%
ESZKOZOK OSSZESEN 1073,7 941,6 935,9 887,9 965,6 871,2 15324 142,7%




6. szam meiléklet
a V-0595-289/2015. szamU szamveviszéki jelentéshez

Az MBK mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2008.01.01)
SAJAT TOKE 687,8 589,0 555,0 424,7 558,0 525,8 340,3 49,5%
Tartés téke 973,5 973,5 973,5 555,0 555,0 555,0 555,0 57,0%
Ebbdl: kezelésbe vett eszkdzok 973,5 973.5 973,5 555,0 555,0 555,0 555,0 57,0%
Tokevaltozdsok -285,7 -384,4 -418,5 -130,3 3,0 -29,2 -214,7 75,1%
EbbOL: kezelesbe vell eszkozok .285,7 .384,4 -418,5 -130,3 3,0 -29,2 -214,7 75,1%
tékevdltozdsa
TARTALEKOK 35,0 80,3 84,3 92,8 118,4 93,8 735,2 2100,5%
Koltségvetési tartalékok 35,0 80,3 84,3 92,8 118,4 93,8 7352 2100,5%
KOTELEZETISEGEK (EGYERB PASSZIV o
PU-I ELSZ NELKUL) 240,5 225,7 192,4 252,6 230,5 229,5 420,0 174,6%
Hosszu lejdrati kitelezettségek 1,2 1,2 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0%
Rovid lejarati kotelezettségek 2394 2245 191,2 252,6 230,5 229,5 420,0 175,4%

Ko‘Eelt?Zfattsegek aruszadll.,szolg. 11,4 0,9 3,7 20,5 26 ' 3,7 10 8,6%

(szallitok)

Egyéb kotelezettségek 227,9 223,6 187,5 2320 227,9 225,9 419,0 183,9%
EGYEB PASSZIV PENZUGYI o
FLSZAMOLASGK 110,4 46,5 104,2 117,8 58,7 22,1 36,9 33,5%
FORRASOK OSSZESEN 106737 941,6 935,9 8879 965,6 871,2 15324 142,7%




6. szamu melleklet

a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszéki jelenteshez

A NODIK mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011,12,31 2012.12,31 2013,12.31 (2013.12.31/
2010.12.31)
IMMATERIALIS JAVAK 0,02 1,0 5,3 45 27825,0%
Vagyoni értékii jogok 0,02 1,0 5,3 4,5 27825,0%
TARGYI ESZKOZOK 249,6 264,5 336,1 416,4 166,8%
?ngatlanok és kapcsolddo vagyonértékan - 227,6 223,5 236,3 278,1 122,2%
jogok
Gépek, berendezések, felszerelések 11,9 33,4 80,8 131,4 1107,2%
Jarmiivek 10,2 7,6 10,7 6,9 68,2%
Beruhdzdsok, felijitdsok 0,0 0,0 8,3 0,0 -
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 0,0 0,0 0,0 0,0 -
UZEMELTETESRE KEZELESRE
ATADOTT VAGYONKEZELESBE VETT 0,0 0,0 0,0 0,0 -
ESZKOZOK
BEFEKTETETT ESZKOZOK OSSZESEN 249,6 265,4 341,4 420,9 168,6%
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6. szam( melléklet

a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszeki jelentéshez

A NODIK mérlegadatainak alakuldsa

M Ft
Index

Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/

2010.12.31)
KESZLETEK 8,8 18,2 15,0 9,0 102,0%
Anyagok 6,2 17,6 10,8 7,4 118,6%
Késztermékek 2,6 0,5 4,3 1,6 61,9%
KOVETELESEK 25,9 0,8 1,4 1,6 6,1%
i(;:)\i’zgelltzstzl; l;1{1)’;152(11lltasbol és 0,0 0,8 0,3 0,4 )
Addsok 0,0 0,0 1,1 1,2 -
Egyéb kovetelések 25,9 0,0 0,0 0,0 0,0%
ERTEKPAPIROK 0,0 0,0 0,0 0,0 -
PENZESZKOZOK 50,3 75,8 150,0 426,9 849,4%
Elszdamoldsi szadmlak 50,3 75,8 150,0 426,9 849,4%
FORGOESZKOZOK OSSZESEN 85,0 95,6 166,9 438,4 515,7%
ESZKOZOK OSSZESEN 3346 361,1 508,3 859,3 256,8%

"



6. szamu melléklet

a V-0595-289/2015. szamu szamvevdszeki jelentéshez

A NODIK mérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.,12.31 2011.12.31 2012,12,31 2013.12.31 {(2013.12.31/
2010.12.31)
SAJAT TOKE 213,9 252,9 332,9 420,1 196,4%
Tartds téke 40,6 40,6 40,6 40,6 100,0%
Ebbdl: kezelésbe vett eszkodzdk 40,6 40,6 40,6 40,6 100,0%
Té6kevaltozasok 173,3 2123 292,3 379,5 219,0%
Ebbol:’ kezglesbe vett eszkdzok 173,3 212,3 292,3 379, 219.0%
tékevdltozasa
TARTALEKOK 50,3 76,7 150,3 427.3 850,1%
Kbltségvetési tartalékok 50,3 76,7 150,3 427,3 850,1%
KOTELEZETTSEGEK (EGYEB PASSZIV o
PU-1 ELSZ NELKUL) 70,5 31,5 24,9 11,3 16,1%
Rovid lejaratu kotelezettségek 70,5 31,5 249 11,3 16,1%
Kot’elt’ethtsegek daruszall.,szolg. 00 31,5 246 5.4 )
(szallitok)
Egyéb kotelezetiségek 70,5 0,0 0,4 59 8,3%
EGYEB PASSZIV PENZUGYI
ELSZAMOLASOK 0,0 0,0 0,2 0,6 -
FORRASOK )SSZESEN 3346 361,1 508,3 859,3 256,8%
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A TSZBK meérlegadatainak alakulasa

6. szam0 meligklet

a V-0595-289/2015. szamil szamvevoszeki jelentéshez

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2011.12.31)
IMMATERIALIS JAVAK 0,0 1,3 0,8 -
Vagyoni értékid jogok 0,0 0,0 0,7 -
Szellemi termékek 0,0 1,1 0,1 -
Immateridlis javakra adott eldlegek 0,0 0,2 0,0 -
TARGYI ESZKOZOK 53,7 62,8 71,9 133,8%
.Ingatlanok és kapcsolodd vagyonértéki 52,4 50,9 55,5 105,9%
jogok
Gépek, berendezések, felszerelések 1,3 11,9 13,3 992,6%
Jarmiivek 0,0 0,0 3,1 -
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 0,0 0,0 0,0 -
UZEMELTETESRE KEZELESRE
ATADOTT VAGYONKEZELESBE VEIT 0,0 0,0 0,0 -
ESZKOZOK
BEFEKTETETT ESZKOZOK (OSSZESEN 53,7 64,1 72,7 135,3%

13



6. szamu melléklet

a'V-0595-289/2015. szamu szamvevdszeki jelentéshez

A TSZBK mérlegadatainak alakuldsa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
- 2011.12.31)
KESZLETEK 346,8 342,2 342,3 98,7%
Befejezetlen termelés és félkész termék 0,0 1,2 0,0 -
Késztermékek 346,8 341,0 342,3 98,7%
KOVETELESEK 0,1 0,0 3,4 4222,5%
I(ovet’elese/k af“uszalhtqs’ool és 0,1 0,0 3,4 4222.5%
szolgaltatdsbél
ERTEKPAPIROK 0,0 0,0 0,0 -
PENZESZKOZOK 8,7 11,6 19,0 219,4%
Elszdmoldasi szdmlak 8,7 11,6 19,0 219,4%
EGYEB AKIIV PENZUGYI
ELSZAMOLASOK 0,0 2,4 0,0 -
FORGOESZKOZOK OSSZESEN 355,6 356,1 364,7 102,6%
ESZKOZOK OSSZESEN 409,3 420,2 4374 106,9%

14



6. szamu melléklet

a V-0595-289/2015. szam( szamvevdszékl jelentéshez

A TSZBK meérlegadatainak alakulasa

M Ft
Index
Megnevezés 2008.01.01 2008.12.31 2009.12.31 2010.12.31 2011.12.31 2012.12.31 2013.12.31 (2013.12.31/
2011.12.31)
SAJAT TOKE 400,4 406,1 418,1 104,4%
Tartos ke 0,0 0,0 0,0 -
Tokevaltozdsok 400,4 406,1 418,1 104,4%
EPbol:' keze’lesbe vett eszkézok 400,35 406,1 4181 104,4%
tokevaltozdsa
TARTALEKOK 8,7 13,9 19,0 218,7%
Koltségvetési tartalékok 8,7 13,9 19,0 218,7%
KOTELEZETISEGEK (EGYEB PASSZIV o
PU-1 ELSZ NELKUL) 0,2 ol 0.2 121,8%
Rovid lejdrati kételezettségek 0,2 0,1 0,2 121,8%
Kot’el(’az’ettsegek druszall.,szolg. 0,2 0.1 0,2 121,8%
(szallitok)
EGYEB PASSZIV PENZUGYI
FLSZAMOLASOK 0,0 0,0 0,0 -
FORRASOK OSSZESEN 409,3 420,2 437,4 106,9%

16






A felhalmozasi kiadasok alakulasa

7. szamu melléklet
a V-0595-285/2015. szamu szamvevdszeéki jelenteshez

M Ft

Intézet Kiaddas 2008. év 2009. ev 2010. év 2011. év 2012, év 2013. év (sszesen
Felijitds 2,5 3,0 2,5 3,1 0,0 0,0 11,2
HAKI  Beruhdzds 41,0 46,5 41,0 47,2 315,8 26,8 518,3
(sszesen 43,5 49,5 43,5 50,3 315,8 26,8 529,5
Felujitas 0,0 0,0 0,0 3,0 14,8 0,0 17,8
KEKI  Beruhdzds 8,3 16,6 15,6 0,3 9,2 32,1 82,1
Osszesen 8,3 16,6 15,6 3,3 24,0 32,1 99,9
Felwijitds 59 13,6 0,0 1,4 0,0 0,0 20,9
MBK  Beruhdzds 18,0 26,0 21,0 131,0 46,5 44,7 287,2
Osszesen 23,9 39,6 21,0 132,4 46,5 44,7 308,1
Feltijitds 0,0 0,0 17,3 24,4 41,7
NODIK Beruhdzds 0,0 21,4 57,3 65,0 143,7
Osszesen 0,0 21,4 74,6 39,4 185,4
Feldjftas 0,0 0,0 59 59
TSZBK Beruhdzds 0,8 13,9 7,6 22,3
(sszesen 0,8 13,9 13,6 28,2
Felujitas 8,4 16,7 2,5 7,6 32,1 30,3 97,5
{sszesen Beruhdzds 67,3 89,1 77,7 200,6 442,7 176,3 1 053,7
Osszesen 75,8 105,7 80,1 208,2 4748 206,6 11512
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Allansi Szamveviszek
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Apdczai Csere Janos u. 10,

1364

Targy: Eszrevételek az Alami Szdmvevoszék a F Sldmibivelésligyl Minisztérium cgyes
agrarkutatd iniézeter és egyes génmegdrzesi inézmeényel gazdilkodisinak ellendrzése
c., V0704 vizsgalat-azonositd szaml jelentéstervezetéher.

Tisglelt Efnék Ur!

Hivatkozasul a 2013, janius 13-¢n meghkiildstt A Féldmivelésiigyi Minsztérivn
cgyes agrivkatatd intézetet és egyes eénmegdrzési intdzményel gazdilkodasénak”™
ellenfrzésérdl szolé szamveviszeki jelentés tervezetére a tirca a kivetkezd
észrevételeker fogalmazza meg a dokumentemban  hidnyossdgként szerepelietett
tényekkel kapesolatosan. ‘

D Intézmeényi szervezeti és miltkidési szabalyzatok jovahagyasa

1. Az Allami Szdmvevoszék (a tovibbialtban: ASZ) jelentés-tervezete a 1. fejezet 1
pontjaban megallapitja, hogy a miniszier az cllendrzésben érintett intézetek SzMSz-
ének jGvahagyasara vanatkozd jogkorét nem megfeleld mbdon gyakoroita, mivel az
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intézetek 4ltal eldkészitett szikséges SzMSz-médositasokat, ilfetve ) SzMSz-eket
fem hagyta jova, A terveset szerint ax irAnyitG szerv nem hagyta jova a HAKI 2011-
ben és a KEKI 2012-ben felterjesztett SzMSz-eit, a NOIIK $2MSz-é 2010,
november 1. és 2012, jilius 24, kizotr, valamint a TSZBK $zMSz-ét 2011, auguszius
1. és 2012, okidbere kizbtt,

2. Az akkori Vidékfejlesziési Minisziérium dltal irdnyftott hawérintézmények alapito
okiratzinak 2010. Gszén torténr modositasa, valamint 2 bekdvetkezeti, a korminyzat
szervezetél, a- koliségvetési szervek jogallasat, valaminl egyes foglalkoztatasi
Jjogviszonyok szabdlyozdsdt érintd jogszabalv-valtozasok eredményveként sziikségessé
vilt az intézményi szervezeti ¢és milkidési szabdlyzatok akiualizdldsa. Frnek
elbsegitése érdekében az akkori Jogi 'doszidly felkérte az érintett intézményeket a
fenti “hidnyossiagok potldsa irdnti mtézkedés megtételére, valamint az aktualizals
szabélyzat-tervezetek 2011, okldber 31-ig t8r1énd megkiildésére,

3. Az ASZ az eltenfirzése soran bekérie tarcanktd] — t6bbek kizoit - az arra vonatkozd
dokumentaciot, hogy a HAKJ, illetve a KEKI altal benvijtott SzMSz-tervezeteket az
irdnyito szerv miért nem hagyta jovd az eliendrzott iddszak végéip.

Az ellendrzés sorin Fooszialyvenk mind a [Goszidlyi ikeatdrendszerben. mind a papiy
alapon rendelkezésre allé adatokat, dokumentumokat dttekintette. A [Gosztaly
iktatdrendszere szerint & HAKI és o KEKI SzMSz-tervezetei nem érkeztek be. Ezek,
valamint tarcank ezekre adott valaszai papir alapon sem fellelhesdek.

Tircdnk az ASZ-ellenbrzés sordn nyilatkozatban is jelezte, hogy az SzMSz.
tervezetckre adott valaszal azért nem kerliltek atadésra, mert ezek a dokumentumok
nem szerepelnek a fooszidlyi iktatérendszerben. Fentiekbdi kivetkezden nem helyrallé
kijelenteni, hogy a minisztérium akkori Jogi Féosztdlye nem hagyta jova a HAKI ésa
KEKI beérkezett tervezeteit.

4. A NODIK SzMSZ-ét a Jogi Téosztaly a 2011. november 8-dn, valamiat a 2012.
médjus  2-4n  kelt lfevelében véleménverie ds  kosrekidrizia. A NODIK-ben
bekdvethkezett vezetdvaltds ¢s az ezzel kapesolatos szervezeti viltozasok, valamint a
munka tirvénykonyveérdl szoid 2012, évi 1. wrvény 2012, jdlius 1, napiaval 16réné
hatafyba 1épése miatt 2012, jllivsdban indokolttd valt a NODIK 3zMSz tervezetének
ismélelt véleményezése. Az ismeéielt véleményverést koveiden keriilt kiadasra az
NzMSz.

5. A TSZBK az ASZ-jclentésben megjeldlt idbintervatiumon belitl t6bb alkalommal
megkiildte SzMSz-ét a szakmal feliigyveletét akkor ellitd Kutatis- és Oktatdsszervezdsi
Foosztdly, majd annak Atszervezését kivetden a Mezdgazdasagt Foosanaly részére. A
vélemenyezéshe bevont Koltségvetési és Gazdilkoddsi Fdoszidly mellett az akkori
Jogi FOosztdly szdmos hidnyossdgra és libara hivta fel a figvelmet. A Jogi Féosztaly
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végill — a TSZBK-val thirtént egyeztetést kovetben ~ strukturdlisan gtdolgozia a
szabalyzatot, valamint a koliségvetési szerv mikadésére vonatkozd részeket jelentfsen
kibGvitette. Az SzMSz az dtdolgordst kdverben keriift kiddasra.

Il) Novényi Diverzitas Kozpont gazditkodasa {a mellékietel csatolva
megtalathatdk):

1. Az Allami Szdmvevdszék jelentéstervezetének 17. oldal 5. bekezdésében
szerepld megailapitisa:

» A NODIK arz évi 1 010498 EUR EU-s tamogatdssal - az MVII irdnymutatdsa
alapjan — a jogszabalyi cl6irdsok ellenére nem szamolt el. A NODIK az unids
timogatdsok felhaszndldsdnak elkiilonitett nyilvantartdsard! nem gondoskodott.”

A 49.cldal 5. bekezdése a fontl megdllapitast tovabb részletezi. A megallapitisokat
nem tartjuk megalapozotinak az alabbiak alapian:

A NODIK gazdasagi igazgatohelyettese 2012, janius 13-dn kelt levelében a
kozremiikdds szervezet MVIT felé kérdéseket fogalmazott meg az 33/2011. (VL. 10)
VM rendelet szerinti az BEurdpai Mezdgazdasdgs Vidékfejlesztési Alapbol a genetikal
erdforrasok megihrzése intézkedds kercidhen a névénvi genetikal erbforrdsok és
mikroorganizinusek ex situ megdrzése céijabdh kapott 1 010 498 EUR/CEy vissza nem
téritendd thmogatds Gsszegének felhaszndiasaval és elszdmoldsival kapesolatosan.

Az MVIH & genetikai erdforrdsok ex situ megdrzéséher nyhjtodt tamogatéds elszdmolasi
rendjdvel kapcsolatban azt a tajékoztatdst adta, hogy elszamolis illetve szamls
benyijtdsa nem szikséges, mivel azt az MVH nem ellendrzi. Az errdl s70i0
levélvaltast mellékeljik.

Az MVH ellenfrzése az 53/2011. (VL 100 VM rendelet 14§ szerint az aldbbi
terliletekre tegjed ki

“14, § (1) A joposulisagi Teitetelek teljesitését az MVH, az MeSzH, illetve a teritletileg
illetékes kormanyhivatal ndvény- &s talajvédelmi igazgatdsdga dvente ellendrzi.

{2) Az {1) bekezdés szerinti cllendrzés & tmogaidsi kérelemre, valamint a kifizetési
kérelemre vonatkozdan

aj adminiszrativ cllendrzést, &5

&) helvszint ellendrzést

foglal magaban.”
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A szakmai feltételek tefiesitését a NERTH (kordbban MgSzH) minden évben ellenérzi.

A tamogatds Tolyositdsa évente epy dsszegben kifizetési kérelemnek helyt add
hatdrozatban foglaltak alapjén toriénik. Amennyiben a NODIK a szakmai feltételeket
nem fefjesitent a kifizetés sem trténne meg.

A NODIK a Vidékfejlesztési, majd Foldmitvelésiigyi Minisztériumot az éves
beszamolok, mérlegjelentések, maradvanyfelmérések ¢s egyéb  adatszolgaitatdsok
keretében folyamatosan tajékoztatta az EMVA tdmogatas felhaszndlésirdl, valamint az
EMVA tdmogatéshoz kapesoiodd szakimal eldrehaladasedl is.

A NODIK ahal hasznalt - konvvelési program  lehetdséget ad a tanmogatas
felhasznildsanak elkiildnitett nyilvantartdsdra, az intézmény tehat a thmogatist érintd
kiadasok kiilon forraskddon térténd gydjésével telt axz elkillonitésnek eleget. Egyéb
elkitionitett nyilvantartast nem alkalmazot mivel sem az 33/2011. (VL 10) VM
rendelet, sem az MVIT irinymutatasai alapjan nem tartotta azé szilkségesnek. Az
EMVA forrds elszamolasat azonban az MVH a mellékelt levél alapjan (és az elmalt 3
¢v tapasztalaiai alapjan) nem kérte. Az M a mérlegjelentések és az éves beszamoidk
dltal folyamatosan thjékozddhatott az EMVA forrds felhasznaldsdrol és annak szakmai
feladatairol.

Fentickre tekintettel nem értiink egyet azzal a megallapitassal, hogy a ,,A NODIK
az évi 1010498 EUR EU-s tdmogatassal - az MVH irinymntatisa alapjin — a
jogszahilyi eléirasok ellenére nem szamolt el. A NODIK az unids timogatisok
fethasznalasanak elkiilonitett nyilvdntartasarel nem gondoskodoti” és uem
tartjuk valésnmak ezt az allitase. Kérjilk a fenti észrevétel torléséi, illetve
atfogalmazisit a jelentésben a valdsignak megfelelden.

2. Az Allami Szimveviszék jelentéstervezeténck 19. oldal 4. hekezdéséhen
szereplé megiallapitasa:

LA kizfeladat ellitasdnak valozdsival Gsszefiggésben a KEKL a NODIK és a
TSZBK esetében kerillt sor vagyonelemek dtadds-dtvételére, amely nem felelt meg a
Jopszabalyl eldirdsoknak, Az aflami vagvon tulajdonosa a jogszabalyi eltiras ellenére
a NODIK feladatelldtasat biztosité vagyonra az  ellenbrzott idészak végdig
vagyonkezelés szerzodést nem kowu.” '
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A megatiapitdst nem tartjuk megalapozotinak az alibbiak atapjan:

A NODIK 2010, november 1-ével az MgSZH Kézponthol tériénd kivaldsat kavetden a
VM kdzigazgatisi allamtitkara 2010, december 21-én kelt levelében megkereste a
Nemzeti Fildalapkezel Szervezetet, valamint a Magyar Nemzetl Vagyonkezeld Zrt.-t
a NODIK vagyonkezelési szerzddésének mielfbbi megkttése érdekében. A leveleket
mellékeljitk. - A megkeresésre érdemi intézkedést nem @rtdnt. Az MNV Zrt, és g
‘Nemzeti Faldalapkezeld Szervezet kizott idokdzben epyeztetések 1driéntek, melyek
eredményérdl nincs tudomasunk. (Az MNV Zrt. 2012, janudr 9-én kelt NFA-nak
cimzett megkeresését mellékeljiik). Tekintettel acra, hogy a megkeresésck ellenére
nem toriént meg a vagyonkezelési szerzddés megkOtése, a NoOvényi Diverzitds
Kozpont 2013, Hnius10-én ismét megkereste a Nemzeti Foldalapkezeld Szervezetet a
probléma rendexése érdekében (A meghkeresést ¢s az ingatlanok listajat tartaimazd
mellékletét szintén csatoljuk).

Fentiekre tekintettel kérjilk a megallapitas dtfogalmazasat ely modon, amelybd!
kideriil, hogy sem a VM, sem a NODIK nem sérfefte meg a jogszabilyi
eldirasokat a vagyonelemek dtadas-atvétele soran,

Budapest, 2015, jilius ,..0 ™.

Tiszteletfel:

IR T

5
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ELNDK

ALLAMI
SZAMVEVOSZEX

fkt.szin: V-D593-28542015.

Dr. Fazekas Sandor ar
minisgier

Foldmiiveléstipgyi Minszténum

Budapest

Tisztelt Miniszter Ur!

A Foldmitvelésigyi Minisstérinm egves aurdrkuicdd intézatel éx guves gdumegdreési intézményel gaz-

ddlkoddsdnak ellerndrzésérsT” cimi jelentésterveretre tetl dszrevételeit kdszineltel megkaptam.

Az Allami Szamveviszek észrevéteickre vonatkozé dlldspontjardl a teligyelet: veretd dltal ké-
szitett részletes tijekoztatast csatoltan megkildém.

arckoztatom Miniszter urat, hogy a szdmvey Qc;‘el\ucl;nsch szévegezise az clfogadott éspre-
vételek lgvelembevételével késziil,

Budapest, 2015, augusztus,. 7 .,

1052 BUDAPEST, APACTAI CSERE JANGS UTCA 10. 1564 Budapsst 4. PL. 54 tefefor. 484 $161 fan. 434 201
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Ikszéra: V-0503-285:2015.

Tajékoztatas
az elfogadott és el nem fogadott ésrrevételekril

A Faldmiivelésidavi Miniszidriunt egves agrdvkutetd intézetel &5 egres gémmegdraési midzménvel
gezdelbodasdnck ellendrzésér Gl cimd jelentéstervezetre 2015, juling 23-dn érkezett észreviteleit
attekintettik &és azok kezelésével kapesolatban a kdvetkezd tajckoztatist adonn:

I} Intézményi szerverzeti és mikodési szabilyzat jovahagyvisa

Az észrevéicieikben kifoefdsolidk a jelentdstervezet 1L fejezet 1. pontjaban meglogalmazott
megattapitdsokat, miszerint a miniszter az ellendrzésben érintett intézetek SZMSZ-ének
jovahagvasira vonatkozd jogkdrét nem megfeléld modon gyakorolta, mivel az intézetek
altal elbkészitett szitkséges SZMSZ-madositdsokar, illetve 0 SZMSZ-eket nem hagyta
jova. A tervezet szerint az irdnyitd szerv nem hagyta jovd a HAKI 200 [-ben és a KEKI
2012-ben feltedesztett SZMSZ-¢it. a NODIK SZMSZ-ét 2010. novemher i és 2012, jhlius
24, kdyou, valamant a TSZBK SZMS7Z-é 2011 augusztus 1, és 2012, oktdbere kizdtt

A HAKIL és5 a KEKI eserében az ellendrzés rendelkerssére allé dokumentumok ismételt
attekintése alapian a jelentéstervezet 135, oldalinuk 3. bekezdésének utolsd két mondutds,
valamint a 27 oldal 1. & 2. részbekezdisét ¢s a 28, oldal elsd bekerdését 10rdliiil.

A NODIK és a TSZBK csetében nem vitatiak és nem cafoljak a jelentéstervezetben
megjeldtt 1ddszakokban ar indzmények dlal 6bb alkalommal felterjesztett SZMSZ--ck
wanyvitdsrervi  jovihagyésanak  elmaraddsés. Eszreviteleikben magyarizatot nydjtanak
ennek okuirg, ami 2 jelentésterveret megallapitisit nem befolvasolin modos
sziikséges,

d5a nem

H) Nijvényi Diverzitas Kézpont gazdalkoddsa

A jelentéstervezet 17, oldal 5. bekezdése szerint LA NODIK az évi 1 (10 498 BUR Ells
tamogatassal - oz MVH frdnvimutatdsa alapian — a jogszabiiyl elbirasok ellenére nem
szdmolt el A NODIK az unids timogatasck felbasznilisinak elidiiénitett nyilvintartésird]
nem gondoskodoty”

Minden amit leirtak az észreviételelkben tartalmilag megielennek a jelentéstervezet 49.
oldalin. Az MVH-val torténd levelezés pedig nem ad felmentést az Ahta 53§ (1)
bekezdésében és a 365/201 1. (XIL 31.) Korm. rendelet 80, § (1) bekezdésében leirtak alél,
Az észreveteleikben nem cafolidk azt a megdllapitast, bogy beszamold és elkildnitett
nyilvintartds nef készilt, hanem ennck részivtes okaira adnak magyirdzatot, ami azonban

1052 ZUBAPESY, APACIAI CSTRE JANOS UTCR 16, 1364 Budapest 4. PF. 54 telefon: 484 9100 fax. £84 3086




8. SZAMU MELLEKLET
A V-0595-289/2015. SZAMU JELENTESHEZ

nem indokoiiz a jelentéstervezet modositasit, mivel az ciszamolas és a nyilvantartds hidnya
aem felelt meg az Aht) 13/A. § (2), & ax Ahtz 53, § (1) bekexndésében leirtaknak.

Az Allami Szamvevdszék jelentéstervezetének 19, oldal 4. bekerdése

A jeleniésterveret megillapitdse  szerint LA kozfeladar ellatdsdnak  valtozasival
Bsszefliggésben a KEKI, a NODIK és a TSZBK esetéhen keriilt sor vagyonelemek 4tadds-
atvételére, amely nem feleit mee a jogszabalyi eldfrasoknak. Az allami vagyon tulajdonosa
a jogszabilyl eldiras ellenére a NODIK feladatellatdsat biztositd vagyonra az ellendrzott
1d8szak végéig vagyonkezelést szerzGdést nem kétée™

A jelentésterverct idézerr megallapitisinak masodik mondata 8sszhangban wun az
észrevéieleikben  leirtakkal, mivel a  jelentéstervezet a  vagvonkerzeldl  szerzddes
raegkdtésenek elmaradasat az allamd vagyoo tulajdonosdnak réia fel és nem az FM-nek és a
NODIK-nek. A megailapitast fenntortjuk, a jelentéstervezet modositisa nem indokolt,

Eszrevéiciot kiszonjik, taidkoziatom Miniszter urat, hogy a szdmveviszékt jelentés
mellékleteként szerepelterjitk a jelentésterverethez tett észrevételett, valamint az azokra adott
valasrunkat. :

Budapest, 2013, augusztus .. 7 .. o £
Vi fnd

D, Pulay Gyula
felligyeleit vezetd




8. SZAMU MELLEKLET
A V-0595-289/2015. SZAMU JELENTESHEZ

MAIK

Nemzet Agrarkutatasi 88 innovacios Kaepont

2100 Goaddlig, Szent-Gyirgyi Albert w4, Hivatkozasi szam: V-0395.272/2015
Levéleim; 2101 Gadslis, Pf 411 Iktatoszam: NAIK/A-62018
Teleton: (28) 526-100 {egvintézds H

Fax: (283 526-101

B4R
D MelkieU e et
Domokos Laszid Ur .
Eindk reszére i{* E
{ .o . . 3 iF
Abttami Szamveviszék e
Budapest ' FEY R,
Ry d

Tiszteh Emdk Ur!

" Az Allami Szamvevoszék fiovabbiakban: ASZ) a Foldruiveldsigyi Ministiériem egyes agrarkatatc iniézetef éx
epyes génmegdrzési tmtépmdnyei pazddikoddsdnak eflendréséril szoll V-0508-272/72015. szAma, 2015, jinius
17-én érkerett szimvevbszéki jelentéstervezetiel kapesolatban, az 14672013, (ViL.24.) Kommany hatérozatial,
Hletve a Fuldmiiveléstgyl Miniszier altal alapitott Nemzeti Agrarkutatdsi ¢s Innovacios Kézpont (fovibbiakban:
NAJK) fiigazgaidiakent, a Haldszati ds Cuiizést Kutatéintézet (tovibbiakban: HAKY), a1 Kozponti Kamyeact- €5
Elelmiszer-tudomany] Kuamintéze: (ovabbiakban: KIKD), a Mezogazdasigi Biotechneldgial Kutatdkizpont
(rovabbiakban: MBK} jogutodiaként az alibbiakban teszem meg &sarevételeimet.

1K bevéeli eldiranyzaminak elszamoidsaval kapesolatos ASZ javastator {Jelentésterverer 21, oldal) a NAIK
Gnkoltsée szamimst szabalvzata eldirdsainak kidolgozasaval ¢és alkabmazdsaval teljesfi, Tzzet kapesolatban
aronban megjegyeszik, hogy 2 HAKT éridielésink szeriat megalppozotan jelezte s NAIK veretése telé azt az
eltentmondast, amely a kutatdsi tevékenységeel kapesolatos termékek. szolgaltatdsok Onkidhisége es az
asszehasoniithard termékek, szolgdltatasck piaci dva Kozir jelenthezik. A sajdl bevéielex realizdlisanak
kiiségverdsi kénvszere, iletve a jogszabilyi rendetkezések kozotti ellentmandast az alapfié Foldmdveldstigyi
Minisziériummal egyezietett modon. sait hatdskdriinkben kezeljuk ¢s oldiuk meg.

a

Az esrkbzok 85 forrdsok telies kord leluamal rdnd alfvimasatasara vonatkord ASZ favasiaal (Jelenidstervezet
21, obdald kapesolatban dszrevéielr nem teszfink. A NAIK leltdrozdsi wevékenyséyére vonatkosd szabilyords
alkzimardsa » 2014, évitl kezdddoen a NATK minden szervezeti egységére Rotelezd érvenyil.

A jogszabalyi eidirdsoknzk megfelelten a NAIK valwmennyi tevékenységére kiterjedd kontrollrendszer
kialakitasara vonatkozo javaslattal kaposolatban (Jelentéstervezet 22. oldal} nen tesziink észrevetell.

A momnitoring rendszer kialakitasara vonatkozo javashutal kapesolatban (Jelentéstervezet 22. oldaly nem tesziink
éxarevetelt.

A komrolivendszer lényeges slemei 2014, 4161 kezdddGen mikiduek. azonban u elies korliség meavaldsidsahor
tovabhi lendsek sriksdgesek

A higayre szabdivratok jopszabalvi ¢iGirdsoknak wegfeleld elkészirésére vonatkoxd juvaslatial kaposolatban
(Joientéstervezer 23, oldal) nem tesziink cszrevélell. A NALK srervererl emysépel 2004, évidl teliesen 0
senbalyozasi kiwnyerethen mikUdnek. amelyngk i rendezdsi elve a jogszabilyl rendelkezéseken alapuld,
alralanos srvényessée, F iekintetben n 2013, év végéig fenndllt helvze: nem relevdns, azonban a szabélyozds, a
jelentéstervezet elkdszitésének idbportjaban nem volt reljes kil

Az intérerzk szabdlyzatal jogszabilyi eldirisoknak vald megfeleherdsével kapesolatos javaslatot {Jelentésterveret
24, oldaly sziveskedjensk trilni, A NAITK szervezeti egységet 2014, dvit teljesen 6 szabdbyozdsi kornyevelben
miikadnek, amelynek f& renderdst elve a jopszabalyl rendefkeréseken alapuls, altalanos érvényessée.

A szabalyorisi tevékenységet folvamatosan végrehajtjuk &s a szabilyosdsuniat a gyakorlari tapasztaleiok alapiin
feltjvizsgdljuk. E tekintetben a 2013, ¢v végéis fenndllt helyzer nem relevans, Tovabba a jeleniCuterverether a
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HAKT aital hemyitiionr 8¢ sitalam elfozadotl eszrevételsben tétslesen aldtimasztona az ASE megillepidsdival
kapeseolatos ellenvéleményet,

A belst etlendrzdsi feladarok foglalkoztatast jogviszonyban tindnd ellatdstval, u belsé ellentrt mepallaplidsok
kezeidsdnek logsrabalvban meghatirozot végrehajidsaval és nytivantmtasival kapesolales javasiatokat
{Telenséstervezet 24, oidal) kériitk bl A NAIK belst eflentel szervezerdt a kdzponti 4llamigazgatist
szervezeti ellenbizési tapasgtaiatial, megfeleld képesitessel rendetkezd  kbzalkalmazottsk - részvételéyel
atakitotiam ki, s a jogszabiiyoknak megfeleld intézkedést &s nyilvintartssi rendet milkodiedink. E tekintetben a
2013, év végdig fermatit helyzet nem relevans. Tovibbé a jelentésterverether 2 HAKI dial benyiijtott és dlalam
sifogadott Ssmrevételshen térelesen nlitdmaszioita sz ASZ-mak o HAKE belst elfendrzdsdre vonatkozd
megzilapitisaival kapesolatos cllenvélemenyét,

A kbrheszerzéssel Kapesolatos szabilytalansdgok fekintetében n feleldsség usaizdsa érdekében teendd
intézkedésekre vonatkozo javasiatot (Javaslatok 25, oldal) kérjiik toréini.

A KEK! az ASZ folvamatban 1&vé ellenérzésével kapesolatban tajekozatisul megkiildie a NAIK Féigezgatosig
részére a Kizheszerzdst Donéhizotsag 2013, 04.153-4n kelt, D.106-10-2013. szami végzésée, amelvet melickelek
az. On részére. A végzes szerint a KIEKE a targyalt figyben nem kivetett e] jogsértdst.

Az Gizembe helverds dokumentdidstra vonatkozd javastator (Jelentéstervezet 23, oldal} & HAKI abal Kifejtetr
indokok alapjan kérem Wrdini.

A jogszabdlyban Foglalt bizonylat megdrzssi kilelezetuség hetartdsaval 2 Kinyvviteli elszamolast aldtamaszio
szAmviteli bizonyviatok megdrzésével kapesolatos szabdlyralansagok fekintetéhen o feleldssde tisztarasira tett

javastatokkal (Jelentésterveret 26. oldal} kapcsolatban nem teszimk észrevételt. Meglegyezzik, hogy 2014, évben

& NAIK Belsé sHendrzés dlial az MNV Znm. felkérésére & HAKI vagyongazdilkodasanak 2012-2014. § féléwvi
idaszakra vonatkozoan letolytatott ellendizése alapian készil jelentés sidyos szabidlytalansigot nem wrt fel. Az
ellendirzési ielentést az MNV Zri. jovahagyio. :

Kérem, hogy a véglegési%en ASZ jelemtésnek a NAIK-ra vonatkozé megallapitasait &5 javaslatait észrevéeleink
alapjan madositsak.

Az ASZ végleges javaslatal alapidn a NATK [arzkedést Tervar készlt, amelyet a jogszabalyban meghatarozott -
hatariddben benylitunk az ASE részére. :
Az ASZ dltai foltarl hidnyossagok megszintetésére irfnyuld intézkedéseinket altaldnos érvéonyel, 2 NAIK
mukodésének belsd szabdlyozasa kialakitasénak keretdben hajiiuk végre, A szabalyorést Kiepdszitix, illetve
tamozatidk a NAIK-ndl 2014, svi] mitkadéshe [pd. EOS elneverési tntegrilt pénziigyi-gazddlkodds] rendszer
infonnatikal megoldasai

Kévem a fentiek szerint kifejtent észreveételeink érvényesitését a véglegesiten ASZ ielenidshen.

Godolla, 2015, julius 1

Tiszeienel

s Barnabés
figazgatd

i pid. HAKI észrevéte] .
Ipid. Kizbeszereést ntobizotisag [2,106-10-2015, szamy végzése
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R FiHOK
~ALLAMT
SZAMVEVOSZEK

thtszdm: V-0595-28172015.

Dr. Jenes Barnabas Gr
{Bigazgatd

Nemzeti Agrarkutatd és Innovicids Kézpont

Godato

Tisztelt Fhigazgats Ur!

A Fiildmitveldsiigyi Miniszérinm egves agrdrimals ntdzelci és egues sénmegdizdsd inézményef goz-
dalkoddsdnok ellendrzésérsl cimd jelentéstervezetre tett észrevételeit kszonettel megkaptam,

Az Allami Szamvevdszék észrevételekre vonatkozd allaspontjardl a feligyeleti vezetd dllal ké-
szitett részletes tijékozatist csatoltan megkiildam. '

vetelek figyelembevételével késziil.

Budapess, 2015, avgusztas .7 .

Tisztelattel:

Mellsklet: Tajdkortatds az eogadont 65 el nem fogadot szrevételekedt

052 BUBAPEST, APACZA! CSERE JANOS UTCA 10. 1354 Budapest 4. P! 34 feiefon: 584 9107 fax, 484 9201
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Tkt szdm: V-0395-281,2015

az ciiogadott & ¢f nem fogadott észrevételekral

-

- A Foldmifvelésiigyd Minismérivm egves agrdrkulatG iitdzetel &5 egves pénmegdioisi Intézminyel
gazddlkoddsdnak ellendrzéséral” cinnli jelentéstervezetre 2015, julius 3-dn érkezett észrevétolelt
attekintettiik és azok kerzeléséved kapesolatban a kiivetkezd thjékoztatast adom:

i} 22 oldal 3. poot a)

A HARY a jelentéstervezet mepdllapitdsit azzal eafolta, hogy kordbban a Kbt..r hatdlya al4
nem tartozd beszerzések lebonyolitdsinak szabdlyozdsa ‘a mindségirinyitasi rendszerher
kapesolodoan kiadott Mitkédési rendben tortént. A hivatkozott szabdiyzat azonban nem fedi le
az ellendrzés teljes iddszakat, ezért ay intézmény észrevételéhen megfogalmazottakat nem
fogadiuk el teljes mértékhen.

A jelentéstervezet 22. oldal 3. pontjanak u) ponijée ennek megfelelden pontositottuk: ...a HAKI
2008, szeptember 14-ig az Amr; 20, ¥ {3) bekezdés b} pontjanak, iletve oz Avr, 13 §
(2) bekezdés b) pontjénak. elbirasa ellendre nem szabdlyozia a Kbt.;z hatdlya ald nem tartozo
beszerzések lebonvolitasaval kapesolatos eljirds rendjét”

2} 16 oldal 6. hekezdés és 22, oldal 2. pont

A HAK] a jelentésterveret mepillapitdsit « FEUVE szabilyzat meglétével cafolja. Tovibbra is
fenntartjuk a jelentéstervezet megatlapitasht, miszerint 0 HAKI az Amr. 145700 $-dban. ax
Amrs 180, §-8ban, a Bkr. 3. § e) pontjdhar és a Bkr, 10, §-aban fogtaltak ellendre 2000 és5 2013
kozdtt ners alakitotta ki és rem mikddiese a szerveratek tevékenységének, a célok
megvalositasanak nvomon kévetésér bivtosisd wonitoring rendszert. A FEUVE szabidlyzat nes
potolta ezt, exért a jeleniésterveret modositasa nen indokols,

3) 17 oldal I bekerdés és 24, oldal S, pemt

-

A Jelentéstervezet 17 oldal 1. bekezdés 3. mondatghol és u 24, oldal 5. pongdnak mdsadik
mondatdbdl a HAK] térlésre Keriilt, .

1652 BUGKPEST, APALZA! CSERE HINDS H10A 10, 1364 Budacest 4. P 54

oh: 484 5140 {25 434 8208
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43 17, oldal 3. bekezdés

Maga az indoklas is aldtamasztia a megdllapitdst. A sajat hatdskdrl mé&dositasok esetében a
mintavétel dokumenticioja bizonylja az ASZ megallapitdsdt, ezért @ jelentésterveret
modositisa neo indokolt.

5) 17.oldal 5. bekezdés és 21, oldal L. pont

A megallapitas a mitkddési bevételek kizdtt kimutatott halérékesitésre vonatkozott, Ugyunis
az ookdlisée szamitdsi szabalyzats B/ pomntiban eldirtdk, hogy ../ [orcrzskdnyv vezeldse
alapjan kerill sor az dnkoliség meghatdrozdsdra fajonkent 65 korosztdlvonkéni ... Onkaltség
alatr nem lehel semmiilyen korosziilvt és halfaft Sridkesiteni .. Az onkdltség szimitasi
szabalyzatia B/l pontja szerint. ... o2 Srtdkositési egvségdrakat a telepvezerd haldrozzia meg
frdshan, o gozdasagi fFigazgatd-helyenes el lenjegveésdvel a koveikezGképpen:

- tavaszi ér (telelGhonds wldn - mdjus 31 telefGbonids widni dr

- Cmydri dr (lnius 1 augusstus 31 a tevaszl dp o 10-13%

- @szi dr (szeptember |- teleldhontdsigh kb a tavaszt dr 10%-a.

2008 evid! az dr S0 Froru kerekitetten kerd meghatdrozdsra a herekifesi szohdtyoknok
megfelelden.” Az ellendirzdtt haléctékesitésck esetében az cladési dr mepallapitisa nem a fenti
modon triént, ezért a megallapitast fenntartjuk, a jefentéstervezet madositisa nem indokolt.

) 17. oldal 6. bekezdés és 25, ofdal L. pont

Az ASZ tovabbra is fenn tartja a jelentéstervezetben eirtakat, miszerint a HAKL 2013, évbena
Kbt 10.8 (1) bekezdés b) pontjiban meghatarozott grtékhatdr figyelmen kivill hagyisival 2
Khto 5.8 é5 114.§ eltirisa ellenere a Lizheszerzes melldzdsével srervett be eszkbzt, ezdrt a
jelentéstervezet madositasa nem mdokolt

7y 17. oldal 7. bekezdés

A HAKI tartatmilag nem cafolta és nyilarkozataban elismerte. hoey .4 19.28.¢s 30
mintatételek  térelek csetéhen nem tdriént bejefentés az iranvitd szerv felé ama vonatkezdan,
hogy a felhaszodlds nem tortént meg a targyévet kivetd ev janius 30z A megallapitast
fenntartiuk. a jelentéstervezet modositdsa nem sriikséges.

83 1% oldal 3. bekezdés &5 25, oldal 1. pont
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Tovabbra sem fogadjuk ef a 2010, jonius 25-6n fizembe helyezett fitkkasza és a 2013 janudr 10.
€n lzembe helyezett szivattvd esetében ay értékesdkkends elszimoldsinak idejét, mert czzel
nem teljesiilt az Ahsz, 30, § (2) bekezdéséhen el negyedévenkénti iddarinyos elsramolds,

A HAKI éserevétele ‘alupjan, amiben cafolta, hogy az lzembe helyezést nem dokumentilta
hitelt érdemiben, a jelentéstervezet 25. oldal 1, pontjanak-eksd mondatdt pontositottuk: | A
HAKI a 2008-2010. években, valamint a 2013 decernber 15-t81 hatdivos szdmviteli
politikdjiban sz Ahsz. §. § {71 bekeedésében foglaltak ellendre nem hatdrozia meg az {izvembe
helyezés dokumentaldsdnak szabalvait. 2011, évidl a szamvitel; politikdjukban eldiridk az
uzembe helyezési jegyzdkinyvet, de nem afkalowzidk age™

A HAKI észrevételében indokolta, hogy a beszerzett radart barmely trakrorra felszerelhetik,
ezCrt Bnallé eszkizként vettdk allomdnyba és nem a tulajdonukban 1&vé traktorck kéziil
cgyhez, mint értékndveld beruhdzast, Az észrevételt elfogadiuk, s ennek megfelelden a
jelentéstervezet 58: oldal 3. bekezdése és az 58, cidal utolsd felsorolasa torlésre keriiit

O} 18, oldal 4. bekezdés

A HAKI-nal a vevikkel szembeni 2012 &vi kivetelds dllomény év vép meghatirozdss és
mérlegben térténd szerepeltetése sordn az Ahsz, 9. szamid mefléklet 2.¢ pontjaban fogialiak
ellenére ef nem ismert kivetelést is kimutattak a vevdi kételezetiségek Kozin,

A Fovarosi Torvényszék 2013, februar 20-4n éckezetatt valaszaban a 2012, 6vi egyvenleg
ertesitdben kimutatost 63 500 Fi tartozds 15rldsét kérte, arra hivatkezdssal, hogy idékézben a
szakertéi dijat a birdsdg cgy misik szakvéleménnye! eeyiitt 89 154 Ftban hatarorta mey,
metyet 20120 1L 28-dan Kiegvenlitellek., A megdliapitist fenntarjuk, a jelentésterverzet
modositisa nem indokol

I 19, oldal 2. bekezdés
Tovabbra is az az ASZ megillapitasa, Nogy nem a szerzddésuck megfelelden tel jesitették az
dzemelterést dijat. vagyis nem halmennyiségben meghatérozort Gsszeg atutalissval, hanem a

halmennyiségeel.

Az ingatlanok bérbeadis meghirdetésenek hidnydt nem indokoija a jelentkezdk hifnva, hiszen
pontosan ezért kell meghivdetni. A jelentéstervezet modositsa nem indokelt.

1) 24, oldal 4. pont @)

A 2012, janudr 1181 érvénvben lévé tgyrend valoban rendelkezik 2 pardasigi szervezet
kapesolattartds madjars!, azonhan a kupesolatiartis rendjének szabalyvozdsat az SZMSZ-ben
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jeisli meg. Az hatdlyban lévo 37MS7Z azonban ezt nem tartalmazia, ezért a jelentéstervezet
modositisa nem mdokoelt,

12} Kzbeszerzési  Donwobizottsdy hatdrozata (D.106-10-2015.524mG  végzes) KEKI a
Laboratoriumi eszkizdk és berendezések szAllitasa”™ dgyben.

Jelentéstervezet 25. oldal 1. pontidnak masodik mondata és az 51. oldal 2. felsorolisa triesre
ket

Eszrevételét koszonjik, de az cllendrzés idoszaka 2013 december 31-vel fezdrult. Az ezutdn
hozott intézkedések és a 2015 évre tervezett valroztatisol az intézkedést terv részét fopiak
képezni, igy a jelentéstervezet modositdsa nem indokolt.

Tajékoztatom Foigazgatd wrat, hogy a szamvevbszéki jelentés metlékleteként szerepeltetjiik a

|
jeleniéstervezether tett észrev ételeit, valamint az azokra adott valaszunkat,
Budapest, 2013, pugusziug I Ty B
‘{A:/i ‘ ;‘1—§ ér./{(
Puf

Dr. Pulzy Gyula
felliigyeleti vezetd

15



8. SZAMU MELLEKLET
A V-0595-289/2015. SZAMU JELENTESHEZ

Shaesda,

MEVENYL DHVERZITAS KOZPONT ek
Allami Szamvevészék . : lktatdszam: 25 /2 / 2015 lenda .
Domaokos Laszid Hiv.szdm.; V-0595-271/2015 M},C’:“

. L ; e
részere Targy: Fserevételek a A
Jelentéstarvezettel kapcsolattian }&/k\k_

1052 Budapest
Apaczai Csere Jadnos u. 10.

Tisztalt Allami Szamveviszékl

A 2015. jinius 17-én kézhez kapott lelentés tervezetiikre az aldbbi észrevételeket tesszilk:

Az Allami Szamvev§szék jejentésterveretének 58-60. oidal 5.2.1. pontjaban szerepelnek az
alabhi megaliapitdasok:

58.0. ,a NODIK az eliendrrétt idészakbon az Gzembe helyezést nem dokumentdlta hiteft
érdemiden...” '

A fenti allitdssal nem értiink egyet, mivel:

A beszerzett targyi eszkdzdk, immateridlis javak Gzembe helyezésének dokumentaldsara a
SALDO Creator programban elfattitott:

- Allomanyba vétel bizonylatot és

- Targyi eszkiz Uzembe helyezési bizonylatat hasznaljuk,

Fzen bizonylatok minden azonositét, adatet tartalmaznak, melyet 2 szamyiteli
kovetelmények eltirnak. .

A térgyi eszkdz beérkezésekor Atadds-atvételi bizonylat készil, mely meliéklete az
Allomanyha vételt bizonylatnak és a Tdrgyi eszkdz lizembe helyezési bizonylatnak, A NODIK
tehat minden esethen dokumentdlta az (zembe helyezést és ehhez a dokumentdcid is
rendeikezésre &l valamennyi relevans informécioval,

60.0. ,a NGD!K_ nem vezetett folyamatosan anglitikus nyilvdntartdst o vevdkrdl £s
szdilitokrol.” -

Hs
frank wih:
i
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A vevokro! és szaliftékrot szintén a SALDO Creator programmal készitjik folyamatosan az
analitikus nyilvantartast, Paraméterezési hianyossag miatt etdfordult, hogy kézi Gsszesitd
bizonylat alapjan konyveltink év végén a fékdnyvi kényvelésben. Ezzel biztositva valt
azonban az analitika és a f6kdnyv, valamint a beszamol6 valddisdga. A vevlikréi és szallitokeo!
készitett analitikus nyilvantartds tehat folyamatos volt. '

Az Alfami Szamveviszék jelentéstervezetének 62. oldal 5.2.2. pontjaban szerepe! az alabbi
megallapitas:

62.0. , ¢ NODIK 2012. évi mérlegét oldtdmaszto leltdréban az évkézben betdirés sordn
eltulajdonitott -eszkézéket is kimutotta, ezzel megsértették a valddisdg szdmviteli alapefvét,
amely szerint o beszdmoldban szerepld tételeknek a valdsdghbon is megtaidthatonak kell
lennidk, 2010-2012. évi leltdra kénywviteli mérleghen kimutatott eszkdzok voiddisdgit nem
témasztotta ald, mivel leftdréban o jogeldd dltal az intézmény székhelyén hogyott
hdromtagu gytrishengert nem szerepeltette,”

A 2012, év okiGherében betgréses lopas sordn eftulajdonitott eszkGzoket év végén
kimutattuk a targyl eszkoz feftdrban, mivel az eitulajdonitott. targyak ugyében eljarast
folytatott a Nagykatai Rendérkapiténysag Blnlgyi Osztdlya. A renddrségi hatdrozat a
nyomozas felfliggesztésérsl csak 2013, aprilis végén érkezett meg &s ekkor valt bizonyossa
hogy az ellopott targyak valoban nem keriilnek meg, Ekkor tértént meg az ellopott eszkdzik
kivezetése, mivel az elkBvetd személye nem nyert megéllapitést és az eltulajdonitott targyak
nem keriiltek meg. Ezen az egyetlen kivételes eseten kiviil a leltdr megfelelt a valosagnak, igy
nem értiink egyet a fenti megallapitassal.

A 2010. november 1-jei atadoleltarban nem szerepls, a 2013 évkdzben fizikailag
fellelt hdromtagd gyiirdshengert készietként értékesitettiik dolgozdnknak. Ez az eszkdz
feltehetfen az intézet valamely régi jogelddjének tulajdona lehietett, hasznalatban tabb
évtizede nem volt. Felujitdsa mar lehetetlen volt, mivel fa csapagyazas 30 éve nem letezik és
ennek potidsara lett voina szitkseg.

Az Allami Szdmvevészék jeientestervezetenek 67. oldal 5.4 pontjdban szerepel az alabbi
megaiiapitas:

67.0. ,0 NODIK a jogszabdlyi elGirds elienére az dilami tulajdonban {évé ingatlan eszkézdk
bérbeaddsa sordn nem gydzdddtt meg arrdl, hogy a npemzeti vogyon hosznositdsdra
vonatkozd szerzédest atldthatd szervezettel kitdtték meg.”
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NOVERYI DIVERTITAS KOZPONT

A megéllapitassal nem értiink egyet, mivel a NODIK Allami tulajdonban 1év8 ingatlanra
semmilyen szervezettef nem kitott bérleti szerzbdést. ) :
Bértet] srerzédéseink csak a dolgozdinkkal kendtt lakasbérleti szerzfidések. Kérigk az 5.4
pontbaél a NODiK torleset.

Az Allami Szémvevdszék Jelentéstervezetének 17. oldal 5. bekezdésében s'ie.replfi
megallapitdsa; . '

» A NODIK gz évi 1010 498 EUR EU-s tdmogatdssal - az MVH irdnpmutatdsa afapjan ~ o jogszobdlyi
eldirosok elfenére nem szamolt ef. A NODIK wz units tdmogatdsok felhasznaldsdnok eikilénitett
nyivéntartdsdrdl nem gondoskodatt.”

A 49 .oldal 5. bekezdése a fenti megditapitast tovabb részeteri,
A megaliapitasokat nem tartjuk megalapozottnak az aldhbiak alapjan:

A NODIK gazdasagi igazgatohelyettese 2012, jdrius 13-dn kelt levelében a kdzrem(ikddd szervezet
MVH felé kérdésekat fogalmazott meg az 53/2011. (vl 10} VM rendelet szerinti az Eurdpai
Mezdgazdasagl Vidékfejiesztési Alaphdl a genetikal erforrdsok megtirzése intézkedés keretében a
nbwényi genetikai erdforrasok #s mikroorganizmusok ex situ megfrzése célfdbol kapott 1010 498
EUR/év vissza nem téritendf . tdmogatas Osszegének felhasznélasdval és  elszamoldsdval
kapcsolatpsan,

Az MVH a genetikai erdforrdsok ex situ megdrzéséhez nyljtott tamogatds eiszamoldsi rendjével
kapcsolatban azt a tajékoztatast adta, hogy elszdmolds ifletve szamia benyujtdsa nem szikséges az
MVH részére, mivel azt az MVH nem eliendrzl. Az errdl 52616 levélvéltdst mellékeljik.

Az MVH eflendrzése az 53/2011. (VE; 10.} VM rendelet 14.5 szerint az alabbi teriiletekre terjed ki:

414, § {1} A jogosultsagi feltételek teljesitését az MVH, az MgSzH, illetve a terlifetileg illetékes
kormanyhivatal ndvény- és talajvadelmi igazgatdsaga évente eflendrzi,

{2) Az (1} bekezdds szerinti ellendrzés a tdmogatasi kérelemre, valamint a kifizetési kérelemre
vonatkozoan

a} adminisztrativ eilendrzést, és
b} helyszini eftendrzést

foglat magaban.”

weve il B
Pafmon Maghank web:
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MOVENTE DIVERZITAS KOZPONT

A szakmai feltstelek teljasitését @ NEBIH (kordbban Mg5zH) minden évben elienérzl,

Atdmogatds folyositdsa dvente egy Gsszegben kifizetési kérelemnek helyt adé hatdrozatban foglaltak
alapjan térténik. Amennyiben a NODIK a szakmai feltételeket nem teljesiteng a kifizetés sem
tariénne meg. :

A NODIK a Vidékfeflesztési Minisziériumot az  éves beszdmoldk, mérlegjelentések,
maradvanyfelmérések és egyéb adatszolgaltatdsok keretében folyamatosan tajékoztatta az EMVA
tamogatas fethaszndlasdrdl, valamint az EMVA tdmogatishoz kapesoldds szakmai etbrehaladasral
is.

A NODIK aital hasznaft kdnyvelési program ichetdséget ad a tamogatas felhasznéldsinak elkiidnitett
nyllvamartasara, az intézmény tehdt a tdmogatast érintd kiadasok kilan forrdskodon torténd
gy(jtésével tett az elkiilonitésnek eleget. Egyéb elkildnftett nyftvantartdst nem alkalmazott mivel
sern az 53/2011- (Vi 10) VM rendelet, sem az MVH irdnymutatdsal alapjan nem tartotta azt
szikségesnek. Az EMVA forrds elszdmoldsat azonban az MVH a mellékeit fevél alapjan (&5 az elmdlt 3
&y tapasztalatai alapjan) nem kérte. Az FM a mérlegjelentések és az éves heszamoldk altal
folyamatosan taiékozodhatott az EMVA forras fethasznaidsardt és annak szakmai feladatairot.

Fentiekriek megfeleléen nem értiink egyet azzal a megaliapitdssal, hogy a ,A NODIK az évi
1 010 498 EUR EU-s timogatassal - az MVH iranymutatdsa alapjan - a jogszabalyi elGirasok etlenére
nem szamolt el, A NODIK az unids tdmogatasok felhasznaldsanak elkiiionitett nyilvantartdsardt
nem gondoskodott” és nem tartjuk valdsnak ezt az Aliitast. Kérjiik a fenti észrevétel roriését, illetve
stfogalmarzasat a [elentésben a valosagnak megfelelden. .

‘Az Allami Szamvev&siék jelentéstervezetének 53. oldal 4.5 pontjanak 4. bekezdésében
szerepit megdliapitasa:

4.5. Az eléiranyzat-maradvany megallapitasanak és felhasenalasinak szabalyszeriisége

LA NODIK a jogszabdlyi eldirdssal ellentéthen anaiitikus nyilvantartdsok vezetésével nem
gondoskodott orrdl, hogy az elemi  kdltséguetési beszdmold adatai  kézdl a
kotelezettségvdllalassal terhelt maradvdny dsszegét a valdsdgnek megfeleifen aldtamassza.
Ennek kovetkeztében o kotelfezettségviliaidssal terhelt maradviny megdliapitdsa és
felhoszndldsa nem voit megfeleid.”

Bannon Maghank

i
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MNOvENTYL DiVE!iZ}:EAS ROZponey

A 2012-2013-as maradvanyunk a VM felé teljesitett maradvany feiméréseken és
heszamaiokon keresztiil ki tett mutatva, ezek tefjes egészében Unigs maradvanyek, ami a
368/2011 Korm. rendelet 150 §. c. bekezdése értetmében kdtelezettségvallaidssal terhelt
maradvanynak tekintendd, és az 53/2011 (Vi 10} VM rendalet szerinti az Eurdpai
Mezdgazdasdgi Vidékfeflesztési Alapbdl a genetikai erdfarrasok megdrzése intézkedés
karetében a ndvényi genetikai eréforrdsok &s mikroorganizmusok ex situ megdrzése célidbol
kerlit felhasznafdsra. Ez az oka annak, hogy éves analitikus nyilvdntartast kilsn nem
vezettiink a maradvany alatimasztdsdul, az egybenlvadt az éves katelezettségvalialisok
analitikdjaval. Felhasznaldsra viszont minden esetben génmegdrzés céliahdl kerillt. Az EMVA
forras bizonyos években éy elején, bizonyos években még ar év utolsé naplaiban
megérkezett. A valdsdghan azonban ez a kifizetés eftolodasa miatt alakult gy, nem valds
maradvany. A teljes 0sszeg a kvetkezd évben lett felhasznalva nyilvénvaidan.

Az Allarni Szamvevészék jefentéstervezetének Osszegzé megdllapitasok, kbvetkeztetések,

javasfatok 17. oldai 5. bekezdéséhen szerepld megaifapitsa:
1. Osszegzd megdttapitdsok, kivetkeztetések, javaslatok

A HAKI a KEKI, @ NODIK és o TSZBK a bevételi elfirdnyzatok teljesitése sordn nem tartotta
be tefjes kérden a jogszabé}yi elfirdsokat. Az intézmények o sajét elddlitdsd termékek, a
végzett szolgdltatdsok araginak meghatdrozdsakor o termékek és szoigdltotdsok kdzvetien
onkdftsegét nem affapitottdk meg.”

A terményeink Onkditségének jogszabaly!  eldirdsoknak - megfeletd megaliapitasa
Intézményiink specidlis génmegérzési feladata mistt nem lehetséges, mivel a génmegérzas
céljabal térténd felszaporitdsra 65 felujftd vetdsre hasznositott teriiletek egybeolvadnak a
szantofoldi ndvénytermesztés tevékenységre hasznalt teriiietekkel, foy azok elkiilonitett
miitragydzdsa, novényvédelme, gépi munkdja és egyéb dpoldsi munkdinak elkilénitett
megalapitdsa nem megoldhatd. A szabadftldre kihelyeszett génbanki tételek alomanyai
ugyanis beagyazédnak a késéhh értékesithets terményeket szolgsltatd szantofiidi ndvények -
tablaiba. A talajmunkdk, a névényveédelem és egyéb dpolasi munkdk (amelyek az Gnkoltség-
szamitas alapjdul szolgdfthatndnak) tehat egy menetben torténnek flggetlend! attdl, Hogy

_ génbanki anyagrol, vagy a terményértékesitést céizé nfvénytermesztésrél van szo.

Az értékesitésre keriilg termény a génmegdrzés] célokat szolgald termeénytdi terliletileg nem

- elktildnithets, fgy a raforditott mitragya, vegyszer, gépi munka, munkabér és jarutékok sem

kiitanithetSek el pontosan.

i ok by
Peninon Maghank wole
v :
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o

A termény eldallitas esetiinkben nem haszonszerzési céfial torténik, a szantofaldi
ndvénytermesztés a génmegdrzésre hasznalt teriletek lzolacidjat szolgdlja egyben, fgy azt
minden esetben fenn kel tartani. Kérménk szives irdnymutatasukat, hegy amennyiben
ﬁnkﬁltéég szamitasa nem lehetséges, mi a jogszabalyoknak megfeleld eljaras.

Az Alfami Szamveviiszék jelentéstervezetének 32. oldal 3.1 pontjanak 2. bekezdésében
szerepld megaliapftasa: .

3.1. A kontrolikdrnyezet kialakitdsa

., A NODIK esetéhen a 2012.évhez a 2013.évi negativ valtozast az okozta, hogy a targyévben
nem jeldlték ki a kotelezettségvailaiasra jogosultak kdrét.”

A NODIK estében mindkét évben ki lettek jeldlve a kételezettségvatialasra jogosultak.
Kériiik a fentiek szives figyelembe vételét a jelentés véglegesitése soran.

Tapicszele, 2015, jGnius 30,

Tiszreletteh:
s ' o .
N ?.\« [ o
, | Py Ea
Baktay Borhala Schoidt Manika

igazgatd mb. gazdéség's igazgatohelyettes
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ELHOX
CALLAMI
SZAMVEVOSZEK
tktszam: V-0395-282/2015.

Baktay Borbdla urhilgy
lgazgatd ’

Navényl Diverzitds Kdzpont
Tapidszele
1 aroate Tirhileyv!
Tisztelt [gazgatd Urhilegy!
A Feldfmiveldsiimed Miniszidrivum ogves agrerkutatd intdzetel és egves génmegdrzési intdzményet gaz-

datkoddsdnak ellendrzéséral” cimi jelentéstervezetre tett észrevételeit kiszdnettel megkaptanm.

Az Allami Szamvevdszék észrevételekre vonatkozd allaspontjirdl a feligyeleti vezetd dltal ké-
szitett részletes tjékoztatdst csatoltan megkilddm.

Tiickoztatom {gazzatd trhdlgyet, hopy 4 szhmvoviszeki jelentés szdvegerése az elfogadolt
eve y ‘

észrevételek figyelembevételével készil,

Budapest, 2015, augusztus .77 .

Mehékler Tajékortatas ar cngadott & ol nem fogadott eszrevetelekril

F ¥
052 BUDAPEST, BFACTAI CSERE JANOS UTOA 10 L3864 Budapest 4. PF, 54 telaton: 494 2101 fox: 484 4201
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Tkt.srdm: V-05935.282°2015

Tajékoztatas
az elfogadott és el nem fogadott észrevételekral

A Foldmdveldsiigyi Minisztéeium egves agrdrfuiaic intézelei 65 egves gérmegrodsi intézmiényel
gazddatkoddsdnak elffendrzésérdl” chmi Jelentésterverzetre 200 5. juling 2-dn érkezett dszrevételeit
attekintettik & azok kezelésével kapesolatban a kdvetkezt tijékoziatist adom:

1) Jelentéstervezet 58. oldal: . a E\EC")»DIK az elendrzott iddszakban az izembe helyezést nem
dokumentalta hitelt érdemiden...” Eszrevételeikben céfoljdk a megallapitist, hivatkozva a
hagznalt program altal eldatlitott Gzembe helyezés dokumentumainak teljes értékd hasznalatéra.

A jelentéstervezethen az 58. oldal utolsd eliti felsoraldsat pontositottuk, mert elfogadjuk, hogy
az lizembe helyezés dokumentdlas szabalvait az Ahsz. 8. § (7) bekezdésében foglaltaknak
megfelelden a szamviteli politikdjukban meghatiroztak, viszont a dokumentumoek, tletve a
datumok tekintetében nem aikalmartak azt teljes kérlen,

2y A jelentésterveze: 60.oldaldn szerepld megallapitdst, hogy . .a NODIK pem vezetett
folyamatosan analitikuy nyilvantartast a veovBkrdl és szallitdkrol” cafoliak, hivatkozva a
haszndlt program aital eikészithetd nyilvintartisokra.

Az Onbk nyilatkozata és az ellendrzés mepgallapithsa tovdhbra s aldthmasztjdk a folyvamatos
veviii, szallfi¢i analinka vezetésének bidnydt. A SALDO  Creator program  valdban
folyamatasan kindja az analitikat. de ezek korrekeidra szoruinak, mert az analitikdhoz
szikséges epyes adatokat a program nem jegyzi. A jelentéstervezet megéllapitdsat tovibbra is
fenntarijuk, médositdsa nem indokoli,

3} A jelentésterveret 62, oldalanak megallapitds: . a NODIK 2012, évi mérlegdl alitimaszd
teltdraban ar  évkdzben betbrés sordn elmulajdenitott eszkizdket s kimutatatte. ezezel
megsértetiéh o valddisag szamvitell alapelvét, amely szerint a beszimoldban szerepld
tételeknek a valdsagban {s megtaldthaténak kell lonmidk. 2010-2012. é&vi leltdra kdnyvviteli
mérleghen kimutatoit eszk&z8k valadisagit nem tdmasztotta ald, mivel leltdrdban a jogeldd
altal az intézmény székhetyén hagyott hiromtagl pylrishengert nem szerepeltette.” citolatdr
részben fogadjuk el '

Nem fogadjuk el azt az indoklast, hopy az eltulajdonitott eszkdzdket a leltarbot a nyomnoezds
felfligoesytéserd] s2010 eltiintnek nyilvinitds renddrsépl hatdrozata utdn vezették ki, mivel o
Sxamv.tv. 15, §(3) bekezdésce a valodisig elvét, feldételdt egvértelmfien meghatirozza, mely
szerint o kénvwvitelhen vowsitelr 85 a heszdmoldban szerepld 1ételeknek o valdsdghan ix
megtaldfhatéknak, bizonyplthardknak, kiviikdiiok dhal is megdllapithardknak kell Tennitk”.

S
£057 RUNAPEST, APACTAI CSERFE JAH0S UTGA 10, 1364 Badapest 4. Pf 54 telefor: 484 G108 ax: 4649200
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A ésrrevételikben a gyfinishenger leitarba vételének hidnydrd! sz6l6 a megéliapitas kifogasat -
elfogadivk. a jelentésterverzet 62, oldal:2. felsorotds utolse mondatat t6rilsik.

4) A jelentéstervezet 67. oldalan : .a NODIK u jogszabilyi eldiris ellenére az allami
tulajdonban 1évé ingatlan eszkézdk bérbeadésa soran nem gydzGddit meg arrdl, hogy a nemzeti
vagyon hasznositisira  vonatkozd szerzOdést  atlathatd  szervezéttel kdtdwek meg.
plegdllapitiss cafoljik, mivel a NODIK &llami tulajdonban {évé ingatlanra semmilyen
szervezettet nem kotdtt bécleti srerzodést.

A jelentésterveret 64 oldalinak utolsd elotti bekezdéséhol (5.4 pont) a NODIK-et toriltik

3) A jelentéstervezet 17. oldal 5. bekezdés, 49. oldal 3. bekezdés: . A NODIK az évi 1 010 498
EUR FEll-s tAmogatdssal — az MVH jrdnymutatisa alapjan — a jogszabdlyi elbirdsok cllengre
pem szamolt el A NODIK  az unids timogatisok fethasznalisimak  elkiilonitett
nyilvantartisardl nem gondoskodott.™ megatlapitast cafoljak.

Minden amit leirtak az észrevételeikben tartalmilag megjelennek a jeleniéstervezet 49. oldalan.
Az MVH-val t6réné levelezés pedig nem ad felmentést Ahto 53. § (1) bekezdésében és a
36872011, (XL 31) Komm. rendelet 8G. § (1) hekezdésében leirtak be nan tantdsara. Az
észrevéteteikben nem cifoljdk azt 2 megdllapitast, hogy beszdmold és elkilonitett nyilvantartis
nem készilt, hanem ennek részletes okaira adnak magyardzatot, ami azonban pem indokolia o
Jelentéstervezet modositasat, muvel az elszimolis és a nyilvantarids hidnya nem felelt meg az
Aht; T3ALS (23, &5 az Ahth 53, § (1) bekezdésdhen lefrtaknak,

43 leleatéstervezer 53, oldal 4.5, pongjdnak 4. bekezdése:. A NODIK a jogszabilyi eldirdssal
ellentétben analitikus nvilvantantdsok vezetésével nem gondoskodott arrdl, hogy az elemi
kaltséevetési beszamold adatal kézil a kbtelezettsépvalialissal terhelt maradviny Osszegél a
valdsagnak megfelelden aldtdmassza. Ennek kivetkeziében a kitelezettsegvilialassal terhelt
maradvany megallapitdsa és felhaszndlasa nem volt meglcield.”

1gaz, hogy az unids maradvany a 36872011 Korm. rendelet 150.§.¢, hekezdése érdelmében
kdtelezettsegvatialassal terhelt maradvénynak tekinthets, de érvényes az Ahsz. 49§ (1)
bekezdése 1s, mely szennt az intézmény kdteles gondoskedni a kdnyvvitell szamiikhoz
kapesolddd analitikus nyilvantartdsok vezetésdcl, azért hogy az éves beszdmold adatait a
valdsagnak megfelelden, auekinthetben  aldtAmassza,  Catolatukban 35 tulajdonképpen
megfogalmaztik a jelentéstervezet megillopitasail, hogy az unios @mogatas ... egrbeolvads
az évey kitelezenségvallaldsok analitikdiavad . ezért a jeloniéstervezet mddositisa nem
indokoit. '
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7) A jelentéstervezet 17, oldal 5, bekezdés: A HAKI a KEKI, a NODIK és 2 TSZBK a
bevételi eldiranyzatok teljesitése sordn nem tartotta be teljes korfien a jogszabalyi elbirasokat,
Az intézmények a  sejat  cléallitdsd  temmékek, a  végzed  szolgaltatisok  drainak
meghatdrozasakor a termékek és szolgaltatasok kzvetlen dokoliségét nem allapitottik meg.

A Szamv, tv. 140§ (5) bekezdés ©) ponijanak megfelelden az intézmény a teljes ellendrz6tt
idoszakban rendefkezett Snkéltség-szamitasi szabdlyzattal azonban - a sajde eldallitasa
tenmények ertékesitése esetében- nem a szabalvzatban megfopalmazottak szerint bonyolitotta
le az dmmegillapitast, értékesitést. Az intézmény nem alakitotta ki az értékesftés] Sukdliség
szamitasahor sziikséges kbnyvelést rendet, valaming ax Onké[tségszémitési-szabélyzat‘ 1. és 3.
szami melicklete szerint nem végzett évenkénti gyakorisaggnl se dnkdllség-szamitast, se
utdkatkulaciof, a ténylegesen felmieriilt kiaddsok 8sszehasonlitdsat nem végezték el.

A tipikusto! eltérd gazdasiel helyzettel cafoljik a jelentéstervezet megaliapitdsat, ami azonban
nem mentesiti a szervezetet attol, hogy a sajat belsd szabalvzatal eléirdsait drvényesitse, ezért a
jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

8) A jelentéstervezet 32. oldal 3.1, pontjanak 2. bekezdése: ., A NODIK esetében a 2012, évher
a 2013, évi negativ vdltozést az okosta, hogy a tdrovévben nem jeldlték ki a
kotelezettsépvallalasra jogosultak kérée” '

A jelentésiervezet 32, oldal 3.1, pontjanak 2. bekezdésés toroledik.

Eszrevételét kiszonjilk, tajékoztatom Igazpatd rhdlgver, hogy a szdmvevészeéki jelentés
el ékleteként szevepelietjik a jelentésterverether tett ésrrevételeit, valamint av azokra adott
vataszunkat.

. - 7
Budapest, 2015, augusztos ., - Y ¢

By Pulay Gyuga
felligyeleti vezetd
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