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BEVEZETES 

Hazánk területének több mint 20%-át erdő borítja. Az erdők fenntartása és vé­
delme az egész társadalom érdeke, ezért az erdőkkel csak a közérdekkel össz­
hangban lehet gazdálkodni. 

Az Alaptörvény 38. cikke és az Nvtv. alapján az állam tulajdona a nemzeti va­
gyon részét képezi. Az Nvtv. alapján nemzetgazdasági szempontból kiemeit je­
lentőségű nemzeti vagyonban tartandó vagyonelemnek minősül a 100%-ban az 
állam tulajdonában álló védelmi és közjóléti elsődleges rendeltetésű erdő, a gaz­
dasági elsődleges rendeltetésű természetes erdő, természetszerű erdő és szárma­
zék erdő természetességi állapotú öt hektárnál nagyobb, természetben össze­
függő erdő. Az erdőgazdasági társaságok vagyongazdálkodása szempontjából a 
Vtv., illetve az Nvtv. és az Nfatv., valamint a kapcsolódó kormány- és miniszteri 
rendeletek mellett kiemelkedő szerepe van a különböző ágazati jogszabályok­
nak. A vagyonkezelési tevékenység végrehajtása során figyelemmel kelllenni az 
Evt.-ben foglaltakra, mely alapján a nemzeti vagyonról szóló törvényben nem­
zetgazdasági szempontból kiemeit jelentőségű nemzeti vagyonként meghatáro­
zott védelmi és közjóléti elsődleges rendeltetésű, az állam tulajdonában álló erdő 
a kincstári vagyon részét képezi. Az erdőgazdasági társaságoknak az általuk ke­
zelt vagyonelemek sajátosságára tekintettel kell a vagyongazdálkodási tevé­
kenységüket kialakítaniuk, gondoskodniuk kell a közérdek és az Evt.-ben foglal­
tak érvényesülését biztosító vagyongazdálkodásróL 

Az Evt. előírásai alapján az állam 100%-os tulajdonában álló erdőt és erdőgaz­
dálkodási tevékenységet közvetlenül szolgáló földterületet csak vagyonkezelés 
formájában lehet hasznosításra átengedni, és az állam tulajdonában álló erdő 
és erdőgazdálkodási tevékenységet közvetlen ül szolgáló földterület vagyonkeze­
lését csak költségvetési szerv vagy kizárólagos állami tulajdonú gazdálkodó szer­
vezet végezheti. 

A Vtv. szerint az erdőgazdasági társaságok és a társaságok kezelésében lévő ál­
lami vagyon feletti tulajdonosi jogokat a 2010. évig a Magyar Állam nevében 
az MNV Zrt. gyakorolta. A 2010. évi törvényi változások (Vtv., Mfbtv., Nfatv.) 
következtében 2010. június 17. napjától az erdőgazdasági társaságok állami tu­
lajdonú részesedése tekintetében a tulajdonosi jogokat az állami vagyonért fele­
lős miniszter az MFB Zrt. útján látta el. Az Nfatv. 2010. évi hatálybalépését kö­
vetően a társaságok által kezelt, a Nemzeti Földalapba tartozó földterületek vo-
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natkozásában a tulajdonosi jogokat az NFA, míg egyéb ingatlanok és vagyon­
elemek tekintetében a tulajdonosi jogokat az MNV Zrt. gyakorolja. 2014. július 
16-tól az erdőgazdasági társaságok feletti tulajdonosi jogokat az erdőgazdálko­
dásért felelős miniszter gyakorolja. 

A Nemzeti Földalapba tartozó l 772 980,17 ha földterületből a 2012. év végén a 
100°/o-os állami tulajdonú 19 erdőgazdasági társaság kezelésében összesen 
913 664,3681 ha földterület volt, ebből879 254,1595 ha erdő, a többi egyéb mű­
velési ágba tartozik. A kezelt földterületek erdőgazdasági társaságonkénti meg­
oszlása eltérő. 

Az erdőgazdasági társaságok az Alaptörvény és az Nvtv. előírása szerint önál­
lóan és felelősen gazdálkodnak a törvényesség, a célszerűség és az eredményes­
ség követelményei szerint. Az állami vagyonnal való gazdálkodás alapvető fel­
adata a vagyon rendeltetésszerű, hatékony és felelős felhasználásának biztosí­
tása az állami vagyon értékének megőrzése, gyarapítása érdekében. Az erdőgaz­
dasági társaságok jelen ellenőrzése az állami vagyonnal gazdálkodás során a 
törvényesség betartására irányult. 

A Pilisi Parkerdő Zrt. vagyonkezelésébe tartozik a Pilisi, Visegrádi-, Budai-hegy­
ség és Gödöllői-dombság nagy összefüggő erdőtömbjei, a Pesti- és Csepeli-síkság 
valamint a Gerecse keleti oldalának területei. A Társaság központja Visegrád. A 
Társaság 2013. évi beszámolója szerint 4369,0 M Ft nettó árbevétel mellett 
45,8 M Ft mérleg szerinti eredményt ért el, a mérlegfőösszeg 8450,6 M Ft volt. A 
Társaság 59 331,6 ha erdőterületen és 5159,3 ha egyéb művelési ágú földterüle­
ten gazdálkodott, az éves átlaglétszám 295 fő volt. 

Az ellenőrzés c::élja annak értékelése, hogy a Pilisi Parkerdő Zrt. vagyongaz­
dálkodása, vagyonérték-megőrző és vagyongyarapítási tevékenysége, valamint 
ennek szervezeti keretei megfeleltek-e a jogszabályok és belső szabályzatok elő­
írásainak, valamint a kezelt vagyonelemek sajátosságaiból adódó követelmé­
nyeknek. 

Ennek keretében ellenőriztük és értékeltük, hogy: 

• a vagyongazdálkodás során betartották-e az Nvtv. 7. §-ában megállapított 
vagyongazdálkodási alapelveket, valamint az ágazati jogszabályok vagyon­
gazdálkodáshoz kapcsolódó előírásait; 

• a Társaság a saját és a kezelt vagyonnal való gazdálkodásra vonatkozó éves 
tervezési feladatait a jogszabályi előírásoknak megfelelőerr látta-e el, a Társa­
ság üzleti tervei a kezelésbe vett vagyonra vonatkozó, a Vtv. 2.§ (l) és a 27.§ 
(7) bekezdésében előírt vagyon megőrzésére, gyarapítására vonatkozó eleme­
ket tartalmaztak-e és azokat a vagyongazdálkodás során érvényesítette-e; 

• a vagyonkezelési szerződés és a vagyon-nyilvántartás megfelelt-e a szabály­
szerűségi követelményeknek, elősegítették-e az állami vagyonnal való sza­
bályszerű gazdálkodást; 

• a Társaság kialakította és működtette-e a szabályszerű feladatellátást támo­
gató kontrollrendszert Ezen belül elkészítették és aktualizálták-e a Társaság 
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feladatellátási-folyamatainak szabályzatait, a kockázatok kezelésének rend­
szerét, az információs és a kontrolling-monitoring rendszert, valamint a va­
gyongazdálkodás területén azokat az eljárásokat, amelyek elősegítik a szerve­
zeti célok végrehajtását; 

• a tulajdonosi joggyakorJóknak a Pilisi Parkerdő Zrt. vagyongazdálkodási fel­
adataira vonatkozó döntései, intézkedései előkészítése és megalapozottsága a 
jogszabályoknak és a belső szabályozásnak megfelelt-e, a tulajdonosi joggya­
korJók e minőségben végzett tevékenysége támogatta-e a felelős vagyongaz­
dálkodás megvalósulását. 

Az ellenőrzés típusa: szabályszerűségi ellenőrzés. 

Az ellenőrzött időszak: 2009. január l. napjától 2014. június 30. napjáig, 
kitekintéssel a helyszíni ellenőrzés végéig tartó releváns folyamatokra, intézke­
désekre. 

Az ellenőrzés várható hasznosulása: A társaságok és a tulajdonosi joggya­
korJók fenti szempontú ellenőrzése az állami tulajdonban álló vagyon kezelé­
sére, a vagyonnal való gazdálkodásra vonatkozó, kötelezően végrehajtandó éves 
ÁSZ ellenőrzést szélesebb körűvé teszi. 

Az ellenőrzés várható hasznosulásaként biztosíthatja a társadalom részéről ki­
emelt érdeklődéssei kísért téma objektív bemutatását. Az ÁSZ jelentéséből a mé­
dia és az állampolgárok átfogó képet kaphatnak a Magyarország állami tulaj­
donban lévő erdőivel való gazdálkodásról, a gazdálkodást, vagyonkezelést végző 
szervezeti rendszerről, az állami tulajdonban álló erdőgazdasági társaságok fel­
adatellátásához kapcsolódóan feltárt problémákról. 

Az ellenőrzés jól hasznosítható- többek közt- az állami vagyonnal kapcsolatos 
országgyűlési törvényhozói munkában is, továbbá hozzájárulhat a tulajdonosi 
joggyakorlás javításával a "jó kormányzás" gyakorlatának erősítéséhez. 

Az ellenőrzéssei érintett szervezetek: A Pilisi Parkerdő Zrt., a Társaság ke­
zelésében lévő állami vagyon feletti tulajdonosi jogokat gyakorló szervezetek, 
valamint a Társaság állami tulajdonú részesedése feletti tulajdonosi joggyakor­
Jók (MFB Zrt., MNV Zrt., NFA). 

Az ellenőrzés végrehajtásának jogszabályi alapját az ÁSZ tv. 5.§ (4)-(5) 
bekezdéseiben foglaltak képezik. 

Az ellenőrzés szakmai módszertana az ÁSZ hivatalos honlapján közzétett szak­
mai szabályokon alapult, amely a Legfőbb Ellenőrző Intézmények Nemzetközi 
Szervezete (INTOSAI) által kiadott nemzetközi standardok (ISSAI) figyelembevé­
telével készült. 

A Pilisi Parkerdő Zrt. az ellenőrzés lefolytatásóhoz tanúsítványok kitöltésével, va­
lamint dokumentumok elektronikus megküldésével szolgáltatott adatokat. Az 
így rendelkezésre bocsátott adatok és információk kontrollja a helyszíni ellenőr­
zés keretében történt. A vagyonváltozást eredményező döntések megalapozott­
ságát, továbbá a vagyonérték-megőrző és vagyongyarapító tevékenység sza-
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bályszerűségét a számviteli nyilvántartásokból, valamint kockázatalapú és vé­
letlenszerű mintavétellel kiválasztott tételek ellenőrzésével értékeltük. A kezelt 
vagyont érintően a beruházások, felújítások pénzforgalmi kiadási területet ará­
nyos rétegzésseJ összesen 30 elemű véletlen minta ellenőrzésével minősítettük. A 
sokaságból tételes ellenőrzésre kiemeltük évente a 2009-2013. évek 3-3 Jegna­
gyobb összegű tételét, 2014. első félévében a kettő Jegnagyobb összegű tételt. A 
kivett minta alapján végeztük a kezelt vagyonon megvalósított beruházások, 
felújítások szabályszerűségének (üzembe helyezés, nyilvántartás, értékcsökkenés 
elszámolása) ellenőrzését. 

Az ÁSZ a 2011. évi LXVI. törvény 29. §-aszerint a jelentéstervezetet megküldte a 
Pilisi Parkerdő Zrt., a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. és a Magyar Fejlesztési 
Bank Zrt. vezérigazgatójának, valamint a Nemzeti Földalapkezelő Szervezet el­
nökének egyeztetésre. A Pilisi Parkerdő Zrt. vezérigazgatójának észrevételét és az 
arra adott választ a 8-9. szám ú melléklet, a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. 
vezérigazgatójának észrevételét és az arra adott válaszunkat a 10-11. számú 
melléklet, a Magyar Fejlesztési Bank Zrt. vezérigazgatójának észrevételét és az 
arra adott válaszunkat a 12-13. számú melléklet tartalmazza. A Nemzeti Föld­
alapkezelő Szervezet elnökének észrevételét és az arra adott választ a 14-15. 
szám ú melléklet tartalmazza. 



I. ÖSSZEGZŐ MEGÁLLAPÍTÁSOK, KÖVETKEZTETÉSEK, JAVASLATOK 

.. ,, , , , .. , 
l. OSSZ'EGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK, 

JAVASLATOK 

A Pilisi Parkerdő Zrt. vagyongazdálkodása az ellenőrzött években a saját vagyo­
nára, a kezelt műemlékvagyonra és a vagyonkezelésében lévő állami vagyonra 
terjedt ki. A Társaság mérleg szerinti vagyono a 2009. évi 9241,5M Ft-os értékről 
a 2013. év végére 8450,6 M Ft-ra csökkent, amely a készletek, követelések, érték­
papírok, valamint a pénzeszközök állományának csökkenéséből adódott. A sa­
ját tőke 5359,8 M Ft-ról6000,7 M Ft-ra nőtt, amelyet a mérleg szerinti eredmény, 
valamint a Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 általi jegyzett tőkeemelés 
eredményezett. 

A Társaság éves mérlegei nem a valós állapotot tükrözték, mert a vagyonkezelt 
eszközöket a Szám v. tv. előírása ellenére a médegeiben nem szerepeltette. A T ár­
saság mérleg szerinti vagyono nem tartalmazta a vagyonkezelésében lévő ál­
lami erdők és azzal szerves egységet képező egyéb földterületek értékét, a 
Szám v. tv.-ben foglaltak ellenére a vagyonkezelésbe vett eszközöket mérleg sze­
rinti megbontásban nem mutatták be a kiegészítő mellékletben. 

A Társaság a műemléki vagyont a főkönyvi nyilvántartásokban elkülönítetten 
tartotta nyilván, a kiegészítő mellékletben minden évben tételesen bemutatta. 

A Társaság által a VSZ alapján kezelt vagyonról vezetett nyilvántartás nem 
felelt meg a Vhr.-ben foglaltaknak, mert tételesen nem tartalmazta a vagyonke­
zelt eszközök könyv szerinti bruttó és nettó értékét, valamint az értékben bekö­
vetkezett egyéb változásokat Ezért a vezetett nyilvántartás nem biztosította az 
átláthatóságat és az elszámoltathatóságot. A VSZ alapján kezelt ingatlanokról 
tételes mennyiségi kimutatást vezettek a forint érték feltüntetése nélkül, ami 
megfelelt a VSZ 2.4. pontja szerinti naturáliákban történő nyilvántartás vezetési 
előírásnak, azonban nem felelt meg a Számv. tv.-ben a kezelt vagyon nyilván­
tartására vonatkozó szabálynak. A vagyonkezelt eszközök forint értékének meg­
határozását a Társaság sem az MNV Zrt-nél, sem pedig az NFA-nál nem kezde­
ményezte annak érdekében, hogy eleget tegyen a Számv. tv. előírásainak. 

A Társaság nem rendelkezett a kezelt vagyonról vezetett nyilvántartás kiinduló 
adatait tartalmazó VSZ eredeti, hiteles, a vagyonkezelt eszközök felsorolását tar­
talmazó 1-4. mellékleteivel. A Társaság nem teljes körűen rendelkezett a kezelt 
vagyon tekintetében pontos és naprakész információval a tulajdonosi jogokat 
gyakorlóról, így a Társaság által vezetett nyilvántartás nem biztosította a Vhr.­
ben foglalt, az adatszolgáltatás pontosságára vonatkozó követelményt. 

Az ellenőrzött időszakban a tulajdonosi joggyakorJók tisztázásával és a kezelt 
vagyonelemek nyilvántartása egyezőségének biztosításával kapcsolatos adat­
egyezetés az ellenőrzés befejezéséig nem került lezárásra, így nem állt rendelke­
zésre a Társaság által kezelt vagyonra és annak nagyságára vonatkozó, a Tár­
saság, az MNV Zrt. és az NFA nyilvántartásában szereplő, egyező adat. 
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A Társaság a Magyar Állam tulajdonában álló erdővagyon és egyéb művelési 
ágú termőföld ingatlanokkezeléséta KVI-vel1996. október 9-én kötött vagyon­
kezelési szerzödés alapján végezte. A Társaság, mint vagyonkezelő és a KVI 
között létrejött szerződéses jogviszony kereteit a VSZ-ben foglalt jogok és kötele­
zettségek töltötték ki. A VSZ nem támogatta a Vhr.-ben előírt, a vagyongazdál­
kodási feladatok átlátható módon történő végrehajtását, valamint nem támo­
gatta a szabályszerű vagyongazdálkodást 

A VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenére a felek a szerződést évente nem vizs­
gálták felül, a VSZ az ellenőrzött időszakban nem felelt meg a hatályos rendel­
kezéseknek, hatályon kívül helyezett jogszabályi hivatkozásokat tartalmazott, 
illetve nem tartalmazott minden szükséges előírást. 

A felek nem tettek eleget a Vhr. előírásának sem, mert a Vhr. hatálybalépést 
követő hat hónapon belül nem kezdeményezték a Nemzeti Földalapba tartozó 
ingatlanokra vonatkozóan a VSZ megszüntetését és a jogszabályoknak megfe­
lelő szerződés megkötését. 

A Társaság által kezelt vagyonelemek többszöri változása ellenére a felek nem 
tartották be a Vhr.-ben előírt, a VSZ 60 napon belüli egységes szerkezetbe fogla­
lására vonatkozó rendelkezést. A VSZ módosításokkal történő egységes szerke­
zetbe foglalását sem a Társaság, sem a tulajdonosi jogokat gyakorló MNV Zrt, 
illetve NFA nem kezdeményezte. 

A VSZ 3.2.3. pontja rendelkezett a vagyonkezelői jog harmadik személynek tör­
ténő átengedésének feltételeiről, azonban ez 2012-től nem felelt meg az Nvtv.­
ben foglaltaknak, amely tiltja a vagyonkezelői jog harmadik személynek való 
átengedést. 

A VSZ nem rögzítette a Vhr.-ben 2011. január l-jétől előírt, az érintett vagyon­
elem esetleges védettségét, illetve Natura 2000 területnek minősítését, és a Vhr.­
ben foglalt elismerő nyilatkozatot az MNV Zrt. vagyon-nyilvántartási szabály­
zatának megismerésére és kötelező elismerésére vonatkozóan. 

A Társaság 119,2 M Ft értékű műemlékvagyont kezelt az ellenőrzött időszakban, 
azonban a Vtv. 23.§ (l) bekezdés ellenére vagyonkezelésre vonatkozó szerződés­
sel nem rendelkeztek. 

A VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenére a vagyonkezelési díjat a felek 
évente nem vizsgálták felül, erről történő megállapodás megkötésére nem került 
sor. Az NFA- az MNV Zrt.-vel kötött megállapodás alapján- a vagyonkezelési 
díj számlázására vonatkozó kötelezettségnek eleget tett, azonban a számlák ki­
állítása a VSZ 3.3.3. pontban előírt határidőtől eltérően történt. Az NFA a szám­
lákan a vagyonkezelési díjat egy összegként szerepeltette, azokon nem tüntette 
fel a számlázás alapját képező földterület nagyságát, így nem volt megállapít­
ható a számlák tartalmi megfelelősége. A Társaság a vagyonkezelési díjat a 
számlák alapján megfizette. 

A Társaság az ellenőrzött időszakban a vagyongazdálkodás során a kezelt 
vagyonelemek, valamint a saját eszközeinek karbantartási, állagmegóvási fel­
adatait a Vtv., a Vhr. és az Nfatv. előírásai alapján ellátta. A Társaság a 2009-
2013. években összesen 2588,6 M Ft-ot fordított beruházási, felújítási kiadásokra. 
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A beruházások, felújítások és a karbantartások költségeit az üzleti tervek tartal­
mazták. Az éves tervezési feladatokat az előírásoknak megfelelően végezték, az 
üzleti tervek tartalmaztak a vagyongazdálkodásra, a vagyon megőrzésére vo­
natkozó elemeket. A Társaság az állami vagyonnal való gazdálkodás során ösz­
szességében érvényesítette a tervekben megfogalmazott előírásokat, valamint a 
2012. január l-től hatályos Nvtv. 7. §-ban foglalt vagyongazdálkodási alapelve­
ket betartotta. 

A Társaság a feladatellátása során az Evt. 1,2 szerinti bejelentési, engedélyeztetési 
kötelezettségeknek eleget tett. A Társaság által kezelt vagyon elidegenítésére, 
megterhelésére az ellenőrzött időszakban nem került sor, erdő használatát, hasz­
nosítását, illetve a vagyonkezelői jogot harmadik személynek nem engedték át. 
A Társaság az Erdészeti hatóság által jóváhagyott erdőgazdálkodási és Vadászati 
hatóság által jóváhagyott vadgazdálkodási tervekkel rendelkezett. A Társaság 
az ellenőrzött időszakban az ágazati szabályokat nem teljes körűen tartotta be, 
a 2009-2013. években az Evt.2 szabályok megsértése, a fafaj összetétel kedvezőt­
len változása, erdőtelepítés és erdőfelújítás határidőn túli befejezése miatt került 
sor bírság kiszabására. 

A Társaság kialakította és működtette a feladatellátást támogató kontroll­
rendszert. A Társaság kialakította a belső ellenőrzést, Belső Ellenőrzési szabály­
zattal 2013. évtől rendelkeztek. A belső ellenőr 2013. évtől kezdődően kockázati 
térkép alapján készítette el a munkaterveket, amit az FB minden évben jóváha­
gyott. A belső ellenőrzés megállapításaira intézkedési terveket készítettek, az ab­
ban megfogalmazottak teljesítetését nyomon követték. 

A könyvvizsgáló a 2009-2013. évi beszámolókat hitelesítő záradékkallátta el, a 
2010. évben a záradékot figyelemhívással, a 2012. évben a könyvvizsgálói jelen­
tést nyilatkozattal egészítette ki. A könyvvizsgáló az ellenőrzött időszakban nem 
kifogásolta a beszámolóval kapcsolatosan az ÁSZ által feltárt hiányosságokat. 

A Társaságnál az Alapító Okirat alapján működő FB a Gt.-ben és az éves mun­
katervében előírt ellenőrzési feladatait ellátta, a Társaság éves beszámolóiról a 
véleményét a könyvvizsgálói jelentés figyelembe vételével alakította ki, írásbeli 
jelentését a tulajdonosi joggyakorló felé elkészítette. 

A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 a Társaság éves beszámolóit az FB 
írásos véleménye és a könyvvizsgáló jelentésének figyelembe vételével, határo­
zattal hagyta jóvá. 

A Társaságnál kialakították az információáramlási és monitoring rend­
szert, biztosították annak szabályzatok szerinti működését. 

Az ellenőrzött években teljesítették a Vhr.-ben és a VSZ-ben előírt, a vagyonkeze­
lésében lévő állami vagyonnal kapcsolatos adatszolgáltatási kötelezettséget. Az 
erdőgazdálkodási tervek, egyéb erdőgazdálkodási tevékenységek és az éves vad­
gazdálkodási tervek teljesítéséről az éves üzleti jelentésekben és a kontrolling 
adatszolgáltatás keretein belül számoltak be. 

Az ellenőrzött időszakban a Társaság az Avtv., illetve az Infotv. szerinti, a közér­
dekű adatok megismerésére irányuló igények teljesítésének rendjét rögzítő sza­
bályzattal nem rendelkezett. A Társaság a saját honlapján a közérdek ű adatokat 

9 
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közzé tette, azonban nem került közzétételre a közérdekű adatok megismerésére 
vonatkozó igények intézésének rendje. 

A társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1•2 a Társaság vagyongazdálko­
dási feladataira vonatkozó döntései, intézkedéseinek előkészítése összhangban 
volt a belső szabályzatokkal, a vagyonváltozást eredményező döntések végrehaj­
tását a beszámolók, az üzleti tervek, üzleti jelentések és a kontrolling jelentések 
megtárgyalásával és jóváhagyásával ellenőrizték. A társaság feletti tulajdonosi 
joggyakorló2 a Társaságnál a 2010. évben külső szakértővel átvilágítástvégezte­
tett, a megtett intézkedések megvalósulását nyomon követték és az eredmények­
ről az érintetteket beszámoltatták. 

A vagyonkezelésbe adott állami vagyon tekintetében tulajdonosi jogokat 
gyakorló MNV Zrt. és NFA tevékenysége az ellenőrzött időszakban nem támo­
gatta teljes körűerr a felelős vagyongazdálkodás megvalósulását, a VSZ-szel kap­
csolatban feltárt hiányosságokat nem szüntette meg, a hatályos jogszabályok­
nak a szerződést nem feleltette meg, nem éltek a Vhr.-ben és a 262/2010. (XI. l 7.) 
Korm. rend. 47.§ (1)-(2) bekezdéseiben foglalt, a kezeltvagyon használatára vo­
natkozó ellenőrzési jogukkal, valamint nem ellenőrizték a vagyonnyilvántartás 
hitelességét, helyességét és teljességét. 

Az Állami Számvevőszékről szóló 2011. évi LXVI. törvény 33.§ (l) bekezdésében 
foglaltak értelmében a jelentésben foglalt megállapításokhoz kapcsolódó intéz­
kedési tervet köteles az ellenőrzött szervezet vezetője összeállítani, és azt a jelen­
tés kézhezvételétől számított 30 napon belül az ÁSZ részére megküldeni. Ameny­
nyiben az intézkedési tervet határidőben nem küldi meg a szervezet, vagy az 
nem elfogadható, az ÁSZ elnöke a hivatkozott törvény 33. § (3) bekezdésében 
foglaltakat érvényesítheti. 

Az ellenőrzés intézkedést igénylő megállapításai és javaslatai: 

az MNV Zrt. vezérigazgatójának, az NFA elnökének 

A Pilisi Parkerdő Zrt. a KVI-vel 1996. október 9-én kötött vagyonkezelési szerződés 
alapján végezte a Magyar Állam tulajdonában álló erdővagyon és egyéb művelési ágú 
termőföld ingatlanok kezelését. A Társaság, mint vagyonkezelő és a KVI között létre­
jött szerződéses jogviszony kereteit a VSZ-ben foglalt jogok és kötelezettségek töltöt­
ték ki. A VSZ nem támogatta a Vhr. 3. § (l) bekezdésében foglalt, a vagyongazdálko­
dási feladatok átlátható módon történő végrehajtását, valamint nem támogatta a sza­
bályszerű vagyongazdálkodást A VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenére a felek a 
szerződést évente nem vizsgálták felül, az nem felelt meg a hatályos rendelkezéseknek, 
hatályon kívül helyezett jogszabályi hivatkozásokat tartalmazott az Áht, l 09/B. §, 
l 09/G. §, a Vadvédelmi tv. 98. § előírásai vonatkozásában. A VSZ 3.2.3. pontjában 
foglalt, a vagyonkezelői jog átruházására vonatkozó rendelkezés 2012. január l-től 
nem felelt meg az Nvtv. ll. § (8) bekezdésében foglaltaknak, amely tiltja a vagyon­
kezelői jog harmadik személyre történő átruházást. A VSZ nem rögzítette a 
Vhr. 9. §(8) bekezdésében 2011. január l-jétől előírt, az érintett vagyonelem esetle­
ges védettségét, illetve Natura 2000 területnek minősítését. A felek nem tettek eleget 
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a Vhr. 54.§ (7)1 bekezdés előírásának, mert a Vhr. hatálybalépést követő hat hónapon 
belül nem kezdeményezték a Nemzeti Földalapba tartozó ingatlanokra vonatkozóan 
a VSZ megszüntetését és a jogszabályoknak megfelelő szerződés megkötését. 

A vagyonkezelésbe adott állami vagyon tekintetében tulajdonosi jogokat gyakorló 
MNV Zrt. és NFA nem végeztek a Vhr. 20.§ (1 )-(2) bekezdéseiben és a Nemzeti Föld­
alapba tartozó földrészletek hasznosításának részletes szabályairól szóló 262/201 O. 
(XI. 17.) Korm. rendelet 47. § (1)-(2) bekezdéseiben foglalt, a vagyonnyilvántartás 
hitelességére, teljességére és helyességére vonatkozó ellenőrzést a Társaság nál. 

javaslat: 

az MNV Zrt. vezérigazgatójának 

a) Tegyen intézkedéseket az erdőgazdasági társaság közreműködésével a tényleges 
állapotot rögzítő és a hatályos jogszabályi előírásoknak megfelelő vagyonkezelési 
szerződés megkötésére. 

b) Tegyen intézkedéseket a vagyonkezelési szerződés felülvizsgálatának elmaradásá­
val, valamint a Nemzeti Földalapba tartozó ingatlanokra vonatkozó VSZ megszün­
tetésével összefüggésben feltárt szabálytalanságok tekintetében a felelősség tisz­
tázása érdekében, és szükség szerint intézkedjen a felelősség érvényesítéséről. 

c) Intézkedjen Pilisi Parkerdő Zrt. vagyonnyilvántartása hitelességének, teljességének 
és helyességének jogszabályban foglaltak szerinti ellenőrzésérőL 

az NFA elnökének 

a) Tegyen intézkedéseket az erdőgazdasági társaság közreműködésével a tényleges 
állapotot rögzítő és a hatályos jogszabályi előírásoknak megfelelő vagyonkezelési 
szerződés megkötésére. 

b) Intézkedjen a vagyonkezelési szerződés felülvizsgálatának elmaradásával összefüg­
gésben feltárt szabálytalanságok tekintetében a munkajogi felelősség tisztázására 
irányuló eljárás megindításáról, és ennek eredménye ismeretében tegye meg a 
szükséges intézkedéseket 

c) Intézkedjen a Pilisi Parkerdő Zrt. vagyonnyilvántartása hitelességének, teljességé­
nek és helyességének jogszabályban foglaltak szerinti ellenőrzésérőL 

a Pilisi Parkerdő Zrt. vezérigazgatójának: 

l. A Pilisi Parkerdő Zrt. és a KVI által 1996-ban megkötött VSZ. nem támogatta a 
Vhr. 3. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére a vagyongazdálkodási feladatok átlát­
ható módon történő végrehajtását, valamint nem támogatta a szabályszerű vagyon­
gazdálkodást. A VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenére a felek a szerződést évente 
nem vizsgálták felül, az nem felelt meg a hatályos rendelkezéseknek, hatályon kívül 

1 Vhr. 54.§ (7} bekezdés (hatályos 2010. december 31-éig) 

ll 
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helyezett jogszabályi hivatkozásokat tartalmazott az Áht1 l 09/B. §, l 09/G. §,a Vadvé­
delmi tv. 98. §előírásai vonatkozásában. A VSZ 3.2.3. pontjában foglalt, a vagyonke­
zelői jog átruházására vonatkozó rendelkezés 2012. január l-től nem felelt meg az 
Nvtv. ll. §(8) bekezdésében foglaltaknak, amely tiltja a vagyonkezelői jog harmadik 
személyre történő átruházást. A VSZ nem rögzítette a Vhr. 9. § (8) bekezdésében 
2011. január l-jétől előírt, az érintett vagyonelem esetleges védettségét, illetve 
Natura 2000 területnek minősítését. 

javaslat: 

a) Tegyen intézkedéseket a tulajdonosi joggyakorlókkal közremGködve a tényleges 
állapotnak és a hatályos jogszabályi előírásoknak megfelelő vagyonkezelési szerző­
dés megkötése érdekében. 

b) Intézkedjen a vagyonkezelési szerződés felülvizsgálatának elmaradásával feltárt 
szabálytalanságok tekintetében a felelősség tisztázása érdekében, és szükség sze­
rint intézkedjen a felelősség érvényesítéséről. 

2. A Társaság a Számv. tv. 23.§ (2) bekezdésében foglalt előírás ellenére a kezelt vagyont 
a mérlegben nem mutatta ki, azok mérlegtétel szerinti megbontásban nem kerültek 
bemutatásra a kiegészítő mellékletben. 

javaslat: 

a) Intézkedjen a kezelt vagyon mérlegben eszközként való kimutatásáról, továbbá 
ezen eszközöknek a kiegészítő mellékletben -legalább mérlegtételek szerinti meg­
bontásban - külön történő bemutatásáról. 

b) Intézkedjen a kezelt vagyon mérlegben eszközként történő kimutatásának elma­
radásával kapcsolatban feltárt szabálytalanság tekintetében a felelősség tisztázása 
érdekében, és szükség szerint intézkedjen a felelősség érvényesítéséről. 

3. A Társaság nem tett eleget az Avtv. 20.§ (8) bekezdése, illetve az lnfotv. 30.§ (6) be­
kezdése szerinti, a közérdekG adatok megismerésére irányuló igények teljesítésének 
rendjét rögzítő szabályzat-készítési kötelezettségnek, a közérdekG adatok megismeré­
sére irányuló igények teljesítésének rendjét rögzítő szabályzattal nem rendelkezett. 

javaslat: 

Intézkedjen a jogszabályi előírásoknak megfelelően a közérdekG adatok megismeré­
sére irányuló igények teljesítése rendjének szabályozásáróL 
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l. A PILISI PARKERDŐ ZRT. VAGYONGAZDÁLKODÁSA 

1.1. A vagyon értékének megőrzése, gyarapítása 

A Pilisi Parkerdő Zrt. vagyongazdálkodása az ellenőrzött években a saját vagyo­
nára, a kezelt műemlékvagyonra és a vagyonkezelésében lévő állami vagyonra 
terjedt ki. A Társaság mérleg szerinti vagyona a saját vagyonából és a műemléki 
vagyonból állt. A Társaság mérlegei nem a valós állapotot tükrözték, mert az 
éves mérlegek összeállításánál a Számv. tv. 23. § (2) bekezdésben foglaltak elle­
nére a VSZ alapján vagyonkezelt eszközöket a mérlegben nem mutatták ki, azok 
mérlegtétel szerinti megbontásban nem kerültek bemutatásra a kiegészítő mel­
lékletekben. 

A Társaság mérleg szerinti vagyona a 2009. évi 9241,5M Ft-os értékről a 2013. 
év végére 8450,6 M Ft-ra csökkent, amelynek oka a forgóeszközök állományának 
a változása. A forgóeszközök állománya 2013. év végére 1806,2 M Ft-tal (46,2%) 
csökkent, ami a készletek, követelések, értékpapírok, valamint a pénzeszközök 
állományának csökkenéséből adódott. A Társaság a 2009-2013. években a kezelt 
vagyon hasznosításából17 919,9 M Ft bevételt realizált és 16 614,7 M Ft költséget 
számolt el. A Társaság mérleg szerinti eredményének összege évről évre csökkent, 
a 2009. évi 144,5 M Ft-ról a 2013. évre 45,8 M Ft-ra mérséklődött. 

A Társaság médegeiben az eszközökön belül a Jegnagyobb részarányt a befekte­
tett eszközök tették ki, amelynek állománya 899,9 M Ft-tal (17,2%) emelkedett, 
ezen belül a tárgyi eszközök értéke 2009. évi nyitó értékről a 2013. év végére, 
844,7 M Ft-tal (16,3%) növekedett elsősorban az ingatlanokhoz kapcsolódó be­
ruházások és fejlesztések miatt. 

A kötelezettségek állománya a 2009. évi nyitó állományról 393,9 M Ft-tal 
(31,9%) csökkent. A hosszúlejáratú kötelezettségek állománya a 2013. évre 
13,3 M Ft-tal (8,6%) emelkedett. A rövidlejáratú kötelezettségek állománya évről 
évre mérséklődött, a 2009. évi nyitó állományról 403,0 M Ft-tal (36,3%) csök­
kent. A rövidlejáratú kötelezettségek állománya avevőktől kapott előlegekből, a 
szállítói állományból és az egyéb rövidlejáratú kötelezettségekből állt. Az egyéb 
rövidlejáratú kötelezettségek között a munkavállalókkal, adókkal, EU-s pályáza­
tok előlegével, valamint egyéb költségvetési befizetési kötelezettségekkel kapcso­
latos kötelezettségeket tartottak nyilván. 

A passzív időbeli elhatárolások összege 1132,6 M Ft-tal (45,7%) csökkent. A pasz­
szív időbeli elhatárolások között tartották nyilván az árbevétel elhatárolásából, 
a hulladék Jerakóhely bővítése miatti területhasználati díj fel nem használt ré­
széből, a korábban kiszámiázott árbevétel több éves elhatárolásából, valamint 
a halasztott bevételekből származó összegeket. A passzív időbeli elhatárolások 
összegének változása a következő évekre áthúzódó megbízásos munkák költsé­
geinek fedezetére szolgáló, korábbi években kiszámiázott árbevétel, valamint a 
halasztott árbevételek (támogatások) csökkenésével volt indokolható. 
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A Társaság mérleg szerinti forrásai 2009. január l-jéről 2013. december 31-ére 
790,9 M Ft-tal (8,6%) csökkentek, acéltartalékoka 2013. év végére 94,7 M Ft-tal 
(55,2%) nőttek. 

A VSZ hatálya alá tartozó eszközöket a Társaság a Számv. tv. 46.§ (3) bekezdés­
ben foglaltak ellenére nem értékelte, mivel a VSZ alapján vagyonkezelésbe vett 
eszközöket nem szerepeltette a mérlegében. A könyvekben nyilvántartott eszkö­
zök és források értékelését a Számv. tv. 46. § (3) bekezdésben foglaltaknak meg­
felelően évente elvégezték, amelynek során a Számv. tv. 46. §(4) bekezdés, vala­
mint a Számviteli politika1,2-ban foglalt előírások szerint jártak el. 

A Társaság vagyonának alakulása 2009. január l-jétől 2013. december 31-éig 
terjedő időszakban az alábbi volt: 

adatok M Ft-ban 

Változás 
Sor- Megnevezés 2009.01.01 2013.12.31 

2013.12.31/ 
szám 2009.01.01. 

(%) 

l. Befektetett eszközök összesen 5 244,1 6144,0 117,2 

2. Ebből: Immatertális javak 49,9 83,1 166,5 

3. Tárgyi eszközök 5 181,0 6 025,7 116,3 

4. Befektetett pénzügyl eszközök 13,2 35,2 266,7 

5. Forgóeszközök 3 912,5 2 106,3 53,8 

6. Aktív időbeli elbatárolósok 84,9 200,3 235,9 

7. Eszközök összesen 9241,5 8450,6 91,4 

8. Saját tőke 5 359,8 6 000,7 112,0 

9. Ebből: jegyzett tőke 2 273,5 2 514,8 110,6 

10. Tőketartalék 2 390,0 2 390,1 100,0 

ll. Eredménytartalék 575,4 1025,0 178,1 

12. Lekötött tartalék 47,2 25,0 53,0 

13. Mérleg szerinti eredmény 73,7 45,8 62,1 

14. Céltartalékok 171,7 266,4 155,2 

15. Kötelezettségek 1234,2 840,3 68,1 

16. Passzív időbeli elhatárolások 2 475,8 l 343,2 54,3 

17. Források összesen 9241,5 8450,6 91,4 

A saját tőke állománya 640,9 M Ft-tal (12%), ezen belül a jegyzett tőke 
241,3 M Ft-tal (10,6%), az eredménytartalék 449,6 M Ft-tal (78, l o/o) nőtt. A saját 
tőke változására kedvező hatással volt az évenként változó összegű, pozitív elő­
jelű mérleg szerinti eredmény, valamint a Társaság feletti tulajdonosi joggya­
korló1,2 általi, a 2009. évben 81,3 M Ft, a 2013. évben 160,0 M Ft jegyzett tőke­
emelés. 

A 2009-2013. években a Társaság tevékenységének főbb mutatószámai az 
alábbiak voltak: 

adatok o,{ ban o· 

Megnevezés 2009. 2010. 2011. 2012. 2013. 

Tőkeerősség (saját tőke/források) 64,0% 65,5% 68,7% 69,2o/o 71,0% 

Saját tőke/jegyzett tőke aránya 235,8% 237,2% 240, 5o/o 243,2% 238,6% 

Kötelezettségek aránya (kötelezettségek/források) 12,lo/o 11,1% 9,3% 11,0% 9,9% 
Befektetett eszközök fedezete (saját tőke/befektetett eszközök) 101,7% 100,7% 100,2% 99,6o/o 97, 7o/o 

Tárgyi eszközök aránya (tárgyi eszközök/eszközök) 62, l o/o 64, l o/o 67,6o/o 68,3% 71,3% 

Tárgyi eszközök használhatósági foka (nettó érték/bruttó érték) 76,8o/o 74,8o/o 73,2o/o 71,4% 70, l o/o 
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A 2009-2013. években a vagyonváltozás főbb elemeit a kiegészítő mellékletek­
ben részletesen bemutatták, szöveges indoklással kimutatták az előző év adata­
itól való eltérést. 

A Társaság a 2009-2013. években a könyveiben műemléki vagyonként bruttó 
119,2 millió Ft ingatlanvagyont, valamint 88,5 M Ft értékű, a Kulturális Örök­
ségvédelmi Hivataltól térítés nélkül átvett, a Visegrádi Fellegvárral kapcsolatos 
állagmegóvó beruházást mutatott ki. A műemléki vagyont a Számv. tv. 23.§ (2) 
bekezdés előírásainak megfelelően, a főkönyvi nyilvántartásokban elkülönítet­
ten tartották nyilván, a kiegészítő mellékletben tételesen bemutatták. A Társaság 
a nyilvántartásában lévő műemléki vagyonhoz kapcsolódóan a 
Számv. tv. 52. § előírásait betartva, évenként elszámolta az értékcsökkenést, 
azonban a felújítások aktivált értékét saját vagyonként mutatta ki, amivel meg­
sértette a Számv. tv. 48. § (l) bekezdésében foglaltakat, amely szerint a tárgyi 
eszközök felújítására fordított tételeket értéket növelő bekerülési értékként kell 
figyelembe venni. 

A Társaság az ellenőrzött időszakban a vagyongazdálkodás során a kezelt va­
gyonelemek, valamint a saját eszközeinek karbantartási, állagmegóvási felada­
tait a Vtv.2

, a Vhr.3 és az Nfatv.4 előírásai alapján ellátta. A Társaság a 2009-
2013. években összesen 2588,6 M Ft-ot fordított beruházási, felújítási kiadásokra, 
melyek műszaki tartalmuk alapján épületekkel, gépekkel, járművekkel, utakkal, 
vadvédelmi kerítés építésével, erdőtelepítéssel, informatikai fejlesztéssel voltak 
kapcsolatosak. A 2009-2013. években a felújítások forrásaiból a saját forrás 
74,1%-os, a tulajdonosi támogatás 11,6%-os, az EU-s pályázatok 7,2%-os, az 
egyéb forrás 7, l %-os részarányt képviselt. A Társaság az ellenőrzött időszakban 
az elszámolt értékcsökkenést meghaladóan gondoskodott a visszapótlási kötele­
zettségének teljesítéséről, mivel a beruházásra, felújításra fordított kiadás 
65,4% -kal, 1023, l M Ft-tal túlhaladta az elszámolt értékcsökkenés összegét, 
amely 1565,5 M Ft volt. 

1.2. A vagyonkezelői kötelezettség teljesítése 

A Társaság a 2012. január l-től hatályos Nvtv. 7. §-ban foglalt vagyongazdál­
kodási alapelveket betartotta. A Vtv. 33.§ (l) bekezdés, az Nvtv. 6.§ (l) bekezdés 
és a VSZ 3.2.1. pont előírásait betartva kezelt vagyont és az állam kizárólagos 
tulajdonában álló nemzeti vagyont nem idegenített el, nem terhelt meg, biztosí­
tékul nem adta, illetve azokon osztott tulajdont nem létesített. A Társaság az 
Nfatv.5·ben foglaltakat betartva a vagyonkezelői jogát nem adta tovább és nem 

2 Vtv. 23.§ (2) bekezdése és 27.§ (2) bekezdése 
3 Vhr. 10. §(l) bekezdés (hatályos: 2010. december 31-éig) a Vhr. 9.§ (6) bekezdése (ha­
tályos: 2011. január l-jétől) 
4 Nfatv. 20.§ (l) bekezdés (hatályos 2011. július 31-ig), Nfatv. 20.§ (4) bekezdés (hatályos 
2011. augusztus l-től 2012. december 31-ig), Nfatv. 19/A (3) bekezdés (hatályos 2013. 
január l-től) 
5 Nfatv. 20§ (3) bekezdése (hatályos: 2011. július 31-éig), Nfatv. 20 § (8) bekezdése (ha­
tályos: 2011. augusztus l-jétől 2012. december 31-éig), Nfatv. 19/A. §(4) bekezdése (ha­
tályos: 2013. január l-jétől) 
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terhelte meg, valamint az Evt.2 9. § (3)6 bekezdés előírása szerint erdő használa­
tát, hasznosítását harmadik személynek nem engedte át. 

A Társaság az Nfatv.7 vonatkozó részének 2011. augusztus l-jei hatályba lépését 
követően a Magyar Állam tulajdonába tartozó erdő vagy erdőgazdálkodási te­
vékenységet közvetlen ül szolgáló földterület vagyonkezelésbe vételére vonatkozó 
szerződést nem kötött, így ehhez kapcsolódóan azt nem kellett az Erdészeti Ha­
tósághoz jóváhagyásra benyújtania. 

2. A PILISI PARKERDŐ ZRT. VAGYONKEZELÉSI SZERZŐDÉSE ÉS A VA­

GYONNYILVÁNTARTÁSA 

2.1. A vagyonkezelési szerződés megfelelősége 

16 

A Társaság a KVI-vel 1996. október 9-én kötött vagyonkezelési szerződést 
alapján végezte a Magyar Állam tulajdonában álló erdővagyon és egyéb műve­
lési ágú termőföld ingatlanok kezelését. A Társaság, mint vagyonkezelő és a 
KVI között létrejött szerződéses jogviszony kereteit a VSZ-ben foglalt jogok és kö­
telezettségek töltötték ki. A VSZ nem támogatta a Vhr. 3. § (l) bekezdésében fog­
lalt, a vagyongazdálkodási feladatok átlátható módon történő végrehajtását, 
valamint nem támogatta a szabályszerű vagyongazdálkodást 

A VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenére a felek a szerződést évente nem vizs­
gálták felül, az ellenőrzött időszakban az nem felelt meg a hatályos rendelkezé­
seknek, hatályon kívül helyezett jogszabályi hivatkozásokat tartalmazott az 
Áht1 109/B. §8

• 109/G. §9
• a Vadvédelmi tv. 98. §10 előírásai vonatkozásában. 

A felek nem tettek eleget a Vhr. 54. § (7) 11 bekezdésében foglalt rendelkezésnek 
és a Vhr. hatálybalépését követő hat hónapon belül nem kezdeményezték a 
Nemzeti Földalapba tartozó ingatlanokra vonatkozóan a VSZ megszüntetését és 
a Vtv., illetve Vhr. szabályainak megfelelő szerződés megkötését, így a VSZ nem 
tartalmazta a 200 7 -ben hatályba lépett V tv. és Vhr. előírásait 

Az évente történő felülvizsgálat elmaradása miatt a szerződés nem a 2009-ben 
hatályba lépett Evt. és a 2012-től alkalmazandó Nvtv. megfelelő előírásaira való 
hivatkozásokat tartalmazott, nem tartalmazta a Vhr. 9.§ (8) bekezdésében 2011. 
január l-jétől előírt, az érintett vagyonelem esetleges védettségét, illetve Natura 
2000 területnek minősítését, valamint nem tartalmazta a Vhr. 14. § (3) bekez­
désben foglalt elismerő nyilatkozatot az MNV Zrt. vagyon-nyilvántartási sza­
bályzatának megismerésére és kötelező elismerésére vonatkozóan. 

6 Evt.z 9.§ (3) bekezdés (hatályos: 2009. július 10-től) 
7 Nfatv. 20.§ (7) bekezdés (hatályos: 2011. augusztus l-től) 
8 Áht.1• 109/B §(hatálytalan 2012. január l-től) 
9 Áht.,. 109/G §(hatálytalan 2007. szeptember 25-től) 
10 Vadvédelmi tv. 98.§ (hatálytalan 2007. április 14-től) 
11 Vhr. 54.§ (7) bekezdés (hatályos 2010. december 31-éig) 
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A Társaság által kezelt vagyonelemek többszöri változása ellenére a felek nem 
tartották be a Vhr. 8. § (2) bekezdésében előírt, a VSZ 60 napon belüli egységes 
szerkezetbe foglalására vonatkozó rendelkezést. A VSZ módosításokkal történő 
egységes szerkezetbe foglalását sem a Társaság, sem a tulajdonosi jogokat gya­
korló MNV Zrt12

, illetve NFA13 nem kezdeményezte. 

A VSZ 3.2.3. pontja rendelkezett a vagyonkezelői jog harmadik személynek tör­
ténő átengedésének feltételeiről, azonban ez 2012-től nem felelt meg az 
Nvtv. ll. § (8) bekezdésben foglaltaknak, amely tiltja a vagyonkezelői jog har­
madik személynek való átengedést. 

A Társaság a mérlegében 119,2 M Ft értéken kimutatott műemlékvagyont kezelt, 
azonban a Vtv. 23. § (l) bekezdés ellenére vagyonkezelésére vonatkozó szerző­
déssel nem rendelkezett. 

A VSZ 3.3.2. pontja előírta a vagyonkezelési díj - külön megállapodás keretében 
a tárgyévet megelőző év november 30-ig történő - felülvizsgálatát, azonban a 
díjat a felek évente nem vizsgálták felül, erről történő megállapodás megkötésére 
nem került sor. 

Az NFA- az MNV Zrt.-vel kötött megállapodás alapján- a vagyonkezelési díjra 
vonatkozó számlázási kötelezettségének eleget tett, azonban a számiázás a VSZ. 
3.3.3. pontjában foglalt határidőtől eltérően történt. Az NFA a számlában nem 
szerepeltette a vagyonkezelői jog gyakorlásának alapját képező vagyonkezelt 
földterület naturáliában meghatározott mennyiségét és annak egységárát Az 
NFA a számlákan a vagyonkezelési díjat egy összegként szerepeltette, így nem 
volt megállapítható a számlák tartalmi megfelelősége. A Társaság a vagyonke­
zelési díjat a számlák alapján megfizette. 

2.2. A Pilisi Parkerdő Zrt. vagyonnyilvántartása 

A Társaság a VSZ alapján kezelt vagyonról vezetett nyilvántartása nem felelt 
meg a Vhr. 17. §(l) bekezdésében foglalt azon rendelkezésnek, amely szerint a 
nyilvántartásnak tételesen tartalmaznia kell a vagyonkezelt eszközök könyv sze­
rinti bruttó és nettó értékét, valamint az értékben bekövetkezett egyéb változáso­
kat. Ezért a vezetett nyilvántartás nem biztosította az átláthatóságat és az elszá­
moltathatóságot. 

A Társaság a vagyonkezelt eszközökről tételes analitikus nyilvántartás vezetett 
a forint érték feltüntetése nélkül, amely megfelelt a VSZ 2.4. pontja szerinti 
naturáliákban történő nyilvántartás vezetési előírásnak, azonban nem felelt 
meg a Számv. tv. 23. § (2) bekezdésében a kezelt vagyon nyilvántartására vonat­
kozó szabálynak. A vagyonkezelt eszközök forint érték meghatározását a Társa­
ság sem az MNV Zrt.-nél sem az NFA-nál nem kezdeményezte annak érdekében, 
hogy eleget tegyen a Számv. tv. előírásainak. Az elkülönített nyilvántartás hely­
rajzi számonként és a területmérték feltüntetésével tartalmazta a kincstári va-

12 Vtv. 61.§ (l} bekezdés 
13 Nfatv. 34. § (2) bekezdés 
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gyoni körbe tartozó földterületek felsorolását és azok jellemzőit, azonban a T ár­
saság nem rendelkezett a VSZ hiteles mellékleteivel, amelyek a kezelésbe vett 
vagyonelemek, így a kezelt vagyonról vezetett nyilvántartás kiinduló adatait tar­
talmazták. 

A 2009-2013. években a Társaság nyilvántartásaszerint a területek nagysága és 
megoszlása: 

adatok ha-ban 
Evek Kezeh terület Saját terület Összesen: 
2009. 63 578,0 l 527,3 65 105,3 
2010. 63 578,8 l 520,9 65 099,7 
2011. 62 876,3 l 617,4 64 493,7 
2012. 62 874,9 l 617,0 64 491,9 
2013. 62 873,9 l 617,0 64 490,9 

Váhozás, ha-ban 2013-2009. -704, l 89,7 -614,4 

Váhozás, 2013/2009. 98,9% 105,9% 99, l o/o 

A Társaság nem teljes körűen rendelkezett a kezelt vagyon tekintetében pontos 
és naprakész információval a tulajdonosi jogokat gyakorlóról, így a Társaság 
által vezetett nyilvántartás nem biztosította a Vhr. 14. §(l) bekezdésben foglalt, 
az adatszolgáltatás pontosságára vonatkozó követelményt. 

Az ellenőrzött időszakban a tulajdonosi joggyakorló tisztázásával és a kezelt va­
gyonelemekről vezetett nyilvántartások egyezőségének biztosításával kapcsola­
tos adategyezetés az ellenőrzés befejezéséig nem került lezárásra, így nem állt 
rendelkezésre a Társaság által kezelt vagyonra és annak nagyságára vonatkozó, 
a Társaság, az MNV Zrt. és az NFA nyilvántartásában szereplő, egyező adat. 

3. A PILISI PARKERDŐ ZRT. ÍVES TERVEZÉSI FELADATAINAK ELLÁ­

TÁSA, AZ ÁGAZATI JOGSZABÁLYOK ÍRVÍNYESÜLÉSE 

3.1. Az üzleti tervek vagyonmegőrzésre, vagyongyarapításra 
vonatkozó elemei 
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A Társaság a saját és kezelt vagyonnal való gazdálkodás során az éves tervezési 
feladatait ellátta, az üzleti tervei tartalmazták a vagyon megőrzésére, gyarapí­
tására vonatkozó elemeket. 

A Társaság az ellenőrzött időszak minden évére vonatkozóan készített üzleti ter­
vet, amelyek tartalmaztak a saját vagyon és a kezelésében lévő állami vagyon 
megőrzésére és gyarapítására vonatkozó elemeket. Az üzleti tervekben bemuta­
tásra került a Társaság tevékenysége, küldetése, a tervezés főbb szempontj ai, az 
összefoglaló elemzés, az ágazati tervek, beruházási és keresetfejlesztési stratégia. 
Az üzleti tervek ágazatonkénti bontásban tartalmazták a vagyonkezelt területek 
tervezett működtetését, a tervezett erőforrások, ágazati hozamok, ráfordítások, 
eredmények várható és következő évi tervezett összeg eit. Az üzleti terveket a T ár­
saság feletti tulajdonosi joggyakorló 1,2 Alapítói Határozatban hagyta jóvá. 
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3.2. A tervekben megfogalmazott előírások érvényesülése 

A Társaság a kezelésbe vett vagyonnal való gazdálkodás során összességében 
érvényesítette a tervekben megfogalmazott előírásokat. 

A Társaság az erdőgazdálkodási tervek, egyéb erdőgazdálkodási tevékenységek 
és az éves vadgazdálkodási tervek teljesítéséről a Társaság feletti tulajdonosi jog­
gyakorló1,2-nak az éves üzleti jelentésben számolt be. Az üzleti jelentések az erdő­
és vadgazdálkodási tevékenység mennyiségi, illetve az egyes ágazatok gazdasági 
pénzügyi mutatóinak teljesítési adatait is tartalmazták. 

Az ágazati gazdálkodásra vonatkozó szakmai követelményeknek összességében 
eleget tettek. A Társaság az MNV Zrt., illetve az NFA részére is megküldte a va­
gyonkezelési tevékenységről szóló éves jelentéseket és ágazati lapokat. Az ága­
zati lapok tartalmazták a vagyonkezelt terület működtetésére vonatkozó, az ága­
zati tervek terv és tény adatainak teljesülését. 

3.3. Ágazati szabályok érvényesülése 

A Társaság a vagyongazdálkodási tevékenysége során az erdőgazdálkodásra vo­
natkozó speciális szakmai jogszabályi normákat nem teljes körűen tartotta be. 

A Társaság eleget tett az Evt.2 41.§ (1) 14 bekezdés szerinti bejelentési kötelezettsé­
gének és a tervezett erdészeti tevékenységek megkezdése előtt 30 nappal megtette 
a bejelentést. A 30 nap elteltét követően - amennyiben nem érkezett az Erdészeti 
hatóságtól korlátozást, tiltást tartalmazó határozat - megkezdték, illetve elvé­
gezték a bejelentésnek megfelelő erdészeti tevékenységet. Az erdészeti létesítmé­
nyek létesítéséhez, bővítéséhez, felújításához, használatbavételéhez, illetve a 
rendeltetésének megváltoztatásához az Erdészeti hatóságtól engedélyt kértek. A 
bejelentéseket az Evt.2 42. § (2) bekezdésben foglaltak szerint az erdészeti szak­
személyzet ellen jegyezte. 

Az erdő igénybevételével járó tevékenységek esetében az erdő igénybevételére 
vonatkozó Evt.2 78. § (2) bekezdésében előírt előírásokat betartották. A Társaság 
nem fizetett az erdő igénybevétele esetén erdővédelmi járulékot, mert az erdő 
igénybevétele az Evt.2 82. § (3) bekezdésben foglalt járulékfizetés mentes feltéte­
lek szerint történt. 

A 2009-2014. év I. félév között az Erdészeti Hatóság 23 esetben, 2,7 M Ft összeg­
ben szabott ki erdővédelmi, illetve erdőgazdálkodási bírságot. A bírságok kisza­
bására a fafaj összetétel kedvezőtlen változása, erdőtelepítés és erdőfelújítás ha­
táridőn túli befejezésemiatt került sor. Az Erdészeti Hatóság az Evt.2 41.§ (4) be­
kezdése alapján az erdő tervezett tisztitását egy esetben védett növény fajvé­
delme miatt korlátozta, három alkalommal a fakitermelés elvégzését, egy eset­
ben az erdőrészletben tervezett fokozatos felújító-vágás végvágását megtiltotta. 

14 Evt. 1 39. § (l) bekezdés (hatályos 2009. július 9-ig), Evt.z 41. § (l) bekezdés (hatályos 
2009. július 10-től) 
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A Társaság vagyonkezelésében őt vadászterület volt. A vadgazdálkodási tevé­
kenységet a vadgazdálkodási üzemtervek alapján elkészített, a vadászati ható­
ság által a Vadvédelmi tv. 47.§ szerint jóváhagyott éves vadgazdálkodási tervek 
alapján végezték, a teljesítésről a vadgazdálkodási jelentésekben beszámoltak. 

4. A KONTROLL- ts A MONITORING RENDSZER KIALAKÍTÁSA ts MŰ­

KÖDTETtSE 

4.1. A kontrollrendszer kialakítása és működtetése 

20 

A Társaság kialakította és működtette a feladatellátást támogató kontroll­
rendszert, a kockázatok kezelésének rendszerét 2011. március l-jétől vezették 
be. 

A Társaság rendelkezett SZMSZ-el, amelyben meghatározták az ellenőrzési rend­
szer felépítését, a fő működési folyamatokat, a hatásköröket, a felelős vezetők és 
szervezeti egységek kijelölését, a feladatok jellegét és az együttműködés módját. 

A Társaság rendelkezett Ellenőrzési Szabályzat1,2-tal, amely tartalmazta a belső 
ellenőrzés rendszerét. A függetlenített belső ellenőrzés működésének szabályait 
tartalmazó Belső Ellenőrzési Kézikönyv 2013. január l-jétől volt hatályos. A 
Belső Ellenőrzési Kézikönyv tartalmazta a kockázatalapú éves munkaterv készí­
tésének, hozzá kapcsolódóarr a kockázati térkép elkészítésének kötelezettségét, 
valamint az ellenőrzések nyilvántartásának előírását. A belső ellenőr 2013. évtől 
kezdődően kockázati térkép alapján készítette el a munkaterveket, amelyeket az 
FB határozattal jóváhagyott. A belső ellenőr a 2009-2013 években öt vagyongaz­
dálkodásra vonatkozó javaslatot tett, amire intézkedési terv nem készült, azon­
ban a javaslatokra intézkedéseket hoztak és azokat - a Beruházási Szabályzat 
aktualizálása kivételével- végrehajtották. A Társaság a szabályzat átdolgozását 
nem tartotta indokoltnak. 

A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 a Gt.'5-ben előírtak szerint megvá­
lasztotta a Társaság könyvvizsgálóját A könyvvizsgáló a Társaság 2009-2013. 
évi éves beszámolóját hitelesítő záradékkallátta el, a 2010. és 2012 évben korlá­
tozás nélküli figyelemhívással egészítette ki, amely a Számv. tv. 4.§ (4) bekezdés 
adta lehetőséggel élve -megbízható és valós kép biztosítása érdekében- a költ­
ségek ellentételezésére járó, vissza nem igazolt, mérlegkészítésig pénzügyileg 
nem rendezett támogatások összegét egyéb bevételként történő elszámolásra vo­
natkozott. Ezen túlmenően a könyvvizsgáló egyik évben sem kifogásolta, hogy a 
Társaság éves médegeiben nem kerültek rögzítésre a VSZ alapján vagyonkezelt 
eszközök, továbbá a kiegészítő mellékletekben - legalább mérlegtétel szerinti 
megbontásban-nem kerültek bemutatásra. 

A társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 FB létrehozásáról rendelkezett. Az FB 
az ellenőrzés időszakában az SZMSZ1_4-ben és az Alapító okiratban előírt ellen-

15 Gt. 41.§ (l) bekezdés (hatálytalan 2014. március 15-től) 
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őrzési ellenőrzési feladatainak eleget tett. A Társaság által a gazdálkodásról ké­
szített jelentéseket a könyvvizsgálói jelentés ismeretében megtárgyalta, vélemé­
nyezte, azokat elfogadta, valamint a Gt.16· illetve az új Ptk. 3:27. §17 előírásai sze­
rint az éves beszámolóról elkészítette az írásbeli jelentését. Az FB az ellenőrzött 
években nem tett olyan megállapítást, amely szerint az ügyvezetés tevékenysége 
jogszabályba, alapszabályba, illetve a társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 
határozataiba ütközött volna, vagy egyébként sértette a gazdasági társaság, il­
letve a tagok érdekeit, így nem volt szükség a vagyon védelme érdekében döntés 
kezdeményezésére a társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 felé. 

A Társaság beszámolóinak elfogadásáról a Társaság feletti tulajdonosi joggya­
korló1,2 minden évben a G t. 18-ben foglalt előírásnak megfelelően, az FB írásos 
véleménye és a könyvvizsgálói jelentés ismeretében Alapítói Határozatot hozott, 
mely kiterjedt az éves üzleti jelentés elfogadására is. 

4.2. Az információáramlási és monitoring rendszer kialakítása 
és működtetése 

A Társaságnál kialakították az információáramlási és monitoring rend­
szert, biztosították annak szabályzatok szerinti működését. 

A Társaság a 2009-2010. évekre Ügyirat kezelési Szabályzattal, 2011. január l­
jétől Iratkezelési Szabályzattal rendelkezett, az SZMSZ pedig tartalmazta az in­
formációszolgáltatás szabályait, a külső és belső információk áramlásának út­
ját. 

A vagyonkezelést érintő kapcsolattartás és adatszolgáltatás során a Vhr.19 elő­
írásait betartották, az adatszolgáltatási kötelezettséget a VSZ-ben meghatározott 
formában teljesítették, a kontrolling adatszolgáltatásoka t, valamint az éves be­
számolókat, az időszaki és éves üzleti jelentéseket az FB írásos véleményével 
együtt a Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 felé megküldték. A Társaság 
a VSZ 3.9. pontjának megfelelően minden év május 31-éig az Ágazati lapok be­
küldésével tájékoztatta az MNV Zrt.-t, illetve az NFA-t az erdővagyonnal való 
gazdálkodásról. 

A Társaságnál az adatok védelme az ellenőrzött időszakban biztosított volt, 
2003. január l-jétől rendelkeztek Informatikai adatvédelmi szabályzattal 2010. 
július l-jétől Informatika üzemeltetési, Informatikai eszközhasználati, email és 
internet használati Szabályzattal, 2013. augusztus l-jétől pedig Informatikai Fej­
lesztési Szabályzattal. 

A Társaság az ellenőrzött időszakban az Avtv. 20. § (8) bekezdése, illetve az 
Infotv. 30. § (6) bekezdése szerinti, a közérdekű adatok megismerésére irányuló 
igények teljesítésének rendjét rögzítő szabályzattal nem rendelkezett. Az 

16 Gt. 35.§ (3) bekezdés (hatálytalan 2014. március 15-től) 
17 új Ptk. 3:27. §(hatályos 24. március 15-től) 
18 Gt. 35.§ (3) bekezdés (hatálytalan 2014. március 15-től) 
19 Vhr. 9. §. (4) bekezdése (hatályos: 2010. december 31-ig), Vhr. 9.§ (3) bekezdés (hatá­
lyos: 2011. január l-jétől) 
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Infotv. 37.§ (l) bekezdés alapján közzétették a 2009-2013. évre vonatkozó szer­
ződéseket, a gazdálkodás főbb mutatóit, létszámadatokat, a vezető tisztségvise­
lők és az FB tagok adatait, azonban nem került közzétételre a közérdekű adatok 
megismerésére vonatkozó igények intézésének rendje. 

5. A TULAJDONOSI JOGGYAKORLÓKNAK A PILISI PARKERDŐ ZRT. VA­

GYONGAZDÁLKODÁSI FELADATAIRA VONATKOZÓ DÖNTÉSEI, INTÉZ­

KEDÉSEI~EGFELELŐSÉGE 
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A V tv. 3. § szerint a Társaság társasági részesedése felett és a kezelésében lévő 
állami vagyon feletti tulajdonosi jogokat a 2010. évig a Magyar Állam nevében 
az MNV Zrt. gyakorolta. A 2010. évtől a társasági részesedések feletti tulajdonosi 
joggyakorlás elvált a vagyonkezelésben lévő vagyonelemek feletti tulajdonosi 
joggyakorlásátóL A Vtv. módosításával2010. június 17-től a Társaság feletti tu­
lajdonosi joggyakorló az MFB Zrt. lett, a vagyonkezelésben lévő állami vagyon 
felett a tulajdonosi jogokat továbbra is az MNV Zrt. gyakorolta. Az N fa tv. 2010. 
évi hatálybalépését követően a Társaság által kezelt, a Nemzeti Földalapba tar­
tozó földterületek vonatkozásában a tulajdonosi jogok az MNV Zrt.-től átkerül­
tek az NFA hatáskörébe, míg az egyéb ingatlanok és vagyonelemek tekintetében 
a tulajdonosi jogokat továbbra is az MNV Zrt. gyakorolta. 

A Társaság vagyongazdálkodási feladataira vonatkozó döntések, intézkedések 
előkészítése a társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2-nál megfelelő volt, össz­
hangban volt a belső szabályzatokkal, a vagyongazdálkodással kapcsolatos 
döntések előkészítését és a döntési jogköröket részletesen szabályozták. 

A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló, az állami vagyon állagának meg­
óvása, megőrzése, gyarapítása és a közjóléti tevékenység támogatása céljából a 
2009. évben a közmunka-programhoz 20,3 M Ft, természeti károk kezelésére 
51,1 M Ft, a 2010. évben közmunkaprogramokra 16,0 M Ft természetikárok ke­
zelésére 3,0 M Ft támogatást adott. A támogatásokról hozott döntések megfelel­
tek az Áht., 109. (9) bekezdés és a Áht.2 45.§ (1)-(2) bekezdés vonatkozó előírá­
sainak. 

A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló2 a 2012-ben a Társaság fejlesztési fel­
adatainak megoldása érdekében új részvények zártkörű forgalomba hozatala 
útján történő 160,0 M Ft összegű tőkeemelésről döntött. A nemzeti fejlesztési mi­
niszter a tőkeemelést jóváhagyta. A tőkeemelésekre a Gt?0 és az Áht.2 45. § (2) 
bekezdés szabályozásának megfelelően került sor. 

A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló1,2 a Társaság vagyonváltozását ered­
ményező döntések végrehajtását, és a vagyonnal való gazdálkodást a beszámo­
lók, az üzleti tervek, üzleti jelentések és a kontrolling jelentések megtárgyalásá­
val és jóváhagyásával ellenőrizte. A Társaság feletti tulajdonosi joggyakorló2 a 
Társaságnál a 2010. évben külső szakértővel átvi!ágítást végeztetett, jogi, gazda-

20 Gt. 248.§ (l) bekezdés a) pontja, Gt. 254.§ (l) bekezdés és a 255§ (l) bekezdés 
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sági informatikai területen. Az átvilágítás alapján tett javaslatok megvalósulá­
sát nyomon követték, és a megtett intézkedésekről, illetve az elért eredményekről 
az érintetteket beszámoltatták. 

A vagyonkezelésbe adott állami vagyon tekintetében tulajdonosi jogokat gya­
korló MNV Zrt. és NFA tevékenysége az ellenőrzött időszakban nem támogatta 
teljes körűen a felelős vagyongazdálkodás megvalósulását, a VSZ-szel kapcsolat­
ban feltárt hiányosságokat nem szüntette meg, a hatályos jogszabályoknak a 
szerződést nem feleltette meg, nem éltek a Vhr. 9. §-ban21 foglalt, a kezelt vagyon 
használatára vonatkozó ellenőrzési jogukkal, valamint nem végeztek a Vhr. 20. 
§ (1)-(2) bekezdésben és a 262/2010. (XI.17.) Korm. rend. 47.§ (1)-(2) bekezdése­
iben foglalt, a vagyonnyilvántartás hitelességére, helyességére és teljességére vo­
natkozó ellenőrzést a T ársaságnál. 

Budapest, 2015. j l hónap !('t, nap 

Melléklet: 15 db 

21 Vhr. 9.§ (3) bekezdés (hatályos 2010. december 31-ig), Vhr. 9.§ (5) bekezdés (hatályos 
2011. január l-től) 
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RÖVIDÍTÉSEKJEGYZÉKE 

Jogszabályok 

Alaptörvény 

Áh t., 

Áht.z 

ÁSZ tv. 

Avtv. 

Evt. 1 

Evt.z 

G t. 

Infotv. 

Mfbtv. 

N fa tv. 

Nvtv. 

P tk. 

Számv. tv. 
új Ptk. 

Vadvédelmi. tv. 

Vtv. 

Magyarország Alaptörvénye (2011. április 25.) (hatályos: 
2012. január l-jétől) 
Az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény (ha­
tálytalan: 2012. január l-jétől) 
Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. örvény (hatá­
lyos: 2012. január l-jétől) 
Az Állami Számvevőszékről szóló 2011. évi LXVI. törvény 
(hatályos: 2011. július l-jétől) 
A személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyil­
vánosságáról szóló 1992. évi LXIII. törvény 
Az erdőről és az erdő védelméről szóló 1996. évi LIV. tör­
vény (hatálytalan: 2009. július 10-től) 
Az erdőről, az erdő védelméről és az erdőgazdálkodásról 
szóló 2009. évi XXXVII. törvény (hatályos: 2009. július 10-
étől) 

A gazdasági társaságokról szóló 2006. évi IV. törvény (ha­
tálytalan: 2014. március 15-étől) 
Az információs önrendelkezési jogról és az információsza­
badságról szóló 2011. évi CXII. törvény (hatályos: 2011. jú­
lius 27-étől, kivéve a 1-37. §,a 38.§ (1)-(3) bekezdése, a 38. 
§(4) bekezdés a)-f) pontja, a 38.§ (5) bekezdése, a 39.§, a 
41-68.§, a 70-72.§, a 75-77.§ és a 79-88.§, valamint az l. 
melléklet, ami 2012. január l-jén lépett hatályba és a 38. 
§ (4) bekezdés g) és h) pontja, valamint a 69. §, ami 2013. 
január l-jén lépett hatálybal 
A Magyar Fejlesztési Bank Részvénytársaságról szóló 2001. 
évi XX. törvény 
A Nemzeti Földalapról szóló 2010. évi LXXXVII. törvény 
(hatályos: 2010. szeptember l-jétől) 
A nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény (hatá­
lyos: 2011. december 31-étől, kivéve a 20.§ (2) bekezdésben 
meghatározott paragrafusok, amelyek 2012. január l­
jétől, a (3) bekezdésben meghatározott paragrafusok 2013. 
január l-jétől, a (4) bekezdésben meghatározott paragra­
fus 2012. március 2-ától léptek hatálybal 
A Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény (ha­
tálytalan: 2014. március 15-től) 
A számvitelről szóló 2000. évi C. törvény 
A Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (ha­
tályos: 2014. március 15-étől) 
A vad védelméről, a vadgazdálkodásról, valamint a vadá­
szatról szóló 1996. évi LV. törvény 
Az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 
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Vhr. 

Egyéb rövidítések 

Alapító Okirat 
ÁPV Rt. 
ÁSZ 
Belső Ellenőrzési Kézi­
könyv 
Ellenőrzési Szabályzat 

Erdészetek 

Értékelési Szabályzat 

Erdészeti Hatóság 

EU 

FB 
FM 
ha 
vsz 

Informatikai Adatvé­
delmi Szabályzat 
Informatikai Fejlesztési 
Szabályzat 
Informatikai üzemelte­
tési, Informatikai esz­
közhasználati és email 
és internet használati 
Szabályzat 
INT O SAI 
Iratkezelési Szabályzat 

IS SAI 
Kockázatkezelési Sza­
bályzat 
KVI 
Leltározási Szabályzat 

Az állami vagyonnal való gazdálkodásról254/2007. (X. 4.) 
Karm. rendelet 

A Pilisi Parkerdő Zrt. mindenkor hatályos alapító okiruta 
Állami Privatizációs és Vagyonkezelő Zrt. 
Állami Számvevőszék 
a Pilis Parkerdő Zrt. belső ellenőrzési kézikönyve (hatályos: 
2013. január l-jétől) 
a Pilis Parkerdő Zrt. ellenőrzési szabályzata (hatályos: 
2006. június !9-étől) 
a Pilisi Parkerdő Zrt. Erdészetei (Bajna, Budakeszi, Buda­
pest, Gödöllő, Pilismarót, Pilisszentkereszt, Ráckeve, Szent­
endre, Visegrád, Valkó) 
a Pilis Parkerdő Zrt. eszközök és források értékelési szabály­
zata (hatályos: minden év január l-jétől) 
Pest Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal Erdé­
szeti Igazgatósága 2010. december 31-ig, Pest Megyei Kor­
mányhivatal Erdészeti Igazgatósága 2011. január l-jétől 
Európai Unió 
Pilisi Parkerdő Zrt. Felügyelő Bizottsága 
Földművelésügyi Minisztérium 
hektár 
a Pilisi Parkerdő Zrt. 01840-96-02067 számon a tulajdonosi 
joggyakorlóval kötött ideiglenes vagyonkezelési szerződése 
(hatályos: 1996. október 9-jétől) 
a Pilisi Parkerdő Zrt. informatikai adatvédelmi szabályzat 
(hatályos: 2003. január l-jétől) 
a Pilisi Parkerdő Zrt. informatikai fejlesztési szabályzat (ha­
tályos: 2013. augusztus l-jétől) 
a Pilisi Parkerdő Zrt. Informatikai üzemeltetési, Informati­
kai eszközhasználati és email és internet használati Sza­
bályzata (hatályos: 2010. július l-jétől) 

Legfőbb Ellenőrző Intézmények Nemzetközi Szervezete 
a Pilisi Parkerdő Zrt. iratkezelési szabályzata (hatályos: 
2011. január l-jétől) 
nemzetközi standardok 
a Pilisi Parkerdő Zrt. kockázatkezelési szabályzata (hatá­
lyos: 2011. március l-től) 
Kincstári Vagyoni Igazgatóság 
a Pilisi Parkerdő Zrt. leltározási szabályzata (hatályos: 
2001. január l-től) 



MFB Zrt. 

MNV Zrt. 

NEFAG 
NFA 

NFM 
Pilisi Parkerdő Zrt., T ár­
saság 
Számviteli Politika 

Számlarend 

SZMSZ 

Társaság feletti tulajdo­
nosi joggyakorló1 

Társaság feletti tulajdo­
nosi joggyakorló2 
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Magyar Fejlesztési Bank Zártkörűen Működő Részvénytár­
saság 
Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt., amely útján az állami 
vagyon felügyeletéért felelős miniszter 2010. augusztus 31-
ig a Magyar Államot megillető tulajdonosi jogokat és köte­
lezettségeket gyakorolta, 2010. szeptember l-jétől az a Ma­
gyar Államot megillető az Nfatv. hatálya alá nem tartozó 
tulajdonosi jogokat és kötelezettségeket gyakorolja 
NEFAG Nagykunsági Erdészeti és Faipari Zrt. 
az Nfatv. szerinti Nemzeti Földalapkezelő Szervezet, amely 
útján 2010. szeptember l-jétől az agrárpolitikáért felelős 
miniszter a Nemzet Földalap felett a Magyar Állam nevé­
ben a tulajdonosi jogokat és kötelezettségeket gyakorolja 
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium 
Pilisi Parkerdő Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

a Pilisi Parkerdő Zrt. számviteli politikája (hatályos: 2008. 
január l-jétől) 
a Pilisi Parkerdő Zrt. számlarendje (hatályos: 2006. június 
l-jétől) 

Szervezeti és Működési Szabályzat (hatályos: 200 7. március 
26-ától 2010. szeptember 14-éig, és 2010. szeptember lS­
étől) 

a Társaság állami tulajdon ú részesedése feletti tulajdonosi 
jogokat gyakorló Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. 
(2009. január l-jétől2010. június 16-áig) 
a Társaság állami tulajdon ú részesedése feletti tulajdonosi 
jogokat gyakorló Magyar Fejlesztési Bank Zrt. (2010. június 
17-étől2014. július 15-éig) 

Ügyirat kezelési Szabály- Pilisi Parkerdő Zrt. ügyirat kezelési szabályzata 
za t 
vezérigazgató Pilisi Parkerdő Zrt. vezérigazgatója 
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Állami vagyon: 
a) az állam tulajdonában lévő dolog, valamint dolog mód­
jára hasznosítható természeti erő; 
b) az a) pont hatálya alá tartozó mindazon vagyon, amely 
vonatkozásában törvény az állam kizárólagos tulajdonjogát 
nevesíti; 
c) az állam tulajdonában lévő tagsági jogviszonyt megteste­
sítő értékpapír, illetve az államot megillető egyéb társasági 
részesedés; 
d) az államot megillető olyan immateriális, vagyoni értékkel 
rendelkező jogosultság, amelyet jogszabály vagyoni értékű 
jogként nevesít; 
e) az állam tulajdonában lévő pénzügyi eszközök. 
Az állami vagyon használója az a természetes vagy jogi sze­
mély, jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet, aki, vagy 
amely törvény vagy szerződés alapján, bármely jogcímen 
(bérlet, haszonbérlet, használat stb.) állami vagyont birtokol, 
használ, szedi annak hasznai t. (Ide nem értve a haszonélve­
zőt, a vagyonkezelőt és a tulajdonosi jogok gyakorlój át.) 
Átlátható szervezet a Nvtv. 3. §(l) bekezdés l. pontjában fel­
sorolt, a meghatározott követelményeknek megfelelő szerve­
zet. 
Az Nfatv. 15. § (3) bekezdés a)-s) pontjaiban meghatározott, 
a Nemzeti Földalapba tartozó földrészletek hasznosítására 
vonatkozó irányelvek. 
Hasznosítás a tulajdonosi joggyakorló vagy a nemzeti va­
gyon használója által a nemzeti vagyon birtoklásának, hasz­
nálatának, hasznok szedése jogának bármely- a tulajdonjog 
átruházósót nem eredményező - jogcímen történő átenge­
dése, ide nem értve a vagyonkezelésbe adást, valamint a ha­
szonélvezeti jog alapítását. 
Immateriális szolgáltatásból származó bevételek azok a nem 
anyagjellegű szolgáltatásokból származó állami bevételek, 
amelyeket az Evt.Z 3. § (l) bekezdése szerint, a külön jogsza­
bályban meghatározott részletes feltételek szerint, az erdők 
fenntartására, gyarapítására és védelmére kell fordítani. 
Az információs és kommunikációs rendszer biztosítja, hogy 
az információk eljussanak az illetékes szervezethez, szervezeti 
egységhez, illetve személyhez. 
A kockázatkezelés a szervezet céljai elérésével kapcsolatos 
kockázatok azonosításának és elemzésének, valamint a meg­
felelő válaszok meghatározásának folyamata. 
A kockázatkezelési rendszer működtetése során fel kell mérni 
és meg kell állapítani a szervezet tevékenységében, gazdálko­
dásában rejlő kockázatokat, valamint meg kell határozni az 
egyes kockázatokkal kapcsolatban szükséges intézkedéseket, 
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kontrolling 

kontrollkörnyezet 

kontrollrendszer 

kontrolltevékeny­
ségek 

közfeladat 

manitoring 

valamint azok teljesítésének folyamatos nyomon követésé­
nek módját. 
A kockázatkezelési rendszer olyan irányítási eszközök és 
módszerek összessége, amelynek elemei a szervezeti célok el­
érését veszélyeztető tényezők (kockázatok) azonosítása, elem­
zése, nyomon követése, valamint szükség esetén a kockázati 
kitettség mérséklése. 
Az a vezetéstámogató rendszer, amely a vezetői tervezést, el­
lenőrzést, valamint információ-ellátást koordinálja célorien­
táltan a környezeti változásokhoz igazodva. 
A kontroll környezet elemei: a szervezeti struktúra, a felelős­
ségi, hatásköri viszonyok és feladatok, a szervezet minden 
szintjén meghatározott etikai elvárások, a humánerőforrás­
kezelés. A kontrollkörnyezet alapozza meg a belső kontroll 
összes többieleméta fegyelem és a struktúra biztosítása által. 
A kontrollrendszer a kockázatok kezelése és tárgyilagos bizo­
nyosság megszerzése érdekében kialakított folyamatrendszer, 
amely azt a célt szolgálja, hogy megvalósuljanak a következő 
célok: 
a) a működés és a gazdálkodás során a tevékenységeket sza­
bályszerűen, gazdaságosan, hatékonyan, eredményesen 
hajtsák végre, 
b) az elszámolási kötelezettségeket teljesítsék, és 
c) megvédjék az erőforrásokat a veszteségektől, károktól és 
nem rendeltetésszerű használattóL 
A kontrolltevékenységek azok az elvek (politikák) és eljárá­
sok, amelyeket a kockázatok meghatározása és a szervezet 
céljainak elérése érdekében alakítanak ki. 
A közfeladat jogszabályban meghatározott állami vagy ön­
kormányzati feladat, amit az arra kötelezett közérdekből, 
jogszabályban meghatározott követelményeknek és feltéte­
leknek megfelelve végez, ideértve a lakosság közszolgáltatá­
sokkal való ellátását, továbbá az állam nemzetközi szerződé­
sekben vállalt kötelezettségeiből adódó közérdekű feladato­
kat, valamint e feladatok ellátásához szükséges infrastruk­
túra biztosítását is. 
Az Etv. 2. § (2) bekezdése szerint a fenntartható erdőgazdál­
kodás során a legfontosabb közérdekű feladat az erdők vál­
tozatosságának megőrzése, az erdők fenntartása, felújítása és 
a védelmi, valamint közjóléti szolgáltatások biztosítása, me­
lyek elvégzését az állam megfelelő eszközökkel biztosítja. 
A szervezet tevékenységének, a célok megvalósításának nyo­
mon követését biztosító rendszer, amely az operatív tevé­
kenységek keretében megvalósuló folyamatos és eseti nyo­
mon követésből, valamint az operatív tevékenységektől füg­
getlenül működő belső ellenőrzésből áll. 
A manitoring a projektek és progromok végrehajtásának 
nyomon követése, mely a támogató és a kedvezményezett 
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közti megállapodásban foglalt eljárások követését, az előre­
haladás ellenőrzését és a lehetséges problémák időben tör­
ténő azonosítását szolgálja. 
A Nemzeti Földalap a kincstári vagyon része, amelybe bele­
tartoznak az állam tulajdonában és az ingatlan-nyilvántar­
tásban levő, az Nfatv. l. § (1)-(2) bekezdéseiben felsorolt te­
rületek, földrészletek és az azokhoz kapcsolódó vagyoni ér­
tékű jogok. 
A nemzeti vagyon használója az a természetes személy, jogi 
személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet, 
aki, vagy amely állami vagyon tekintetében törvény vagy 
szerződés alapján, a helyi önkormányzat vagyono tekinteté­
ben törvény, a helyi önkormányzat rendelete vagy szerződés 
alapján bármely jogcímen nemzeti vagyont birtokol, hasz­
nál, szedi annak hasznait, kivéve a tulajdonosi joggyakorló 
(az Nvtv. 3. § (l) bekezdés ll. pontja alapján). 
Rábízott állami vagyon az a Vtv. alkalmazásában állami va­
gyonnak minősülő vagyon, amit az MNV- a saját vagyoná­
tól elkülönítetten- kezel és nyilvántart. 
Az Mfbtv. 3.§ (9) bekezdéseszerint rábízott állami vagyon az 
a vagyon, amely felett az Mfbtv. erejénél fogva a Magyar Ál­
lam nevében az MFB gyakorolja a tulajdonosi jogokat. 
Az Nfatv. l.§ (l) bekezdésében foglaltak alapján az NFA-hoz 
tartozó rábízott vagyon a törvényben meghatározott, a Nem­
zeti Földalapba tartozó vagyon. 
Társasági portfólió az MNV, illetve az MFB rábízott vagyo­
nába tartozó állami tulajdonú társasági részesedések. 
A tulajdonosi joggyakorló által végzett ellenőrzés, amelynek 
célja az állami vagyonnal való gazdálkodás vizsgálata, en­
nek keretében a rendeltetésellenes, jogszerűtlen, szerződésel­
lenes, vagy a tulajdonos érdekeit sértő, illetve a központi költ­
ségvetést hátrányosan érintő vagyongazdálkodási intézkedé­
sek feltárása és a jogszerű állapot helyreállítása, továbbá a 
vagyonnyilvántartás hitelességének, teljességének és helyes­
ségének biztosítása. 
Tulajdonosi joggyakorló az, aki az állami, illetve a nemzeti 
vagyon felett az államot megillető tulajdonosi jogok és köte­
lezettségek gyakorlására jogosult. 
Az állami vagyon felett a Magyar Államot megillető tulajdo­
nosi jogoknak (és kötelezettségeknek) az összességét az ál­
lami vagyon felügyeletéért felelős miniszter gyakorolja, aki e 
feladatát az MNV, az MFB, illetve egyéb tulajdonosi joggya­
korló szervezet (pl. központi költségvetési szervek, 100%-ban 
állami tulajdonban álló gazdasági társaságok) útján látja el. 
Azon állami tulajdonban álló ingatlanok felett, amelyek egy 
része a Nemzeti Földalapba tartozik, a tulajdonosi jogokat a 
miniszter az agrárpolitikáért felelős miniszterrel közösen gya­
korolja. 
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vagyongazdálko­
dás feladata 

vagyonkezelői jog 

A Nemzeti Földalap felett a Magyar Állam nevében a tulaj­
donosi jogokat és kötelezettségeket az agrárpolitikáért felelős 
miniszter a Nemzeti Földalapkezelő Szervezet útján gyako­
rolja. 
Az állami vagyon rendeltetésének megfelelő - az állami fel­
adatok ellátásához, a társadalmi szükségletek kielégítéséhez, 
valamint a Kormány gazdaságpolitikája megvalósításának 
elősegítéséhez szükséges, egységes elveken alapuló, önálló 
ágazatként megjelenő - hatékony, költségtakarékos, érték­
megőrző, értéknövelő felhasználásának biztosítása, beleértve 
a vagyoni kör változását eredményező értékesítést, valamint 
az állami vagyon gyarapítása is. 
Vagyonkezelési szerződés alapján a vagyonkezelő jogosult 
meghatározott, állami tulajdonba tartozó dolog birtoklá­
sára, használatára és hasznai szedésére. 
A Vtv. alapján a vagyonkezelői jog az állami vagyon hasz­
nosítására az MNV-vel kötött vagyonkezelési szerződéssel jön 
létre. A vagyonkezelési szerződés alapján a vagyonkezelő jo­
gosult meghatározott, állami tulajdonba tartozó dolog bir­
toklására, használatára és hasznai szedésére. 
Az Nfatv. alapján a vagyonkezelői jog az erre irányuló (NFA­
val kötött) szerződéssel jön létre. A vagyonkezelői szerződés 
alapján a vagyonkezelő jogosult meghatározott földrészlet 
birtoklására, használatára és hasznai szedésére. A vagyonke­
zelő köteles a földrészlet értékét megőrizni, állagának meg­
óvásáról, jó karban tartásáról gondoskodni, továbbá - az 
Nfatv.-ben meghatározott esetek kivételével díjat - fizetni 
vagy a szerződésben előírt más kötelezettséget teljesíteni. 
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4. SZÁMÚ MELLÉKLET 
A V-0755-135/2015. SZÁ.MÚ JELENTÉSHEZ 

az immateriális javak és tárgyi eszközök állományának megoszlása a 2013. évre vonatkozóan 
adatok ezer Ft-ban 

Beruházás a 
Tárgyi Immateriális Műsza.ki 'Egyéb beruházásra 

Megnevezés Ingatlanok T enyészáRatok eszközök 
javak berendezések berendezések adott előleggel 

összesen 
együtt 

l. 2. 3. .. 5. 6. 7. 8. 
Bruttó érték január l-jén 251436,0 6 613 299,0 833 357,0 381218,0 3 513,0 191003,0 8 022 390,0 

-ebből: állam! vagyon 2D7 645,0 2IJ7 645, C 

-ebből: saját vagyon 251436,0 6 405 654,0 833 357,0 381 218,0 3 513,0 191 003,0 7 814 745,C 

Növekedés(+) 51 053,0 451 378,0 110 603,0 88403,0 0,0 699067,0 1349451,0 

-ebből: állam! vagyon O, C 

-ebből: saját vagyon 51 053,0 451 378,0 110 603,0 88 403,0 699 067,0 l 349 451,0 

Csökkenés(-) -765,0 -16 348,0 -20 235,0 -34 696,0 0,0 -707174,0 -778 453,0 
-ebből: állarnl vagyon 0,0 

-ebből: saját vagyon -765,0 -16 348,0 -2fJ 235,0 -34 696,0 -707 174,0 -778 453,0 

Bruttó érték december 31-én 301724,0 7 048 329,0 923 725,0 434925,0 3 513,0 182 896,0 8 593 388,0 

-ebből: állami vagyon 0,0 2fJ7 645,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2IJ7 645,0 

-ebből: saját vagyon 301 724,0 6 840 684,0 923 725,0 434 925,0 3 513,0 182 896,0 8 385 743,( 

Hahnozott értékcsökkenés január l-jén 200 554,0 1569 644,0 493 382,0 232 738,0 808,0 0,0 2 296 572,0 
-ebből: állarnl vagyon 13 553,0 13 553, 

-ebből: saját vagyon 200 554,0 1556 091,0 493 382,0 232 738,0 808,0 2 283 019, 

Értékcsökkenés növekedése(+) (költségkén1: elszámolt) 18832,0 186 067,0 80 389,0 54387,0 129,0 0,0 320 972,0 
-ebből: állami vagyon 369,0 369, 

-ebből: saját vagyon 18 832,0 185 698,0 80 389,0 54 387,0 129,0 32IJ 603,( 

Értékcsökkebés egyéb ráfordít:ásként elszámolva (±) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

-ebből: állami vagyon o, c 
-ebből: saját vagyon o,c 
Egyéb változás az értékcsökkenésben (±) -765,0 -187,0 -16 492,0 -33 127,0 O, O 0,0 -49 806,0 

-ebből: állami vagyon o,c 
-ebből: saját vagyon -765,0 -187,0 -16 492,0 -33 127,0 -49 806,( 

Hahnozott értékcsökkenés december 31-én: 218 621,0 l 755 524,0 557 279,0 253 998,0 937,0 o, o 2 567 738,0 
-ebből: állami vagyon 0,0 13 922,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13 92.2,( 

-ebből: saját vagyon 218 621,0 1 741 602,0 557 279,0 253 998,0 937,0 0,0 2 553 816, 

Nettó érték december 31-én: 83 103,0 5 292 805,0 366 446,0 180 927,0 2 576,0 182896,0 6 025 650,0 
-ebből: állarnl vagyon 0,0 193 723,0 0,0 0,0 0,0 0,0 193 723,( 

-ebből:saját vagyon 83 103,0 5 099 082,0 366 446,0 180 927,0 2 576,0 182 896,0 5 831 927,( 
-

l 



a befektetett eszközök állományának alakulásáról 

Sot- MEGNEVEZÉS 
zoo9. n 2010. év 2011. év ,.._ 

Ös:aesen Állami vagyon Saját vagyon ÖSSU$ell Állami vagyon Saját vagyon Összesen Állom! vagyon Saját vagyon 
L 2 '· < '· 6. '· 8. '· "· 

L. Nyitó állomány s 205 851,0 1!15 580,0 5 010 271,0 5 478 073,0 195 206,0 5 282 867,0 5 607 58.2,0 194833,0 5 412 749,0 

2 Terv szerlnti értékcsökkenés 267 206,0 374,0 266 832,0 285 790,0 373,0 285 417,0 285 858,0 370,0 285 488,0 

'· Terven felüli éro;kc:sökkemís 0,0 O, O o, o 

.. Értékvesrtés els;:ámolása 0,0 0,0 0,0 

5. Érto!kesítés ,,o ,,o 8 304,0 8 304,0 17 316,0 17 316,0 

6. SelejteZ<ls 1 192,0 1192,0 18 902,0 18 902,0 6 884,0 6 884,0 

7. Á trninősítés 0,0 0,0 12 258, 12 258,0 

.. Ingyenes átadás 0,0 0,0 0,0 

'· Egyéb 0,0 0,0 O, 

'" Csökkenés ÖliSZesen .268405,0 374,0 .268031,0 312 996,0 373,0 312 6Z3,0 32.2 316,0 370,0 321 946,0 

n. T etv szelinti beruházás .540 627,0 .540627,0 442 50.5,0 44250.5,0 411 883, 411 883,0 

>2 Terv szerintí fuiújítás 0,0 0,0 o, 

n. Terv IIZerinti növekedés 540 627,0 O, O 540 627,0 442 505,0 0,0 442 505,0 411883,0 O, O 411883,0 

,. Egy/ib beruházás 0,0 0,0 O, 

"· Egyéb felújítás 0,0 o, o 0,0 

L6. Áunin&ítés 0,0 0,0 0,0 

"· Átvétel QO 0,0 QO 

LS. Értékvesztés visszaírása 0,0 0,0 0,0 

"· Értékcsökkenés visszaírása o, o o, o 0,0 

"'· Egyéb 0,0 o, o 0,0 

"· Terven felüli n<lvekedés o,o O, O 0,0 O, O 0,0 O, O 0,0 0,0 O, O 

"· Növekedés asszesen 540 627,0 O, O 540 627,0 442 505,0 O, O 442 505,0 411883,0 0,0 411883,0 

"· Záró iiBomány 5 478073,0 195 206,0 5 28.2 867,0 5 607 582,0 194833,0 541.2 749,0 5 697149,0 194463,0 5 502 686,0 

Összaea 
n. 

5 697149,0 

300500,0 

5 651,0 

0,0 

11 228,0 

10 548,0 

o, o 

0,0 

2 468,0 

33039.5,0 

409 945,0 

0,0 

409 945,0 

o, o 

O, O 

0,0 

QO 

0,0 

0,0 

O, O 

0,0 

409 945,0 

5 776 699,0 

5. SZÁMÚ MELLÉKLET 
A V-0755-135/2015. SZÁMÚ JELENTÉSHEZ 

adatok ezer Ft-b ... 
2012. év 2013. iv 

Állami vagyon Saját vagyon Önzesen Állami vagyon Saját vagyon 
L2 "· ,. "· L6. 

194463,0 5 502 686,0 5 716 699,0 194 092,0 5 582 601,0 

371,0 300129,0 339 804,0 369,0 339 435, 

5 651,0 0,0 

o, o 

11228,0 4 315,0 4 315, 

10548,0 1 575,0 1 575, 

15582,0 15 582,0 

0,0 

2468,0 o, o 

371,0 330 024,0 361276,0 369,0 360 907,0 

409945,0 693 330,0 693 330, 

0,0 

O, O 409 945,0 693 330,0 O, O 693 330,0 

o, o 

O, O 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

O, O 

0,0 o,o 0,0 O, O O, O 

0,0 409 945,0 693 330,0 O, O 693 330,0 

194092,0 5 582 607,0 ó 108 753,0 193 723,0 5 915 030,0 
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Sor- Megnevezés 
szám 

1. 

1. A saját tőke nyitóállománya az év elején 

2. A saj~ftPic:e _e]eiD.einek _eg}ruiáS: kö:Zö~ Dio.Zgása 
3. 'Előző évi eredmény átvezetése eredménytartalékba 

4, 
Jegyzett tőke emelés eredménytartalékból vagy 
tőketartalékból 

5. Átvezetés eredménytartalék és tőketartalék között 

6. Átvezetés eredménytartalék és lekötött tartalék között 

7, Átvezetés taKetartalék és lekötött tartalék között 

8. Mérleg szerinti eredmény 

9. Egyéb mozgások (osztalék stb.): 

10. Összesen 

11. A :s;Ojó.t tőke_ váitozáSQ :- ·•· .. ·· ·, -.,,,,.·•'i-: 
12. Jegyzett tőke emelés vagy csökkentés 

13. Betizetés eredmény-, tőke- vagy lekötött tartalékba 

14. Tőketartalék vagy eredménytartalék átadás 

15. Tőketartalék vagy eredménytartalék átvétel 

16. Egyéb jogdmek: 

17. összesen 

18. Záróállomány az év végén 

19. A saját tőke jegyzett tőke arány (%) 

20. A saját tőke és az összes forrás aránya (%) 

a saját tőke változása a 2013. évre vonatkozóan 

6. SZÁMÚ MELLÉKLET 
A V-0755-135/2015. SZÁMÚ JELENTÉSHEZ 

adatok ezer Ft~ban 

Saját tőke Jegyzett tőke 
Jegyzett, de be 

Tőketartalék 
Eredm.ény- Lekötött Értékelési Médeg szerinti 

nem fizetett tőke tartalék tortalék tartalék eredmény 

2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 

5 794814,0 2 354810,0 2 390049,0 941930,0 41025,0 0,0 67 000,0 

.>>: .. : '''''··· ... :: ·: : · .. , .... ..• .. . -:-: ~~:·-··-.-~;-;-;.··.···· :., 
0,0 67 000,0 -67 000,0 

41025,0 -41025,0 

0,0 -25 000,0 25 000,0 

45 838,0 45 838,0 

45 838,0 0,0 0,0 0,0 83 025,0 ~16 025,0 0,0 -21162,0 

·······•>• : .... ,{:• ' .•. 'c. ;':,•.' ./':·•' ···:•:-·-···{::.; ............ , ·.····. ·········, 
... .•••••••.• ·•. ··••·•• •• < • :- .................. ·.· .. •· 

160 000,0 160 000,0 

160000,0 160 000,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

6 OOO 652,0 2514810,0 0,0 2 390 049,0 l 024955,0 25 000,0 0,0 45 838,0 

239% 

71% 
-- - --- ------

l 



a beruházások, felújítások forrásáról 

Sor- Megnevezés 2009. év 2010.év 2011.év 2012.év 
szám 

L 2. 3. 4. 5. 

l. Amortizáció - állami vagyon után 374,0 373,0 370,0 371,0 

2. Amortizáció- saját vagyon után 266 832,0 285 417,0 285 488,0 300 129,0 

3. Amortizádós forrás (visszapótlási kötelezettség)- 374,0 373,0 370,0 37J,O 

4. Hazai/központi forrás J6 679,0 J 579,0 656,0 8 489,0 

5. Pályázati forrás (EU-s) 48 J67,0 J4J 522,0 13 749,0 28 534,0 

6. Eszközeladás 468,0 14 878,0 38 272,0 13 586,0 

7. Egyéb forrás*** J 367,0 2 000,0 35 500,0 500,0 

8. Források összesen 333 887,0 445 769,0 374 035,0 351609,0 

""Amortizádós forrás: A kezelt állami vagyonon elszámolt tervszerinti és terven felüli értékcsökkenés! leírás összegének megfelelő összegű beruházási, 
felújítási és karbantartási kötelezettség. 

-*A Megjegyzés oszlopban meg kell nevezni a forrást. 

2013.év 

6. 

369,0 

339 435,0 

369,0 

90,0 

94 271,0 

10 J04,0 

23 049,0 

467 318,0 

7. SZÁMÚ MELLÉKLET 
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adatok ezer Ft-ban 

2014.06.30 Megjegyzés 

7. 8. 

183,0 

180515,0 

J83,0 

4 80J,O 

9 5JO,O 

250,0 
MAVÍR, MFB, Csepel Önkorm. 

Opál Zrt., FVM, Bp.-i Önkorm.-ok 

195 259,0 

l 





8. SZAMÚ MELLÉKLET 
A V-0755-135/2015. SZAMÚ JELENTÉSHEZ 

PILISI " 
PARKERDO ZRT 

ÁLLAMI ~Ú\1\'Jo:VÜSZÉK 
ÜGYVITELlli\ODA 
81,%6 f2,)1 ",-

PARKERDŐ AZ EMBEHÉRT (:rk.: OCT l 4 20i~i 

< 

lktat<Í~dm: •• (:: .• ~:}::::::~.::.::::· .. ~:/":·.:.~ 
Állami Számvevőszék 
Domokos László elnök 

Visegrúd, 2015. októl .!!:f~1.~.kkt: ........................... . 

Budapest 4, 
Pf. 54. 
1364 

Tisztelt Elnök lh! 

Ogyimtsz:lm: F/1-81/2CHS. ~· 
Ügyintézó: dr. llosvai/Licbhanlr ./1\\.\-1 

,l 

Hiv. szám: V-0755-121/:.?.015. 

Túrgy: ".r\z :íllnmi tulajdonban :Uló 

erdőgazdasági t:lrsas:í.gok 

vagyongazdálkodási tevékctlységém·k 

ellenőrzése - Pilisi Parkerdő Zrt" 

jelentéstcrvezette -észrevétel tétele 

Köszönettel vettem a hivatkozott számú, Budapcstcn, 2015.09.29-én kelt- 20'! 5. október Ol én 

kézhez vett- tájékoLtató levelét, \'aiamint a megküldött jdcntéstcrvo:etet . 

. A jelentéstervezetben foglalt mt•gállapításokat kollegáimmal áttckintettcm, mdy megállapítások 

némelyikérc a jelen kvclcm mclléklctcként megküldött l~szrcvétdcket kívánom tenni. 

Kérem, hogy a Társaság észrevételcit áttekinteni, és az Alianll Számvc\'Ószék Jclentésú - nz 
észrevételek elfogadása csctén- pontosítani szívcskcdjcn1 

Engedje meg, hogy megköszönjcin az ellenőrzésben részt vett ·kollégái munlóját, mdlycl 

hozzájárultak a Pilisi Parkctd() Zrt jövőbeni mcgfeld6bb m\íködésénck elősegítéséhez! 

'risztclcttel: 

Kapja: Címzett tértivcvénnycl, elsőbbséggel 

2025 VIsegrád. MátvOs király u. 4, l 1elcfon: 26/598-000. telefax: 26/398-229 
e-mail: inlormaclo(iiJpprt,hu i wob: 1'/',Wl.porkerdo.l•u 

OlPBonkNyrl. 11742087-20061911 í Asz.: 10901816-2-10 ~Cisz.: 13-10-0-10224 
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2 

ÉSZREVÉTELEK 
a V-0755-120/2015. ikratószámú, V070G07 vil:sgálat-azonnsítú számú 

,\z állami mlajdonban :ílló crd6gilzcbság-i társaságok \'ngyongazdálkodási tcvékcnységénl'k 

dlenc'írzésc- Pilisi Parkerdő Zrt." című számvcvőszdd jclcntl•stcrvczethez 

l. Osszcgzii megállapítások, következtetések, javaslatok 

"A Társaság éves médegei nem a v:-~lós állapotot rükrlhték, mctt a vagyonkc:>:clt eszközöket a 

S:.:úmv. tv. elóírása ellenérc a mérlcgcibcn nem szcrcpdrcttc. ,\ Társaság mérlcg szcrintí vagyotm 

nem tartalmazta a vagyonkezelésében k\·Ö állami erd6k l·s ana! szcrvcs egységet kl•pcző egyéb 

filldtcrülctck értékl·t, a Szánw. tv.-bcn foghltak ellenérc a vagyonkezelésbe \'Ctt cs7.küzi1kct 

mérleg szcrinti mcgbontásb~n nem mutattúk be~ kiegl·szít/) mcHéklcthen." (J elentéstervezet ú. 

oldal) 

Észrevétel: A Kincstúri Vagyoni Igazgatósúggall 996. október 9. napj~ln kötött Ideiglenes 
Vagyonkezelési Szerződés (a továbbiakban: IVSZ) a vagyonkezelésében levő :ílhuni 

erdők és azzal szcrvcs egységet képező egyéb földteríiletek értékét nem tartalmazta. A 

T{lrsas~\g a tulajdonosi joggyakorlónál lévő nyilv:itntartásbeli értékről a szenődéses 

jogviszony ideje alatt tájékoztatást nem kapott. Az erdőérték kiszámítására jelenleg több 
tudományos módszer létezik. Az értékelési márlszerek kiválasztásánál a meghatározó 
szem pont, hogy a vagyonértékelés céljait a tulajdonos határozza meg, eltérő hangsúlyok 
esctén a módszcrtan is eltérhet. (Például a klimaváltozás erősödésével egyre 
hangsúlyosabb az erdők ökoszisztéma sza Igáitatásainak értéke, mnelyet általában eddig 
kevésbé vettek figyelembe.) 

" ,-\ Társaság által a VSZ alapján kezdt vagyonról vezetett nyilvántartás nem fdclt meg a Vhr ... ben 
foglalt~knak, mert tételesen nem tart~lmazm a vagyonkezdt eszközök könyv szerinti bruttó és 

ncnó értékét, vabmint az értékben bekövetkezett egyéb változásokat. Ezért a vezetett 

nyílvántartás nem biztosÍtotta az :íthlthatóságot és az clszámolt"athatóságnt. ( ... ) ,\ vagyonkezdt 

eszközök forint értékének mcghat:lmzását a Társaság scm a:z lviNV Zrt-nél sem az NF_r\-nál nem 

kezdcm6nycztc ann~k érdekében, hogy clcg<-·t tegyen a Szánw. tv. előírásainak. (fdcntésrcrvczct 6. 

oldal) 

"A könyvyizsgáló a :2009-2013. évi beszámolókat hitelestrő záradékkal látt:t el, a 201 O. éd)cn a 

:z::íradékor figydcmfdhí\':Í.ssal, a 2012. t~vben a könyvvizsgálói jdcntésr nyilatkoz:Htal egészitette ki 

,-\ künyv,·izsg:iló az ellenőrzött időszakban nem kifogásolt;! a beszámolóval kapcsolarnsan az 1\SZ 

;Íltal fdrárt hiúnyosságokar." Qclentéstcn·czct 8. oldal) 

Észrevétel; A Számv. tv. 23.§-a rögzíti, hogy a vagyonkezelésbe vett eszközöket 

eszközként kell kimut~\tni. 
A Számv. tv. 165.§ (2) bekezdése tartalmazza azt a rendelkezést, hogy a SZ<Ímviteli 
(könyvvitcli) nyilvántartásokba csak szabályszerűen kiállított bizonylat alapján szabad 
adatokat bejcgyezni. Szabályszerií az a bizonylat, amely az adott gazdasági miívclctre 
(eseményre) vonatkozóan ;l könyvvitelben rögzítendő és a más jogszabályban előírt 

adatokat a valóságnak mcgfclclően, hiánytalanul tartalmazza, megfelel a bizonylat 

2 
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általános alaici és tartalmi követelményeinek, és amelyet - hiba csctén - clőídsszcr(ícn 

javítoHak." 

A Vhr. 9.§ (9) a) pontja előírja, hogy a ,,vagyonkezelő a vagyonkezelésbe vett eszközöket 
a szúmvitclről szóló törvény előírásai szerint a hosszú lejáratú kötelezettségekkel 
szemben a vagyonkezelési szcrződésben rögzített értéken köteles állományba venni". 
A Pilisi Parkerdő Zrt a fentickben rögzített jogszabályi előirások alapján mindaddig, 
ameddig nem rendelkezik olyan vagyonkezelési szcrződésscl, mely a vagyonkezelésbe 
átadott eszközöket értékben tartalmazza, addig nem marasztalható el :1zért, mert médegc 
nem tartalmazza értékben a va!,_ryonkczclésrc átvett cs~közöket. Továbbá a Társaság 
betartja a jogszabályokbmt előírt azon követelményeket azzal, hot,;yy a vabryonkezclési 
szerz()dése alapj{m nem mlltatja ki a vagyonkezelt eszközöket értékben és nem mutat ki 

könyvciben olyan vab;yyonkezelt eszköz értéket, amelyet a vabryonkezelési szcrződése nem 
tm·talmaz, .igy éves beszoímolói a társaság vagyoni helyzetéről megbízható, valós képet 
adnak. 

Az erdük számbavételénél figyelembe kell venni Számv. tv. azon előírását, amely szcrint 
az erdők után értékcsökkenés nem számolható el. Abban az esetben, ha vagyonkezelt 
erdők értékelése, érték megállapítása megtörténik, a jelenlegi számviteli előírások szcrint 
az erdő állom.ánybavétclc azt jelenti, hOl:,Y)' mindaddig, ameddig az adott terület 
crdömiívclési ágba tartozik, annak könyvszeduti értéke, bruttó értéke nem változik. 
Nincs lehetőség az erdő értéknövelő fclújít~lsának, sclejtezésének, értékcsökkenésének 
elszámolására. A:z. esetleges számviteli törvény módosítás csetén egy nagyon átgondolt, 
részletekbe mcnő szakmai szabályozásta lesz szükség, ami tisztázza a felújítás, 
sclejtezés, esetleges értékcsökkenés elszámolásának lehct6ségét. Fontos lesz az 
erdőállomány változásának számviteli szempontból történő tartalmi meghatározása és az 
állományváltozások érték megállapítási módszerének is a meghatározása. Az erdő, mint 
állandó mozgásban lév() "eszköz" nem klasszikus tárgyi eszköz, így spcciális ágazati 
szabályozásta indokolt. J elenlegi előírások alapján nlindcn erdő állomány-vúltozás az első 
aktiválást, állományba vételt követően költségként kerül elszámolásra. 
A vagyonkezelésre átvett erdővagyon értékmcgörzésénck, a vagyongazdálkodásnak az 
"őre" az Erdészeti Hatóság. Az Erdészeti H<ltóság feHigycli, hogy az crdőga:t::dálkodás 
jogszabályban előírt feladatait teljesíti-c a Társaság. Ezen feladat ellátását a könyvek a 
költségek, ráfordít<lsok oldalúról tartalmazzák, A társasúg ágazati eredmény kimutatás;Ü, 
valamint a nyilvánosság számára megismerbetli üzleti jelentésci részletcsen tartalmazzák 
a vabryonkczelt teriilet mííködtetéséből származó eredményeket is, azaz a jövedelmi 
helyzet valós bemutatását. 
A magyarországi erdővagyon értékelését az erdészeti hatóság naturális alapon végzi cl. 
Mivel a folyónövedék minden évben meghaladja a fakitcrmdést és a természetes 
fapusztulást (mortalitást), az erdőo'illományok élf.ifakészletc, azaz az erdővagyon 

folyamatosan növekszik. 
(https: l l W\VW, nehih.gov.h u /szaktendctck/ szaktcrulctek/ e rdeszeti igaz ga tos ag lkozerd 
cku adatok/adatok). 
Ez természetcsen az állami erdészeti társas<ígok által kezelt erdökre is igaz. 

,,;\ Társa$:Íg nem rendelkezett a kezelt vagyonr(Jl vczctc~t nyilvántart~ís kiinduló adatait tattalma.zó 

VSZ eredeti, hitele$ a vagronkezelt eszkiizök fe]$orolását tartalmazó 1-4. mcllékletcivd. A 

3 
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Társ:-~s:ig- nem teljes kőrűcn rendcikezen a kezelt Yagyon .tckintctl·bcn pontos és naprakész 

információval a tulajdonosi jogokat gyakorlón'J!, így a Társas<Íg :íltal vezetett nyilvántartás nem 

biztosította a Vhr.~l)Cn foglalt, n adatszolgáltatás pontosságára vonatkozó követelményt." 

(l elentéstervezet 6. oldal) 

Észrevétel: Az IVSZ melléklctei a felek ~\Ital közösen megállapított, aláírt formában nem 

állnak a Társaság rendelkezésére, mivel tudomásunk szcrint a mcUéklctek felek általi 

szignálására az IVSZ megkötésekor nem került sor. A Társaság által kezelt 

va1"ryontömeget (tételes ingatlanlistát) külön - a Tulajdonos által biztositott -

vagyonkezelői (KVK Forrás) progrmnban vcttCk fel, mclybcu a kezelt vabryon 

változásairól rendszercsen jelentett a Társaság a tulajdonosi joggy:.lkorló felé, emellett 

egyéb adategyeztetéseket is folytatott a kezelt vagyon tekintetében. 

"A VSZ 3.3.2. pomjában foglaltak ellenére a felek a szcrzlidést évente nem \'izsgált:lk felül, a VSZ 

az cllen()rzött idc'iszakban m·m felelt meg a hatitiros rcndclkc;r,éscknck, hatályon kívül helyezett 

jogszabályi hivatkozásokat tartalmazott, illetve nem t:utalmazotr mindcn szt'lkségcs cltlírftst. A 

fdek nem tettek ekgct a Vhr. ehlitftsainak scm_, mcrt a Vhr. hatúlybalépést kövct6 hat hónupon 

belül nem kc?.deményczték a Nemzeti Földalapba tartozó ingatlanokra vonnkozóan a VSZ 

mcgszlíntctését és a jogszabályolmak megfelelő szcrzőtll~s megkötését." (J elentéstervezet 7. oldal) 

Észrevétel: A vizsgált időszakban a Társaság Alapító Okitata (Alapszabálya) az Alapító 

kizárólagos hatáskörébe tartoz~ként nevesítette az állami erdőterületek kezelésére 

vonatkozó vagyonkezelési szerződés mcgkötéséről, módositásáról szóló döntés 
meghozatalát. A Va!"ry-onkezelési szerződéssel kapcsolatos ügymenetet, tárgyalásokat az 
Alapító magához vonta. 

Az MNV Zrt. 2009.november 04~i dátummal végleges vagyonkezelési szerződés 

tcrvezetet juttatott cl a Társasághoz, melyre a Pilisi Parkerdő Zrt. irásbeli javaslatot tett. 

A Magyott Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. 2010. márciusában Vagyonkezelési Szerződés 

Előkészítő Bizottság felállítását rendelte el, melybe <lZ ÉSZAKERDŐ Zrt., a DALERD 
Zrt. és a Pilisi Parkerdő Zrt. delegálhatott 1-1 tagot. 

AZ MFB Zrt-t a Társaság a vizsgált iclőszakb;m több alkalommal irásban tújékoztatta a 

"Tulajdonosi döntést igénylő kérdésekről", köz t lik a vagyonkezelési szcrződés 

megkötésének szükségcsségéről. 

A Magyar Fejlesztési Bank Zrt. az egyeztetések folytatására szintén felállított egy 
munkacsoportot, melyben az Ipoly Erdő Zrt., a Gemenci Erdő és Vadgazdasúg Zrt., <l 

NEFAG Zrt. és a Pilisi Parkerdő Zrt. képviselője vett részt a Tulajdonos mcllett. 

A tagok delegálását követően az MFB Zrt. által felállított munkacsoportban 2014. 

júniusáig több ülésre került sor, melyekről cmlékeztető is készült. 

A vizsgált időszakban tehát folyamatosan napirenden volt a "végleges" vagyonkezelési 
szcrződés" megkötése. Az e célból összehívott egyeztetéseken a Társaság megfelelő 

szintcn képviseltette magát, A jelzett folyamat eredményeként született meg a 

Földmüvclésügyi 1\1iuisztérium Földvagyon-gazdálkodási Főosztály Fgf-296/4/2015. 

számú) 2015. július 16~án kelt levele és nyilatkozata a vagyonkezelési szerzí:idés 
megkötésének támogatásáról. 
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A Társaság - egyedi bírósági ügyben - a kezelői jog - vagyonkezelői jog kérdésének 
tisztázása érdekében 2012. szcptcmbcr 25~én az Alkotmánybíróságnál alkotmányjogi 
panasz indítvány benyújtásával élt. Az Alkotmánybíróság a Pilisi Parkerdő Zrt. 
alkotmányjogi panasz indítványát IV-3456-11/2012. szám ú végzésével visszautasította. 

"i\ Társ:tság által kezdt v:tgyoncbnek többszöri v;lltnz;ba dlcnác a felek nem tartották be a 

Vhr.-bcn délírt, a VSZ óO napon belüli egységes szcrkczctbc fogblás:íra Yonatkozó rendelkezést. 

A VSZ módosításokkal törtC:~nő egységes szcrkczctbc fogl:d:í.sitt sem a Társnság, scm a tulajdonosi 

jogokar gy:tlwrló f\INV Zrt, illctYc NF.[\ nem kezdeményezte." (JclcntJstcrvczct 7. oldal) 

Észrevétel: A tulajdonosi joggyakorló mindcnkori <í.lláspontja az volt, hogy a "végleges" 
vagyonkezelési szerződés megkötésével rendezik az időközben fchneriilt, 
vagyonkezelési jogviszonnyal kapcsolatos - kérdéseket, így az IVSZ szövcgszcrií 
módosítására nem kcdilt sor. 

"A VSZ J.3.2. pontjáb~Ul foglaltak ellenére a vagyonkezelési díjat a felek é\'t·nte nem vizsgálták 

felül, cn-61 törti·tH) megállapodás megkötésérc nem került sor." Q dentéstervezet 7. oldal) 

Észrevétel: A vagyonkezelési díjról a száml{lt a mindcnkori tulajdonosi joggyakorló 
állitotta ki. A Társaság 2012. június 22-én kelt PÜ-118-1/2012. szám ú levelében a Nemzeti 
Földalapkezelő Szervczet által a vagyonkezelési díjról 2009-2011. évekre mcgkiildött 
számhíkat visszaküldte. A kisérőlevélben jelezte a tulajdonosi jogbryakorlónak, hogy a 

számlában nem szcrepel a vagyonkezelői díj alapját képező hektár adat, valamint a 
Nemzeti Földahtpkezelő Szervezet tulajdonosi jogbryakorlása alá eső terülctnagyság. 
A Iviagyar Fejlesztési Bank Zrt. egyeztetett a vagyonkezelői díj tekintetében a tulajdonosi 
joggyakorló szervezetekkel. 

"A Társaság az ellenőrzött időszakban az ágazati sznbályoknt nem teljes körűen lartott>t be, a 

2009-2013. é\·ekben az Evt. szabályok megsértése, a f:-tfaj összetétel kedvezőtlen vltltozása, 

erdőtelepítés és enlMdújítás hatúritlőn túli befejezése miatt került sor bírslíg kiszab:í.s:Íra. 

(lclentéstl'n'cZct R. oldal) 

Észrevétel: Az erdőgazdálkodás során - hasonlóan más termelési folyamatokhoz -
eltérések, nem megfelelőségek cWfordulhatnak. Más termelési folyamat során is 
keletkezik nem megfelelő minőségíí termék, amely sokszor C~'Y mesterséges, zárt 
környezetben fordul elő (pl. gyártósor). Ennek okai lehet személyi, de pl. a szerszámok 
elhasználódása is. Az erdőgazdálkodást nem lehet a zárt tennelőüzemi körülményekhez 
hasonlítani. Az ágazati előírások betartása némely területcken akár a klímaváltozás 
következtében is sérülhct. Véleményünk szerint ezen eltérések összes volumenhez 
viszonyított na!:,ryságrendje különbözteti meg a gazdálkodás minőségét. Az 
erdőtelepítések és erdőfelújítások határid()n túli befejezése elsősorban a kiilső 

körülmények megváltoz{•sának köszönhető. A Jelentéstcrvezet 3.3 fejezetének utolsó 
bekezdésében is nevesített, az elmúlt 5 évben megjelenített birság összes volumene a 
kezelt terület nagyságrendjének és az elvégzett feladatok viszonylatában elhanyagolható. 
Az Evt. 41.§ (4) bekezdése alapján megjelenített korlátozások sem a hib.ls gyakorlatból, 
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hanem elsősorban ,,erdő úllapotában korábban el6rc nem látható esemény'' 

bekövetkezése kapcsán eredtek, ilyen például egy korábban nem észlelt védett természeti 
érték (fokozottan védett ragadozó madúr, növény) megjelenése. 

"A Társ~s:\g nem tett eleget az :\vtv, 20.§ (8) bekezdése, illetve az lnfotv. 30.§ (6) bekezdése 
szerinti, a közl·rdektí adatok mcgismcrl~sérc irányuló igények rcljcsítéséncl< rendjét rögzítő 

szabályzat-készítési kötckzcttségnck, a közl·rdcklí adatok megismerésérc irányuló igények 

tdjcsítl•s(~nck rendjét rög7.itő s:znbá!yzau-al nem rendelkezett." (felcm(·stcrvczl't ll. oldal) 

Észrevétel: A Transparcncy International által 2015 júniusában közzétett, A magyar 
úllami l':ill:il:llok átlátlwtósúga és közzétételi gyakorlata c. tanulmánya 

figyelemhevéteiével a Pilisi Parkerdő Zrt. honlapján közzétctte többek között a 

közérdekli adatok megismerésére irányuló igény előterjesztésének módjút és az igények 
teljesítésérc vonatkozó főbb szabályokat és a jogorvoslati lehetőségeket. 

Visegrád, 2015. oktf'>her 13. 

~];>/ 
Zambó Péter 
yezérigaz ga tó 
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ÁLLAMI 
SZÁMVEVŐSZÉK 

Zambó Péter úr 
vezérigazgntó 

Pi li si Parkerdő Zrt. 

Visegrád 

Tisztelt Vezérigazgató Úr! 

E l N Ö K 

lkt.szám: V -0755-129/2015. 

A" Jelentéstervezet az óliami tulajdonban álló erd/igazdasági fársaságok vagyongazdálkodási 
tevékenységének ellenőrzése ·-- Pilisi Parkerdő Zrt." címmel készítelt számvevöszéki 
jelentéstervezctrc tett észrevételeit köszönettel megkaptam. 

Az Állami Számvevőszék észrevételekre vonatkozó álláspontjáról a felügyeleti vezető által 
készített részletes tájékoztatást csatoltan mcgküldöm. 

Tájékoztatom Vezéiigazgató urat, hogy a számvevőszéki jelentésben - az Állami 
SzánwcvöszCkröl szóló 2011. évi LXVI. törvény 29.§ (3) bekezdése alapján- a figyelembe 
nem vett észrevételeket szercpeltctjük az elutasítás indokának feltüntetéséveL 

Budapest, 2015. hó , ... ._. .. nap 

Tisztclctlcl; 

Melléklet: Tájékaztattis az el nem fogadott észrevételekről 

1052 BU0{1PEST. APACZAI CSEREJÁNOS UTCA 10. 1354 Budapest 4. Pl. 54 telefolt 484 91011a~, 484 S201 
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Tájél<oztatás 
az cl nem rogadott észrevételekről 

Melléklct 
lkt.sdun: Y-0755-129/2015. 

A "Jelentésten·ezet az óliami tuhy'donban álló erd(igazdasá~i társaságok vagyongazdálkodási 
tevékenyséKének ellen6rzése -- Pilisi Parkerd/J Zrt. " cím ü jc!cntéstervezctre 2015. október !4-
én érkezett észrevételcit áttckintettOk, azok kezelésével kapcsolatban a követkczö tájékoztatást 
adom. 

l. A jelentéstcrvezet 6. oldal 2. bekezdésérc tett észrevétel 

Az észrevételben leírtak a mérleggel kapcsolatos tényszerü megállapítást nem cáfolják, 
illetve kicgészítö információt tmialmaz az crdöérték kiszámításának tudományos 
módszcreinck létezésére vonatkozóan. A megállapítás módosítása nem indokolt. 

2. A jelentéstervezet 6. oldal 4. bckczdésére, valamint a 8. oldal 4. bekezdésére tett 
észrevétel 

A Vhr. 9. § alapján a vagyonkezelő köteles a vagyonkezelésbe vett eszközöket a 
Számv. tv. 23. § (2) bekezdése szetínt a hosszú le:járatú kötelezettségekkel szemben a 
vagyonkezelési szcrzödésbcn rögzített értéken állományba venni. Az ideiglenes 
vagyonkezelési szcrzödésbcn a vagyonkezelésbe adott vagyon értékét nen1 rögzítették, 
továbbá a szcrz6dés azt scm tartalmazta, hogy a vagyonkezelt eszközök értéke nulla. A 
Társaság 'l Szánw. tv. és a Vhr. előírásainak betartása céljából nem tett lépéseket annak 
érdekében, hogy a vagyonkezelt eszközök értéke a VSZ-ben rögzítésre kerüljön. A 
fentiek alapján mcgállupításunk helytálló, módosítúsa nem indokolt. 

3. A jelentéstcrvezet 6. oldal 5. bekezdésérc tett észrevétel 

Az észrevételben leírtak megerősítik azon megállapításunkat, hogy ,,a Társaság nem 
rendelkezett a kezelt vab')'Onról vezetett nyilvántmtás kiinduló adatait tartalmozó VSZ 
eredeti, hiteles, a vagyonkezelt eszközök felsorolását tartalmazó 1-4. mcllékleteivcL" 
Ezért a jelentéstervezet módosítása nem indokolt. 

4. A jelentéstcrvezet 7. oldal 2-3. bekezdéseirc tett észrevétel 

A VSZ 3.3.2. pontja alapján a szcrződésl kötő felek kötelezettsége a túrgyévet mcgclözö 
év november 30-ig felülvizsgálni a szcrzödést. A VSZ szcrint 1;1z egyik szcrződő fél 
(vagyonkezelő) a Pilisi Parkcrdö Zrt .. Az észrevételben részletes tújékoztatást adnak a 
"végleges" vagyonkezelési szetződés megkötése érdekében tett intézkedCsekről, melyet 
köszönettel vettünk, azonban az nem befolyásolja az cHenőrzött idöszakban a VSZ 
felülvizsgálatúra vonatkozó megállapításunkat, ezért annak módosítása nem indokolt. 

·l· 
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5. A jelentéstcrvezet 7. oldal 4. bekezdésérc tett észrevétel 

Az észrevételben leírtakat nem fogadjuk el, mcrt "a tulajdonosi joggyakorló mindenkori 
álláspontja" nem lehet ellentétes a jogszabályi előírással, amely változás eset én a VSZ 60 
napon belüli egységes szcrkczctbc foglah'lst írta elő. A leírtak alapján a megállapítás 
módosítása nem indokolt. 

6. A jelentéstervezet 7. oldal 8. bekezdés első mondatára tett észrevétel 

Az észrevételben leírtok ~ amely a Túrsaság által a számlázással kapcsolatos 
intézkedésekre vonatkozott~ nem befolyásolják azt a tényt, hogy a vagyonkezelési díjat a 
felek a VSZ 3.3.2. pontjában foglaltak ellenérc nem vizsgúlták fclíil. Ezért a 
vagyonkezelési díj felülvizsgálat elmaradására vonatkozó megállapitás módosítúsa nem 
indokolt. 

7. A .iclentéstervczct 8. oldal 2. bekezdés utolsó lllOIHiatára tcH észrcvét"cl 

Az észrevételben leírtak nem cáfolják a birságok kiszabására vonatkozó tényszerű 

mcgúllapítást) ezért annak módosítása nem indokolt. 

8. A jelentéstcrvezet 11. oldal 3. számú intézkedést igénylő megállapításra tett 
észrevétel 

Az Avtv. 20. § (8) bekezdésében, illetve az Infntv. 30. § (6) bekezdésében foglaltak 
alapj{m a közfeladatot ellátó szervnck a közérdekli adatok megismerésére irányuló 
igények teljesítésének rendjét rögzítő szabályzatot kell készítcnie. Az állami vagyonról 
szóló 2007. évi CVJ. törvény 5. §(2) bekezdéseszerint az állami vagyonnal gazdálkodó 
vagy azzal rendelkező szerv vagy személy a közércfekü adatok nyilvánosságáról szó\6 
törvény szcrinti közfeladatot ellátó szervnck vagy személynek minösül. A Pilisi Parkerdő 
Zrt. úllarni vagyonnal gazdálkodik, ezért közfeladatot ellátó szervnck minösül, tehát el 
kell készítenic a közérdckű adatok megismerésére irányuló igények teljesítésének rendjét 
rögzítö szabályzatot. Megállapításunk helytálló, módosítása nem indokolt. 

Budapest. 2015. hó ~~,~· nap 

~"""'_v-:..-~--::~--..,---·_...--
~-/_____- Makkai Mária 

felügyeleti vezetö 

. 3. 
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MNVI /\I.\CJ"\1< NOI/F ll 

\"_\1 .n L''ild·/.1-1 (>/.RI. 

Aliami Számvevőszék 

Domokos László 
elnök 

! 0 52 B udapcst 
AptíczaiCs.J.LL 10. 

Tisztelt Elnök Úr! 

!kL sz.: MNV/01/48881/ ; /201.\. 
Hiv. sz.: V-0755-123/2015. 

A 2015. október 2. napján ,,Az álfamí lllfajdonban útlV erdógcndasági lcírsastígok l'llgyongm.dálkoddsi 
tevékenységének e!!en(irzése- Pilisi ParkereNi Zrt." tárgy{lban kézhez vett, V-0755-123/2015. ik!. s:t .. Jelentés­
tcrvezctre az alábbi észrevételeke-t kívtinom tenni. 

L fejezet /9. old. második-negyedik bekezdés. ILS. fejezet l 22. old. első bekezdés és 10. old. Javaslat az IvlNY Zrt. 
vezérígazgató.1ím1k al-c) pontok 

.. A l'agyonkezeldsbe adort ciliami l'agyml tekintetében tulojdonosijogokm gyakor/6 MN\1 Zrr. és NFA Jcvékenysége 
a;: elleiHYrzöft irhlsz(Jkban nem támogat/a teljes kön'íen a felelős \'agyongazddlkodds megva/6sulcísdt, a VSZ-s:::el 
kapcsolarban feltárt hiányosságak megsziintetésére és a hatályos jogszabályoknak va/á megfe!eltetésre 
wmatkozóan nem kezdeményezte inlézkedésekel, nem éltek a Vhr.~beH ó a 26212010. (X/.17.) Konn. rend. 47. .~ 

(1)-(2) bekez.d(r.\'etben foglalt, a kezelt vagymt lwsmálatúra Ponmkozó ellenőrzési JOgukka/, vetiamini nem 
ellenöriz.ték a 1-'agymmyill'ánrartcís hitelességét, helyességél és teljességét. 

A Pilisi Parken/ö Zrl. a KVI-vel !996. október 9-éli kötött vagyonkezelési szazödés alapján l'é8etle a Magyar 
Állam Itt!t(jdonában álló ertfávagyon és egyéb nnfvelési ágú termii/Nd ingatlanok k!!Zdését. 11 Tdrsa.rdg, mint 
vagyonke:z.eh5 és a KVI kö;;.ö/1 létrejött szer?.ődéses jogviszony kereteit {/ \ISZ-ben fogla{/ jogok és köte/czettsé_~ck 
töltiirt ék ki. A VSZ nem támogaifa a VIli'. 3. .§ (l) bekezdésében foglalt, a vagyongazdálkodási feladatok átlútlwuí 
módon törtél/Ú l'égrdwjtdsát, valamini nem támogatta a szabdlyszerü mgyongazddlkodást. A VSZ 3.3.2. pontjúban 
fóglaltak elle nén· a felek a szerzihlést éwnte nem vizsgú/ták fcliil, az nem felelt meg a hatályos rendelkeziseknek, 
hatályon kívül helyeze u jogszabályi hivatkoz.ásokattarralmazo/1 az At u 109/B. §, 109/G. §, a Vadvédelmi n·. 98 . . 9 
e16írásai vonatkozá.<;dban. A VSZ 3.2.3. pomjában foglalt, a vagyonkr:zeliii jog át ruházdsára vonmkozó rmdt•!kezés 
2012. január l-től nem fi• lelt meg az Nvtv. ll. § (8) bekezdésében Jog/alraknak, amely tiltja a vagyonkezelői fog 
harmadik szcmélyre történő dtruház.ást. A VSZ nem rögútette a Vhr. 9. §(8) bekezdésében 201 J. január l-jétől 
e//f(l·t, az érilllett \'agJ'ollelem esetleges védellségét, illetve Natura 2000 területnek mi/l('J~lré.sér. A feJek nem tettek 
eleget o \lhr. 54. § (7) bekezdés elő{rdsának, mert a Vhr. hauilybalépést köw:tc'i hat hrí11apon beliif IIC/11 

kezdeményezték a Nenneti Földalapba tanozó ingatlanokra vmwrkozóan a \ISZ meg.w'inJetéséf és r1 

jogsz.aiHílyoklwk nu•gfeleld szerzüdés megkötését. 

A vagyonkezelésbe adott állami \'agyon tekintetében tulajdonosi jogokat gyakorló MNV Zrt. és NFA nem l'ége::tek a 
\Ih r. 20. § (l )-(2) bekezdéseiben és a Nemzeti Földalapba tartozó jö!dré.detek lwsznosítás(mak részletes 
sz.a!Jdlyairól szóló 26212010. (X/.17.) Kom1. rendelet 47 .. § (1)·(2) bekezdéseiben j(Jglalt, a vagyonnyilvántartás 
hiteles.~égére, teljességére és helye.\~'\égére vonatkozó ellenr'irz.ést a Tcírsa.wígndl. 

( ",, l l_\\ llud'l'' _,t. l'• '''"'", '" ;6 l' "' ,, "" l \9~1 lluol,,1,nr.l'l. :·ux 

1 .. i, h,,, • _\(, l ~ \~--1-íl!tl J _,-, • ''6 l 2_1---',llliJ \\ ·; l• """hu j _,,,,,j il>h• '''llull hu 
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Jamsfcdaz MNV Zrt. vezérigazgatójának 

a) Tegyell intézkedéseket o:;; enhigazdascígi társaság közremliködéséve! a rényleges állapotol rögzítő és a hatályos 
jogszabályi elrJhdsoknak megfele/ö vagyonkezelési szerziidés megkötésére. 

b) '[~!gye/l intézkedéseket a mgyonkezelési szerziidó }Ciiilvizsg(ífatának elmaradásávol, valamint a Nemzeri 
l·'öldalapb(l tartoz.ó ingaticmokra VOJW/kozó VSZ n1egszüntetésével összejliggésben feltárt szabálytahmságok 
tekintetében a fele/össég tisztázása érdekében, és szükség szerint intézkecúen a jdf.'iiisség érl'ényesítésérr'Jl. 

c) lntJzkerljen a Pilisi Parkeni<J Zrr. vagymmyilvántartása hirelességének, teljességének és helyességének 
jogszabúlylmn fóglaltak szerím i e/lenőrzéséről." 

Sajnálattal állapítottuk meg, hogy a Jelentés-tervezet egyáltalán nem veszi figyelembe a vizsgcílt idöszakhan 
megindított, és több eljárási cselekményt is magába foglaló intézkedés-sorozatunkat, amelynek a célja a Jelentés­
tervezetben egyébiránt joggal kifogásolt hi<ínyosságok mcgszüntetése, az erdőgazdasági társaságok miíködésének 
jogszabályi me-gfelelöségének biztosftása volt. Ezzel a Jelentés-tervezet azt sugallja, hogy a tulajdonosi 
joggyakorJók részéJ·öl egyáltalán nem volt szándék al. erdőgazdasági társaságok müködésének, illetve a 
vagyonkezelés körülményeinek hat<ilyos jogszabályok szerinti szab;ílyozására, amely egyébir:lnt nem felel meg a 
valóságnak és az ndatszolgáltatásunk során sem errőltájékoztattuk Önöket. 

Mindamellett e!ismerjük, hogy a probléma a kezelt vagyonelemek nagy száma, ebből kifolyólag a szab;llyozást 
igénylő köriilmények nagy száma és sokrétüsége rniau nehezen átlátható, ezé1t kérjük, engedjék meg, hogy a 
munkájukat segítő szándékkal korábbi tájékoztatásunkat ismételten megerősítsllk, azzal a kifejezett kéréssel, hogy a 
Jelentésükben az általunk vitatott megállapítást szíveskedjenek módosítani, és az MNV Zrt. által a megoldás 
irányába megtett intézkedéseket feltüntetni. 

Az ideiglenes vagyonkezelési szerzödéseken alapuló kezelői jogviszony újraszabályozása, az ideiglenes 
vagyonkezelési szerződések megszüntetése és végleges vagyonkezelési szerződések megkötése érdekében az 
intézkedéseink m:ír 20 J J, évben megkezdődtek, párhuzamosan a Nemzeti Földalapról szóló 20 l O. évi LXXXVII. 
tv. 34.§ (3) bekezdés c) pontja szerinti feladat- illetve vagyonátadással. 

Az intézkedéscink alapja a 201\. évben, MNV/01/29518/201 L szám alatt szakterületünk által bekért, az 
erdőgazdasági társaságok 20 l O. december 31-i, ille-tve 20 J l. július 3 J -i fordulónapra vonatkozó leltárjelentése volL, 
amelyet elsödlegesen az NFA tv. szerint előírt vagyonátnd;ís elvégzése céljából kértünk me.g az erdőgazdasági 
t<irsaságoktól. Ugyanakkor a leltárjelenlé:shcz benyújtott földrészlet listák voltak az első olyan kimutatások, 
amelyek a kezell vagyon elemeit a FÖMI adatbázisán alapuló (az aktuális ingatlan-nyilvántanási állapotnak 
megfclelöcn) airészletes bontásban tartalmazták. 

A vizsgált idöszakban megindított és lefolytatott intézkedéscink a következők: 

L Az erdőgazdasági társaságok Mta! kezelt vagyonelemek tulajdonosi joggyakorJók szerinti elhaLárolása, NFA 
átad{ls előké-szítése, az erdőgazdasági társaságok bevonásávaL A Nemzeti Földalapba tartozó vagyonelemek NFA 
átadása 2012-2013. években megtörtént, majd a visszamaradt vagyonelemek -többségében kivett megnevezésben 
nyilvántm1oll földrészletek-eJhatárolását is elvégeztük. A feladat végrehajtása 2014. május 31-ig teljesült. 
Az intézkedéssei az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó vagyonebnek körét - a közös tulajdonosi 
joggyakorlás alatt álló ingatlanok kivételével-, azaz a végleges vagyonkezelési szerzödések ingatlanlistáit 
meghatározt uk. 
Meg kívánjuk jegyezni, hogy az erdőgazdasági társaságok a 20 ll, évi leltárjelentéseikhez minden esetben csatolták 
a jelentés tartalmára vonatkozó teljességi nyilatkozatukat is, így azok tartalmát mint teljes körlí adatszolgáltatást 
kezeltük. 
A hivatkozott iratokat az eljcí.rás során a Tisztelt Állami Számvevöszék rendelkezésére bocsátottuk. 
2. Az erdőgazdasági t<Írsaságok által kezelt vagyon értékelését 2014. május 31-ig elvégeztük, részben klilsö piaci 
szereplő által mcgWapított vagyonértékelési adatok (az TFUA érlékhecslési adatai), részben belsö szakértök és a 
kontrolling szakterület által az MNV Zrt. hatályos értékelési szabályzata cíltal meg{dlapított értékadatok figyelembe 
vételéveL 
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J. Az MNV Zrt. Igazgatósága 51112012. (X. 08.) IG sz., valamint 717/2013. (lX. 23.) IG sz. határoz:atnihan 
Intézkedési terveket fogaelott d "a 28/2012. (IX. 24.) .sz. RJG Y határozatában cl ö írt, valamint az t.~tNV Zrt. níbízott 
vagyon 2012. évi beszámolója könyvvizsgálói minösítésének megtartás:ihoz szlikséges és egyéb feladatokról". Az 
Intézkedési tervek magukban fog]alt:ík az erdögazdasági társuságak {tftal kezelt vagyon analitikájának elöállítúsát, 
illetve az erdőtársaságokkal végleges (nem ideiglenes) vagyonkezelői szerzödések megkötését. A 717/2013. (lX. 
23.) lG sz. hat<Írozat mcl!éklctc tartalmazza a fclaOat végrehajtása érdekében már megtett intézkedéseket (pl. 
"Megtöttént az crdögazdaságok által kezelt vagyon listálnak vagyonke:t.dői jelentésekkel való egyeztetése; a 
\'agyonkezelési szerzödés tartalmi kérdéseinc.k, az erdőgazdaságok véleményének feldolgozása, MFB 
Munkacsoport egyeztetések történtek stb.), valamint rögzíti a még elvégzendő feladatokat. Ennek mcgfelelöen az 
tviNV Zti-nél 2012-töl folyamatban van az erdőgazdasági társaságok vagyonanalitikájának előállítása és 
vagyonkezelési szerzödései tárgyú projekt. 
A hatályos jogszabályoknak megfelelő vagyonkezelési szerzödés tervezetét a vizsgálati idöszak .sort\n az MNV Zrt. 
belső szakteriHeti egyeztetési követően elökészítcttlik, és a 2014. március 18-án megtartoll Munkacsoport 
értekezleten az erdöga:t.daság képviselőivel, továbbá a tulajdonosi joggyakorJók (NFA, illetve akkor még Magyar 
Fejlesztési Bank Zrt.) képviselöivel ismertettük annak tartal mát. A szerzödés szövegtervezetének véleményezése 
ekkor megkezdődött, ugyanakkor elismerjUk, hogy a végleges szerzödésváltozat már az Önök által vizsgált 
időszakot követően került elfogadásra. Ugyancsak a 2014. március !8-án megtartott Munkacsoport értekezleten 
tettünk javaslatot a vagyonkezelési díj alapjának és nlé.rtéké.nek meghatározására. 

4. Az erdögazdas<Ígi t<Írsaságok által kezelt és a saját vagyonuk vagyonelemenkénti, valamint a kezelt 
V<lgyonclcmek tul"ídonosi joggyakariók szcrinti e\határolás;í.ra vonatkozó intézkedésünket a vizsgált időszakban 
clökésútcttük. 

Tájékoztatjuk továbbá Elnök Urat az alábbiakról: 

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium KGTF/377-6/2014-NFM, valamint KGTF/377-7/2014. számok al<'ltt t~dott 
utasít:\sokat a fenti feladatok elvégzésére. Ezekről, illetve az utasfiásokra adott jelentésUnkről a korábbi 
adatszolgáltatásunk keretében szintén kitértünk. 

A vagyonkezelési szerzödés vizsgáll időszakot követöen elfogadott terve:wténck me!lékletét kép~zik az MNV Zrt. 
azon szab{tlyzatai is, amelyek a kezelt vagyon nyilvántartását, a beruházá.<mk nyilvántartását és az azzal kapcsolatos 
elszámolásokat, illetve a tulajdonosi e!lenőrzéssd kapcsolatos, a jelenlegi jogszabályi környezetnek megfcle!ö 
szabályokat tartalmazzák: 

Az Allnmi tulnjdonon, egyéb vagyonkezelők által vagyonkezelt eszközön megvalósítandó beruház<ísok, 
felújítások előzetes engedélyezésének és elszámolásúnak eljárásrendjéről szóló 35/2014. számú vezérigazgatói 
utasítás, 
A Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. Tulajdonosi Ellenőrzési Szabályzata- a 39/2014. számlí vezérigazgatói 
utasítás, továbbá 
A Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. államí vagyon vagyonkezelőire, az állami vagyont használlikra és <1 

társasági részesedések esetében az MNV Zrl. tulajdonosi joggyakorlását megbízottként ellátökra vonatkozó 
Vagyon~nyilvámartási Szabályzatáról szóló 12/2014. számú vezérigazgatói utasítás. 

Fentiek melleH megemlíthető az MNV Zrt. folyamatba épített, illetve vagyon nyilvántartás vezetést támogató 
ellenőrzési módszcrtanról szóló 11/2014. számú vezérigazgatói utasítás. 
Egyeztetéscink során az crdőga1.clasági társaságok tájékoztatAst kaptak a szabályzataink tartalmára vonatkozó<ul. 

A Jelentés-tervezet J O. oldalán található, az MNV Zrt. vezérigazgatójára vonatkozó, a) ponl alatti, vagyonkezelési 
szerzőJés megkötésére irányuló jav:tslnthoz kapcso!ódóan felhívjuk a Tisztelt Állami Számvevőszék rigyelrnét 
arra, hogy a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium ÁVF/21310/2015~NFM számü tájékoztató leveleszerint Miniszter 
Úr vagyongazdálkodási szempontból nem támogatja az erdöga.zdas<igi társaságok ideiglenes vagyonkezelési 
szerzödéscit kiváltó vagyonkezelési szerződések megkötését, ideértve az MNV ZrL vagyonkezelési szerzödésekkel 
kapcsolatos jóváhagyó döntéseit is. 

3 
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Az MNV Zrt-re vonatkozóan hivatkozott jogszabály, a Vbr. 20. § (J )-(2} bekezdése 2014. március !4-ig - csaknem 
az el!enörzött idöszak végéig- 11 következöképpen rendelkezett: 

"(l) Az (il/ami vagyon kczelöjér, hasvzálrUát megillet/i jogok gyakorlásá!, annak swbályszeriíségét, 
cé/szcn'íségét a VII'. 17. §-ának d) pon~ia alapján az MNV Zrt. - .\'Ziiksfg_,_<:;;erint_ a területi szervei IÍtján -
eflen/irzi. E1mck érdekébell a vagyon kezelé.1'ére, hasznos[túscíra kötött szcrz.lilhfsben rögzíteni kell, hogy ll 
rulajdmwsi elfen/irzés eljúrú.ITC1/C~jél, ajl.'!ekjogait, kötelezettségeit ll felek a szerz./idé.s részétzek tekintik. 
(2) A tuh{idono:.,·i ellen6rz.és céUa az. állami vagyonnal Faló gaz.ddlkodcís vizsgúlata, ennek keretéhen a 
rendeltctr!sel!enN!. jogsz.erlítlen, szerzddésellenes, vagy a tulajdonos érdekeit sértő, illet!•e a központi 
költségl'etésl hátrdnyosan érintc'J vagyongazdálkodási itl/ézkedések feltárása és a jngszcn'í cíllapot 
helyr<c(í/lítása, továbbá a \'agymmyilvántartás hitefességének_. teljességének és helyességének bizrosítása. '' 

A tulajdonosi ellenőrzés alatt a Területi Irodák által folytatott ellenőrzést is értette a jogszabály, amiből egyenesen 
következik a szakterületi rnunkafolyamatba épített ellenőrzb;i kötelezeHség figyele-mbe vételének a lehetősége. 

Fentiekre tekintette! kéljiik a Jelentés-tervezel 9., i/leii'C 22. oldalán talállwtó a·w11 megállapítások törlését, hogy az 
MNV Zrt. nem kezdeményezett iwézkedéseket, és nem végzell a Vhr. 20. § (J)-( 2) bekezdéseiben és a Nem::.eti 
Földalapba tarto::á Fjfdrészletek hasz.tiosttdsá1wk részleles sz.abályairól szóló 26212010. (X/.17.) Korm. rendelet 
47. § (1)-(2) !Jeke:;.déseiben foglalt, a vagyonnyilvántartás hitelességére és teljességérl' vo11atkvzó ellcn6rz.ést t1 

Tcír.wságndl, ké1jiik a megtett intézkedések feltiintetését, a Jelentés-terve:.ct 10. oldalán található, az MN\-' Zrt. 
I'Cz.érigaz.gatójdra vonatko;:.ó b) pontot a megtelf intézkedések fvlywnatosságdra /l!kinlcrtel törölni. és a c) pont 
(//atti javaslatot sz.iiFegsz.eriicn ekként módosítani: 

Jmm·fataz MNV Zrt. t.•ezérigat.g(Jfójának 
eJ Az MNV Zrt. tulc{idonosi joggyakorlása afá tartozó (az Erdögaz.dasági Társaságok által az lv/NV Zrt. rész.ére 
jelentett) vagyonelemek tekintetéhen intézkedjen a Társa.\·ág vagyonnyilvántartása hitelességének, te(iességének és 
ltdyesség ének jogs::.abúlyban foglalrak szerimi elleniirz.éseinek eriisítésérő!. 

Kérem Elnök Urat, hogy a Jelentés véglegesítése soránjelen é.szrcvétc!cinkct .szíve.skedjenek figyelembe venni. 

Budapest, 2015. október "1 t. 

Üdvözlette!: 

MNY. ·•J M'"". •Nwnn 

lW',&rr.~t:"~ 
dr. Szivek Norbe-!1 

vezérigazgató 
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ÁLLAMI 
SZÁMVEVŐSZÉK 

Dr. Szivch: Norbert úr 
vezérigazgató 

Magyar Nemzeti Vagyonkczclö Zrt. 

Tisztelt Vezérigazgató Úr! 

Elt~ÖK 

lkt.szám: V-0755-13 1/2015. 

A,. Jelentéstervezet az áflmni tulajdonban álló erdőgazdasági társaságok vagyongazdálkodási 
tevékenységének e!len6rzése ~ Pilisi Parkerdő Zrt." címmel készített számvevőszéki 

jclcntéstervezetre telt észrevételcit köszönettel megkaptam. 

Az Állami Számvevőszék észrevételekre vonatkozó ál\{Jspontjáról a felügyeleti vezető által 
készített részletes tájékoztatást csatoltan mcgkiildöm. 

Tájékoztatom V czérigazgató urat, hogy a számvevöszéki jelentésben - az Állami 
Számvevőszékről szóló 2011. évi LXVI. törvény 29. § (3) bekezdése alapján- a figyelembe 
nem vett észrevételeket szcrcpcltctjük az elutasítás indokának feltüntetéséveL 

lludapcst, 2015. // hó ,_,;r_ nap 

Tisztelettel: 

OJZ) c:~e1 
Domokos L.ászló 

Mcllékl~t: Tújékoz(atás az elfogadott és az cl nem fogadott észrevételekről 

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JAi'lOS UTCA 10. !364 Budapest 4. Pl. 54 telefon: 464 9101 fax: 484 m1 
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Tájékoztntás 

Mclléklet 
lkt.szám: V-0755-131/20 15. 

nz elfogadott és az cl nem fogadott észrcvétcldc.ről 

A .,Je/enté.rteJTezel oz ál!mni tulqjdonban álló erdőgazdasági társaságok vagyongazdálkodási 
tevékenységének ellenőrzése -·· P í! isi Parkerdő Zrt. " cím ü jelentéstcrvezetre 2015. október 16-
ün érkezett észrevételcit <.lttckintettük, azok kezelésével kapcsolatban a következő tájékoztatást 
adom. 

l. A vagyonkezelési szcrz(idéshcz kapcsolódó mcgúllapításoknl tett észrevétel (L fejezc-t l 
9. oldal 2-3. bekezdés, ll. 5. kjczet l 22. oldal l. bekezdés, 10. oldal javaslat az MNV Zrt. 
vezérigazgatójúnak a)-b) pontok) 

A jelentéstervezet vagyonkezelési szcrződéshcz kapcsolódó megállapításai helytállóak. Az 
crdögazdasági társaság müködésc jogszabályi mcgfclelősége biztosítúsának érdekében tett 
kezclcményezésckröl adott tájékoztatásukat köszönettel vettük, azonban azok nem 
eredményezték az ideiglenes vagyonkezelési szcrződés olyan módos!tását, vagy olyan új 
vagyonkezelési szerzödés megkötését, amely biztosította volna a VSZ hiányossúgainak 
megszüntetését, illetve a hatályos jogszabályoknak való megfelclőségét. Ezért az MNV Zrt. 
vezérigazgatójának és az NFA elnökének megfogalmazott intézkedést igénylő megállapítás, 
valamint az MNV Zrt. vezérigazgatójának megfogalmazott javaslat a) és b) pontjúnak 
módosítása nem indokolt. Az egyértelműség érdekében a 9. olelal 2. bekezdés l. mondatát és a 
22. olelal l. bekezdés l. mondatát uz alábbiak szerint pontosítjuk: 

a VSZ-szel kapcsolatban feliál't hiányosságokat nem szfinfelle meg, a hatályos 
jogszabályoknak a szerzfidést nemjeteltelte meg, ... " 

2. Az MNV Zrt. dlcnőrzési k<Hclczcttségének elmulasztására vonatkozó mcgállapít:ísolu·a 
tett észrevétel (l. fejezet 9. oldal 4. bekezdés, ll. 5. fejezet 122. oldal l. bekezdés és 10. oldal 
javaslat az MNV Zrt. vezérigazgatójának c) pont) 

Az ivtNV Zrt. nem bocsátott az Asz ellenőrzés rendelkezésére az MNV Zrt., vagy Területi 
lrodúi últal a Vhr. 20.§ (l)-(2) bekezdései szerint végzett cllc:nörzésckről dokumentumokat. A 
jelcnt!.!stervezct megállapításai és ajavaslat helytállóak, móclosításuk nem indokolt. 

Budapest, 2015. /). hó ,·,.: nap 

-2-

Makkai Múria 
felügyeleti vezető 



Domokos L;íszlú ú1· 

cln(il-\ ré!;z(orc 

Aliami Számvc•,·ószék 

Tiszttit Elniil\ (Jr! 
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~cl!~~~-'f~::~;:.;,;.;.;··'·-''''·•·-········· .. ········ 
H cc'{3l.o.~~ l'-<( • 

'00 
2015. október 5~l~ll kih;;;:iindtcl kézhez vettük ~lz. Allami Számveviiszók .. Az illiami 
tulajdonh<lll úlló erdögazd;1súgi túrsasúgok vagyongazclúlkodási tcvékcnységének 
cl\cntn-zéséröl"' szólt'l jelcntéstcrvczctckct az :d <i bb i cégckrc: 

e Mccsckcrdö Zrt. 

" Pilisi Parkcrdó Zrt. 

(lkt.szilm: V-0751-1 I<J/2015) 

(lkt.szinn: V-0755-122/2015.) 

Az MFB Zrt. a jclcntéstervezctck mindegyikéhc:;. egy küzponti prnhli'mÚI kh·flu 
észrevételként tenni. 

Az .A. sz az egyeeli jelentésciben az erdögazdasógi társas;)güknL valarnint a vagynnkc!cléslw 

adott állami vagyon tekintetében tulajdom1si joggyakorló MNV Zrt. és Nemzeti 

Földulapkezclö (tov:lbhiakban: NFA) tevékenyégél nwmsztaltn el. 

;\lapvetö prnblénHlként jelenik meg, hogy az erelök últal kezelt eszközök -~ nz NFA-val. <1 

Kinestúri VagyLl!l lga;.gatósággal, és az MNV Z11-vcl kötött vagyonkezelési megúllapodúshan 

rögzített -értéken nem szerepeinek a Túrsaságok könyveiben. 

Az MFB Zrl. tudatúhan volt a problémának (azt az Asz jclentésiK'll is említclL 2010. évben 

végí'.Cll átvilágitúsi jelentés is tartalmazu1, n1clynek nyomon követl~se. bcsdHlhlll<lt<ba 

mcgtöJiént) és fólyamat(lsan egyeztetett az MNV Zrt-vcl és az NFA-val a rendezés ligyc'·ben. 

Az ideiglenes vagyonke.zclési sz:crzödés módosítására, véglegesítésérc a vagyonh~t.cléshe 

adónak {l'vlNV, NFA) vnn khctös~gc, a T<irsasúgok szcrt.6dö partnerként éslrevétc!ckl'l, 

javaslatokat tehetnek. A szcrzödés véglegcsité:sc érJekében a Túrsasügok és az !v1FI3 Zr\. 

képvisdöi núnden olyan egyeztetésen (pl.: az ivlNV Zrt. által létrchozo\1 lm·.ottsúg) rCszl 

vettek, mnclyre !llcghívúst kaptak, illetve azokon érdemi jnvn~lHtok<Jtlct!t.:k. 

Ahogy a jelcnt0s is megjegyzi, a1. egyeztetések 11:1 dlcnörl.és bcfcjt.?ésig nem kerültd 

Jczúrúsra, így a Túrsasúgt1knúl nem úll rendelkezesre a Yagynnkc;.(~]óshen lévi'l úlbmi 

vagyonra Cs annak nagysúgúrn vonatkozó, az MNV Zrt. és az NFA nyílvántartúsúvul cgyezö 

adat. 

l 
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Az ÁSZ 2013. évi "Az álltnni l'(tgyollfeletti Iamtroli ~Az ríl/ami vagyonfeleifi tulajdonosi 

joggyakorlással fwpcsolato,\· leJ•él<enyf;é~:ek e/leuőn:éséró'/"' szóló jdcntést· ab1pjün a 

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium ~ a1, ÁSZ-szal q~ycztt•tctt - al;\hbi fühh pontol<<~t 
birtalmazél intézi<Niési tcrvet (1. sz. mclléldct) :íllított össze, mclyct a 2014. április 25-(~n 

kelt levelében ldildiitt meg az l\-IFB Zrt. részére: 

a Túrsasúgnk által kezelt úl!ami ingatlanok és egyéb vagyonelemek értéken történö 

nyi l vúntartúsa, 
a vagyonkezelési díjak cgyérlclmü és tulajdonosi joggyakorló szcrvczclcnkénti 

Jneghatúrozása, 

az új vagyonkezelési szcrzödés megkötése, 

a Túrsasógok kezelt és sajút vagyonának vagyom:\cmcnkénti, valanlint a kezelt 

vagyonelemek tulajdonosi joggyl"lkorló szerinti elhatúrolúsa. 

Az MFB törvény módosítúsának 2014. július 16-i hatályha lCpésévcl az MFB Zr!. úllami 

erdélgazdaságok I-detti tulajdonosi joggyakorlása mcgszünt, az a FölclmüvclCsi.igyi 

Mínisztériumhoz kerlill út, így az intbkedési tervben vnló közrcmüködésre, illetve a 

végrehajtils nyomon követésérc az MFI3 Zrt-nck nem volt lehetöségc. 

A jelentések az MNV Zrt. vezérigazgatójúnak, az NFA elnökének és az erdészeti t{lrsasúgok 

vezérigazgatóinak I(Jga!maztak meg intézkedési javaslatokat. 

Budapest, 2015. október 16. 

Tisztelettel: 

vezérigazgató 

4~~ 
~~~~-

Kovács Zsolt 
vezCrigazgató-hclyctles 

Mclléklrl: NFM levél (lkt.szúm: KGTF/377-7/2014-NFM) 

2 
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NEMZETI FEl LESZT~Sl 
MINISZTÉRIUM 

N(~IVIFTI-I L.ÁSZU)NJ~ 
mlniszter 

li<tatószám: KGTF/ l.'i'.l ' /2014-NFM 

Nagy ('saba úr részére 

vezérigazgató 

Magyar Fejlesztési Bank Zrt. 
Budapest 

..tMFB 

lllllllllllllllllllllllllllllll 
M308698 

Ügyintéző: dr. Kaszás Mónika 
Telefonszám: 795-19 J 7 
e· mail:monika.kaszas@nfm.gov.hu 

Tárgy: "Az állami vagyon feletti kontroll- Az állami vagyonfeletti tulajdonosijoggyakorlással 
kapcsolatos tevékenységek ellenőrzéséről '' szóló 13193 sz. ÁSZ jelentés alapjún összeállitott 
NFM intézkedési terv módosítása, az abban fOglalt feladatok végrehajülsa 

Tisztelt Vezérigazgató Úr! 

Az Aliami Számvevöszék (a továbbiakban: ÁSZ) tárgyban megjelölt jelentésével 
összefüggésben 2014. január 27-én intézkedési tervet hagytam jóvá, amelyben foglalt feladatok 
végrehajtása érdekében 2014. január 30~i keltezésű levélben fordultam Önhöz és a Magyar 
Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. vezérigazgatójához, Márton Péter úrhoz. 

Az ÁSZ az intézkedési tervvel kapcsolatban küldötl, 2014. március 25-i kelt ü levelében az 
intézkedési terv kiegészítését, módosítását kérte. A módositott intézkedési tervet jóváhagytam. 

A módosított intézkedési te-rv alapján a következő feladatok végrehajtása szükséges az alábbiak 
szerint: 

1./ a társaságok által kezelt állami ingatlanok és egyéb n1gyonelemek értéken történő 
nyilvántartása: 

Felelős: MNV Zrt, 
Határidő: 

• földtcrUlelek esetében legkésőbb 2014. május 31-ig 
• felépítmények esetében 2014. december 31. (A telépítmények esetében az MNV Zrt. a 

vagyonkezelési szerzödés megkötését az év második felére tervezi, liltja 
megvalósíthatónak.) 

2.1 a vagyonkezelési díjak cgyértelmií és tulajdonosi joggyakorló szcrvezctenkénti 
meghatározása: 

P(ISI<K"illl: l-HO Budapest. Pl". l Tddún: t06!) 795 6ú6fi [-niJil· lllinl~l.ter·:t_l~nfm.gov.hu 
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Felelös: MNV Zrt., 
Határidő: 2014. maj us 31-ét követően folyanwtosan (2014. december 31-ig) 

E pon\ ban foglalt feladattal kapcsolatosan az ÁSZ részére az alábbi tájékoztatást adtam: 

"Az ÁSZ által meghatározott feladatok végrehajtására irányuló munkafolyama\ során a 
végrehajtásban érit1tett szervezetek, társaságok között kialakult az az álláspont, hogy mive\ az 
crdöga1.dasági társaságok alapfeladatkém közfeladat ellátást ís végeznek, azt a vagyonkezelési 
díj mértékénck meghatározásakor az !VIN V Zlt. figyelembe veszi, valamint megállapHúsra került 
az az elv is, hogy a vagyonkezelési díj irányadó méttékc az adott erdőgazdasági társaság által 
kezelt ingatlanvagyon bruttó nyilvántartási értékének 2%~a. 

A vagyonkezelési díj alapja a kezelt vagyon bruttó nyilvántartá::•i é1iékc, ezért annak 
meghatározására erdőgazdaság társaságonként kerül sor a 4./ pontban meghatározott ún. 
"végleges ingatlanlista" alapján. A végleges ingatlanlista kizárólag vagyonkezelésbe adott 
ingatlan vagyonelemet tartalmaz, az erdőgazdasági társaság s<~át vagyonában nyilvántartott 
vagyonelemct nem, ezért az MNV Zrt.~nek és az erdőgazdasági társaságoknak a szerződés 
megkötését megelőzően el kell határolnia egymástól a saját vagyonba és a kezelt vagyonba 
tartozó ingatlan vagyonelemekel (4.b./ pontban foglalt feladat). 

A feleknek a vagyonkezelési díj mértékében a vagyonkezelési szerzödés megkötését 
megelözöcn kell mcg<íllapodniuk az irányadó vagyonkczelé.si díj rnértéket alapul véve." 

3./ az új vogyonke1.elési szcrJ.ődésck megkötése: 

A vagyonkezelési szerzödés tervezet az MNV Zrt. érintett szakterületei álláspon~ának 
figyelembe vételével elkészült, az MNV Zrt. és a MFB Zrt. által létrehozott Munkacsoport 
(tagjai: MPB Zrt., MNV Zrt,, NFA és egyes erdőgazdasági társaságok) véleménye alapján 
átdolgozásra került. A szerzödés tervezetnek az erdőgazdasági té.rsaságok részére történő 

megküldése 2014. úprilis 15. napjával megtörtént 

felelős: MNV Zrt., az MFB Zrt. közrcmüködésével 
Határidő: 

e földterületek esetében: 2014. május 31 ~ét követően folyamatosan (2014. december 31 ~ig) 
o felépítmények esetében 2014. II. félév folyamán 

4./ u társaságok kezelt és saját vagyonának vagyonelcmcnkénti, valamint a kez.clt 
vagyonelemek tulajdonosi joggyakorló szcrinti elhatárolása: 

/\z erdőgazdasági társaságok által az MNV Zrt. rendelkezésére bocsátottleltárjelentések alapján 
o a jogszabályi rendelkezések szerint az NFA tuls,jdonosi joggyakorlása alá tartozó 

ingatlan vagyonelemek nagyobb része már átadásra került az NFA részére, 

o a kisebb részt képező vagyonelemek tekintetében pedig folyamatban van az átadás a7. 
MNV Zrl. és az NFA között. 

Post:KÍlll: l '1·10 Oudapest. P t". l Telefon: (06 l) 7!.) 5 666 8 E·mniL miniszt..::r@nftn.gov.hu 
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aJ 1\:z ún .. végleges inl!.allan!ista" (az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlúsa alatt lévő, maradó 
vagyonelem J istája) MNV Zrt. és az NF ;\ közötti lcegycztetése, közös áttekintése 

Felelős: MNV Zrt. 
Határidő: a lista JvfNV Zrt. és NFA közölti Jccgyczlctésc, közös áttekintése- folyamathan van, 
lezárása legkésöbb 2014. május 31-ig megtörtén'1k 

b./ Az a./ pontbom fOglaltak szerint Jeegyeztetctt ún ... végJege'i_jngatlanlista" MNV Zrt. és az 
egyes erdőgazdasági társaságok általi áttekintése azzal a céllal, hogy a vagyonkezelésben lévő 
vagyoni elemeket tartalmazó ún. "végleges ingatlanlista'' ne tartalmazzon az erdőgazdasági 
társaság saját vagyonában nyilvántartott vagyoni elemet (saját vagyon - vagyonkezelt vagyon 
elhatárolósa). 

f-elelős: i'v!NV Zrt., az MFB Zr1. közreműküdésévcl 
Határidő: 2014. május 31-ig 

E pontban foglalt feladatokkal kapcsolatosan az ÁSZ részere az alábbi tcljékoztat<íst adtam: 

"Szükséges megjegyezni, hogy ingatlanlista, mint ft!landó "vég.leges ingatlanlista" ilyen 
fonnában nem létezik, me1t mindkét tulajdonosi joggyakorló tekintetében az állami 
vagyonelemek halmaza mlnd mcnnyiségben, mind pedig összetételben folyamatosan változik. 

Az erdőgazdasági társaságok által kezelt ingatlanvagyon adatai - míndkét tulajdonosi 
joggyakorló tekintetében - az évközi változások (mcgosztások, területváltozások, müvelési ág 
változások, stb.) miatt folyamatosan változnak, ezért az adattartalmában "végleges ingatlanlista" 
mindig egy adott konkrét időpont vonatkozásúban adható meg. 

Jelen intézkedési tervben az ún ... végleges ingatlnnlista" meghatározás alutt az erdőgazdasági 
t{lrsaságok vagyonkezelésében lévö ingatlanvagyon ivfNV Zrt tulajdonosi joggyakorlása alatt 
álló részét kell tekinteni. E "végleges ingatlanlista" kialakítására az erdőgazdas,\gi társaságok 
által az MNV Zrt. részére átadott leltárjelentések alapján kernit sor úgy, hogy az MNV Zrt. a 
Nemzeti Földalapba tartozó vagyonelemeket kiválogatta, s azokat a Nemzeti Földalapkezelő 
Szervezel részérc- átadás~átvétcli jegyzőkönyv alapján- átadta. 

Lényeges körülmény, hogy a vagyonkezelőknek -·jelen esetben az erdőgazdasági társaságoknak 
-- minden év május 31. napjáig vagyonkezelői jelenrést kell benyújtaniuk a tulajdonosi 
joggyakor Iók, így az MNV Zrt. részére is. Az aktuális vagyonkezelői jelentéseket - melynek 
része a leltárjelentés is - a 2013. december 31 -i állapotnak megfelelően kell összeállítani, ebből 
kövctkezöen a fent említett ún. "végleges ingallanlista•> is a 20 13. december 31-i állapotot 
tükrözi. 

Ugyanakkor·- lOként a kivett megnevezésben nyilvámartott földterületek esetében~ a még át 
nem adott Nemzeti Földalapba tartozó vagyonelemek egyeztetése a két tulajdonosi joggyakorló 
között jelenleg is folyamatban van. 

Postaci lll: 111,10 Budupesl. PC!. Tek IOn: (06 ! ) 79) 6668 E-mail: miniszter@nfrn.gov.hu 
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Az egyes erdögazdnsági társasftgok vagyonkeze!Csében levő vagyonelemek az adott t<lrsasággal 
megkötenelő - a jelenlegi ideiglenes vagyonkezelési szcrz.ődés helyébe 16pö - vagyonkezelési 
szerzödés mdlékletét fogják képcZJÜ. Az MNV Zrt. szanelékai szerint az egyes erdőgazdasági 
tórsasúgokkal azonnal megkötik a vagyonkezelési szerzödéseket, ahogyan a megkötés feltételei 
bckövctke:.t.nek (pl. megállapodnak a vagyonkezelési díjban, véglegesitik a vagyonkezelési 
szerződés tartalmát), azok a vagyonc!cmek, amelyeket e pont a./ és b./ pontjában foglaltak 
szerint múr útvizsgáltak, a vagyonkezelési szcrződés megkötésével egyidejüteg a szerződés 
me.llék\etébe kerülnek, amely melléklct folyamatosan bövítésre kerül újabb, e pont a./ és h./ 
pontjában foglaltak szerint átvizsgáll, tisztázott vagyonc.Jcmekkel. " 

Tájékoztatom, hogy az NPA feletti tulajdonosi jogok gyakorlója, Dr. Fazekas Sándor minisztcr 
úr idöközben már jóváhagyta azt az intézkedési tervet, amely az NF A részére meghat<lrozott 

feladatokat és azok végrehajtási határidejét tartalmazza. 

Az MFB Zrt. közrcműködése az 1./ és 2./ pontban meghatározott reladatok végrchajtUsban is 
szükséges lehet, ezért kérem a fent meghatározott feladatok határidőben történő végrehajtása 
érdekében az MFB Zrt. változatlan cgyüttmüködését az érintett a szcrvczctekkel és amennyiben 
szükséges, úgy az erdőgazdasági társaságok bevonása iránt is intézkedni szíveskedjcn. 

Budapest, 2014. ,. c!.;ni.L,' j.[ 

iidvözlettel: 

Postudm: l ·~-ll) Bud;1pes1. f>L l T~'lel'on_ (06 l) 795 (1668 E·mail: miniszter@nfm.gnv.htl 
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ÁLLAMI 
SZÁMVEVŐSZÉK 

Nagy Csaba úr 
vezérigazgató 

Magyar Fejlesztési Bank Zrt. 

Tisztelt Vezérigazgató Úr! 

E l N ÖK 

lkt.szám: Y·0751·127/20 15. 

Az "Az á/lmni tulajdonban ú/ló erdőgazdasági társaságok vagyongazdálkodási tevékenységének 
ellen!Jrzése" címü ellenőrzés tekintetében a .Mecsekerd<J Zrt., illetve a Pilisi Parkerd/J Zrt. 
társaságok jelentéstervezetére tett észrevételüket köszönettel megkaptam. 

Az Állami Számvcvöszék észrevételekre vonatkozó álláspontjáról a fclí_igyclcti vezető által készített 
részletes tájékoztatúst csatoltan mcgki.lldöm. 

Tájékoztatom Vezérigazgató urat, hogy a szúmvevőszéki jelentésben ~ az Állami Számvevőszékről 
szóló 2011. évi LXVI. törvény 29. §(3) bekezdese alapján- a tigyelembe nem velt észrevételeket 
szcrepeltctjük az elutasítás indokának fcltiintetésével. 

Budapest, 2015. hó ttJ nap 

Melléklct: Tájl.'kozlnlús az észrevételek kezeléséről 

l052 BUDAPEST, /,PACZAI CSERE JÁNOS UTCA 10. 136•1 Budapest 4. Pl. 54 telefon: 484 910\lax: 484 9201 

l 
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T:ljékoztatás 
az észrevételek ){czcléséről 

Me\lék!et 
Ikt.szám: V-075!-127/2015. 

,,Az állami l11lqjdo11ba11 álló ereiligazdasági túrsa:·:ágok va,~ryollgazclá/kodási tevékenységének 
e!lenlirzése" cím ü ellenőrzés tekintetében a i\lecsekerd(J Zrt., illetve a Pilisi Parkerdő Zrt. 
túrsaságak jclcntéstcrvczctérc 2015. október 20-án érkezett észrevételeket áttekintettük, azok 
kezdésével kapcsolatban a kövctkczö tújékoztatást adom. 

A jelentésekben megfogalmazott központi problémával kapcsolatban adott tájékoztatilsukat 
köszönettel vettük, azonbrm azok ahl]~ján a jc\cntCstcrvczct módosítása nem indokolt. 

Budapest, 2015. év /f. hó dJ nap 

~~_...,-~­
/"'.-"" ---

_.,...//'ttakkai Múria 
felügyeleti vezető 

-2-
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Nemzeti Földalapkezelő 
Szervezct 

Székhely: l\49 Budapest, Bosnyák tér 5. 
Törzskönyvi azonosi!ószlim: 775706 

lktatószám: NFA-002S89/017/201 5 
lliv. szám: ÁSZ-V-0599/2014-2015 

----~---- ----·- ------.------· 
,\r,t,l.\11 SZ.Í\1\IF:VŐSZÉK 

?J L Si~; (;
1
1 !1 J/';-

É•k•fc' Z015 ~KT l B. .... 

1/ 0'1'] , .. ,/.l 
Tktnl<Í:'J.i>m: ... · .. ::-:- .. ' ... :!..!.~ .... :!.-:~ . ./:~:;' 

Me! léklet 

Érintett Asz iktatószámok: V-0749-148/20 15, V -0750-174/2015, V-0751-121/2015, 
V-0752-091/2015, V-0753-098/2015, V-754-088/20 15, V-0755-124/20 15, V-0757-062/2015, 
v -0758-058/20 15, v -0760-077/2015, v -0764-056/2015, v -0765-046/20 15, 
V -0 766-140/2015, V-0767-056/2015. 

Domokos László 
Elnök 

Aliamí Számvevőszék 

1052 Budapest 

Apáczai Csere János utca l O 

Tárgy: É-szrevétel mcgküldése ,.Az állami tul~jdonban cílló erdőgazdasági túrsaságok 
vagyongazdálkodási tevékenységének ellen6rzéséről" készített jelentés tcrvezet eire. 

Tisztelt Efnjjk Úr! 

Az Állami Számvevőszék 2014 novemberében megkezdte .,Az állami tulajdonhan álló 
crddgazdas;igi (ársa.s;ígok vagyongazdálkodási tevékenységének cllenőrzé""ét" amclyröl 
2015 októberétól élintettség ok{Ín az NFA részére az elkészített munkaanyag tcrvezetcit 
vizsgült erdögazdaságonként, megküldte Szcrvezctünk részérc véleményezésre. 
A munkaanyng valamennyi tervezte egységesc n, az NF A Elnöke részére feludatszabúsl 
tartalmaz, mc\yhcz az alúbbi észrevételeket tesszük: 

A jclcnléstcrvezctckben tett mcgállapltások hclytá!lóságát nem vitatjuk, azonhan 
szükségesnek látjuk az NFA elnökének tettjavaslatokkal a), b) és c) kapcsolatban a következő 
tájékoztatást megadni. 

1 
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a) "Tegyen intézkedéseket az ertliigazdasági tár.msrígok közremííkiidésévef a tényleges 
állapotot rögzít(! és a hatályos jogszabályi e!ő/l'(í:;o/mak megle/e/ó' mgyou/wze/ési 
szerzlldés megköté.,·ére." 

Tájékoztatjuk, hogy a hatályos jogszabályi clöínísoknak megCelelő vagyonkezelési 
szcrzödésck megkötése érdekében több intézkedés történt, jdcnlcg is {()lyamatban van a 
szcrzödésck dökészítésc és a vagyonkezelésben marac!ó, illetve kikerülö földrészletek 
adatainak egyeztetése. 

Előzményként fontos kiemelni, hogy a Nemzeti Földalapkczclö Szcrvezet 2010. 
szcptcmber l. napjával történt létrehozását kövctöcn (2012. évben) kcrí.i!t sor a 
vagyonkezelésben lévő földrészletek MNV Zrt. részéről történő átadására. Az átadási 
dokumentumok alapján Szervczetünk gondoskodott a közhiteles nyilvántartásokban a 
megváltozott tulajdonosi joggyakorlús feltüntetéséröl. Az erdőgazdaságok esetében ez 
2012. év végéig, illetve 2013. év etcjén megtörtént ennek az ingatlan-nyilvántartásban 
történö átvezetése is. 

Megjegyezzük, hogy az lv!NV Zrt. részér{)! történö útadás kizárólag a - több évtizede 
kötött, és azóta többször módosított - vagyonkezdési szcrzödésck és a földrészletek H._,'\ccl. 
túblúzatban történö átadását kleQkttc, tehát nem egy naprakész vagyonnyilvántartást 
tartalmazoH. Ennek következtében szükségszcrűvé vált a Nemzeti Földalapkezelő 
Szcrvezclnck egy sqját nyilvántartás felépítése, illetve a szcrződésck tartalmának 
feldolgozása. 

A számvcvöszéki c\lcnörzésscl érintett időszakban, illetve még jelenleg is lezáratlan az 
MNV Zrt. és NFA közölti útadús-álvételi folyamat. Az MNV Zrt. tovúbbi földrészletek 
átadásúl készíti elő, ugyanis az tv!NV Zrt. vagyoni körébe tartozó fOldrészletekre szintén 
lcrvczi a vagyonk~zclöi szcrzödés megkötését, és ennek a t<.)Iyamatnak a részck6nt a még 
út nem adott RHdn~szlctck átadásnis most történik. Tcnn6szctescn az NFA is folymnatosan 
biztosítja a különböző hasznosítási, illetve hatósági cljúrúsok során az erdőgazdaságok 
vagyonkezelésében lévő /llldrészlctek tulajdonosi joggyakor!óján<Jk rendezését az MNV 
Zrt mcgkeresésévcl, közös min6sitésí eljárás lcfolytatásával. A Nemzeti Földalapke-zelö 
Szcrvczct által megbízott ügyvédi iroda, jelentést készített a szerzödés és a tárgyúl képező 
földrészletek jogi helyzetének tisztázására. 

Időközben nz crdőgazdaságok, mint túrsasúgok lCletti tulajdonosi joggyakorló 
személyében is változás történt. Így új alapokon indulhatott meg a vagyonkczdöi 
szcrzödés clökészítésc. Ennek a /{.)\yamatnak részeként, az NFA megbízott egy Ügyvédi 
Konzorciumot, továbbá SzcrvczctUnknél külön Erdészeti munkacsoport alakult 2015 
májusában és azt követően a kövctkczö intézkedések történtek: 

Az Erdögazdaságok részérc vagyonkezelésbe adásra tervezett ingatlanok tClülvizsgálata 

folyamatban van az Ügyvédi Konzorcium által. A fC!ülvizsgálat túrgyúl képczö ingatlnnok 

köre három részbö! tevödik össze: 

• az crdögazdaságok ideiglenes vagyonkezelési szcrzöclésénck tárgyát képező 

ingatltmok, 

2 
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o azon ingatlanok. amelyeket az erdőgazdaságok uz ideiglenes vagyonkezdési 

szcrzödéslikbcn szcreplö ingatlanokon felül kórtek vagyonkt!zclésbc, 

o valamint azok az ingatlanok, amelyeket az NFA kív<ln az crdőgazdasúgok 

vagyonkezelésébe adni. 

A rendelkezésre álló dokumentumokban szerep\ö ingatlanokból erdőgazdaságonként egy 

t:gységes, az összes vagyonkezelésbe adandó ingatlant tt:utalmazó táblázat készült, amely 

tartalmazza az ingatlanok vagyonkezelésbe adás szempontjából releváns adat<lit, bejegyzett 

jogobt, feljegyzett tényeket A táblózat adatai összevetésre kerültek a közhiteles ingatlan­

nyilvántartáshan szcrcp\6 adatokkal, feltárva ezáltal, hogy mcly ingatlanok adhatóak 

vagyonkezelésbe és mclyck azok, amelyeknél valamilyen előzetes intézkedés megtétele 

szükségcs. 

Az Nfatv. 8. §-a alapján a Hirtokpolitil<.aí Tuuács diint erdőgazdaságonként <lZ 

cnlőgazdaságol\. vagyonl\.czelési s7,crződésénck mcgl\.iHésériH. 

Zárójelben jegyezzük meg, hogy például a TAEG Zrt. esetében elkészült a fentebb 

rt-'sz\etczctt t<.lblázat, amely alapján összeállításra került azon ingatlanok listája, amelyre 

elindítható a vagyonkezelésbe adási eljárás. Megköze\ítölcg 18 OOO ha nagyságú területnek 

tervezi SzervezeWnk a TAEG Zrt. részére történő vagyonkezelésbe ndásrlt, ebből 

15.308,3880 ha terület az, amelyre elindította a vagyonkezelésbe adást. Az alábbi 

jogszabályhelyek alapján Szervezetünk megkereste az Földmüvelésügyi Minisztériumot az 

~gyctértő nyilatkozatok, valamint az alapító határozat kiadása érdekében, valamint a N(~Bll-1~ 

ct, mint erdészeti hatósúgot a vagyonkezelő crdögnzclú!kodói alkalmasságát megállapító 

jóvúhngyásának megkérése végett. 

Az Nfatv. 20. § (7) bekezdése alapján .,Az állam 100%~os tulajdonában álló erdő és 

erdőgazd<ilkodási tevékenységet közvctlenül szolgáló földterületet érintő vagyonkezelési 

szcrzödJs létrejöttéhez az erdészeti hatóságnak - a vagyonkczclö erdögazclálkodói 

alkalmasságát megállapító- jóváhagyása szOkségesl'. 

Az Nfatv. 23. § (2) bekezdése alapján a Nemzeti Földalapba tartozó védett tennészcti 

területek és a Natura 2000 tcrliletek vagyonkezelésbe adására. tulajdonjogának bármely 

jogeimen történö titruházására csak a természetvédelemért fclelös minisztcr egyetértése esctén 

kerülhet sor. Az ú ll am l OO%~os tulajdonúban ú \ló ere\ ö, továbbá erdőgazdálkodási 

tevékenységet közvetlcnül szolgáló fóldterülct vagyonkezc\t;sbe adásához az 

crdögazdálkodásért felelős miniszter egyetértése szi.lkségcs. 

Magyar Állam tulajdonában álló ingatlanokat érintö jogügyletekkel kapcsolatos előzetes 
minisztcri nyilatkozatok és a núniszter tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó gazdasági 

társaságok ingatlanügylcteivCI kapcsolatos miniszteri nyilatkozatok, alapítói határozatok 

kiadásának rendjéről szóló 8/2014. (XI. 28.) FM utasítás 3. § (4) bekezdése értelmében a 

minisztcr tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó állami tulajdonú gazdasági túrsaságoknak az 

3 
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NFA-val történü vagyonkezelési szcrzödés kötéséhez clcngcdhctcllcn a jogszabály vagy 

Túrsasági alapszabúly vagy alapító okirat alapjún a Túrsasiig tulajdonosi jogait gyakorló 
minisztcr alapítói hatúrozatánnk kiadása. 

Az Erdészeti Mtwkacsopmi a kialakított szcJnpontok ill.<..!Pián tart.i<L_a k<mcsolatot a 
Konzorciunun;tl a szcrz9dés túrgyát kCpczö 10\clrészlctck jQgi. nyilvántarlúsi._h_g.J_yszíni. 
térképi c!lcnörzés tJ!rgyúban qnnak érdc_kében. hogy____JJJmrakész adatok alanján történjen a 
szcrzödéskötés. 

b) ,.lntézAedjen a vagyonkezelési szerződések feliilvizsgálatáuak e/maradá.wíva/ 
ös~·zeji'iggésbeu feltárt szabá(vta/au.wígok teliintetében a munkajogi felelősség 
tisztáui.wíra irányu/á e(iárá.•• megimlításáról, és ennek eredménye i.\·meretébeu tegye 
meg a s'l.iikséges imézlwtléseket. 

;\ fent leírt folynmat időbeli úttckintése és a vagyonkezelési szcrzödés előkészítésének 
jelenlegi helyzetét tekintve a Nemzeti Füldnlapkezelö Szervezct egységei, munkntársni a 
rcndclkczésilkre úlló eszközük alnpjún megtették a szükséges intézkedéseket az 
crd6gazdasúgok vagyonkezelói szcrzödésénck megkötése érdekében. 

c) Az NFA elniikefelé tettjavaslattal kapcsolat/Jem, mi,,·zerint imézkedjeu a Tár.mstÍgok 
mgyou-nyilvántartása hitelességéuek, telje.,·ségének és helye.\·ségének Jogszubá~vbau 
joglaltak szerinti ellenörzésérlfl. 

Az NFA 20 15. év m ilrciusliban megkezdte az Erdészeti Zrt.-ték dokumcntúlis ellenőrzését, 
amely ellcnörzés keretén belül bekérésre került a Társasúgok hasznúllllúban ülló 
vagyonelemekről és az crdövagyon állományról vezetett (nyilvántartások) aktualizált 
nyilvúntartás is. 

Budapest, 2015.októbcr !3. 

Tisztelettel: 
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ÁLLAMI 
SZÁMVEVŐSZÉK 

Nagy .János úr 
elnök 

Ne-mzeti Földabpkezclő Szervezct 

Budapest 

Tisztelt Elni)l{ Úr! 

E l N ÖK 

(kl. szám: V-0749- l 54/20 !5. 

Az ,.Az állwni tulajdonhan álló enNigazdasági társaságok vagyongazdálkodási tevékenységének 
ellenőrzése" cím{í ellcnörzés tekintetében 14 társaság jelentéstervezetére tett észrevételüket 
köszönettel megkaptam. 

Az Állami Számvevőszék észrc-vételekre vonatkozó álláspontjáról a felügyeleti vezető által készített 
részletes tájékoztatást csatoltan megki.ildöm. 

Tújékoztalom Elnök urat, hogy a sz;;lmvevőszéki jelentésben - az Állami Számvevőszékről szóló 
201 l. évi LXVI. törvény 29. § (3) bekezdése alar,ján - a figyelembe nem vett észrevételeket 
szcrepeltetjük nz elutasítás indok<ínak feltüntetéséveL 

Budapest. 2015. hó ()::_._ nap 

Tisztelettel: 

Mclléklet: Tájéko7Jntás az észrevételek kezc[éséröl 

1052 BUDAPEST. APÁCZAl CSERE JÁtWS UlC1\ 10. 1364 Budapest •1. Pf. 54 telefon, 484 9101 fax: 484 9201 

l 
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T~íjékoztaf:.ís 

az észrevételek 1\.czcléséről 

Me! léklet 
lkt.szo:ím; V -0749-! 54/2015. 

.,Az á/lwni tulqjdonban álló erd/iga::.daságí társaságok vagyongazdúlkodcísi tevékenységének 
ellenűrzése" címü c!Jcnőrzés tekintetében az IPOLY ERDŐ Zrt., az: EGERERDŐ Erdészeti Zrt., a 
kfecsekerd{f Zrl., a SEFAG Erdészeti és Faipari Zrt., a Gemenci Erdt'i- és Vadgazdaság Zrt., az 
l~szakerdéf Erdőgazdasági Zrt., a Pinsi Parkerdő Zrt., a Szomhuthe/yi Erdészeli Zrt., a KisaljOldi 
Ereiifgazdasági Zrt., a Zalaere/6 Erdészeti Zrt., a KEFAG Kiskunsági Erdészeti és Faipari Zrt., a 
VADE·Y Afez(YO/di En/6- és Vadgazdálkodási Zrt., a Gyulaj Erdészeti és Vadászati Zrt., illetve a 
T·LEG Tanulmányi Erdőgazdaság Zrt. túrsaságok jelentéstervezetére 2015. október 16-án érkezett 
észrev0tclekct áttekintettük, azok kezelésével kapcsolatban a következő tájékoztatást adom. 

Az észrevétel szerint a jelentéstervezetben tett megállapítások helytállóak, azokat nem vitatják. Az 
NFA elnökének tett javaslatokhoz kapcsolódó tájékoztatást köszönjük. Mindezck miatt, valamint 
arra tekintettel, hogy nem jött létre olyan vagyonkezelési szerzödés, amely biztosítja az ideiglenes 
vagyonkezelési szcrzödés hiányosságainak a mcgszüntctését, illetve a hatályos jogszabályolmak 
való megfelcltetést, a megállapHúsok és a javaslatok módosítása nem indokolt. 

Budapest, 2015. év hó .---l!_ nap 

Makkai Mária 
felügyeleti vezető 

. 2. 


