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OSSZEGZES

Az Allami Szamvevészék ellendrzése a tavhiszolgdltatds kizfeladatanak elld-
tasat ertékelte a kizarolagos onkormanyzati tulajdonu Makoi Varosgazdalko-
dasi Nonprofit Kft.-nél — korabban Makoi Kommundlis Nonprofit Kft. —2011-
2014. évekre vonatkozéan. Maké Viaros Onkormdnyzata a kozfeladat ellatdsat
biztositotta, azonban a tulajdonosi jogok érvényesitésének hianyossagai is
hozzajarultak a Tarsasagnal tapasztalt szabalyozdsi hianyossagok, beszamoldasi szabalyta-
lansdgok kialakulasdhoz, valamint a tavhoszolgaltatas bevételeinek és rdforditasainak el-
szamolasaban tapasztalt jogszabalyellenes gyakorlathoz.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Az Allami Szamvevészék kozéptavra szold stratégiajaban megfogalmazta, hogy a helyi dnkormanyzatok gazdalkoda-
saban rejl§ pénzigyi kockazatok feltardsdval, az dllamhdztartason kiviilre nydjtott kdltségvetési tdmogatdsok és in-
gyenes vagyonjuttatasok, valamint az allamhaztartason kivil mikodé kozfeladat-ellatd rendszerek ellenérzéseivel
hozzajarul ahhoz, hogy a kdzpénzeket az dllamhdztartason kivil mdkddd szervezetek is atlathato, rendezett médon
hasznaljak fel a kozfeladatok szerz6désben véllalt ellatasa érdekében.

Magyarorszagon az intézmény-centrikus kozfeladat-ellatds jellemzd, de egyre jelentdsebb a koltségvetésen kivili
feladatelldtas térnyerése. Ennek legfontosabb szerepli — a nonprofit szervezetek mellett — az dGnkormanyzati tulaj-
donu gazdasagi tarsasagok. Az bnkormanyzatok szervezetalakitasi szabadsaganak kdvetkezménye, hogy a korabban
is vallalati formaban m(ikodé kdzszolgaltatasok mellett; mind a kdtelezd, mind az 6nként vallalt feladatok ellatasaban
a gazdasagi tarsasagok kiemelt fontossagu szerephez jutottak.

= Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

Az Onkormadnyzat a tavh8szolgaltatas kozfeladatdnak megszervezésérdl a jogszabalyban foglalt el8irdsoknak megfe-
lel6en dontétt. A tadvhészolgéltatas biztositadsahoz sziikséges vagyont 55,0 M Ft értékben az Onkormanyzat az alapi-
tdssal egy id6ben apportként bocsatotta a jogel6d tarsasag rendelkezésére.

A Képvisel6-testilet altal a 2011-2014. évekre elfogadott Gazdasagi és Munkaprogram a tdvhdszolgdltatasi koz-
feladat biztositdsdra, szinvonaldnak javitdsdra vonatkozo fejlesztési célokat az dnkormanyzati térvény el8irdsa elle-
nére nem tartalmazott. A feladatellatds keretszabdlyait a Térsasag és az Onkormanyzat kozott létrejott megallapo-
dasok rogzitették. A jegyz6—a jogszabaly el6irdsa ellenére —az Gzletszabdlyzatot nem kildte meg a fogyasztévédelmi
hatdsagnak véleményezésre, valamint nem ellenérizte az abban foglaltak betartdsat. Az Onkormanyzat a
tavhérendeletet megalkotta, 2011. aprilis 14-ig az alkalmazott dijakat szamitdsokkal aldtdamasztotta, azonban a jog-
szabalyi el8irds ellenére a tdvhdszolgaltatasi csatlakozasi dijakrol és azok fizetési feltételeir6l nem rendelkezett.

A tulajdonosi jogok gyakorlasanak rendjét az Onkormanyzat rendeleteiben és a Tarsasag Alapitd okiratadban sza-
balyozta. A Javadalmazasi szabalyzatot a képviselG-testilet elfogadta, az abban foglaltakat azonban egy alkalommal
nem tartottak be, mivel a fellgyelSbizottsag el6zetes véleményét a jutalmazassal kapcsolatban nem kérték ki.

A Tdrsasag éves beszamolodit az Alapitd okirat rendelkezéseinek megfelelGen elkészitette. A képvisel§-testiilet az
egyszerUlsitett éves beszdmoldkat hatdrozattal elfogadta, ezek azonban nem voltak érvényesek, mivel a jogszabdlyok
szerint a beszamoldrdl a gazdasagi tarsasag legfébb szerve csak a felligyel6bizottsag irasbeli jelentésének birtokaban
hatarozhat, donthet.

A Tarsasag nem készitette el teljes kérlien a jogszabdlyban el8irt szabdlyzatokat, a meglévék tartalma sem minden
esetben felelt meg az el6irdsoknak. Rendelkezett a szamviteli torvény altal el8irt szamviteli politikaval, eszkdzok és



Osszegzés

forrasok leltarkészitési és leltarozasi szabalyzataval, pénzkezelési szabdlyzattal, szamlarenddel, ugyanakkor az eszko-
206k és forrdsok értékelési szabdlyzatat nem készitette el. Az eszk6zok és forrasok értékelésének szabalyait részben a
szamviteli politika tartalmazta. Nem szabalyoztak azonban a szamviteli torvényben foglaltak ellenére a kovetelések
utdn elszdmolhatd értékvesztés mértékét és az elszamolas mdédjat. A szamviteli politika hianyossaga volt, hogy nem
tartalmazta a tdvhdészolgaltatasi torvényben 2012. januar 1-jétél rogzitett szétvalasztasi szabalyokat. Nem rogzitették
tovabba, hogy az értékelés szempontjabdl mit tekint a Tarsasag jelent&snek. Az (izletszabalyzatot elkészitették, de a
vonatkozo jogszabaly valtozasat kovet6en nem aktualizaltak.

A szamlarendben meghatarozott szamldk hasznalata nem tette lehetévé a szamviteli szétvdlasztds szabalyainak
megfeleld, tevékenységenként elkllonitett adatok elSallitasat, a kdltségek és raforditasok megosztasat. Ezzel a Tar-
sasag megsértette a szamviteli torvény elBirdsat, mivel a kdnyvvezetésre, a bizonylatolasra vonatkozé részletes belsd
szabalyait nem Ugy alakitotta ki, hogy az a mérleg és az eredménykimutatads alatamasztasan tulmenden a kiegészité
melléklet adatainak kozvetlen alatdmasztdsara is alkalmas legyen. A szamlarendben a kdzfeladat ellatassal kapcsola-
tos bevételek és raforditasok elszamolasat sem megfelel8en szabdlyozta a Tarsasag.

A Tarsasag a tulajdondban |évé vagyondval alapvetéen a jogszabadlyi elSirdsoknak megfelel6en gazdalkodott, a
kozfeladat ellatdst szolgald vagyon a sajat vagyona volt. A targyi eszk6zok kdnyv szerinti értéke folyamatosan nétt,
mivel a Tarsasag az amortizaciot meghaladd mérték( beruhdzdsokat, fejlesztéseket hajtott végre. A2011-2013. évek-
ben a beszamoldban értékelési tartalék szerepelt az ingatlanokkal kapcsolatban, ami ellentétes volt a Szamviteli po-
litika rendelkezésével. A Tarsasag a 2011-2014. évi beszamoldk kiegészité mellékleteiben a szamviteli torvényben
foglaltak ellenére az értékhelyesbités nyitd értékét, ndvekedését, csokkenését, zard értékét és az értékelésnél alkal-
mazott modszereket az el8irt részletezésben nem mutatta be.

A kotelezettségek allomanya nem jelentett kockazatot a kdzfeladat elldtasédra, a mikodésre. A Tarsasag az id6sza-
kos likviditasi nehézségeket az Onkormanyzat segitségével finanszirozta, az Onkormanyzattél kapott kdlcséndket ha-
taridében visszafizette, az eladésodottsdg mértéke javuld tendencidt mutatott.

Az elGirt beszamolasi, adatszolgaltatasi kotelezettségének tartalmi hidnyossagokkal tett eleget a Tarsasag. A 2011-
2014. évekre vonatkozd beszamoldjat elkészitette, gondoskodott a letétbe helyezésrdl és a kdzzétételrdl a torvény
elGirasainak megfeleléen. A raforditdsokon belll az egyes tevékenységek elkilonitését a szamlatlikor nem tartal-
mazta. A kozvetett koltségek felosztasat nem végezték el, a kozfeladatok tevékenységének raforditasait csak kozvet-
len 6nkoltség szintjén tudtdk megjeleniteni a nyilvantartasaikban a tdvhdszolgaltatdsi torvényben rogzitett kovetel-
mények ellenére. A Tarsasag a telephelyenkénti szamviteli szétvalasztasi kotelezettségnek sem tett eleget. A 2012.
és 2014. évi beszamoldk eredménykimutatdsdban a tavflitésre vonatkozé adatok nem egyeztek meg a kiegészité
mellékletében szerepeltetett adatokkal, ez ellentétes a tavh&szolgaltatasi torvényben foglaltakkal.

Az Onkormanyzattal évenként-kotott feladatellatasi megallapodasokban az Onkormanyzat az adott évi kéltségve-
tésbél a mikddési tdmogatast egy 6sszegben allapitotta meg. A szétvalasztdsi szabalyok alapjan elkészitett beszamo-
|6k vonatkozdsaban a kapott tdmogatas teljes 6sszege nem a tavho Uzletdg, hanem az egyéb tevékenységek ered-
ményében jelent meg, ami ellentétes volt a 2013-2014. évi megdllapodasokban foglaltakkal, melyben a tavh&szolgal-
tatds is szerepelt a tdmogatott feladatok kozott. A tdmogatds ilyen mdédszerrel torténd elszamoldsaval megsértették
a tdvhdszolgaltatdsi torvényt, mivel a tdmogatas feladatonkénti megbontdsanak mdédszerével nem biztositottak az
egyes tevékenységek atlathatdosagat és diszkriminaciémentességét, nem allapithatd meg a keresztfinanszirozas és a
versenytorzitas kizardsa.

A konyvvizsgdld jelentéseiben a szamviteli szétvalasztasi szabalyok alkalmazdasardl nyilatkozott, igazolta, hogy a
Tarsasag egyes tevékenységei kozotti tranzakciok drazdsa biztositja a vallalkozads tevékenységei kozotti keresztfinan-
szirozds mentességet. A 2012-2014. évi beszamolokhoz kiadott jelentések a tavh@szolgaltatasi torvény el8irdsa elle-
nére nem tartalmaztak igazoldst a szamviteli szétvalasztdsi szabdlyok kidolgozasara vonatkozdan.

Az elldtott kozfeladat bevételeinek és raforditasainak elszamoldsaban az ellendrzés tobb hianyossagot is feltart.
A szamlazasi rendszer zart m(ikodtetése nem volt biztositott, az elszamolt koltségeket aldtamasztd dokumentumok
nem alltak rendelkezésre, melyek kdvetkeztében a tdvhdszolgaltatdashoz kapcsoldédod bevételek, valamint az anyagjel-
legl raforditasok elszamoldsat nem megfelelének, a beruhazasok, feldjitdsok elszamoldsat magas kockdzatunak mi-
nésitettik.

Az eszkdz6k hasznalhatdsagi foka a kozfeladat elldtdsat szolgdld eszkdzok esetében romlott. Onkdltségszamitasi
szabdlyzat készitésére a szamviteli torvény elGirasa alapjan a Tarsasag nem volt kotelezett, szabalyzatot nem készi-
tett.



Osszegzés

Az ASZ a gazdélkodds szabalyszer(iségének javitasa és a megfelel§ gazdalkodasi gyakorlat érdekében a tarsasag
ugyvezetdjének, az Onkormanyzat szabalyszerd miikodésének elésegitésére, tovabba az dnkorményzati tulajdonosi
joggyakorlds kontrolljainak erésitésére Mako Varos polgarmesterének, tovabba Mako Varos jegyzdjének fogalmazott
meg javaslatokat.

A jelentésben szerepl§ javaslatok alapjan a tarsasag lgyvezet6je és Makd Varos polgdrmestere kotelesek intéz-
kedési terveket 8sszedllitani és azokat a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.



AZ ELLENORZES CELJA

A Tarsasag kozfeladat ellatasat érint6 gazdalkodasi

tevekenysége szabalyszeruségének értékelése

Az ellend8rzés célja annak értékelése, hogy az Onkormany-
zat a jogszabalyi elGirdsok figyelembevételével dontott-e
az ellendrzésre kerllé kozfeladat megszervezésérdl; az
Onkormadnyzat/tulajdonosi joggyakorld szabalyszer(ien

gyakorolta-e a tulajdonosi jogokat.

Ellendriztik, hogy a gazdasagi tarsasag kozfeladat-ella-
tdsa bevételeinek, raforditdsainak elszdmoldsa, és va-
gyongazdalkodasi tevékenysége megfelelt-e a jog-szaba-

lyi, illetve a kdzszolgdltatasi/vagyonkezelési szerz§désben

foglalt tulajdonosi el6irdsoknak, azok végrehajtdsa sza-

balyszer( volt-e.

Ertékeltiik tovabbd, hogy a gazdasagi tarsasag kotelezettségallomanya jelent-e kockazatot a miikodésre, illetve a koz-
feladat ellatasara; valamint hogy a kézfeladatok atldthatdsaga és elszamoltathatdsdga érdekében biztositva volt-e a

kozszolgaltatas dijanak megalapozottsaga szabalyszer(i 6nkoltségszamitassal.



AZ ELLENORZES TERULETE

Maké Varos Onkormanyzata és a kizarélagos tulajdonaban
lévo Makoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft.

A Makoi Vérosgazdalkodasi Nonprofit Kft. 1997. janudr 1-jén
alakult Makdi Kommunalis és Kézbeszerzési Kht. néven. Non-
profit gazdasdgi tdrsasagga 2009. marcius 12-én alakult at,
majd 2014. szeptember 5-t6l elnevezése megvaltozott és Ma-
koi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. néven folytatta tevékeny-
ségét. 100 %-os tulajdonosa Makd Varos Onkormanyzati Kép-
visel6-testilete. Jegyzett t6kéje 2006 6ta valtozatlan, 55 M Ft.

A 2006. majus 24-én kelt alapitd okirat valtozasaval bévilt
a kdzhasznu tevékenységek kore gbz-, és melegviz-ellatdssal,
majd 2011. marcius 18-an kezdte el a h6elosztdsi szolgaltatast
is végezni. F6 tevékenységi kore 2014. junius 6-t6l lett a gbzel-
|atds, légkondiciondlds, melynek keretében a tdvhéenergia ter-
melést, elosztast, értékesitést, ftés-, és haszndlati meleg-viz
szolgaltatast, valamint a hétermeld, héelosztd és héfelhaszndld berende-
zések Gzemeltetését, fenntartasat és karbantartdsat végzi. A Tarsasag ren-
delkezett a hétermelés és szolgaltatas végzéséhez sziikséges hatdsagi en-
gedélyekkel.

Makdn kordbban két foldgaz alapu fltémUvel allitottak el a tavhét. A
magas koltségek miatt a varos — két termalkut furdsdval — valtotta ki a féld-
gazt geotermikus energidra. A rendszer teszt Uzemmoddban mikodott
2012 novemberéig, a teljes Gzemmodd a visszasajtold kutak elkésziltével
kezd6dott meg. A varosban 799 lakas és 58 kozintézmény flités és meleg
vizzel torténd ellatdsat biztositja a Tarsasag.

A tavh6szolgaltatasi kozfeladat bevételeinek az ardnya a teljes nettd ar-
bevételbdl a 2012. évi 40,1 %-rél a 2014. évre 48,6 %-ra nétt, azonban az
arbevétel ndvekedése ellenére a beszamoldban kimutatott mérleg szerinti
eredménye mindkét évben negativ volt. Az eszkdzpdtlasra forditott Osszeg
tarsasagi szinten meghaladta az elszamolt értékcsokkenést.

Néhany jellemz§ gazdalkoddsi adat alakuldsat szemlélteti az 1. abra az
ellenérzési idészakban.



Az ellendrzés teriilete

1. dbra
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Forrds: A Tdrsasdg 2011. és 2014. évi beszamoldi

Az ellen8rzott id6szakban az Ugyvezet§ személye négy alkalommal val-
tozott. A jelenlegi Ugyvezet8 2009. januar 1. és 2013. mdrcius 27. kozott,
majd 2014. november 15. 6ta latja el a feladatot. A polgdrmester és a
jegyz6 személye egy alkalommal vaéltozott. A jelenlegi polgdrmester a
2014. évi helyi 6nkormanyzati valasztasok 6ta tolti be tisztségét, a helyszini
ellen8rzés id8szakaban a munkakort betdlté jegyzé 2015. janudr 1-jétél
|atja el feladatait.




AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

————————————————————————————————

Objektiv kép kialakitdsa Maké Viros Onkormdnyzata tévhészolgaltatasi kozfeladatdnak
megszervezéserol, tulajdonosi joggyakorlasarol, valamint a kizarolagos tulajdonaban lévo
Makoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. kozfeladat ellatasat érinto gazdalkodasi tevékeny-
segenek szabdlyszeriiségérol.

A gazdasagi tarsasagok a kozfeladatok ellatasaban kiemelt
fontossagu szerephez jutottak

AZ ALLAMI SZAMVEVOSZEK KOZEPTAVRA

SZOLO STRATEGIAJABAN megfogalmazta, hogy a helyi 6n-
kormanyzatok gazdalkodasaban rejl6 pénzlgyi kockazatok feltdrdsaval, az
allamhdztartason kivilre nyujtott koltségvetési tamogatasok és ingyenes
vagyonjuttatdsok, valamint az allamhaztartdson kivil mdkodé kozfeladat-
ellato rendszerek ellenérzéseivel hozzajarul ahhoz, hogy a kézpénzeket az
allamhdaztartason kivil mikodd szervezetek is atlathatd, rendezett médon
hasznaljak fel a kdzfeladatok szerz6désben vallalt ellatasa érdekében.

Az 6nkormanyzatok szervezetalakitdsi szabadsaganak kovetkezménye,
hogy a kordbban is véllalati formaban m(ikodé (nagyvarosi tomegkozleke-
dés, viz-, szennyvizcsatorna, kdztisztasagi, ingatlankezelés, stb.) kdzszolgal-
tatasok mellett, mind a kotelez8, mind az 6nként vallalt feladatok ellatasa-
ban a gazdasagi tarsasagok kiemelt fontossagu szerephez jutottak.

AZ ELLENORZES HASZNOSULASAKENT meghataroz-
hatova vdlnak a kozfeladat elldtasban részt vevé adllamhaztartason kivili
szervezeteknek — az dnkormanyzat koltségvetését, pénzlgyi helyzetét is
befolydsold — kockdazatai, lehetévé valik ezen kockazatok csdkkentése. Fel-
tarja, hogy az dnkormanyzat kozfeladat-ellatasi kdtelezettségének szabaly-
szerlen tett-e eleget, a feladatellatdshoz rendelt kbzvagyon mikodtetését
szabdlyszerlen szervezte-e meg és a tulajdonosi fellgyelete hozzajarult-e
a kozfeladat-ellatdsahoz. A feladatot ellaté gazdasagi tarsasag a kozszolgal-
tatdsi szerz6désben foglaltak betartdsaval, a kbzvagyon hasznalataval biz-
tositotta-e a szolgaltatds folytatasanak feltételeit. Ezzel az ellen6rzottek és
a helyi dontéshozok szamara visszajelzést ad feladatszervezési, feladat-el-
|atdsi kockazataikrdl, alapot ad a meglévé hibak megsziintetéséhez, a jobb
kozfeladat-ellatas biztositdsdhoz. Fokozza a fegyelmet, igazolja, hogy lejart
a kovetkezmények nélkili ellenérzések id6szaka. A torvényalkotds szamara
— az észlelt problémak, szabdlytalansagok, vagy egyéb nem kivanatos je-
lenségek felszinre kerllésével — az ellenérzés megallapitdsai segitséget
nyljthatnak az dllamhaztartdson kivali kdzfeladat-ellatds értékeléséhez,
jogszabalyi keretei pontositdsahoz, atlathatésagot biztositd szabdlyozasa-
hoz. Az ASZ értékteremtd rend kialakitasahoz és megérzéséhez hozzajaruld
tevékenysége pozitiv hatdssal van a szervezetrél kialakitott 6sszkép forma-
ldsara is.
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FOKUSZKERDESEK

Az onkormanyzat kozfeladat megszervezéserol szolo dontese,
valamint tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii volt-e?

A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerti volt-e,
kotelezettségallomdnya jelentett-e kockazatot a mitkodésre, il-
letve a kozfeladat ellatasra?

A gazdasagi tarsasdagnal az elldtott kozfeladat bevételei és ra-
forditdasai elszamoldsa, valamint az onkéltsegszamitas és ar-
képzes szabalyszertii volt-e?

—8 8 B
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

————————————————— ]

Az ellenorzés tipusa

‘ MegfelelGségi ellendrzés

Az ellenorzott idoszak

Az ellenorzés targya

| 2011-2014. évek

Az ellenérzés targya annak megallapitdsa, hogy az dnkormanyzat kozfel-
adatellatasi kotelezettségének szabalyszerlen tett-e eleget, a feladatella-
tashoz rendelt kdzvagyon mikddtetését szabdlyszerlien szervezte-e meg
és a tulajdonosi feligyelete hozzajarult-e a kdzfeladat-elladtasahoz. A fel-
adatot ellaté gazdasagi tarsasag a kozszolgaltatdsi szerzédésben foglaltak
betartdsaval-biztositotta-e a szolgdltatdst, valamint vagyon-gazdalkoddsa
bevételeinek és raforditdsainak elszamoldsa szabalyszer( és atlathato volt-
e.

Az ellenorzott szervezet

Az ellenorzés jogalam’a

‘ Maké Varos Onkormanyzata és a Makdi Kommunalis Nonprofit Kft.

| Az ASZ tv." 5. § (3)-(4)-(5) bekezdése képezte.

Az ellenorzés modszerei

.——

Az ellendrzést a nemzetkozi standardokat irdnyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellen6rzott idészakban hatalyos jog-
szabdlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végezzik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellen6rzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és M(ikodési Szabdlyzatanak vonatkozd el6irasai
alapjan biztositjuk.

Az ellendrzés a kivélasztott, tobbségi tulajdonosi jogokat gyakorld 6n-
kormanyzatra, illetve az ellenérzésre kijelolt kdzfeladatot elldtd gazdasagi
tarsasag felett tulajdonosi jogokat gyakorld szervezetre és az ellendrzott
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Ellenérzés hatokére és modszerei

kdzfeladatot elldtd gazdasagi tarsasagra terjed ki. Amennyiben a gazdasagi
tarsasagban tobb 6nkormanyzat egylttesen tobbségi tulajdonos, Ugy az el-
lendrzést a tobbségi tulajdonosi jogokat gyakorlé dnkormanyzatnal kell le-
folytatni. Az ellen8rzott gazdasagi tarsasagnal, amennyiben az tobb kozfel-
adatot is ellat, akkor az ellenérzésre kivalasztott kdzfeladat-ellatast ellen-
Grizzik.

Az ellendrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjeldlt adatforrasok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndlasaval, tovabba
az adott id6szakban hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével kell lefoly-
tatni. Az ellendrzési kérdések megvalaszoldsahoz szikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkezd ellen6rzési eljarasok alkalmazdsdval torténik:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), tsszehasonlitas, valamint
elemz§ eljaras.

A bevételek és raforditdasok elszdmoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tds terén a szabdlyszer( mikodést mintavétellel ellendriztiik, ez alapjan a
sokasagokban eléforduld hibas tételek aranyat becsultik. A jogszabalyok-
nak és a belsé el6irdsoknak megfelelének tekintettik az adott terlletet,
amennyiben a minta ellen6rzésének eredménye alapjan 95%-os bizonyos-
saggal a teljes sokasagban a hibaarany kisebb volt, mint 10%, nem megfe-
lel6nek értékeltik, ha a hibaarany a 10%-ot meghaladta. Kockazatot, il-
letve magas kockdazatot jeleztlink, amennyiben egy adott teriilet vonatko-
zasaban a minta alapjan a teljes sokasagban nem volt teljes korlien bizto-
sitott a jogszabalyoknak és a belsé szabalyzatoknak megfeleld mikddés.
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MEGALLAPITASOK

1. Az onkormanyzat kozfeladat megszervezésérol szolo dontése,
valamint tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat a tavhészolgaltatas kozfeladatanak meg-

y7d4

szervezésérol a jogszabalyban foglalt elGirasoknak megfele-
I6en dontott, a Képviselo-testiilet azonban — a tulajdonosi jog-

gyakorlasa keretében — a beszamolokat a felligyelobizottsag

irasbeli véleménye nélkiil fogadta el.

A kozfeladat-ellatast az Onkormanyzat szabalyszeriien szervezte

meg, a tavhoszolgaltatasra vonatkozé rendeletalkotasi kotelezett-
ségének — a csatlakozasi dijak és azok fizetési feltételeinek szaba-
lyozasa kivételével — eleget tett.

Az Otv.? 91.§ (6) bekezdése, 2013. janudr 1-jétél az Motv.> 116.§ (3)-
(4) bekezdései szerint az dnkormanyzatnak a gazdasagi programjaban kell
meghataroznia azokat a célkitlizéseket, amelyek az altala elldtott feladatok
biztositdsat, fejlesztését szolgdljdk. A képvisels-testilet® ltal a 2011-2014.
évekre elfogadott Gazdasagi és Munkaprogram a tadvhdszolgaltatasi kozfel-
adat biztositdsara, szinvonaldnak javitasara vonatkozé fejlesztési célokat
nem tartalmazott.

Az Onkormanyzat az Otv. 18. §-dban foglaltakkal 6sszhangban rendel-
kezett SZMSZ°1.3-szel, melyben rogzitette a tavhészolgéltatasi feladat ella-
tdsnak a Tszt.? 6.§ (1) bekezdésében el8irt kotelezettségét. Az Onkor-
manyzat — az Otv. 9. § (4) bekezdésében foglalt lehet&séggel élve — az el-
lendrzott idészakot megel§z6en dontott a tavhEszolgaltatas gazdasagi tar-
sasag Utjan torténd ellatdsardl. A tdvhbszolgdltatds biztositdasdhoz sziksé-
ges vagyont 55,0 M Ft értékben az Onkormdnyzat az alapitassal egy idében
apportként bocsatotta a jogeléd tarsasag rendelkezésére. Az Onkormany-
zat az apportként szolgdltatott vagyonon felll a tavh@szolgaltatasi tevé-
kenység elladtasdhoz tizemeltetésre, vagyonkezelésre nem bocsatott eszko-
z6ket a Tarsasag rendelkezésére.

A TARSASAG’ ALAPITO OKIRATA megfelelt a Gt.8 12. §
(1) bekezdésében, tovdbbd a Ptk..® 54.§ (2) bekezdésében, illetve
2014. marcius 15-t8l a Ptk.,'° 3:5. §-dban el@irt tartalmi kdvetelmények-
nek. A Tarsasag Alapitd Okiratdt 6t alkalommal mddositottak. Kett6 eset-
ben a tisztségvisel6k személyének valtozdsa, hdrom esetben jogszabalyi
valtozdsok indokoltdk a médositast. A Tarsasag tevékenységét képezte az
Alapité Okiratban foglaltak szerint a tdvh&termelés és tavh@szolgdltatason
kivil egyes kommunalis, mez8gazdasagi és ipari feladatok ellatasa.

A feladatellatés keretszabdlyait a Tarsasag és Onkormanyzat kozott 1ét-
rejott megadllapodasok rogzitették. Az évenként megkdtott megallapoda-

sokban — az Alapitd Okiratban el6irtakkal 6sszhangban — meghatdroztdk a
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Megdllapitasok

1.2. szamu megallapitas

Tarsasag adott évi feladatait, az Uzleti terv készitésének kotelezettségét.
Az Onkormaényzat vdéllalta az Uzleti terv alapjan megéllapitott mikodési ta-
mogatds biztositasat — tobbek kdzott — a tavhdszolgaltatds feladatanak el-
latdsahoz.

Ajegyz6 az Uzletszabdlyzatot nem kildte meg a fogyasztovédelmi hato-
sagnak véleményezésre, amivel megsértette a Tszt. 7. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglaltakat. A jegyz6 2011. aprilis 14-ig a Tszt. 7. § (1) bekezdés
e) pontja, 2011. aprilis 15-t8l c) pontja ellenére nem ellenérizte a
tavh@szolgdltatd tevékenységet az Uzletszabalyzatban foglaltaknak betar-
tasa szempontjabdl.

A TAVHORENDELET megalkotasaval az Onkormanyzat a Tszt.
6. § (2) bekezdés a) és d) pontjdban elSirt kdtelezettségének tett eleget,
mivel a rendeletben

—® meghatarozta a tavhészolgaltato és a felhasznald kozotti jogviszony
részletes szabalyait, a hGmennyiségmérés helyét, ideértve a mérés
technoldgiai helyét is,

—® megillapitotta a tavh§szolgaltatas sziineteltetésének és a felhaszna-
|6k korlatozadsanak feltételeit, a korlatozas szabalyait és sorrendjét,
valamint a tdvh@szolgdltatd azzal kapcsolatos jogait és kotelezettsé-
geit, tovabba

—® rogzitette a tavhé legmagasabb dijait az alapdijak és hédijak vonat-
kozdsdban a 2012. december 20-ai mddositasig. A tavhérendelet
modositdsi kotelezettségének késve tett eleget az Onkormanyzat,
mivel a Tszt. 57/D. § 2011. prilis 15-i mddositasat kovetben sziint
meg az armegallapitdsi joga az alapdijak és hédijak vonatkozasaban.

Az Onkormanyzat a tavhészolgaltatasi csatlakozasi dijakat és azok fize-
tési feltételeit a Tszt. 6. § (2) bekezdés b) pontjadban elbirtak ellenére ren-
deletében nem szabalyozta.

Az Onkormanyzat a tavhdszolgaltatassal kapcsolatos dontések ese-
tében tulajdonosi joggyakorlasa korében az egyszerlisitett éves be-

szamolokat évente hatarozattal elfogadta, ezt azonban a felligye-
I6bizottsag irasbeli véleménye nélkiil tette meg. A felligyel6bizott-
sag miikodése nem volt szabalyos.

A TULAJDONOSI JOGOK gyakorldsanak rendjét az Onkor-
manyzat az SZMSZ1.3-ben, a vagyongazdalkodasi rendeletben és a Tarsasag
Alapitd okiratdban szabalyozta. A tulajdonosi joggyakorlasi jogositvanyok
ataddsara nem kerdlt sor.

A FELUGYELOBIZOTTSAG aGt. 34. § (1) bekezdésében, vala-
mint a Ptk.,3:121. § (1) bekezdésében elSirtaknak megfeleléen harom tag-
bol allt. Ugyrendjét a Gt. 34. § (4) bekezdésében, illetve a Ptk 3:122. §
(3) bekezdésében foglaltak ellenére nem allapitotta meg.

A JAVADALMAZASI SZABALYZATOT a Képvisel6-test-
let a Taktv.? 5. § (3) bekezdésében foglaltak szerint fogadta el. Elkészité-
sekor a Taktv. 6. § el@irdsait figyelembe vették, azt az FB* véleményezte.

Az ellendrzott id6szakban nem volt prémium kitlzés és kifizetés. A javadal-
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Megdllapitdsok

mazasi szabalyzat 2012. majus 16-i modositas soran a jutalommal bévitet-
ték az adhatd jovedelmeket, mely szerint az Ugyvezet§ a lakossag szinvo-
nalas ellatasa esetén volt jutalomban részesithetd. A 2012. évben a Képvi-
sel6-testilet hatdrozata alapjan az Ggyvezetd részére a ,,2011. évi kima-
gasld, szinvonalas munkateljesitményének elismerésére” 1,0 M Ft jutalom
kerilt kifizetésre, melynek teljesitéséhez az Onkormanyzat 1,27 M Ft pénz-
eszkdzt a 2011. évi pénzmaradvanya terhére atadott a Tarsasagnak. A don-
tés meghozatalakor a hatdlyban Iévé javadalmazasi szabdlyzatban foglalta-
kat nem tartottak be, mivel az FB el6zetes véleményét a jutalmazassal kap-
csolatban nem kérték ki.

AZ ARKEPZES SZABALYAIT a tdvhGrendeletben hatarozta
meg az Onkormanyzat. A dijak megallapitdsa — 2011. 4prilis 14-ig — nem az
indokolt koltségek és raforditasok tételes szambavételén alapult, hanem
egy indexalo, bazis szemléletd arképzésnek felelt meg. A tavhérendelet 1.
szamU mellékletében az alapdijak moddositasat a fogyasztdi arindex, a
hédijak véltoztatdsat a gaz és villamos energia dijszabasanak figyelembe-
vételével irtak eld. Az alkalmazott dijak megallapitdsara a Tarsasag tett ja-
vaslatot évenként egyszer, amennyiben ezt a dijosszetevék valtozasa indo-
kolta. A 2011. janudr 1. és 2011. aprilis 14. kdzo6tt alkalmazott dijakat a
tavhérendelet el6irasai szerinti szamitasokkal aldtamasztottak.

TAJEKOZTATASI, ADATSZOLGALTATASI, BE-

SZAMOLASI KOTELEZETTSEGET az Onkormanyzat — a
jogszabalyi el8irdsokon tul—nem irt el6 a Tarsasag részére. A Tarsasag éves
beszamoldit az Alapitd Okirat rendelkezéseinek megfelel6en az lGgyvezet§
elkészitette. A 2011-2013. évekre vonatkozd egyszerUsitett éves beszamo-
[6krol az FB irasbeli jelentést nem készitett, ezzel megsértette a Gt. tv. 35.§
(3) bekezdését, 2014. marcius 15-t6l a Ptk, 3:120. § (2) bekezdését. Az FB
Ulés jegyz6kdnyveiben az Gzleti terv teljesitésének az elfogadasa szerepelt,
a beszamolé elfogadédsa nem. A KépviselG-testiilet az egyszerUsitett éves
beszamoldkat hatdrozattal elfogadta.

A Tarsasag Alapité Okirata szerint a tevékenységébdl szarmazd
nyereségét nem oszthatta fel, az a Tarsasag vagyonat gyarapitotta, illetve
az Alapitd Okiratban meghatarozott kdzhasznu tevékenységre volt
fordithatd. A Képvisel6-testilet a Civiltv.®* 42.§ (1) bekezdésével
dsszhangban nem dontott osztalék kifizetésérdl. A Tarsasag a Gt. 51. §
(1) bekezdésében a t6keminimumra eldirt kovetelményeket teljesitette.

A Téarsasag nem vett fel hitelt, garancia-; és kezességvallalds nem tor-
tént.

A TARSASAG ELLENORZESET az Onkormanyzat belsé ellen-
Orzés keretében végezte. Az ellendrzott id8szakban egy ellenérzés lefoly-
tatdsara kerilt sor. A 2013. évi leltdrozasi és leltar-el6készitési tevékeny-
ség szabalyozottsagat és annak végrehajtasat ellendrizték az eszkozok és
forrasok leltdrozasi és leltarkészitési szabalyzata alapjan. Az ellenérzés ja-
vaslataira az Ugyvezet§ intézkedési tervet készitett, melyben elirta a lel-
tarozasi és leltarkészitési szabalyzat mddositasat. Az intézkedési terv vég-
rehajtdsardl szolé realizald levelet az (igyvezetd megkildte a Polgdrmesteri
Hivatal Bels6 Ellen&rzési vezetdje részére.
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Megdllapitasok

2. A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e,
kotelezettségallomanya jelentett-e kockazatot a mikodésre, il-
letve a kozfeladat ellatasra?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szdmu megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodast érinté szabalyozasa hianyos
volt, a vagyon beszamoldban valo bemutatasa nem felelt meg
a jogszabalyi elGirasoknak és a Tarsasag szamviteli politikaja-
nak. A kotelezettségallomany nem jelentett kockazatot a mu-

kodésre.
A Tarsasag nem készitette el a jogszabalyban elGirt eszkdzok és for-
rasok értékelési szabalyzatat, a szamuviteli politika és a pénzkezelési

s

szabalyzat tartalma nem felelt meg az elGirasoknak.

AZ UZLETI TERVEKET az ligyvezets készitette el és terjesztette
a KépviselS-testllet elé elfogaddsara. Az el6terjesztésekhez csatoltdk az FB
Ulésekrdl készitett jegyzdkonyvet, amely tartalmazta az FB Gzleti tervrél al-
kotott véleményét. Az Gzleti tervek a Tarsasag adott évi tervezett feladata-
inak részletezésén tul tartalmaztdk a tervezett arbevételeket tevékenysé-
genként, és a kalkulalt raforditasokat koltségnemenként. Kimutattak bevé-
telként az Onkormanyzattal kotdtt megallapodasban biztositott mikddési
tdmogatast, valamint az addzdas elStti eredmény tervezett Osszegét. A
2011-2014. évi Uzleti terveket a KépviselS-testilet hatdrozataval elfo-
gadta.

A Tarsasag rendelkezett a Szamv. tv.* 14. § (3) bekezdésben eléirt
szamviteli politikaval, valamint a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdése elGirdsainak
megfelel8en eszkdzok és forrasok leltarkészitési és leltarozasi szabalyzat-
tal, valamint pénzkezelési szabalyzattal. Elkészitették tovabba a Szamv. tv.
161. § (1) bekezdésében el6irt szamlarendet.

A Tarsasag a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés b) pontjaban eldirt eszkdzok
és forrasok értékelési szabdlyzataval nem rendelkezett. Az eszk6zok és for-
rasok értékelésének szabalyait részben a szamviteli politikas ; tartalmazta.
Nem hataroztdk meg azonban a Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében foglaltak
ellenére a Szamv. tv. 55.§ (1)-(3) bekezdéseiben elGirtak, azaz a kovetelé-
sek utan elszdmolando értékvesztés szamitasanak modszerét, mértékét és
az elszdmolds madjat.

A SZAMVITELI POLITIKA1,2 hidnyossaga volt, hogy nem tar-
talmazta a Tszt. 2012. januar 1-jétél hatalyos 18/A. § (2), (3) bekezdéseiben
rogzitett szétvalasztasi szabalyokat a telephelyenkénti tavhétermelés, a
tavh@szolgdltatds és a végzett egyéb tevékenységek vonatkozasdban. A
szamviteli politikay; el6irdsai szerint a koveteléseket kotelezéen le kell ér-
tékelni, amennyiben a vevé mindsitése tartdsan és jelentésen romlik, a ko-
vetelés varhatdan nem, vagy csak részben téril meg. A Szamv. tv. 14. §
(4) bekezdésében foglaltak ellenére azonban a szamviteli politikdkban nem
rogzitették, hogy az értékelés szempontjabdl mit tekint a Tarsasag jelen-
tésnek.

A szamlarendben meghatdrozott szadmldk haszndlata nem tette lehe-
tévé a Tszt. 2012. janudr 1-jétél hatalyos 18/A. § (1) és (2) bekezdésében
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Megdllapitdsok

2.2. szamu megallapitas

el8irt szamviteli szétvalasztas szabdlyainak megfeleld, tevékenységenként
elkulonitett adatok el8allitasat, a koltségek és raforditasok megosztasat.
Ezzel a Tarsasag megsértette a Szamv. tv. 161/A. § (1) bekezdésében fog-
laltakat, mivel a kdnyvvezetésre, a bizonylatoldsra vonatkozd részletes
bels§ szabalyait nem Ugy alakitotta ki, hogy az a mérleg és az
eredménykimutatds aldtamasztasan tulmendéen a kiegészité melléklet ada-
tainak kozvetlen aldtdmasztdsara is alkalmas legyen. A szdmlarendben a
kozfeladat ellatdssal kapcsolatos bevételek és raforditdsok elszdmoldsat
nem megfelel6en szabdlyozta a Tdrsasag, mert a Szamv. tv. 161. § (2) be-
kezdés a), b) és d) pontjainak eléirdsa ellenére nem tartalmazta:

—® minden alkalmazasra kijelolt szamla szamjelét és megnevezését;

—® 3 szamla tartalmat, ha az a szdmla megnevezésébdl egyértelmUen
nem kovetkezik;

—® a szdmlarendben foglaltakat aldtdmaszté bizonylati rendet.

A pénzkezelési szabdlyzat hidnyossaga volt, hogy nem tartalmazta a
pénztaros helyettesitésére és a pénztar ellen6rzésére vonatkozd elbirdso-
kat. Azzal, hogy nem szabalyoztak a pénzkezelés személyi feltételeit, meg-
sértették a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében elbirtakat.

ONKOLTSEGSZAMITASI SZABALYZAT készitésére a
Szamv. tv. 14.§ (6) bekezdésének el6irdsa alapjan a Tarsasag nem volt ko-
telezett, szabdlyzatot nem készitett.

A TARSASAG UZLETSZABALYZATAT ajegyz6aTszt. 7. §
(1) bekezdés b) pontja szerint jévahagyta. Az Uizletszabalyzatban meghata-
roztak az elvégzendd feladatokat és el8irtak az Onkorményzat felé torténd
beszamolasi kotelezettséget a gazdalkoddasra vonatkozo kiilsé ellenérzések
megallapitasairdl és a megtett intézkedésekrél. Az lzletszabalyzatot annak
ellenére nem aktualizaltak, hogy a Tszt. 2011. dprilis 15-ei valtozasa a ha-
tosagi arak és az drmegallapitas hatdskorét érintette. Az Gzletszabdlyzatot
ajegyz6aTszt. 7. § (1) bekezdés a) pontjaban elSirtak ellenére nem kildte

meg véleményezésre a fogyasztdévédelmi hatdsagnak.

A Tarsasag a tulajdonaban 1év6 vagyonaval — a feltart hianyossagok

kivételével — a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6en gazdalkodott.

A Tarsasag a tavh@szolgaltatasi kozfeladatat sajat eszkozeivel latta el, Uze-
meltetésre atvett, illetve vagyonkezelésbe vett eszkdze nem volt. A besza-
moldk mérlegsorainak értékét a fékonyvi konyvelés és analitikus nyilvan-
tartasok adatai alatdmasztottak.

A Tarsasdg eszkozéllomanyanak 2011. januar 1-je és 2014. decem-
ber 31-e kozotti emelkedését dontben a targyi eszkdzok dllomanydnak a
ndvekedése eredményezte. A targyi eszkozok kdnyv szerinti értéke folya-
matosan nétt, mivel a Tarsasag az amortizaciot meghaladd mértékd beru-
hazasokat, fejlesztéseket végzett tarsasagi szinten.
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1. tablazat

TARSASAG FOBB MERLEG ADATAI (M Ft)

Megnevezés 2011.01.01  2011.12.31  2012.12.31  2013.12.31  2014.12.31
|. Befektetett eszk6zok 101,5 162,3 221,0 255,3 266,3
- ebbdl: Targyi eszkozok 101,5 162,3 219,5 253,6 263,9
II. Forgd eszk6zok 78,0 93,9 148,6 129,0 93,8
- ebbdl: Kovetelések 46,6 42,0 60,0 65,3 38,8
lll. Aktiv id&beli elhatdrola- 31,4 22,7 25,9 19,4 41,3
sok
Eszk6zok 6sszesen 210,9 278,9 394,5 403,7 4014
IV. Sajat téke 82,1 109,2 111,3 123,3 145,1
- ebbdl: Jegyzett téke 55,0 55,0 55,0 55,0 55,0
- ebbdél Meérleg szerinti 14,3 27,1 2,1 4,0 16,7
eredmény
V. Céltartalékok 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
VI. Kotelezettségek 88,3 105,3 143,3 126,6 106,9
VII. Passziv idébeli elhatarola- 31,5 64,4 139,9 153,8 149,4
sok
Forrésok 6sszesen 210,9 278,9 394,5 403,7 4014

Forrds: A Tdrsasdag 2011-2014. évi beszamoloi

A beruhdzasok kozll tdvh@szolgaltatasra a 2011. évben 1,3 M Ft, a
2012. évben 32,5 M Ft, a 2013. évben 15,8 M Ft, a 2014. évben 1,8 M Ft
kerdlt elszamoldsra. A 2012. évi novekedés abbdl keletkezett, hogy a fel-
szamolas alatt [évé Makd-Therm Kft. ,f.a.” tavhé szolgdltatashoz kothetd
32 db eszkdzét, az Onkormanyzat hozzajaruld dontése mellett, 30,4 M Ft
Osszegben megvasarolta a Tarsasag. Ez az eljards megfelelt az Alapitd Ok-
irat VI/1/f. pontjaban el8irtaknak, mely szerint a Tarsasag torzst6kéjének
25 %-at meghaladd kotelezettséget keletkeztetd szerz6dés megkdtéséhez
tulajdonosi dontés szlikséges.

A szamviteli politika szerint az értékhelyesbités alkalmazdsa a befekte-
tett pénzigyi eszkdzokre volt kotelezd, a targyi eszk6zok esetében a Tar-
sasag nem alkalmazza a piaci értékre torténd értékelést. A 2011-2013.
években a beszdmoloban értékelési tartalék szerepelt az ingatlanokkal
kapcsolatban, ez ellentmond a szamviteli politika fenti rendelkezésének. A
Tarsasag megsértette a Szamv. tv. 58. § (7) bekezdését is, mely szerint az
eszkdz értékhelyesbitéssel torténd piaci értékre torténd értékelését min-
den évben az lzleti év mérleg-forduldnapjara vonatkozdan el kell végezni,
azt leltarral kell alatdmasztani, attél az id6ponttdl kezd6d6en kodtelezden,
amikor a Tarsasag valamely eszkdze vonatkozdsaban él az atértékelés le-
hetGségével. A 2014. évben a piaci értékelésbe bevont ingatlan év végi ér-
tékelése megtortént, ami megfelelt a Szamv. tv. 58. § (7) bekezdésének. Az
ingatlanforgalmi szakértéi értékelés alapjan 5,2 M Ft-tal emelkedett az ér-
tékhelyesbités/értékelési tartalék 6sszege. A Tarsasdg a 2011-2014. évi be-
szamoldk kiegészité mellékleteiben a Szamv. tv. 59. § (1) bekezdésében
foglaltak ellenére az értékhelyesbités nyitd értékét, ndvekedését, csokke-
nését, zard értékét és az értékelésnél alkalmazott mddszereket az el§irt
részletezésben nem mutatta be.

A 2011-2014. évben a Tarsasag a tavhévagyon korébe tartozé eszkdzo-
ket nem idegenitett el, azokat nem terhelte meg.
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AZ ESZKOZOK HASZNALHATOSAGI FOKA 3 kézfel-
adat elldtdsat szolgdld eszkdzok esetében romlott. A fejlesztésre forditott
Osszegeket és az elhaszndlddas fokanak valtozasat mutatja be a 2. tdblazat.

2. tablazat

A KOZFELADAT ELLATASARA SZOLGALO VAGYON AMORTIZACIOJA ES
AZ ESZKOZOK POTLASA (M Ft)

2011. 2012. 2013. 2014.
Fejlesztés 6ner6bél 1,3 32,4 15,8 1,7
Elszamolt értékcsokkenés 3,4 4,1 6,2 5,9
Eszkoz érték valtozas -2,1 28,3 9,6 -4,2
Elhasznalédas foka (%) n.a. 26,2 25,9 29,3

Forrds: a Tdrsasdg adatszolgdltatdsa

2.3. szamu megallapitas A kotelezettségek dllomanya nem jelentett kockazatot a kozfeladat
ellatasara, illetve a miikodésre.

A Tarsasag beszamoldiban hosszu lejaratu kotelezettséget nem mutatott
ki. Arovid lejaratu kotelezettségeken beliil a szallitok dllomanya volt a meg-
hatdrozo.

A 2. dbra a Tarsasag kotelezettség allomanyahoz kapcsolédd mutatdi-
nak alakulasat mutatja.

2. abra

A kotelezettség allomanyhoz
kapcsolodé mutatok alakulasa

Emeh B

h 0,50
d 103 I

h.
0
s n

r~
0 2,5 3

* Addssagfedezeti mutato | m Netté eladosodottsag

m Eladdsodottsag mértéke I Eladésodottsagi mutate

Forrds: a Tdrsasdg adatszolgdltatdsa
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2.4. szamu megallapitas

A Tdrsasag az id8északos likviditasi nehézségeket az Onkormdnyzat se-
gitségével finanszirozta, az Onkormanyzattdl kapott kdlcséondket hatarids-
ben visszafizették, az eladdsodottsag mértéke javuld tendenciat mutatott.
Az Onkormanyzat a Tarsasag részére a mikodési kiaddsok rendszeres ta-
mogatasa mellett a 2011-2014. években 6sszesen 50,7 M Ft kolcsont nyuj-
tott fejlesztésre, valamint 16,7 millid Ft-ot eseti miikddési tamogatasként.

Az 6sszes forrdson belll az idegen forrasok részaranya 37,8%-roél 26,6%-
ra csokkent. Az eladdsodottsag mértéke (kotelezettségek/sajat téke) mu-
tato értéke a 2011. évben 0,96, mig a 2014. évben 0,74. A nettd eladdso-
dottsdg mutatdja a 2011. évben 0,58, a 2014. évben 0,47, ami javuld ten-
dencia, mert a sajat tékének csokkend részét teszi ki a kintlévéségekkel
csokkentett kotelezettségek Osszege. Az addssagfedezeti mutato I. értéke
pozitivan valtozott, mivel a 2011. évben az 1 Ft addssagra 2,4 Ft, a 2014.
évben 3,4 Ft vagyon jutott. A likvid eszkdzokkel nem fedezett kotelezettség
allomany az arbevétel 2 %-at tette ki a 2011. évben, a 2014. évben 4 %-at.
A mutatd romlott, melynek f6 oka az arbevétel jelentds csdkkenése.
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Az elGirt beszamolasi, adatszolgaltatasi kotelezettségének tartalmi
hianyossagokkal tett eleget a Tarsasag.

A 2011-2014. EVEKRE EVES BESZAMOLOJAT aTér-
sasag elkészitette, gondoskodott a letétbe helyezésrdl és a kozzétételrdl a
Szamv. tv. 153. és 154. §-ainak megfelel6en. Az Uzleti terveinek teljesité-
sérél a KépviselS-testiletnek beszamolt, melyet az elfogadott.

A Tarsasag szamlatlkre elkllonitve tartalmazta a bevételeken belll az
egyes tevékenységeit. A raforditdsokon belll az egyes tevékenységek elki-
|onitését a szamlatikdr nem tartalmazta. A szamlarend a Szamv. tv. 160.§
(3a) bekezdése alapjan a koltségek koltségnemenkénti elszamolasat irta
el6. Ezzel szemben a gyakorlatban a koéltségek koltségnemekre torténd
kdonyvelésével egyidejlleg a felmerilt koltségeket koltséghelyek szerinti
bontasban is kdnyvelték. A kdzvetett koltségek felosztasat nem végezték
el, a kozfeladatok tevékenységének raforditdsait csak kdzvetlen 6nkoltség
szintjén tudtdk megjeleniteni a nyilvantartasaikban. Ezzel nem tettek ele-
get a Tszt. 18/A § (2) bekezdésében eldirt kovetelményeknek. A Tarsasag a
telephelyenkénti szamviteli szétvélasztasi kotelezettségnek nem tett ele-
get, amely megsértette a Tszt. 18/A § (3) bekezdés a) pontjat, mivel a tav-
hétermelést két telephelyen végezte.

A Tdrsasag a szabalyozottsdg hidnya ellenére 2012-2014. évi egyszerd-
sitett éves beszamolodjdban a tdvhdszolgaltatds é a tdvhStermelés bevéte-
leit és raforditdsait kdzvetlen onkoltség szintjén, a kiegészité mellékletben
bemutatta.

A 2012. és 2014. évi beszamolok eredménykimutatasdban a tavfltésre
vonatkozé adatok nem egyeztek meg a kiegészité mellékletében szerepel-
tetett adatokkal. 2014. évben mind a két Gzemi eredmény kimutatds be-
terjesztésre kerilt a Képvisel§ testllet elé, a kdonyvvizsgdld mindkét kimu-
tatdst elfogadta. A 2012-2014. években a mérleg szerinti eredmény alaku-
l4sat, illetve ebbdl a tdvhEszolgaltatdsi tevékenységgel kapcsolatos mérleg
szerinti eredményt az 3. dbra mutatja be.
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3. dbra

A merleg szerinti eredmény alakulasa

2012. év 2013. év

= Osszes tevékenység ¥ Tavh@szoltaltatas

Forrds: A Tdrsasag 2012-2014. évi beszamoloi

Az Onkormanyzattal évenként-kotott feladat-ellatasi megallapodésok
tartalmaztdk az dnkormanyzati tdmogatds 6sszegét. A megdllapodasokban
az Onkormanyzat az adott évi koltségvetésbdl a m(ikddési tdmogatast egy
Osszegben allapitotta meg. A szétvalasztasi szabalyok alapjan elkészitett
beszamoldk vonatkozdsaban a kapott tdmogatds teljes dsszege nem a
tavhé Uzletag, hanem az egyéb tevékenységek eredményében jelent meg.
Ez ellentétes a 2013-2014. évi megaéllapodasokban foglaltakkal, melyben a
tavh@szolgdltatds is szerepelt a tAmogatott feladatok kozott. A tdmogatas
ilyen modszerrel torténd elszamoldsaval a Tarsasdag megsértette a Tszt.
18/A. § (2) bekezdésében foglaltakat, mivel a tdmogatés feladatonkénti
megbontasanak maddszerével nem biztositottak az egyes tevékenységek
atlathatosdgat és diszkrimindcié mentességét, nem allapithaté meg a ke-
resztfinanszirozds és a versenytorzitas kizardsa. A konywvizsgald a 2012. év-
tél kezd6d6en a beszamoldk felllvizsgalatardl sz6lo konyvvizsgaloi jelenté-
seiben a tdvhdszolgdltatds vonatkozdsaban a szamviteli szétvdlasztdsi sza-
balyok alkalmazdsardl nyilatkozott, melyben igazolta, hogy a Tarsasag
egyes tevékenységei kdzotti tranzakcidk arazdsa biztositja a vallalkozas te-
vékenységei kozotti keresztfinanszirozds mentességet.

A 2012-2014. évi beszamoldkhoz kiadott fliggetlen kdnyvvizsgaldi jelen-
tések a Tszt. 18/B. § (1) bekezdésében elbirtak ellenére nem tartalmaztak
igazolast a szamviteli szétvalasztasi szabalyok kidolgozdsdra vonatkozdéan.

A KOZHASZNUSAGI MELLEKLETET a Tarsasag a Civiltv.
46. § (1) bekezdésének megfeleléen beszamoldjaval egyidejlileg elkészi-
tette és az elfogadott beszamoldt a flggetlen kdnyvvizsgaldi jelentéssel
egyUtt letétbe helyezte és kdzzétette.

A MEKH"” FELE FENNALLO ADATSZOLGALTATASI

KOTELEZETTSEGENEK a Tarsasag — egy kivételts| eltekintve —
eleget tett. A MEKH a kiegészité melléklet és az adatlap adatainak egyez6-
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sége vizsgalata utan megallapitotta, hogy az Adattari adatlap targyi eszko-
76k sora eltért az Igazsaglgyi Minisztérium honlapjan 2014. majus 30-an
kdzzétett szamviteli beszamolo kiegészitd mellékletében szerepld azonos
tartalmu tételtél. A MEKH a Tarsasagtdl az eltérésre nyilatkozatot kért,
melynek a Tarsasdg nem tett eleget, de a javitott adatszolgaltatast
2014. julius 21-én teljesitette. A MEKH 50 ezer Ft birsag megfizetésére ko-
telezte a Tarsasagot rossz adatszolgdltatas miatt, melyet a Tarsasag kifize-

tett.

3. A gazdasagi tarsasagnal az ellatott kozfeladat bevételei és ra-
forditasai elszamolasa, valamint az onkoltségszamitas és ar-
képzés szabalyszerii volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A bevételek és raforditasok elszamoldasat az ellend6rzés a fel-
tart hianyossagok miatt nem megfelel6nek mindsitette. Az ar-

&4

képzés gyakorlata megfelelt az eldirasoknak, a Tarsasagnak
onkoltségszamitasi szabalyzatot nem kellett készitenie.

A bevételek és raforditasok elszamolasat az ellendrzés a feltart hi-

anyossagok miatt nem megfelel6nek mindgsitette.

A TAVHOSZOLGALTATAS BEVETELEINEK ELSZA-

MOLASA ellendrzésénél rendszerbeli és eseti hidnyossagot is feltar-
tunk. A végrehajtds soran nem biztositottak a rendszer zart mikodését, ez-
zel nem tartottdk be a Szamv. tv. 165. § (4) bekezdését, miszerint az anali-
tikus nyilvantartasok és a bizonylatok adatai kozotti egyeztetés és ellenér-
zés lehet@ségét, flggetlenll az adathordozok fajtajatdl, a feldolgozas (kézi
vagy gépi) technikajatdl, logikailag zart rendszerrel biztositani kell, tovabba
nem biztositottak a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdésében foglalt valddisag el-
vét. A mintatételek ellenérzése soran eseti hibaként jelentkezett, hogy a
kiszamlazott hédijak kisebb eltérésekkel kerultek be a fékonyvi feladdsba.
A szamldzoé program téves bedllitasai miatt a viz- és csatornadijak alacso-
nyabb 6sszegben keriltek tovabbszamldzasra a fogyasztok felé a melegviz-
szolgaltatashoz kapcsolddo viz- és csatornadij téves adatrogzitése miatt.
Fenti hidnyossagok miatt a tdvhdszolgaltatdshoz kapcsolodo bevételek el-
szamoldsat nem megfelel6nek mingsitettik.

AZ ANYAGJELLEGU RAFORDITASOK ELSZAMO-

LASA cllendrzése soran a koltségelszamolast megalapozé dokumentu-
mok (szerzddések) az ellenérzottnél tobb esetben nem alltak rendelke-
zésre. Ezzel megsértették a Szamv. tv. 169. § (2) bekezdését, mely szerint
a konywviteli elszamolast kozvetlenll és kdzvetetten aldtdmasztd szamvi-
teli bizonylatot legaldabb 8 évig meg kell &rizni. A hidnyossagok miatt a tav-
h&szolgdltatdshoz kapcsolddd anyagjellegli raforditasok elszamoldsat nem

megfelel6nek mingsitettuk.
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3.2. szamu megallapitas

A BERUHAZASOK, FELUJITASOK elszamolasaban eseti hi-
anyossag volt, hogy a koltségelszamolasokat megalapozé szerz6dés, meg-
rendel§ nem allt rendelkezésre a Szamv. tv. 169. § (2) bekezdés elbirasai
ellenére. Tovabbi hidnyossag volt, hogy a terv szerinti értékcsdkkenés el-
szamolasa nem felelt meg a Szamviteli politika, valamint a Szamv. tv. 15. §
(5) és (9) bekezdései elGirasainak, mivel eléfordult, hogy az értékcsokke-
nést a Szamviteli politikdban szabalyozott linearis leirdsi méd helyett egy
Osszegben szamoltdk el. Fenti hidnyossagok miatt a tdvhdszolgaltatdashoz
kapcsolddo beruhazasok, feldjitdsok elszamolasat magas kockazatinak mi-
nésitettik.

A Tarsasag egyszerUsitett éves beszamoldinak eredménykimutatasa
szerint a targyévi addzas el6tti eredménye 2012-2014. években nem ha-
ladta meg a Tszt. 18/C. § (1) bekezdése, valamint az 50/2011. (IX. 30.) NFM
rendelet 5. § (2) bekezdése szerinti nyereségkorlat 0sszegét. A Tarsasag a
2014. évben a tavh@szolgdltatashoz kapcsolddo, 50 040 E Ft 6sszegl kot-
bért kapott, melyet az egyéb tevékenységének bevételeire szamolt el. Ez-
zel megszegte a Tszt. 18/A. § (3) bekezdésében foglaltakat. A jogszabalyi
el6irdsoknak megfelel§ konyvelés esetén a Tarsasag az addzas el6tti ered-
ménye 44,7 M Ft-ot tett volna ki, ami igy mar meghaladta volna az NFM
rendelet 5.§ (1) bekezdésében rogzitett nyereségkorlatot, melyet vagy
vissza kellett volna fizetnie, vagy az NFM®® rendeletben meghatédrozottak
szerint a Hivataltol mentesitést kellett volna kérnie.

Az onkormanyzati hataskorben megallapitott tavhddijakat a
tavhérendelet elGirasainak megfelel6en szamitasokkal alatamasz-

777

tottak, a hatosagi arat az el6irasoknak megfelel6en alkalmaztak.

ONKOLTSEGSZAMITASI SZABALYZAT készitésére a
Szamv. tv. 14.§ (6) bekezdésének elbirdsa alapjan a Tarsasag nem volt ko-
telezett, szabdlyzatot nem készitett.

A tdvhdszolgaltatds alapdijanak és a hddijnak a szdmitdsdra a
tavhérendelet 1. szamu melléklete tartalmazott elGirast. Az alapdij szami-
tasat a bazis idészaki dijak és a KSHY szerinti fogyasztéi drindex figyelem-
bevételével irtak el6. A h6dijak médositasara a foldgdz és a villamos ener-
gia aranak valtozasa esetén kerillhetett sor. Az utolsé, dnkormanyzati ha-
taskorben végrehajtott dijmddositasra 2011. marcius 1-jei hatallyal kerdlt
sor. A megadllapitott dijak 6sszegét az elSirt szdmitdsokkal aldtdmasztottak.

A lakossagi és kozileti fogyasztokra vonatkozé alapdijat és hédijat — faj-
lagos dijtételekkel a 4. dbra mutatja be.
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4. abra

Hodijak alakulasa
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Forrds: a Tdrsasdg adatszolgdltatdsa

A Tarsasag 2011. oktéber 1-t8l az Onkormanyzat a 293/2011.(VIII. 10)
MOKT. hatarozataban foglalt alldsfoglalasnak megfelels, a 2011. marcius
31-én alkalmazott drakhoz képest — tekintettel a termalhé felhaszndldsra —
Osszességében 10,6%-kal (alapdij 14,8%, h6dij 6,3%) alacsonyabb szolgal-
tatdsi drak alkalmazasat kezdeményezte az MEKH-nél. A megadllapitott szol-
géltatasi dijak alacsonyabbak voltak az 50/2011.(IX. 30.) NFM rendeletben
a lakossagi felhasznaldk szamara meghatarozott drhoz képest. A Tarsasag
altal a MEKH-t6l kért 2011. oktober 27-én kelt allasfoglalasa szerint az
50/2011.(IX.30.) NFM rendelet 4. §-ban meghatarozott hatdsagi araknal
alacsonyabb drakat alkalmazhatnak a tdvhd&szolgaltatok, ehhez nem kellett
arvaltoztatdsi eljarast lefolytatni.

A 2013. évben — a Rezsi. tv®-ben el8irt csokkentési korlatra vonatkozd
el6irdst betartva — két Iépcsdben dsszesen 20%-al csokkentették a dijakat.
A 2014. oktdber 1-jétdl hatdlyos a rezsicsokkentések végrehajtdsaroél sz6lo
torvény értelmében 3,3%-o0s tovabbi dijcsokkentésre kerilt sor a lakossagi
felhasznaldk esetében.

A Tarsasag a dijmentességek és a kedvezmények kdrérél belsd szabaly-
zatot nem készitett. A Tarsasag a lakossdagi tavhé felhasznaldk szamara szo-
cidlis raszorultsag, méltanyossdg alapjan kedvezményt nem nyujtott, il-
letve dijmentességre valé jogosultsagot nem allapitott meg.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentes kézhezvételetol szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.

Az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése szerint amennyiben az ellendrzitt szervezet vezetdje nem kiildi

meg hataridoben az intézkedési tervet vagy tovabbra sem elfogadhato intézkedési tervet
kiild, az ASZ elnoke

a) az ellendrzott szervezet vezetojével szemben biinteto- vagy fegyelmi eljaras meginditdsat
kezdeményezheti;

b) kezdeményezheti az illetékes hatosagnal, illetve szervezetnél az ellendrzott szervezetet
megilleto, az dllamhaztartas valamelyik alrendszerébdl szarmazo tamogatdsok vagy egyéb
Jjuttatasok folyositasanak, illetve a személyi jovedelemado 1%-abol tortend felajanlasokbol
valo részesedeés lehetoségenek felfiiggesztéséet.

Javaslataink célja a Makoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. gazdalkodasa
szabalyszeruségének helyreallitasa annak érdekében, hogy a szabalyozasi
kornyezet és gazdalkodasi gyakorlat megfeleloen tudja tamogatni az
atlathato mikodést.

Makoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. ligyvezetéjének

1. | Intézkedjen a szabdlyozasi hianyossagok megsziintetésére, ezen beliil:

a) készitse el a szamviteli politika keretében a jogszabalyi elGirdasnak
megfeleléen az eszkozok és forrasok értékelési szabadlyzatat a jog-
szabalyi elirasoknak megfelel6 tartalommal;

(2.1. sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

b) rogzitse a jogszabalyi eldirdsnak megfeleléen a szamviteli politi-
kaban, hogy az értékelés szempontjabol mit tekint a Tarsasag je-
lentosnek;

(2.1. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

C) dolgozza ki a jogszabadlyi eldirdsoknak megfeleld szamviteli szét-
valasztas szabalyait,

(2.1. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

d) egészitse ki, modositsa a jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen a
Szamlarendet, ennek keretében biztositsa, hogy az abban megha-
tarozott szamlak rendszere az elGirdasoknak megfeleléen alkalmas
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f)

legyen a szamviteli szétvalasztas szabalyainak megfelelo, teve-
kenységenként elkiilonitett adatok eldallitasara, a kéltségek és ra-
forditasok megosztasara;

(2.1. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

egészitse ki a Pénzkezelési szabalyzatot a pénztaros helyettesite-
sere és a pénztar ellendrzésére vonatkozo eldirasokkal oly modon,
hogy annak tartalma megfeleljen a jogszabdly elGirdsainak;

(2.1. sz. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

modositsa, aktualizalja az iizletszabalyzatot a jogszabalyi valto-
zasnak megfelelden.

(2.1. sz. megallapitas 8. bekezdése alapjan)

2. | Intézkedjen a jogszabdlyi elbirdsok szerinti gyakorlat biztositdsara,
ezen beliil:

a)

b)

| d)

biztositsa a jogszabaly eldirasanak megfeleléen az analitikus nyil-
vantartasok és a bizonylatok adatai kozotti egyeztetés és ellendrzés
lehetoséget, a valodisag elvének betartdsat,

(3.1. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

tartsa be a kénywviteli elszamolast alatamaszto szamviteli bizony-
latok 8 éven keresztiil torténé megorzésére vonatkozo kotelezettsé-
get;

(3.1. sz. megallapitas 2. és 3. bekezdései alapjan)

teljesitse a jogszabalyi eldirasnak megfeleld szétvalasztasi kétele-
zettséget, és ez alapjan mutassa be a jogszabdlyban eldirt informa-
ciokat az éves beszamolo kiegészito mellékleteben,

(2.4. sz. megallapitas 2., 4. és 5. bekezdései alapjan)

biztositsa az értékcsékkenés szabadlyszerii elszamolasat.
(3.1. sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)
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Javaslataink célja az Onkormanyzat szabalyszerii miikodésének elése-
gitése, tovabba az onkormanyzati tulajdonosi joggyakorlas kontrolljainak
erositése.

Maké Viros Onkormanyzata polgarmesterének

1. | Hivja fel a tulajdonosi jogokat gyakorlé Képviseld-testiilet figyelmét
arra, hogy a jogszabadlyi elbirastol eltéréen az FB nem rendelkezik
tigyrenddel és kezdeményezze ennek potlasat.

(1.2. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

2. Terjessze a Képviselo-testiilet elé dontéshozatalra a gazdasagi prog-
ram modositasat, amennyiben sziikséges annak kiegészitése a jogsza-
balyi eléirasoknak megfelelden a tavho kozszolgaltatas biztositdasara,
szinvonalanak javitasara vonatkozo fejlesztési elképzelésekkel.

(1.1. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

3. Terjessze a Képviselo-testiilet elé dontéshozatalra a jogszabalyi elo-
iras betartdsa érdekében a tavhoszolgaltatasi csatlakozasi dijaknak és
azok fizetési feltételeinek 6nkormanyzati rendeletben térténd szabdlyo-
zdsat.

(1.1. sz. megallapitas 7. bekezdése alapjan)

Mako Varos (")nkormzinxzata jegzzéijének

1. Vizsgalja feliil, hogy a hatalyos gazdasagi program tartalmaz-e — a
jogszabalyi eldirasnak megfeleléen — a tavho kozszolgaltatds biztosi-
tasara, szinvonaldanak javitasara vonatkozo fejlesztési elképzeléseket,
annak hianya eseten keszitse elé annak potlasat.

(1.1. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

2. | Hajtsa végre a Tarsasag iizletszabdlyzatdhoz kapcsolédo jegyzdi fel-
adatokat, ennek keretében:
a) kiildie meg a Tarsasdg tizletszabdlyzatdt a jogszabdlyi eldirdsnak
megfeleléen véleményezésre a fogyasztovédelmi hatosag részére;

(1.1.  sz. megallapitas 5. bekezdése és a 2.1. megallapitas 8. be-
kezdése alapjan)
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b) ellendrizze a jogszabdlyi eldirasnak megfelelen a Tarsasdg
tavhoszolgaltato tevékenységét, az iizletszabalyzatban foglaltak
betartasa szempontjabol.

(1.1. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

3. | Készitse eld a jogszabalyi eldirds betartasa érdekében a
tavhoszolgaltatasi csatlakozasi dijaknak és azok fizetési feltételeinek
onkormanyzati rendeletben torténd szabalyozasat.

(1.1. sz. megallapitas 7. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

garancia

gazdasagi tarsasag

gazddlkodd szervezet

keresztfinanszirozas tilalma

kezesség

kozfeladat

A garancia olyan 6nallo, az dnkormanyzat nevében vallalt kotelezettség, amely
alapjan az 6nkormanyzat az dnkormanyzati koltségvetés terhére szerz8désben
meghatarozott feltételek szerint, a kdtelezett nem teljesitése esetén a jogosultnak
fizetést teljesit az el6zetesen rogzitett 6sszeghatarig.

A Gt. 3. § (1) bekezdése szerint ,gazdasdgi tdrsasdgot lizletszerl k6z6s gazdasdgi
tevékenység folytatdsdra kilfoldi és belféldi természetes és jogi személyek, vala-
mint jogi személyiség nélkili gazdasdgi tdrsasdgok alapithatnak, mikédd tdrsa-
sdgba tagként beléphetnek, tdrsasdgi részesedést (részvényt) szerezhetnek.”

A Ptk. 685. § c) pontja szerint gazdalkodd szervezet: ,az dllami vdllalat, az egyéb
dllami gazddlkodo szerv, a szévetkezet, a lakdsszévetkezet, az eurdpai szévetkezet,
a gazdasdgi tdrsasdg, az eurdpai részvénytdrsasdg, az egyesiilés, az eurdpai gaz-
dasdgi egyestilés, az eurdpai teriileti egylittmiikédési csoportosulds, az egyes jogi
személyek vdllalata, a lednyvdllalat, a vizgazddlkoddsi tdrsulat, az erdd birtokos-
sdgi tarsulat, a végrehajtdi iroda, az eqyéni cég, tovdbbd az eqgyéni vdllalkozd.”

A kozszolgaltatas dijat ugy kell megaéllapitani, hogy az maradéktalanul fedezetet
nyljtson a kozszolgaltatds indokolt koltségeire és raforditasaira, valamint a koz-
szolgdltato e tevékenységével kapcsolatos ésszerl nyereségére; az ésszerl nyere-
ség nem tartalmazhatja a kdzszolgaltatason kivil esé egyéb gazdasagi tevékenysé-
gei koltségeinek, raforditdsainak fedezetét.

A kezességre vonatkozo elGirdsokat a Ptk. 272-276. §-ai tartalmazzak. A kezesség
a polgari jogban a szerz6dést biztositd jarulékos mellékkotelezettség, amely egy
masik kotelem teljesitését biztositja azaltal, hogy a kezes a f6adds nem teljesitése
esetére kotelezettséget vallal a f6addsi kdtelem teljesitésére. A kezes tehat a f6-
addshoz képest jarulékos adds. A kezesség kiterjed az elvallaldsa utani mellékszol-
gdltatdsokra, ha a kezes ezek kikotésérdl tudott.

A Ptk. szerint kezességet csak irdsban lehet vallalni. Lényeges, hogy a kezesség min-
dig az alaplgylet hitelez8je és a kezes kozotti ingyenes szerzédéssel jon létre. A
kezesség a kilonbozd hitelfelvételekhez kapcsoldddan a hitel visszafizetésének
biztositékaként johet széba. Az adds helyett nemfizetés esetén a kezes felel, & tar-
tozik fizetni. Az egyszer( kezesség esetén el6bb az addson kell behajtani a tarto-
zast, s ha ez sikertelen, akkor lehet a kezest6l kdvetelni a fizetést. Készfizet6 kezes-
ség esetében a fizetést elmulasztd adds helyett rogtdn a kezesen kdvetelhetik a
tartozast. Ha bank vallalja a kezességet, akkor az minden esetben készfizet6i ke-
zesség.

Jogszabalyban meghatdrozott dllami vagy dnkormanyzati feladat, amit az arra ko-
telezett kdzérdekbdl, jogszabalyban meghatdrozott kdvetelményeknek és feltéte-
leknek megfelelve végez, ideértve a lakossag kdzszolgdltatasokkal vald ellatasat,
tovabba az dllam nemzetkodzi szerz8désekben vallalt kdtelezettségeibél adodd koz-
érdekl feladatokat, valamint e feladatok ellatdsahoz szlikséges infrastruktura biz-
tositasat is (Nvtv.® 3. § (1) bekezdés 7. pont).
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kdzszolgaltatas

meghatarozo befolyas

mindsitett tobbséget biztositd
befolyas

A kdzszolgdltatas: , kézcélu, illetéleg kézérdekl szolgdltatdst jelent, amely egy na-
gyobb kbzdsség (dllam, telepliilés) minden tagjdra nézve megkézelitleg azonos fel-
tételek mellett vehetd igénybe, ezért valamilyen mértékig kbzosségi megszervezést,
illetve szabdlyozdst, ellenbrzést igényel.” Az Ebktv.?° 3. § d) pontja a kdvetkez8kép-
pen hatdrozza meg a kozszolgaltatast: ,szerz6déskotési kételezettséqg alapjdn a la-
kossdg alapvetd sziikségleteinek elldtdsdra iranyuld szolgdltatds, igy kilénésen a
villamos energia-, gdz-, h6-, viz-, szennyviz- és hulladékkezelési, kbztisztasdgi, pos-
tai és tavkézlési szolgdltatds, tovabbd a menetrend alapjdn kézlekedd jarmdivekkel
végzett kézforgalmu személyszallitds”

A Ptk,. 8:2. § (2) bekezdése szerint A befolydssal rendelkezé akkor rendelkezik egy
jogi személyben meghatdrozo befolydssal, ha annak tagja vagy részvényese, és

a) jogosult e jogi személy vezetd tisztségviselGi vagy felligyelbbizottsdga tagjai
tébbségének megvdlasztdsdra, illetve visszahivdsra; vagy

b) a jogi személy mds tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével kététt
megdllapodds alapjdn a befolydssal rendelkezével azonos tartalommal szavaznak,
vagy a befolydssal rendelkezén keresztiil gyakoroljdk szavazati jogukat, feltéve,
hogy egyiitt a szavazatok tébb mint felével rendelkeznek.”

A Gt.52. § (2) bekezdése szerint minGsitett tobbséget biztositd befolydsnak szamit,
ha a mindsitett befolydsszerz6 az ellenérzott tarsasdgban — kozvetlendl vagy koz-
vetve — a szavazatok legaldbb hetvenot szazalékaval rendelkezik.
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Il. SZ. MELLEKLET: MAKOI VAROSGAZDALKODASI NONPROFIT KFT EREDMENYKIMUTATAS ADATAI (EZER FT)

Tétel megnevezése

I. Ertékesités nettd arbevétele

II. Aktivalt sajat teljesitmények értéke

IIl. Egyéb bevételek

IV. Anyagjellegl raforditasok

V. Személyi jellegl raforditasok

VI. Ertékesokkenési leirds

VII. Egyéb raforditasok

A. Uzemi (Uizleti) tevékenység eredménye

VIII. Pénziigyi mlveletek bevételei

IX. Pénzlgyi mUveletek raforditasai

B. Pénziigyi miveletek eredménye

C. Szokasos Vallalkozasi eredmény

X. Rendkivili bevételek

XI. Rendkivuli raforditasok

D. Rendkivili eredmény

E. Addzas el6tti eredmény

XIl. Adofizetési kotelezettség

F. Adozott eredmény

G. Mérleg szerinti eredmény

2011

526 318

2520

155 050

464 794

160 146

10 048

22 362

26 538

211

211

26 749

1834

1834

28583

1514

27 069

27 069
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2012

563 999

7013

115 279

466 611

190 551

12 883

18 185

-1939

3043

3043

1104

1762

1762

2 866

754

2112

2112

2013

625 855

4757

150 458

499 279

228 080

17 569

33 655

2487

200

103

97

2 584

2 006

2 006

4590

640

3950

3950

2014

367223

9330

171737

298 466

176 643

23961

35823

13397

532

882

-350

13047

5678

5678

18725

2027

16 698

16 698

Forrds: A Tdrsasdg 2011-2014. évi beszdmoloi






FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet az Allami Szdmvevészék 15 napos
észrevételezesre megkiildte az ellenorzott szervezet
vezetdjének az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése elSirdsinak
megfeleloen.

Az elfogadott észrevételek alapjan véglegesiti az Allami
Szamvevoszék a jelentését.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzott észrevételeit, illetve az el nem fogadott észrevételek
elutasitdsanak indokldsat.

Makaoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. Ugyvezet6jének irdsban tett észrevétele mellékletek nélkdl.
Tajékoztatds az elfogadott és el nem fogadott észrevételekrdl az ligyvezetének.

Mako Varos Onkormanyzata Polgdrmesterének irasban tett észrevétele mellékletek nélkiil.

I

Tajékoztatas az el nem fogadott észrevételrél a polgarmesternek.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétd| szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek

{9/ (

12000 02.22 Porsen lww
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Makgi VirosgazdilRoddsi Nonprofit Kft
6900 Makg, Ndvay Lajos tér 5-7.
Tel: 06-62-211-550, 62/211-828
Bank, sz. OTP Makg, 11735074-20513449. Adoszdm.: 18458635-2-06
email: mknpkft@gmail.com
www.makovg.hu

Iktszim: S5 oL [2ole
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Allami Szamvevoszék

Budapest

Tisztelt Elnok Ur!

Az onkormdnyzatok gazdasdgi tdrsasdgai — Az Onkormdnyzatok tobbségi tulajdondban 1évd
gazdasdagi tarsasdagok kozfeladat elldtasar érinté gazddlkoddsi tevékenysége szabdlyszeriiségének
ellenérzése — Makéi Kommundlis Nonprofit Kft.” cimmel készitett szamvevészéki jelentéstervezettel
kapcsolatban az alabbi észrevételeket tessziik:

1.2. szamt megallapitishoz:

A Feliigyeld Bizottsag a jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen megtargyalta az el6z6 évi iizleti terv
teljesitését, melynek része volt egy irasbeli beszamold, az egyszerisitett éves beszamold, valamint az
errdl késziilt kdnyvvizsgaldi jelentés.

A Feliigyeld Bizottsag munkajardl irasbeli — a FB elndkének ellenjegyzésével — jegyzokonyv késziilt.

2.1. szamu megallapitashoz:

A kovetelések utan elszamolandé értékvesztés mértékét, illetve elszamolasanak moédjat a 2014. évi
beszamol6 kiegészité melléklete tartalmazza.

A Szamviteli politikdban illetve szamlarendben alkalmazott fokonyvi szamldk mellett a Térsasag
koltséghelyek alkalmazasaval tett eleget a szamviteli szétvalasztas szabalyainak. A jelentéstervezet
kifogasolja, hogy a kozfeladat ellatasival kapcsolatos bevételek és raforditasok elszdmoldsat nem
megfeleléen szabalyozta a Térsasdg. A raforditasokon és bevételeken beliil a szamlaforgalom
koltséghelyenként megbontasra keriilt, ezzel eleget téve a részletezésnek.

2.2. szamu megallapitashoz:

A 2011-2014. évi beszamoldk kiegészité mellékleteinek 1.sz. mellékletei tartalmazzak az
értékhelyesbités nyitd értékét, novekedését, csokkenését, zarod értékét.
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2.4, szamu megallapitashoz:

A tarsasag eleget tett a Tszt. 18/A § (3) bekezdése a) pontjdban meghatarozott telephelyenkénti
szamviteli szétvalasztasi kotelezettségének, mivel tavhStermelést 2011. majus 31. napot kévetben csak
egy telephelyen végzett (Hunyadi u. fiitémii). A Deak F. u.-i fiitémii termelése ezzel a datummal
leallitasra, a gazszolgaltatasi szerz6dés felmondasra, a termeld infrastruktira elbontasra keriilt.
Csatoljuk az ezzel kapcsolatos leolvasasi jegyz6konyveket, valamint szerz6dés felmondasa targyaban
irt leveliinket.

A Tszt. 18/A. §-a értelmében a tavhészolgaltatas vonatkozasaban a Tarsasag az egyszerilsitett éves
beszamoldt a Szamv.tv., illetve a Tszt. elGirasainak megfelelden elkészitette, a szamviteli torvény altal
¢l6irt megbontasban, csoportositasban( 5. szam( melléklet). A 4. szam( melléklet a Tarsasag iizemi
tevékenység eredményét mutatja be, melynek struktiraja a tulajdonos, Maké Véaros Onkorményzati
Képviseld-testiilete informacio igényét elégiti ki. A két tablazat struktarajat, logikai felépitését, illetve
adattartalmanak korét tekintve mas, azonban a tavhdszolgaltatas eredménykimutatisaban szerepld
adatok megegyeznek a 4.sz. mellékletben szerepeltetettekkel.

3.1. szam\ megallapitdshoz:

Az anyagjellegili raforditisok esetében az ellentrzés soran a 2011. elsé két negyedévét érintd
gazenergia beszerzésre vonatkozo szerzddések nem alltak rendelkezésre, melyek az ellendrzés 6 tételét
érintették. Azota a szerzddések rendelkezésre allnak, melyeket jelen leveliink mellékleteiként
csatolunk. A keresés nem a megfelel idészakot fedte le, ugyanis a jelzett idészakban a jelenlegi
gyakorlattdl eltéréen nem éves szerz6déskotés tortént, hanem hatarozatlan idejii 2009. évben kotott
egyetemes szolgaltatasi szerz6dések voltak érvényben.

Mellékletek:

- leolvasasi jegyzOkonyvek

- szerzddés felmondasa targyaban irt levél

- szerzOdések

- mellékelt szerz6déseket érintd szamlak masolatai.

Maka, 2016. februar 16.

Tisztelettel,
i
e —
g %‘Néndor ="
Augyvezetd

Makel Verosganaaikogas;
vl Yaroajaridikodasi Nonprotit rus
6900 I‘\/Ia.ké, Névay Lajos tﬁr 5i~7t%
Adészam: 18458635206
(1)

37



Fiiggelék: Eszrevételek

— ELNOK
~ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-0823-187/2016.

Nagy Nandor ur
igyvezetd

Makéi Virosgazdalkodasi Nonprofit Kft.

Mako

Tisztelt Ugyvezets Ur!

Az onkormanyzatok gazdasdgi tarsasdgai — Az énkormanyzatok 1obbségi tulajdondban lévd
gazdasdgi  tdrsasdgok  kozfeladat  elldtasat  érinté  gazdalkodasi  tevékenysége
szabdlyszeriiségének ellendrzése — Makéi Kommundlis Nonprofit Kft.” cimmel készitett
szamvevoszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevdszék észrevételekre vonatkozd éallispontjardl a feliigyeleti vezetd altal
készitett részletes tajékoztatast mellékelten megkiildom.

Tajékoztatom Ugyvezeté Urat, hogy a szdmvevdszéki jelentésben — az Allami

Szamvev6észékrol szolod 2011. évi LXVI. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe
nem vett észrevételeket szerepeltetjitk az elutasitas indokanak feltiintetésével.

Budapest, 2016. O3 hé (6 nap

Tisztelettel:
\ _,/ Domokos LaszIo
Eyndt

Melléklet: Tajékoztatas az elfogadott és el nem fogadott észrevételekrol

e e T A T e
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax. 484 9201
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Melléklet
Ikt.szam: V-0823-187/2016.

Tajékoztatas
az elfogadott és el nem fogadott észrevételekrol

Az 6nkorméanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az dnkormanyzatok tobbségi tulajdonaban lévé
gazdasagi  tarsasagok  kozfeladat  ellatdsat  érintd  gazddlkoddsi  tevékenysége
szabalyszerliségének ellenérzése — Makoi Kommunélis Nonprofit Kft.” cimd
jelentéstervezetre 2016. februar 19-én  érkezett észrevételeit attekintettiik, azokkal
kapcsolatban a kovetkezo tajékoztatast adom.

1. észrevétel — 1.2. szamu megallapitashoz

Eszrevételében nem jeldlte meg, hogy mely idészakra vonatkozoan rendelkezett a
Feliigyel6bizottsag a beszamolorol szold irasbeli jelentésével. A jelentéstervezet a
hidnyossagot a 2014. évre nem éllapitotta meg, azonban alatdmaszté dokumentum hianyaban
a 2011-2013. évekre fenntartja. A Feliigyeldbizottsag a 2011-2013. években a beszamolordl
irasbeli jelentést nem adott ki, jegyzokonyve az iizleti terv teljesitésének elfogadasat
tartalmazta.

2. észrevétel — 2.1. szamu megallapitashoz

Az észrevétel elsé bekezdésében foglalt, a kovetelések értékvesztésére vonatkozé jelzése nem
indokolja a jelentéstervezet modositasat, mert a Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében foglaltak
ellenére a szamviteli politika keretében irasban nem rogzitették az értékvesztésre vonatkozo
szabalyokat.

Az észrevétel masodik bekezdésében foglalt, a szamviteli szétvalasztasra vonatkozé része a
koltséghelyenkénti megbontds gyakorlatira hivatkozik, amit a jelentéstervezet nem
tartalmazott hidnyossagként. A jelentéstervezet a szamlarend tartalmanak hidnyossagat
allapitotta meg, mert a Térsasag a kozfeladat ellatassal kapcsolatos bevételek és raforditasok
elszamolasat hidanyosan, a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés a), b) és d) pontjaiban foglaltak
figyelmen kiviil hagyasaval hatdrozta meg. A szabalyozasi hidnyossdgot az észrevétel nem
kifogasolta, ezért a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

3. észrevétel — 2.2. szamu megallapitashoz

Az értékhelyesbitéssel kapcsolatban tett észrevételben hivatkozott, az értékhelyesbités nyito
értékét, novekedését, csokkenését, zard értékét tartalmazé kiegészitd melléklet 1. szamu
melléklete csak az ingatlanok értékhelyesbitését tartalmazza, ezzel a jelentéstervezet
pontositasra keriil. Az értékhelyesbitést azonban a Szamv. tv. 59. § (1) bekezdésében
eléirtaknak megfeleld részletezésben kell bemutatni. Az értékelésnél alkalmazott modszerek
bemutatdsanak hidnyara vonatkozé mondatrészt az észrevétel nem kifogéasolta, ezért azt a
jelentéstervezetben valtozatlanul szerepeltetjiik.
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Az észrevétel alapjan az €rintett szovegrészt az egyértelmiiség érdekében az alabbiak szerint
pontositjuk:

A Tarsasag a 2011-2014. évi beszamolok kiegészité mellékleteiben a Szamv. tv. 59. § (1)
bekezdésében foglaltak ellenére az értékhelyesbités nyitd értékét, novekedését, csokkenését,
zaro értékét és az értékelésnél alkalmazott modszereket az eldirt részletezésben nem mutatta
be.”

Ezzel dsszefliggésben pontositjuk a Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok fejezet,
7. bekezdésének azonos tartalmu szovegrészét is az alabbiak szerint:

»A Tarsasag a 2011-2014. évi beszamolok kiegészité mellékleteiben a szamviteli torvényben
foglaltak ellenére az értékhelyesbités nyitd értékét, novekedését, csokkenését, zard értékét és
az értékelésnél alkalmazott modszereket az eldirt részletezésben nem mutatta be.”

4. észrevétel — 2.4. szamu megallapitashoz

Az észrevétel elsd bekezdése alapjan a telephelyenkénti szamviteli szétvalasztasi
kotelezettséget azzal tekinti teljesitettnek, hogy 2011. majus 31-ét kovetden egy telephelyen
tortént a tavhotermelés.

Az észrevételezéskor potldlag megkiildott dokumentumokat nem all médunkban figyelembe
venni, tekintettel arra, hogy teljességi nyilatkozatban (2015. 10. 08.) rogzitették, hogy ,, ...az
ellendrzott targykorben kért és atadott dokumentumokon kiviil mds adatokkal, iratokkal nem
rendelkeziink”. Az ASZ az utélag megkiildott dokumentumok valodisagarél az ellenérzés
soran meggy6z0dni nem tudott, ezért a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Az észrevétel masodik bekezdésében az eredménykimutatds adataira vonatkozd jelzés nem
tartalmazza, hogy melyik évre és milyen dokumentumok mellékleteire hivatkozik, ezért
ennek alapjan, beazonosithatosag hianyaban a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

5. észrevétel — 3.1. szamu megallapitashoz
Az észrevétel meger6siti, hogy az ellendrzés soran az anyagjellegii raforditasok esetében a

2011. év elso két negyedévét érinté gazenergia beszerzésre vonatkozd szerzédések (amelyek
hat mintatételt érintettek) nem alltak rendelkezésre.
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Az észrevételezéskor potlolag megkiildott dokumentumokat nem all modunkban figyelembe
venni, tekintettel arra, hogy teljességi nyilatkozatban (2015. 10. 08.) rogzitették, hogy ., ...az
ellendrzott targykorben kért és dtadott dokumentumokon kiviil mds adatokkal, iratokkal nem

rendelkeziink”. Az ASZ az utélag megkiildstt dokumentumok valodisigardl az ellendrzés
soran meggy6zédni nem tudott, ezért a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Budapest, 2016. O3  hé & nap

[ 7 S i
)J.:,f\& C. %
Borocz Imre
feliigyeleti vezetd
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AS7 /;LJ(; ) @o e (e

MAKO VAROS POLGARMESTERETOL

Ikt.szam:1/185-2/2016/1 Targy: Eszrevétel
Ui.: Ordogh Andrea Melléklet: 1 db
Allami Szamvevészék

Domokos Laszlo | Al
elnok { B

L 0129a4d 26
e lee. FEB 19 2006
1364 '

Tisztelt EInok ur!

Hivatkozva a V-0823-181/2016. ikt. sz., az ,,Az Gnkormanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az
onkormanyzatok tulajdonaban lévé gazdasagi tarsasagok kozfeladat ellatisat érinto
gazdalkodasi tevékenysége szabalyszeriiségének ellenérzése” targyban megkiildott szamvevoszéki
jelentéstervezetre az alabbi észrevételt teszem:

1.1 szamu megallapitashoz: (jelentéstervezet 13. oldal 1. bekezdés)

Az Onkormanyzat egyetért a megéllapitisban megfogalmazottakkal, azonban a jelentéstervezet 27.
oldalan szerepld, Maké Varos Onkormanyzat polgarmesterének szolo 2. sz. javaslat, és Mako Varos
jegyzbjének sz016 1. sz. javaslat okafogyotta valt a mellékelt 120/2015. (IV. 22.) MOKT hatarozat és
annak mellékletében foglaltakra tekintettel. Maké Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a fenti
szamu hatarozataval fogadta el a 2014-2019. évre sz6l6 Gazdasagi Programjat. A Program 30. oldalan
talalhaté a tavhoszolgaltatas fejlesztésére vonatkozo fejezet.

Kérem a fentiekre tekintettel, a tervezetben foglaltak atgondolasat.

A Makoi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. ligyvezetdje tajékoztatasa alapjan észrevételeit sajat maga
teszi meg, kérem az tigyvezet6 Gr altal megkiildott észrevételek atgondolasat is.

Makd, 2016. februar 18.

e
A %1
'F al\"lg(g'ITZ"\?z)l/%rzsebet)?h

polgarmester

H-6900 MAKO, SZECHENY! TER 22. e
+36-62-511-810, FAX: +36-62-511801, POLGARMESTER@MAKO.HU WWW MAKO.HU M A ko
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_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-0823-188/2016.

Farkas Eva Erzsébet irholgy
polgarmester

Maké Varos Onkormanyzata

Mako
Tisztelt Polgarmester Urholgy!

Az onkormanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az onkormdnyzatok tobbségi tulajdondban 1évd
gazdasagi  tarsasagok  kozfeladat  ellatasat  érinté  gazddlkoddsi  tevékenysége
szabdlyszeriiségének ellendrzése — Makoi Kommundlis Nonprofit Kfi.” cimmel készitett
szamvevdszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételre vonatkozo allaspontjarél a feliigyeleti vezets 4ltal
készitett részletes tajékoztatast mellékelten megkiildom.

Tajékoztatom Polgarmester Urholgyet, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami
Szémvevoszékrol szold 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe
nem vett észrevételt szerepeltetjilk az elutasitas indokanak feltlintetésével.

Budapest, 2016. 3 h6 (8 nap

Tisztelettel:

Qe g/

Domokos Laszld

Melléklet: Tajékoztatas el nem fogadott észrevételrol

e e e e = e R e i 23
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Ikt.szam: V-0823-188/2016.

Tajékoztatas el nem fogadott észrevételrol

Az onkormanyzatok gazdasagi tarsasdgai — Az onkormdnyzatok t6bbségi tulajdondban 1évé
gazdasdagi  tdrsasdgok  kozfeladat  elldtdsat  érint6  gazddlkoddsi  tevékenysége
szabalyszeriiségének ellendrzése — Makéi Kommundlis Nonprofit Kft.” cimi jelentéstervezetre
2016. februar 19-én érkezett észrevételét attekintettiik, azzal kapcsolatban a kovetkezd
tajékoztatast adom:

1.1. szamu megallapitashoz (jelentéstervezet 13. oldal 1. bekezdés)

Az észrevételben foglaltak szerint Maké Véros Onkormanyzata polgdrmestere egyetért a
megallapitdsban megfogalmazottakkal, azonban jelzi, hogy a polgdrmesternek sz616 2. szamu
€s a jegyzonek sz016 1. szamu javaslat okafogyotta valt.

Koszonettel vettik a 2014-2019. évekre sz616 Gazdasagi Program 2015. évi elfogadasardl és
tartalmarol szolo tajékoztatasat, azonban tekintettel arra, hogy az intézkedés az ellenérzott
iddszakot (2011-2014. évek) kovetden tortént, a jelentéstervezet modositisa ez alapjan nem
indokolt.

Budapest, 2016. ©2  hé /5 nap ,/L'/v S

Borocz Imre
felugyeleti vezetd
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

LASZ tv.
2 Otv.

3 Motv.

4 KépviselS-testiilet
5 SZMSZ

® Tszt.

7 Térsasag

8Gt.

9 Ptk.1

10 ptk.,
1 Taktv.

FB

1B Civil tv.

14 Szamv. tv.
5 MEKH

15 NFM

7 KSH

18 Rezsi tv.

19 Nvtv.

20 Ephktv.

2011. évi LXVI. torvény az Allami Szamvev&székrdl, hatalyos:2011. julius 1-jétél

1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormanyzatokrdl, hatdlyos 1990. szeptember 30.
—2014. oktdber 12. kozott

2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi dnkormdanyzatairdl, hatalyos
2012. januar 1-jétdl

Maké Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete

Maké Véros Onkormanyzatanak Szervezeti és M(ikddési Szabalyzata

2005. évi XVIII. torvény a tavhGszolgaltatdsrol

Makai Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft.

2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrol, hatalyos 2006. julius 01. — 2014.
marcius 15. kozott

1959. évi IV. tdrvény a Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykdnyvérdl, hatalyos
1990. december 31. —2014. mércius 15. kozott

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykdnyvrél, hatdlyos 2014. marcius 15-étél

2009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mikodésérdl, hatalyos 2009. december 4-étél

Makéi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. felligyelSbizottsaga

2011. évi CLXXV. torvény az egyesulési jogrol, a kdzhasznu jogallasrdl, valamint a
civil szervezetek miikodésérdl és tdmogatdsarol, hatdlyos 2011. december 22-étél

2000. évi C. tdrvény a szamvitelrdl, hatalyos 2000. janudr 01-jétél

Magyar Energetikai és K6zm(-szabalyozasi Hivatal

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium

Kozponti Statisztikai Hivatal

2013. évi LIV. torvény a rezsicsokkentések végrehajtasardl, hatdlyos 2013. majus
10-ét6l

2011. évi CXCVI. toérvény a nemzeti vagyonrdl, hatdlyos 2011. december 31-ét6l

2003. évi CXXV. torvény az egyenl6 banasmaodrol és az esélyegyenlGség
el6mozditasardl, hatdlyos 2004. janudr 27-ét6|
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