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OSSZEGZES

Az Onkormdnyzat a hulladékgazddlkoddsi kozszolgdltatds megszervezésérdl az ellendrzott
idoszakot megelozoen dontott, ugyanakkor az ellenorzott idoszakban szabdlyszerii kozszol-
gadltatdsi szerzodéssel és hulladékgazddlkoddasi rendelettel csak hatdridon til rendelkezett.
A tulajdonosi jogok gyakorldsa alapvetéen szabdlyszertii volt.

A Tdrsasdg vagyongazddlkoddsa osszességében nem volt szabdlyszeri. A Tdrsasdg drkép-
zése nem felelt meg a jogszabdlyi eloirdsoknak, a dijak megalapozottsdga nem volt biztosi-
tott annak ellenére, hogy a Tdrsasdg onkoltségszamitdsi szabdlyzattal rendelkezett. A kote-
lezettségek dllomdnya nem veszélyeztette a kozfeladat elldtdsdt. A bevételek és rdforditdsok
elszamoldsa nem volt megfeleld. A hdtralékos kovetelések behajtdsrol, az értékvesztés el-
szamoldsdrol sem gondoskodtak szabdlyszertien.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Az Allami Szamvevdszék stratégiajaban megfogalmazta, hogy a helyi dnkorményzatok gazdalkodasaban rejlé pénz-
Ugyi kockazatok feltarasaval, az dllamhaztartason kivilre nydjtott koltségvetési tdmogatdsok és ingyenes vagyonjut-
tatdsok, valamint az allamhaztartason kivil mikods kozfeladat-ellatd rendszerek ellenérzéseivel hozzajarul ahhoz,
hogy a kdzpénzeket az allamhaztartdson kivil miikodé szervezetek is atlathatd, rendezett mddon hasznaljak fel a
kozfeladatok szerz6désben vallalt ellatasa érdekében.

A Magyarorszagon az intézmény-centrikus kozfeladat-ellatas jellemzé, de egyre jelent6sebb a koltségvetésen ki-
vili feladatellatas térnyerése. Ennek legfontosabb szerepldi — a nonprofit szervezetek mellett — az 6nkormanyzati
tulajdonu gazdasagi tarsasagok. Az dnkormanyzatok szervezetalakitasi szabadsagdnak kovetkezménye, hogy a kordb-
ban is vallalati formdban mlkodd kdzszolgaltatdsok mellett, mind a kételezd, mind az 6nként vallalt fel-adatok ella-
tasaban a gazdasdgi tarsasagok kiemelt fontossagu szerephez jutottak.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

Az Onkormanyzat a hulladékgazdélkoddsi kdzszolgéltatds megszervezésérdl az ellendrzétt idészakot megelSz8en
gondoskodott. A torvényi el8irdsoknak megfeleld kdzszolgéltatasi szerz8dés'sel csak 2014. julius 1-t8l rendelkezett.
Az Onkormanyzat dijrendelettel az ellenérzétt id8szakban rendelkezett, ugyanakkor a térvényi el8irdsoknak megfe-
lel6, érvényes hulladékgazdalkodasi rendelettel csak 2013. december 18-tél.

A tulajdonosi jogok gyakorldsa keretében az FB elkészitette a beszamoldkhoz az irdsbeli jelentését, a Képvisel6-
testllet a Tarsasag beszamoloit szabdlyszerlen fogadta el. Hidnyossag volt azonban, hogy az FB lgyrend nélkul md-
kodott és a KépviselS-testiilet javadalmazasi szabalyzatot nem alkotott. Az Onkormdnyzat nem élt tovabbd a jogsza-
baly dltal biztositott belsd ellenbrzés lehetEségével.

A Tdrsassag szamviteli rendjét nem szabdlyszerlen alakitotta ki. A szamviteli politika és az annak keretében készilt
szabdlyzatok teljes korlien nem feleltek meg a jogszabalyi el6irdsoknak. Nem készitettek tovabba leltarozasi és érté-
kelési szabdlyzatot, illetve bizonylati rendet sem.

A hulladékgazdalkodast szolgald vagyon elkllonitését az analitikus nyilvantartas biztositotta, ugyanakkor a va-
gyongazdalkoddsaban hidnyossagokat tart fel az ellenérzés, mivel a beruhazasokat a szikséges alapitoi jovahagyas
nélkul végezték el, tovabba a 2014. évi esedékes mennyiségi felvétellel torténd leltarozast elmulasztottak.

A Tarsasag az éves beszamoldkat hataridében elkészitette és benyujtotta a Képvisel6-testiletnek jovahagyasra, a
letétbe helyezési kotelezettségét hataridSben teljesitette, ugyanakkor a hulladékgazddalkodasi tevékenységével kap-



Osszegzés

csolatos koltségelszamolast, illetve 6nalld mérleget és eredménykimutatast nem készitett. Az adatok védelmét, at-
lathatésagat nem biztositotta, mivel a szervezeti, személyzeti, illetve a mlkddésre és gazdalkoddsra vonatkozdé ada-
tokat nem tette kdzzé.

A Tdrsasagnal a bevételek, raforditasok és a beruhdazasok, feltjitdsok elszamoldsa nem volt megfelels. 2013. év-
ben tdbb esetben nem a Ht-nek megfelel§ kdzszolgdltatasi dijat érvényesitettek. A kdvetelések behajtasara az ellen-
Orzott idészakban szabalytalanul intézkedtek. A jegyz&nek torvényben elbirt feladata volt 2011-ben és 2012-ben a
dijhatralék érvényesitésének addhatdsagnal torténd kezdeményezése, amelyhez az Onkorményzat a Hgt. el8irdsait
megsértve Ugyintézési dijat kotott ki és szedett be. A hatralékos kovetelések utan értékvesztést nem szamoltak el,
mely az dvatossag elvét sértette.

A Tarsasag arképzése kalkulacidk hidnya miatt nem felelt meg a jogszabalyi el6irdsoknak, ezaltal a Képvisel6-tes-
tulet dltal meghatdrozott kdzszolgaltatasi dijak sem voltak megalapozottak. A Tarsasag a rezsicsokkentd intézkedé-
seket végrehajtotta.

A Tarsasagnal az eladdsodds mértéke, szerkezete a vizsgalt id6szakban nem jelentett kockazatot a m(ikddésre. Az
eladdsodottsagot jellemz6 mutatdk Osszességében kedvezStlen alakuldsa azonban felhivja a figyelmet a mkodés
felllvizsgalatanak szlkségességére.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellendrzés célja annak értékelése, hogy az dnkormany-
zat a jogszabalyi el6irasok figyelembevételével dontott-e
az ellen6rzésre kerll6 kozfeladat megszervezésérdl; az
onkormanyzat/tulajdonosi joggyakorld szabalyszer(ien
gyakorolta-e a tulajdonosi jogokat; a gazdasagi tarsasag
kozfeladat-ellatdsa bevételeinek, raforditasainak elsza-
molasa, és vagyongazdalkodasi tevékenysége megfelelt-e
a jogszabalyi, illetve a kozszolgdltatasi/vagyonkezelési

szerz6désben foglalt tulajdonosi el8irdsoknak, azok vég-

rehajtdsa szabalyszer( volt-e; a gazdasagi tarsasag kotele-

zettségdllomanya jelent-e kockdzatot a mikodésre, il-
letve a kdzfeladat elldtdsdara; a kdzfeladatok atlathatdsdga és elszamoltathatdsaga érdekében biztositva volt-e a koz-

szolgdltatas dijanak megalapozottsaga szabalyszer(i dnkoltségszamitassal.



AZ ELLENORZES TERULETE

Elek Varos Onkormanyzata és a kizarélagos tulajdonaban

1évo Eleki Hulladékgazdélkodési Nonprofit Kft.

Az Eleki Hulladékgazdalkoddsi Nonprofit Korlatolt Felel&sségli
Tarsasag 1995. janudr 1-jén alakult Eleki Viz- és Csatornam
Uzemeltetd Korlatolt Felel8sségli Tarsasag néven. Nonprofit
gazdasagi tarsasaggd 2014. évben alakult at. 2011-2014. ké-
z6tt a Tarsasag® 100%-os tulajdonosa Elek Varos Onkormany-
zatdnak Képvisel6-testilete volt, jegyzett t6kéje az ellendrzott
id&szakban 3,0 M Ft volt. A Képvisel8-testiilet® kizardlag a Tar-
sasagban rendelkezett tdbbségi tulajdoni hanyaddal.

A Térsasag ivoviz- és szennyviz-szolgaltatasi alapfeladat el-
latdsdra jott létre, tevékenységi korét a Képviseld-testilet
1995. december 1-vel bévitette ki a telepilési hulladékok ke-
zelésével és a koztisztasagi tevékenységgel.

A 2014. julius 1-jét6l hatdlyos kozszolgaltatasi szerzddés
szerint a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatdsba bevont laka-
sok szdma 1989 db, 6nkormanyzati Intézmények szama 6 db,
vallalkozasok szama 438 db, egyéni vallalkozok és Gstermelsk
szama 252 db volt. A Tarsasag a kozszolgaltatasi feladatokat
2014. november 4-éig kizardlag Elek varos kozigazgatasi terlletén latta el.
2014. november 5-t6l a Tdarsasdgot a Békés Megyei Katasztréfavédelmi
lgazgatdsag Kevermes telepllésen a hulladékgazdalkodasi kozszolgdltatds
ideiglenes ellatdsdra kdzérdekd szolgaltatonak kijeldlte.

A Tarsasag az ellendrzott idészakban a hulladékkezelésen kivili egyéb
tevékenységeket (ivoviz-, szennyviz-, internet és kabeltévé szolgaltatas, TV
studio Uzemeltetése, bérbeadas) is végzett. Az egyéb tevékenységek ki-
szervezése az ellendrzott idGszakban folyamatos volt, 2014. januar 1-jétél
kizarélag hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatassal, illetve bérbeadassal fog-
lalkozott a Tarsasag. A tevékenységi kor szlikilésével parhuzamosan a fog-
lalkoztatottak szama és az értékesités nettd arbevétele folyamatosan csok-
kent. Az atlagos statisztikai allomanyi létszam a 2011. évi 22 f6rél a
2014. évre 7 f6re mdédosult. A Tarsasag nettd arbevételének, illetve ezen
belll a hulladékgazdalkodas nettd arbevételének alakuldsat, illetve a kote-
lezettség- és kovetelésallomanyt az 1. dbra mutatja be.



Az ellendrzés tertilete

1. tdblazat

MERLEGFOOSSZEG, SAJAT TOKE ES
MERLEG SZERINTI EREDMENY (M FT)

) Mérleg

Mérleg- o

szerinti

f66sszeg i

eredmény

2011.01.01. 107,4 96,2 0,1
2011.12.31. 108,0 96,2 0,0
2012.12.31. 74,9 62,1 0,1
2013.12.31. 74,0 63,9 1,8

2014.12.31. 70,1 52,3 -11,6
Forrds: 2011-2014. évi beszamoldk

1. dbra

Egyes gazdalkodasi adatok (M Ft)

arbevétel hulladék arbevétel  kotelezettségallomany  kovetelésalle

m2011 m2014

Forrds: a Tdrsasdg 2011-2014. évi beszamoldi és fékényvi kivonatai

ATarsasdga2011-2014. években kizardlag rovid lejaratu kotelezettség-
gel rendelkezett. A kotelezettségek allomanya a 2010. december 31-ei
4,6 M Ft-rél a 2014. év végére kozel négyszeresére, 17,8 M Ft-ra n6tt. A
kovetelések dllomanya tobb mint masfélszeresére, 19,6 M Ft-rol
30,3 M Ft-ra emelkedett a 2011-2014. években.

A mérlegf6osszeg a 2010. december 31-ei 107,4 M Ft-hoz képest a
2014. év végére 70,1 M Ft-ra, a sajat téke 96,2 M Ft-rél 52,3 M Ft-ra csok-
kent (1. tabldzat). A Tarsasag mérleg szerinti eredménye a 2011-
2013. években pozitiv, a 2014. évben negativ, -11,6 M Ft volt. A Tarsasag
f6bb adatait a Il. sz. melléklet tartalmazza.

Az ellendrzott id6szakban az Ggyvezetd, a polgdrmester és a jegyzd sze-
mélye nem, a gazdasagi vezetd személye egyszer valtozott. A polgdrmester
a 2002. évi dnkormanyzati valasztasok dta tolti be tisztségét, a jegyzd 2004.
julius 1-jétél latja el feladatait. Az Ugyvezetd a 129/2010 (VII.27.) szamu
testlleti hatarozattal kerUlt kinevezésre a 2010. augusztus 1. és 2015. ju-
lius 31. kozotti idGszakra.

A jelenlegi Ugyvezets és helyettese 2015. augusztus 1-jét6l, megbizds
keretében latjak el feladatukat. Az elsé gazdasagi vezetd az ellen6rzott id6-
szak elejétél 2012. szeptember 16-ig, a masodik 2014. majus 31-ig dolgo-
zott a Tarsasagnal, ezt kdvetben gazdasagi vezetét nem alkalmaztak. A
kdnyvelési feladatokat 2014. junius 1-jétél 2015. julius 31-ig kulsé vallal-
kozo latta el.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ONKORMANYZATI TULAJDONU GAZDASAGI

TARSASAGOK teljes korii ellendrzésének lehetSségét az ASZ. tv.*
2011. januar 1-jétdl hatdlyos modositasa teremtette meg. A kozfeladatot
ellaté gazdasagi tarsasagok ellendérzése kiemelten fontos a vagyon meg6r-
zése, megdvasa érdekében, valamint a kormanyzati szektor elszamolasai-
ban megjelené dnkormanyzati tulajdond gazdadlkodd szervezetek eseté-
ben, amelyekkel szemben alapvetd kdvetelmény, hogy gazdalkoddsuk, m-
kodéslk szabdlyszerl, az altaluk szolgdltatott adatok minél meghizhatéb-
bak legyenek. A kozfeladat ellatas koltségeinek, raforditdsainak alakuldsa,
szinvonala hatassal van a lakossag elégedettségére. A torvényalkotds sza-
mara — az észlelt problémak, szabdlytalansagok, vagy egyéb nem kivanatos
jelenségek felszinre kertlésével — az ellen6rzés megdllapitdsai segitséget
nyljthatnak az allamhaztartason kivili kdzfeladat-ellatds értékeléséhez,
jogszabalyi keretei pontositdsahoz, atlathatdsagot biztositd szabdlyozasa-
hoz. Meghatdrozhatodva valnak a kozfeladat elladtasban részt vevd allam-
haztartason kivuli szervezeteknek —az dnkormanyzat koltségvetését, pénz-
Ugyi helyzetét is befolydsolé — kockazatai, lehetévé valik ezen kockazatok
csokkentése. Ellen6rzéseink feltarhatjdk, hogy az dnkormanyzat kozfel-
adat-ellatasi kotelezettségének szabalyszerlen tett-e eleget, a feladatella-
tashoz rendelt kdzvagyon miikodtetését a tulajdonostol elvarhatd gondos-
saggal, szabdlyszerlen szervezte-e meg és a tulajdonosi felligyelete hozza-
jarult-e a kozfeladat-ellatasahoz. Az ellen6rzés ravilagithat arra, hogy a gaz-
dasagi tarsasag a kdzszolgaltatasi szerz6désben foglaltak betartdsaval, a
kdzvagyon hasznadlataval biztositotta-e a szolgaltatds folyatatasanak feltét-
eleit, a kdzfeladat ellatdsat. Ezzel az ellendrzottek és a helyi dontéshozdk
szamara visszajelzést ad feladatszervezési, feladat-ellatasi kockazataikrol,
alapot ad a meglévé hibak megsziintetéséhez, a jobb kozfeladat-ellatas biz-
tositasahoz. Fokozza a fegyelmet, igazolja, hogy lejart a kovetkezmények
nélkili ellenérzések id6szaka. Az ASZ értékteremts rend kialakitasdhoz és
megdrzéséhez hozzdjaruld tevékenysége pozitiv hatdssal van a szervezet-
rél kialakitott 6sszkép formalasara.

a®
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A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

Az Onkormdnyzat kozfeladat megszervezésérdl szolé dontése,
valamint tulajdonosi joggyakorldsa szabdlyszerti volt-e?

A gazdasdgi tdrsasdg vagyongazddlkoddsa szabdlyszerti volt-e,
kotelezettségdllomdnya jelentett-e kockdzatot a mitkodésre, il-
letve a kozfeladat elldtdsra?

A gazdasdgi tdrsasdgndl az elldtott kozfeladat bevételei és rd-
forditdsai elszamoldsa, valamint az onkoltségszdmitds és dr-
képzés szabdlyszerii volt-e?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

_—mm——

Az ellenorzés tipusa

‘ MegfelelGségi ellendrzés

Az ellenorzott idoszak

[
‘ 2011. janudr 1-jétél 2014. december 31-ig tartd id6szak
Az ellenorzés targya
A kozfeladatot gazdasdagi tarsasagokkal elldtd dnkormanyzatok tulajdonosi
joggyakorldsa, valamint gazdasagi tarsasagok pénz- és vagyongazdalkoda-
sanak szabdlyozottsaga és szabdlyszer(isége.
Az ellen6rzés kiterjed minden olyan kértlményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatérozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz sziikséges.

= Az ellenorzott szervezet

Elek Varos Onkorményzata és az
Eleki Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft.

Az ellenorzés jogalapja

Az ellendrzés jogszabdlyi alapjat az Allami Szamvevdszékrél szolé 2011. évi
LXVI. torvény 5. § (3)-(4)-(5) be-kezdése képezte.

Az ellenorzés modszerei
.——

Az ellendrzést a nemzetkdzi standardokat iranyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenérzott idészakban hatalyos jog-
szabalyok, az ellenérzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végezzik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellen6rzott szervezettel térténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatanak vonatkozd elirdsai
alapjan biztositjuk.
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Ellenérzés hatokére és modszerei

Az ellen6rzés a kivalasztott, tdbbségi tulajdonosi jogokat gyakorld 6n-
kormanyzatra, illetve az ellenérzésre kijelolt kozfeladatot elldtd gazdasagi
tarsasag felett tulajdonosi jogokat gyakorld szervezetre és az ellenérzott
kdzfeladatot elldtd gazdasagi tarsasdgra terjed ki. Amennyiben a gazdasagi
tarsasagban tobb 6nkormanyzat egylttesen tobbségi tulajdonos, Ugy az el-
lenérzést a tobbségi tulajdonosi jogokat gyakorld dnkormanyzatnal kell le-
folytatni. Az ellen6rzott gazdasagi tarsasagnal, amennyiben az tobb kozfel-
adatot is ellat, akkor az ellen6rzésre kivalasztott kozfeladat-ellatast ellen-
Grizzk.

Az ellenbrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjelolt adatforrasok, a csatolt tanusitvanyok felhasznaldsaval, tovabba
az adott id&szakban hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével kell lefoly-
tatni. Az ellen6rzési kérdések megvalaszoldsdhoz sziikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez§ ellenérzési eljarasok alkalmazasaval torténik:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), 6sszehasonlitas, valamint
elemz6 eljaras.

A bevételek és raforditasok elszdmoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tas terén a szabdlyszerd mlkodést véletlen mintavétellel ellendriztik. A
jogszabalyoknak és a belsé el6irdasoknak megfelel6nek tekintettik az adott
terlletet, amennyiben a minta ellenérzésének eredménye alapjan 95%-
kos bizonyossaggal a teljes sokasagban a hibaarany kisebb volt, mint 10%,
nem megfelel6nek, ha a hibaarany a 10%-ot meghaladta. Kockdazatot, il-
letve magas kockazatot jeleztliink, amennyiben egy adott teriilet vonatko-
zasaban a minta alapjan a teljes sokasagban nem volt egyértelmden bizto-
sitott a jogszabalyoknak és a belsé szabdlyzatoknak megfelel6 mikodés. A
raforditasok elszamoldsara és a vagyonnyilvantartdsra vonatkozo véletlen
mintavételt kockdzati alapu kivalasztassal egészitettik ki, amelynek soran
a harom legnagyobb 6sszeg( tételt valasztottuk ki.
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MEGALLAPITASOK

1. Az Onkormanyzat kozfeladat megszervezésérél sz6lo dontése,
valamint tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat a kodzszolgaltatas megszervezésérél az el-
len6rzott idoszakot megel6z6en dontott, ugyanakkor szabaly-
szerl kozszolgdltatasi szerz6déssel és hulladékgazdalkodasi
rendelettel csak hataridén tul rendelkezett. A tulajdonosi jo-
gok gyakorlasa alapvetéen szabalyszer(i volt. Az FB elkészi-
tette a beszamoldkhoz az irasbeli jelentését, a Képvisel6-tes-

tilet a Tarsasag beszamoloit szabalyszer(ien fogadta el.

Az Onkormanyzat a hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatas megszer-

a4

vezésérdl az ellendrzott id6szakot megel6z6en dontétt. Az ellendr-
z06tt id6szakban nem volt jogviszony nélkiili feladatellatas, ugyan-

s

akkor a torvényi elGirasoknak megfelelé kozszolgaltatasi szerzd-
déssel az Onkormanyzat csak 2014. julius 1-t6l rendelkezett. Az On-
kormanyzat dijrendelettel az ellenérz6tt id6szakban rendelkezett,

ugyanakkor a térvényi eldirasoknak megfeleld, érvényes hulladék-
gazdalkodasi rendelettel csak 2013. december 18-t6l.

A KOZTISZTASAG ES TELEPULESTISZTASAG

BIZTOSITASA, A HULLADEKGAZDALKODAS a; Otv5
8. § (1) bekezdése, illetve az Motv.® 13. § (1) bekezdés 19. pontja alapjan
az Onkormanyzat feladata volt. Az Onkormanyzat a kdzszolgaltatast az Otv.
9. § (4) bekezdése, illetve az Motv. 41. § (6) bekezdése alapjan kizardlagos
tulajdonu gazdasdagi tarsasaga Utjan latta el, melyrél az ellen6rzott id6sza-
kot megel6z6en dontott. A kdzfeladat ellatasardl az alapité okiratban, a
helyi hulladékgazdalkodasi tervben, tovabba a 2001-ben a Tarsasaggal
megkotott megallapodasban rendelkezett.

AZ ALAPITO OKIRAT 1,27 tartalma megfelelt a Gt. 12. § (1) be-
kezdésében foglaltaknak, illetve a Ptk.,® 3:5. §-ban el8irtaknak. Az alapitd
okirat, elfogadasaval a Tarsasag megfelelt a Ht.? 90. § (8) bekezdésének,
mely szerint hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatdst 2014. julius 1-jétdl csak
nonprofit gazdasagi tarsasag végezhet.

HELYI HULLADEKGAZDALKODASI TERVET az Onkor-
manyzat a Hgt.1% 35. § (1), (3) bekezdésében foglalt el6irdsoknak megfele-
I6en kidolgozta és rendeletben kihirdette. Tartalma megfelelt a Hgt. 37. §
(4) bekezdésében foglaltaknak.

Az Onkorményzat a Hgt. 37. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére nem

gondoskodott a haromévente esedékes beszamold dsszeallitasarol.

14
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1.2. szamu megdllapitas

A HULLADEKKEZELESI KOZSZOLGALTATAST -
Tarsasag a 2011. januar 1. és 2014. julius 1. kozotti idészakban - a Hgt.
27.§ (3) bekezdésében foglalt el6irdsokkal szemben, kozszolgdltatasi szer-
z6dés nélkil - az Onkormaényzat és a Tarsasag kozott 2001-ben hatarozat-
lan id6re megkotott megallapodast! alapjan végezte. A hivatkozott megél-
lapodés nem felelt meg a 224/2004. (VI1.22.) Korm. rendelet®? el8irasainak.
A hulladékkezelési tevékenységet a 2011-2012. években a Tarsasag a Hgt.
14. § (2) bekezdése szerint a Tiszantuli Kérnyezetvédelmi, Természetvé-
delmi és VizUgyi Fellgyel6ség kirendeltsége altal hatdrozatlan idére kiadott
engedély birtokaban latta el.

A Tarsasag és a KépviselS-testllet a Ht. 33. § (1) bekezdése szerinti koz-
szolgaltatdsi szerzédést hataridében, 2014. julius 1-jén megkototte. A kdz-
szolgaltatasi szerz6dés megkodtésekor a Ht. 90. § (8) bekezdésének megfe-
lel6en a Tarsasag rendelkezett kdzszolgéltatasi engedéllyel és OHU® mind-
sité okirattal. A Tarsasag a Ht. 62. § (2) bekezdése szerinti kozszolgdltatasi
engedélyt azonban késedelmesen, a Ht. 90. § (4) bekezdésében meghata-
rozott, a Ht. hatdlybalépését kovetd 6 hdnapos hataridén tul, 2013. szept-
ember 26-4n szerezte be. A Tarsasag 2013. julius 1-je és 2013. szeptember
26-a kozott a hatdrozatlan id6re kiadott korabbi mikodési engedély alap-
jan latta el a kdzszolgaltatast, igy engedély nélkili feladatellatas nem volt.
A 2014. julius 1-jétdl 5 éves id6tartamra kotott szerz8dés nem tartalmazta
a317/2013. (VIII.28.) Korm. rendelet'* 4. § (1) bekezdés a)-b) és d) pontja-
iban eldirt kotelezd elemeket. A hidnyossagok megsziintetése érdekében
a Képvisel6-testillet hatdrozattal” dontott a kdzszolgaltatdsi szerz6dés mo-
dositasarol, azonban ennek aldirdsara nem kerilt sor.

RENDELETALKOTASI KOTELEZETTSEGENEK aKép-
visel6-testiilet 2013. december 17-ig teljes kdrlien nem tett eleget. A Kép-
visel6-testiilet a Hgt. 23. § f) pontjanak megfelel6en az ellenérzétt id6szak-
ban dijrendeletben®® meghatarozta az ingatlantulajdonost terheld dijfize-
tési kotelezettséget. A dijrendelet médositasardl szélo, a 2011. évre meg-
allapitott kozszolgaltatasi dijat tartalmazo 16/2010. (XI1.14.) Kt.sz. rendelet
két eltérd tartalmu valtozatban allt rendelkezésre. A Tarsasag a Képvisels-
testllet elé terjesztett valtozatot alkalmazta.

A 2013. december 18-tdl hatalyos hulladékgazdalkodési rendelet®®
megfelelt a Ht. 35. §-dban foglalt el6irasoknak.

A tulajdonosi jogok gyakorlasa alapvet6en szabalyszer(i volt. Az FB
elkészitette a beszamoldkhoz az irasbeli jelentését, a Képvisel6-tes-
tilet a Tarsasag beszamoléit szabalyszeriien fogadta el. Hianyossag
volt, hogy az FB ligyrend nélkiil m(ikodott és a KépviselS-testiilet
javadalmazasi szabalyzatot nem alkotott. Az Onkormanyzat nem
élt a jogszabaly altal biztositott belsé ellendrzés lehetGségével.

A TARSASAG FELETTI TULAJDONOSI JOGOK

GYAKORLASANAK RENDJEROL az Onkorményzat az Ala-
pitd okirati,-ben rendelkezett. A tulajdonosi jogokat az Alapitd okirats

*180/2014. (XI.24.) szdmU Kt. hatarozat
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el6irasainak megfelel6en a Képvisels-testilet gyakorolta, hataskor atruha-
zasara nem kerdlt sor.

A FELUGYELOBIZOTTSAG 2014. februar 17-ig ot, ezt kove-
téen harom tagbdl allt, mely a Gt. 34. § (1) bekezdésének, illetve a Ptk.;
3:121. § (1) bekezdésének megfelelt. Az FBY Ugyrendjét a Gt. 34. § (4) be-
kezdésében, illetve a Ptk.; 3:122. § (3) bekezdésében foglaltak ellenére
nem &llapitotta meg. Az FB a Térsasag Szamv.tv. 8 szerinti éves beszamo-
[6it minden évben megtargyalta.

A Képvisel&-testilet a Taktv.’® 5. § (3) bekezdésében foglaltak ellenére
nem alkotott javadalmazasi szabalyzatot az ellen8rzott id6szakban. Az Ugy-
vezet§ a 2011-2014. években jutalmat, prémiumot nem kapott.

A SZAMV. TV. SZERINTI EVES BESZAMOLOKAT x
Gt. 141. § (2) bekezdés a) pontja, illetve a Ptk.,; 3:109. § (2) bekezdés sze-
rint a Képvisel6-testilet minden évben jévahagyta. A konywvizsgdld a Gt.
44. § (1) bekezdésének, valamint a Ptk., 3:131. § (2) bekezdésének megfe-
lel6en a beszamoldkat targyald Gléseken részt vett. A kdnyvvizsgdlod fel-
hivta a figyelmet a tevékenységi kor szlkilése és a lejart kovetelésallo-
many miatt fennallé pénzigyi kockazatokra. A jelzés nyomdn az Onkor-
manyzat 82/2014 (V.29.) szamu hatdrozataban kotelezte az Ugyvezet6t az
intézkedések megtervezésére. Az ligyvezetd képvisel6-testileti elGterjesz-
tést nyljtott be az atszervezés okairdl, azok kovetkezmeényeirdl, a sziiksé-
ges tennivalokroél. Az Ggyvezetd a 2014. évi szamviteli beszamold elfogada-
sakor beszamolt a megtett intézkedésekrdl.

OSZTALEK KIFIZETESEROL 2011-2014. évek vonatkozasa-
ban Képvisels-testlilet nem dontodtt, a mérleg szerinti eredményt az éves
beszamoldkkal, a Gt. 141. § (2) bekezdés a) pontja, illetve a Ptk., 3:109. §
(2) bekezdés szerint jévahagyta. A Szamv. tv. 37. § (1) bekezdés a) pontja-
nak megfelel6en az el6z6 Uzleti év mérleg szerinti eredményét az ered-
ménytartalék novekedéseként kimutattak.

A 2014. évi veszteség képz6déséhez hozzijarult az, hogy
2011-2013. kozott a Tarsasag hulladékgazdalkoddason kivili feladatait fo-
kozatosan megszlntették. Ennek és a rezsicsokkentési intézkedések hata-
sdra az arbevétel csdkkent, melyet azonban nem kdvette azonos litemben
a raforditasok csokkenése. A raforditdasokon belil a hulladékartalmatlani-
tas dija, a lerakasi jarulékemelkedéshez kapcsoldddan emelkedett.

Az ellenérzott idGszakban a sajat téke/jegyzett téke elbirt szintjének
biztositasa érdekében nem volt sziikség a Gt. 51. § (1) bekezdésében, il-
letve a Ptk.; 3:133. § (2) bekezdésében meghatarozott tulajdonosi intézke-
désre. Az ellen8rzétt idészak alatt az Onkormanyzat a Tarsasag részére a
hulladékgazdalkodasi tevékenység ellatasa érdekében nem nyujtott garan-
cidt, nem vallalt kezességet. Az Onkorményzat az Otv. 92. § (11) bekezdés
b) pontjaban, illetve az Aht.?° 70. § (1) bekezdés d) pontjaban foglalt ellen-
Orzési lehet6ségével nem élt.
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2. A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e,
kotelezettségallomanya jelentett-e kockazatot a miikodésre, il-
letve a kozfeladat ellatasra?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasaban hidnyossagokat tart fel az
ellenérzés. A beruhazasokhoz sziikséges tulajdonosi hozzija-
ruldsokat nem szerezték be, nem gondoskodtak a 2014. évben
esedékes mennyiségi leltarozasrol. A Tarsasag nem készitett a
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatoi tevékenységével kap-
csolatos koltségelszamolast, illetve o©nallo mérleget és
eredménykimutatast sem.

A Tarsasag szamviteli rendjét nem szabalyszer(ien alakitotta ki. A
szamviteli politika és az annak keretében késziilt szabalyzatok tel-

jes kortien nem feleltek meg a jogszabalyi elGirdsoknak. Nem készi-
tettek leltarozasi-, értékelési szabalyzatot és bizonylati rendet sem.

KOZSZOLGALTATOI HULLADEKGAZDALKODASI

TERVET a Tarsasag a Ht. 78. § (1) bekezdésében elGirtak alapjan elké-
szitette, mely tartalmdban a Ht. 78.§ (2)bekezdésében és a
438/2012. (XI1.29.) Korm. rendelet?* 11. § (1) bekezdésében foglalt el8ira-
soknak megfelelt. A Ht. 78. § (3) bekezdése szerint a Tarsasag a hulladék-
gazdélkodasi tervet az OHU-nek, valamint az OKTVF??-nek megkiildte.

Az Uzleti terveket és a végrehajtasukroél szolé beszamoldkat az Ggyve-
zet6 az SZMSZ1; elGirdsainak megfelelen elkészitette és azt jévahagyasra
a Képvisel6-testllet elé terjesztette.

A SZAMVITELI POLITIKA1,223 nem felelt meg a Szamv. tv.
14. § (3)-(4) bekezdésben foglalt kbvetelményeknek, mivel teljes korien
nem hatdrozta meg a Szamv. tv. végrehajtdsanak madszereit, eszkozeit,
nem rogzitette, hogy a Szamv. tv.-ben biztositott valasztasi, mingsitési le-
hetdségek kdzul melyeket, milyen feltételek fennalldsa esetén alkalmaz:

—® Szdmv. tv. 96. § (2) bekezdése ellenére nem valasztott az egyszeri-
sitett éves beszamold mérlegével kapcsolatban a Szamv. tv.
1. szamu melléklet "A", illetve "B" valtozata kozul.

—® a3z eredménykimutatds vonatkozasaban a Szamv. tv. 96. § (3) bekez-
dése ellenére a Szamv. tv. 2. és 3. szamu mellékletében szerepld
Osszkoltség és forgalmi koltség eljdrasok kdzott nem dontott.

ONKOLTSEGSZAMITASI SZABALYZAT készitésére a
Tarsasag a Szamv.tv. 14.§ (6) bekezdése alapjan nem volt kotelezett,
azonban 2012. janudr 10-ével elkészitették a szabalyzatot a Szamv. tv.
14. § (5) bekezdés c) pontja szerint a szamviteli politika részeként.
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ERTEKELESI SZABALYZATOT a szamviteli politika része-
ként a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés b) pontja ellenére nem készitettek. A
Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében foglaltak ellenére

—® 3 kdvetelések, kotelezettségek és egyéb mérleg tételek értékelési
szempontjait nem hataroztak meg, nem rogzitették, hogy az értéke-
[és szempontjabol mit tekintenek Iényegesnek, jelent&snek, nem lé-
nyegesnek, nem jelentdsnek,

—® nem dontottek arrdl, hogy a Szamv. tv.-ben biztositott vélasztési, mi-
ndsitési lehetBségek kdzul melyeket, milyen feltételek fennalldsa
esetén alkalmaznak, igy arrdl sem, hogy a kisdsszeg(i kovetelések
esetében élnek-e a Szamv. tv. 55. § (2) bekezdésében biztositott le-
het&séggel, mely szerint az értékvesztés Osszege ezen kovetelések
nyilvantartasba vételi értékének szazalékaban is meghatarozhato,

—® nem rogzitették, hogy a Szamv. tv.-ben biztositott valasztasi, ming-
sitési lehet6ségek kdzul melyeket, milyen feltételek fennalldsa ese-
tén alkalmaznak, igy azt sem, hogy élnek-e a Szamv. tv. 57. (3) be-
kezdése szerint a piaci értéken torténd értékelés lehetGségével;

A PENZKEZELESI SZABALYZAT:* a Szamv. tv. 14.§
(8) bekezdése ellenére nem tartalmazta a napi készpénz zaré allomany ma-
ximalis mértékét, egyebekben megfelelt a hivatkozott bekezdés elirdsai-
nak, ahogy a pénzkezelési szabdlyzat,®is.

LELTARKESZITESI ES LELTAROZASI SZABALY-

ZAT a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés a) pontjat megsértve nem késziilt a
Tarsasagnal.

A SZAMLAKERET1% 2014. méjus 31-ig megfelelt a Szamv. tv.
160. § (1) bekezdésében foglaltaknak, mivel teljes kérden biztositotta a be-
szamolé elkészitéséhez szikséges alapinformacidkat. A szamlakeret; a 6-
7.szamlaosztdly haszndlatdval, illetve a 9. szamlaosztdlyban a bevételi
szamldk tevékenységek szerinti megbontasaval a Hgt. 29. § (1) bekezdés-
nek megfelelen a koltségelszamoldshoz szikséges adatokat biztositotta,
valamint a Ht. 50. § (2) bekezdése szerint a kiilonb6z6 tevékenységek kolt-
ségeinek, raforditasainak és bevételeinek szétvdlasztasat lehetbvé tette.

A 2014. junius 1-jétd| alkalmazott szamlakeret,?” 6-7. szdmlaosztaly hi-
anyaban nem biztositotta a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatdashoz kap-
csolédd raforditasok teljes kord elktlonitésének lehetdségét, melyeket
mas belsd szabdlyozd sem biztositott. A szdmlakeret,-ben a bevételek nyil-
vantartdsanak szabalyozdsa biztositotta a Ht. 50. § (2) bekezdésben foglal-
tak szabalyozasi feltételeit.

A SZAMLAREND 1,22 nem felelt meg a Szamv. tv. el8irasainak.

—® 3Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltak ellenére nem
tartalmazta minden alkalmazdsra kijellt szamla szdmjelét és meg-
nevezését, mivel az 1-3. szdmlaosztalyt csak szdmlacsoport (2 szam-
jegy mélységl) bontasban tartalmazta, ezzel szemben a szamlakeret
szamldi 4 szamjegybdl alltak;

—® 3szamlarend,-bdla Szdmv. tv. 161. § (2) bekezdés b) pontjaban fog-
laltak ellenére hianyoztak tovabba a szamla értéke novekedésének,
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2.2. szamu megallapitas

csokkenésének jogcimei, a szamlat érinté gazdasagi események,
azok mas szamlakkal valé kapcsolata;

—® 3 szamlarend, nem kapcsolddott a 2014. junius 1-jétél alkalmazott
szamlakeret,-h6z, amivel megsértették a Szamv. tv. 161. § (1) be-
kezdés el8irdsait, mivel a szdmlakeret, elGirdsainak figyelembevéte-
lével az Ugyvezet§ nem készitett olyan szamlarendet, amely szerinti
kdnyvvezetés a beszdmold készitését maradéktalanul biztositja;

—®@ ¢rvényes, alairt, a szamlarendben foglaltakat aldtamasztd bizonylati
rend a szamlarend részeként a Szamv.tv. 161.§ (2) bekezdés
d) pontja ellenére nem késziilt;

A kialakitott szamviteli rend nem felelt meg a Ht. 50. § (2) bekezdésé-
nek, mert nem biztositotta teljes korlien az egyes tevékenységek elkuloni-
tésének lehetdségét és nem zarta ki a keresztfinanszirozast. A raforditasok
és a vagyon vonatkozdsaban nem biztositotta a Ht. 50. § (3) bekezdésében
a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatassal kapcsolatban az 6nalld mérleg és

eredménykimutatds elkészitéséhez sziikséges szabalyozasi alapot.

A hulladékgazdalkodast szolgal6 vagyon elkiilonitését az analitikus
nyilvantartas biztositotta, ugyanakkor a vagyongazdalkodasaban
hidnyossagokat tart fel az ellen6rzés, mivel a beruhazasokat a sziik-
séges alapitoi jovahagyas nélkiil végezték el, tovabba a 2014. évi
esedékes mennyiségi felvétellel torténd leltarozast elmulasztottak.

2. tablazat

0,6 M FT-OT MEGHALADO
BERUHAZASOK (M FT)

Megnevezés Osszeg

Csillagpontos halézat kiépi-
tése (2011. év)
Szemétszallité autd vasar-
lds (2011. év)
Szemétszallité autd feldji-
tas (2012. év)
Szemétszallité autd feldji-
tas (2013. év)

14,6

4,1

1,0

1,0

Forrds: a 2011-2013. évi beszamoldk kiegészité mel-

lékletei

A Tarsasag a hulladékkezelési kozfeladatot sajat eszkdzeivel latta el, Uze-
meltetésre, hasznalatra atvett, illetve vagyonkezelésbe vett eszkdze nem
volt. A Tarsasag vagyona a 2011. év kivételével csokkent, a 2011. janudr 1-
jei nyitd 107,4 M Ft-hoz képest a 2014. év végére 34,7%-kal, 37,3 M Ft-tal.

A TARSASAG FOBB MERLEGADATAIT a lil. szamud mel-
|éklet tartalmazza. A targyi eszk6zok mérlegértéke a 2011. évi nyitd adatrol
a 2014. év végére 56,5%-kal, 34,8 M Ft-tal csdkkent, amely nem érintette
a hulladékgazdalkodast. A sajat téke a 2011. évi nyitd értékérdl, 96,2 M Ft-
rol 2014. év végére 45,6%-kal, 52,3 M Ft-ra csokkent, amely érdemben
nem hatott ki a hulladékgazdalkodasra.

A VAGYONGAZDALKODASI DONTESEKKEL kapcso-
latban az alapitd okirat; Ugy rendelkezett, hogy az alapité kizardlagos ha-
taskore az olyan szerz6dés megkotésének jovahagydsa, mely a torzstéke
értékének egynegyedét, azaz a 750 E Ft-ot meghaladja. Ugyanakkor az
SZMSZy 2.1. pontja szerint az Ugyvezetd a Tarsasag szamara kotelezettség-
gel jarod szerz6dést, megallapodast csak a torzstéke 20%-ig, vagyis 600 E Ft-
ig kothetett, az ezt meghaladd Ugyletekben az alapitd jévahagyasa volt
szUkséges. Az eltér@ szabdlyozds az alapitd okirat, kiaddsaig 2011-t61 2014.
februdr 14-ig fenndllt, viszont a Tarsasag 2011-2013. évi beszamoldinak ki-
egészité mellékleteiben rogzitett informacidk szerint nem volt olyan beru-
hazds, amelynek értéke 600 E Ft és 750 E Ft kdzott volt. A 750 E Ft-ot meg-
haladd beruhazasokkal kapcsolatban nem sziletett alapitd jovahagyds
egyetlen esetben sem, amivel megsértették az alapitd okirat; és az SZMSZ,
elGirasait is. Ezeket a beruhazdsok dsszesen 20,7 mFt-ot tettek ki, melyet a
2. tablazat részletez. A Tarsasag f6konyvi nyilvantartdsai szerint a 2014. év-

ben nem volt 600 E Ft-ot meghaladd beruhazas.
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2.3. szamu megallapitas

A HULLADEKGAZDALKODAST SZOLGALO VA-

GYON ELKULONITESET aHt. 50.§ (2) bekezdésének megfele-
[6en 2013-2014. években a befektetett eszkdzok, készletek és kdvetelések
vonatkozasaban a Tarsasag analitikus nyilvantartasa biztositotta. A szaba-
lyozasi hianyossagok ellenére az elkllonités biztositotta a Ht. 50.§ (3) be-
kezdésében a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatdas nyujtasa érdekében
végzett tevékenység o6ndllé mérleg keretében torténd bemutatdsahoz
szlkséges adatokat.

A MERLEG TETELEINEK ALATAMASZTASAHOZ A

LELTART a Tarsasag a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdése alapjan az ellen-
Orzott id6szakban teljes korlen nem készitette el. 2011. év vonatkozasa-
ban a mennyiségi felvétellel torténd targyi eszkdz és készlet leltdrozast el-
végezték. A targyi eszkozok leltdrozasara targyi eszkoz kartonokat alkal-
maztak. 2014. évben a mennyiségi felvétellel torténd, valamint a mennyi-
ségi leltarozasok kozotti id6szakban az értékbeli egyeztetéssel torténd lel-
tarozés elmaradt, ezzel megsértették a Szamv.tv. 69. § (3) bekezdésében
foglaltakat.

A Tarsasagnal az eladdsodas mértéke, szerkezete a vizsgalt idGszak-
ban nem jelentett kockazatot a miikédésre. Az eladésodottsagot
jellemzé mutatok osszességében kedvezdtlen alakulasa azonban
felhivja a figyelmet a miikodés feliilvizsgalatanak sziikségességére.

A KOTELEZETTSEGEK illomanya a 2011.december 31-ei
3,7 M Ft-rol a 2014. év végére majdnem Otszorosére, 17,8 M Ft-ra nétt. A
kotelezettségallomany alakulasat a 3. tablazat mutatja be.

3. tablazat
A KOTELEZETTSEGEK ALAKULASA (M FT)
Megnevezés 2011. 2012. 2013. 2014.
Il. HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 0,0 0,0 0,0 0,0
I1l. ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 3,7 7,0 2,7 17,8
ebbdl szallitok 0,0 0,0 0,0 9,1

Forrds: A Tdrsasdg éves beszdmoldi és adatszolgdltatdsa

A 2014. évi f6kdnyvi kivonat szerint a kotelezettségek allomanyabol
9,1 M Ft volt a szallitdi tartozas, melybdl 6,0 M Ft az Onkormanyzat és in-
tézményei felé allt fenn. A Tarsasag bankkivonatai szerint a 6,0 M Ft-os tar-
tozasbdl 5,3 M Ft-ot 2014-ben a Tarsasag tobb részletben tutalt az On-
kormanyzatnak. Az atutalt tételeket technikai szamldra konyvelték, melyet
azonban év végével nem rendeztek a szallitoi fékonyvi szamlaval szemben.
[gy a valdsagban is megtaldlhatd szallitoi kintlévéség 5,3 M Ft-tal kevesebb
volt, mint a Tarsasag 2014. évi beszamoldjaban szerepld 6sszeg. Ezzel meg-
sértették a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdésében foglalt valddisag elvét. A fel-
tart hiba azonban nem mindsiil a Btk.2° 403. § (4) bekezdése szerint meg-
bizhatd és valds képet 1ényegesen befolyasold hibanak.

AZ ELADOSODOTTSAG MERTEKE és szerkezete nem je-
lentett kockazatot a kozfeladat elldtasra, a mutatok kedvez6tlen alakulasa
azonban felhivja a figyelmet a mikodés felllvizsgdlatanak szikségessé-
gére. A mutatdk alakuldsat a 2. dbra szemlélteti.
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2.4. szamu megallapitas

2.4bra

Eladosodottsagi mutatok alakulasa

2011.01.01. 2011.12.31. 2012.12.31. 2013.12.31. 2014.12.31

——>Adossagfedezeti mutato I. Eladésodottsag mértéke Eladésodo

Forrds: a Tdrsasdg éves beszamoldi

—®@ 37 addssagfedezeti mutatd |, értékének romldsa azt jelzi, hogy az
1 Ft addssdgra jutd sajat vagyon jelentésen csokkent. Ennek oka egy-
részt a vizikozmd vagyon 2012. évi dtaddsa miatti sajat vagyon csok-
kenés, masrészt a kdtelezettségek allomanyanak novekedése.

—® a7 eladdsodottsag mértékének 1 alatti értéke kedvezének mond-
hatd, azonban novekedése azt mutatja, hogy a kotelezettségek
egyre nagyobb hanyadat teszik ki a sajat t6kének.

—® a3z eladdsodottsagi mutatd értéke is alacsony volt, azaz az idegen
t6ke ardnya az 6sszes forrdson belll nem volt jelent6s. A mutato ér-
tékének névekedése azonban romlé tendencidt jelez.

Az arbevételre vetitett eladdsodottsag, illetve a nettd eladdsodottsagi
mutato értéke negativ volt. A mutatok értékét torzitja, hogy a forgdeszko-
70k részét képezd kovetelések egy éven tul lejart kintlévéségeket is tartal-
maztak, amelyek megtérilése bizonytalan.

2011-2013. években biztositott volt a Tarsasag rovidlejaratu kotelezett-
ségeinek teljesitése, 2014. évben azonban mar tdbb esetben is késedelme-
sen teljesitettek. A Tarsasag 2014-ben jelentkezd pénzigyi nehézségeit je-
lezte az is, hogy a tulajdonos anyagi segitségére volt sziksége a Tarsasag-
nak a zavartalan mdkddése fenntartdasahoz. A Képvisel-testilet 2,0 M Ft
muakddési tdmogatast szavazott meg a hatarozatban szerepld konkrét fel-
adatok elvégzésére, melybdl a 2014. évben 0,9 M Ft kerult folydsitasra.

A Tarsasag az éves beszamoldkat elkészitette és benyujtotta a Kép-
visel6-testiiletnek jovahagydasra, a letétbe-helyezési kotelezettsé-
gét teljesitette, ugyanakkor a hulladékgazdalkodasi tevékenységé-
vel kapcsolatos koltségelszamolast, illetve 6nalldé mérleget és
eredménykimutatast nem készitett. Az adatok védelmét, atlatha-
toésagat nem biztositotta.

A SZAMV. TV. SZERINTI EVES BESZAMOLOKAT
Térsasag minden évben, hataridében benyujtotta az Onkorményzatnak,
melyhez minden évben csatolta az FB irdsos jelentését, illetve a konyvvizs-
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galoi jelentést, a Képvisel6-testilet a jelentések birtokaban dontott a be-
szamoldk elfogadasardl. A Tarsasag a Szamv. tv. 153. § (1) bekezdés, és a
154. § (1) bekezdés elGirdsainak megfeleléen a 2011-2014. évi beszamoldk
letétbe helyezését, kdzzétételét hataridében teljesitette.

A Tarsasag beszamoldjanak kiegészitd melléklete 2013-2014. kozott
nem felelt meg a Ht. § 50. § (1) és (3) bekezdésében, illetve a Szamv. tv.
88. § (1) és (4) bekezdésében foglaltaknak, figyelemmel a Szdmv. tv. 96. §
(1) és (4) bekezdésére is, mivel a 2013-2014. években nem tartalmazott a
tevékenység elkilonllt bemutatdsa érdekében o6nalld mérleget és
eredménykimutatast és 2014. évben nem mutatta be az értékcsokkenés
elszdmolasanak szamviteli politikaban meghatarozott modszerét.

A Tarsasag a 2011-2012. években a Hgt. 29. § (1) bekezdésében elbirt,
részletes, hulladékgazdalkodasi kotelezd kdzszolgaltatdi tevékenységével
kapcsolatos koltségelszamolast nem készitett, azt az Onkormanyzat felé
nem nyujtotta be.

A kdnywvizsgdld az ellenbrzott id6szak minden évében hitelesit zara-
dékkal 1atta el a Szamv. tv. szerinti éves beszamoldkat.

A konyvvizsgdld az ellen6rzott id6szakban nem észrevételezte, hogy a
Tarsasag a Ht. 50.§ (3) bekezdésében foglaltak ellenére nem készitett a
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas érdekében végzett tevékenységére
vonatkozéan 2013-2014. évi 6nallé mérleget és eredménykimutatast.

EGYEB ADATSZOLGALTATASI KOTELEZETTSE-

GEIT aTarsasag szabalyszerlen teljesitette. A Ht. 50. § (4) bekezdésnek
megfelel6en a 2013-2014. évi szamviteli beszamoldkat a letétbe helyezés-
sel egyid6ben megkildték a MEKH-nek. A Ht. 91. § (2a) bekezdésében
foglaltaknak eleget tettek, 2013. augusztus 15-t6l kezd6d&en minden
targyhonapot kdvetd honap 15. napjaig irasban igazoltak a fogyasztoveé-
delmi hatdsagnak a rezsicsdkkentéssel kapcsolatban a Ht.-ben foglalt el6-
irasok teljesulését.

AZ ADATOK VEDELMERE, KOZZETETELERE vonat-
kozd feladatokat nem teljesitették. Az ellenérzott idészakban a Tarsasagnal
nem volt belsé adatvédelmi felel8s az Avtv.3! 31/A. § (1) bekezdés c) pont-
jdban és az Info tv. 24. § (1) bekezdés c) pontjaban el8irtakkal szemben.
2011-2014. évek kozott a Tarsasagnal a belsé adatvédelmi és adatbizton-
sagi szabdlyzatot nem készitettek, belsé adatvédelmi nyilvantartast nem
vezettek, ezzel megsértették az Avtv. 31/A. § (2) bekezdés d) e) pontjaban
és a (3) bekezdésben elGirtakat, valamint az Info tv. 24. § (2) bekezdés d),
e) pontjaban és a (3) bekezdésében elGirtakat. A Tarsasag a kozérdek( ada-
tok megismerésére iranyuld igények teljesitésének rendjére szabadlyzatot
az Avtv. 20. § (8) bekezdése, illetve az Info tv.32 30. § (6) bekezdése alapjan
a 2011-2014. években nem készitett. Az iigyvezetd az Eisztv.3 6. § (1) be-
kezdésében, valamint az Info tv. 37. § (1) bekezdésében elirt kozzétételi
kotelezettségének az 1. szamu mellékletben meghatarozott adatok tekin-
tetében nem tett eleget. A Tarsasag szervezeti, személyi, tevékenységére,
mUikodésére vonatkozd és gazdalkodasi adatait honlapjan nem tette kozzé.
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3. A gazdasagi tarsasagnal az ellatott kozfeladat bevételei és ra-
forditasai elszamolasa, valamint az onkoltségszamitas és ar-
képzés szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A kozfeladat bevételei és raforditasai elszamolasa nem volt
megfeleld. A Tarsasag arképzése nem felelt meg a jogszabalyi
elGirasoknak, a dijak megalapozottsaga nem volt biztositott.
A hatralékos kovetelések behajtasrdl, az értékvesztés elsza-
molasardl nem gondoskodtak szabalyszerien.

A bevételek, raforditasok elszamoldasa nem volt megfeleld.
2013. évben tébb esetben nem a Ht.-nek megfelel6 dijat érvénye-
sitettek. A kovetelések behajtasara az ellendrzott idészakban sza-
balytalanul intézkedtek. A hatralékos kovetelések utan értékvesz-
tést nem szamoltak el, mely az 6vatossag elvét sértette.

2014. majus 31-ig a kozfeladatok bevételeinek és raforditasainak egyér-
telmU elhatarolasdhoz sziikséges feltételeket megteremtették. 2014. évtél
a Tarsasdg a kordbban végzett kdzszolgaltatdasokat, példaul az ivoviz,
szennyviz szolgaltatdast mar nem végezte, a bérbeadasi tevékenységen tul
kizardlag hulladékgazdalkodassal kapcsolatos kdzfeladatot 1atott el.

2014. junius 1-jén Uj kdnyvelési program kerllt bevezetésre, mely az
elkulonités feltételeit teljes korlien nem biztositotta. Az el6z8 évrél athu-
z6d6 tételek, valamint a bérbeaddasi tevékenység miatt a kdnyvviteli rend-
szerben torténd elkuldnités tovdbbra is indokolt lett volna a raforditdsok
esetében. A bevételek esetében a szdmlakeret, biztositotta mind az athu-
z6do6 tételek, mind a bérbeadasi tevékenyég elkilonitett szamviteli nyil-
vantartdsat. A Tarsasag ellen6rzott id6szakban realizalt bevételeit, elsza-
molt raforditdsait és tevékenységének eredményét az 4. tablazat szemlél-
teti.

4. tablazat

A TARSASAG BEVETELEI, RAFORDITASAI, EREDMENYE (M FT)

Megnevezés 2011. 2012. 2013. 2014.
Osszes bevétel 152,6 154,2 119,1 32,5
Osszes raforditas 152,5 154,0 117,1 44,1
Addzas el6tti eredmény 0,1 0,2 2,0 -11,6

Forrds: Az éves beszamoldk kiegészité mellékletei

AZ ERTEKESITES NETTO ARBEVETELENEK elszi-
moldsa nem volt megfelel6, mivel az alkalmazott dijak és a szamldzas
rendje nem volt szabdlyszer(:

—® 2013. januarban és februdrban a Tarsasag tobb alkalommal megsér-
tette a Ht. 91. § (2) bekezdésében foglaltakat a szolgaltatasi dijak al-
kalmazasa vonatkozasaban,

—® 3 Tarsasdg az Afatv.®* 163.§ (1) bekezdése és a (2) bekezdés
b) pontja szerinti el6irdsoknak megfelel6en szamlazott, ugyanakkor
a teljesités datumat szabdlytalanul hatarozta meg, ezzel megsértette
a 64/2008. (11.28.) Korm. rendelet® 6. § (3) bekezdésében foglalt
eléirasokat;
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5. tablazat

ERTEKCSOKKENES ES ESZKOZ-
POTLAS ALAKULASA (M FT)

2011. év
2012. év
2013. év
2014. év
Osszesen

Erték- Eszkoz-
csokkenés potlas
8,2 22,7

7,8 6,8

4,0 2,5

2,9 0,9
22,9 32,9

Forrds: A Tdrsasdg adatszolgdltatdsa

A BEVETELEINEK ELKULONITETT NYILVANTAR-

TASAT a Hgt. 29. § (3) bekezdés és a Ht. 50. § (2) bekezdés és a szam-
larend el6irdsainak megfelel6en, a 9. szdmlaosztaly szamldinak tevékeny-
ségek szerinti megbontasaval biztositottak az ellenbrzott idészakban.

AZ ANYAGJELLEGU RAFORDITASOK elszémolisa nem
volt megfelel6. Az anyagkoltségeket tobb esetben igénybe vett szolgalta-
tasként, az igénybe vett szolgdltatdst tobb esetben anyagkoltségként mu-
tattak ki, vagy a szolgaltatas szamlacsoporton belll tévesen konyvelték. Ez-
zel megsértették a Szamv. tv. 78. § (2) és (3) bekezdésében foglaltakat, il-
letve a szamlakeret el&irdsait, mivel nem a megfelel6 f6konyvi szamlara
szamoltak el a koltségeket. Az anyagfelhasznaldshoz kapcsolddo feladasi
bizonylatok néhany esetben nem tdmasztottdk ald megfeleléen az elsza-
molt koltségeket, mivel az alapbizonylat nem allt rendelkezésre. Ezen téte-
lek nem feleltek meg a Szamv.tv. 15.§ (3) bekezdésében foglalt valddisagra
vonatkozo kévetelménynek.

A BERUHAZASOK, FELUJITASOK elszamoldsa nem volt
megfelel§, mivel Gzembe helyezési okmany vagy egyéb hiteles alapbizony-
lat nem tamasztotta ald az Gzembe helyezés megtorténtét, illetve annak
id6pontjat. Ezzel megsértették Szamv. tv. 52. § (2) bekezdésében foglalta-
kat, mivel az Gzembe helyezést hitelt érdem|é mddon nem dokumentaltak.
Az alkalmazott leirasi kulcsok — a telkek kivételével — megfeleltek a
Tao. tv.3® 1-2.szamu mellékletében foglaltaknak. A telkek esetében a
Szamv. tv. 52. § (5) bekezdése ellenére értékcsokkenést szamoltak el. Mi-
vel a telkeken nem veszélyes hulladékot taroltak ezért erre nem lett volna
lehet&ségik. A Tarsasag f6konyvi kivonatai alapjan a telkek allomdanya utan
kimutatott halmozott értékcsokkenés a 2011. évben 6,6 M Ft, a 2012-
2014. években 6,9 M Ft volt.

A konyvvizsgald az ellendrzott idészakban nem észrevételezte, hogy az
értékcsokkenés elszamolasa nem felel meg a Szamv.tv. 52.§ (2) bekezdé-
sében foglaltaknak.

A 2012. évtdl az eszkdzpotlasra forditott 6sszeg nem érte el a Tarsasag
vagyona utan elszamolt értékcsdkkenés dsszegét, Osszességében azonban
az ellendrzott id6szak alatt meghaladta azt. Az értékcsdkkenés és eszkdz-
potlas alakuldsat az 5. tdblazat szemlélteti.

A KOVETELESEK értéke a2011. évi7,1 M Ft-rdl a rezsicsdkkentési
el6irdsok teljesitése ellenére a 2014. évre 9,9 M Ft-ra emelkedett a hulla-
dékgazdalkodas tertletén. A lakossagi kovetelések dllomanyat a Tarsasag
kdlon nem mutatta ki. A kdzfeladat-ellatdshoz kapcsolddd kdvetelések ala-
kuldsat lejarat szerinti bontdsban a 6. tablazat mutatja be.

6. tablazat

HULLADEKGAZDALKODASSAL KAPCSOLATOS KOVETELESEK (M FT)
2011. év 2012. év 2013. év 2014. év

Osszesen 7,1 7,0 8,8 9,9
ebbdl 0-90 nap 1,9 2,4 2,4 nincs adat
91-180 nap 0,6 0,2 0,7 nincs adat
181-365 nap 0,1 0,1 0,6 nincs adat
365 naptol 4,5 4,3 5,1 nincs adat

Forrds: A Tdrsasdg dltal szolgdltatott adatok.
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3.2. szamu megallapitas

A KINTLEVOSEGEK BEHAJTASA ¢rdekében a Hgt. 26. §
(2) bekezdésében és a Ht. 52. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfele-
|6en a Tarsasag felszolitd leveleket kildott a hatralékosoknak. A Tarsasag
a felszdlitads eredménytelensége esetén a 2011-2012. években a dijhatra-
lék addk modjara torténd behajtasat a Hgt. 26. § (3) bekezdése szerint a
jegyz6nél kezdeményezte. A megdllapodasban el6irt Ggyintézési dij kiko-
tése azonban sértette a Hgt. 26. § (3), (4) bekezdéseit, ugyanis a jegyzének
torvényi feladata volt a dijhatralék érvényesitésének addhatdsdgnal tor-
ténd kezdeményezése, ezzel kapcsolatban ligyintézési dijat az Onkormany-
zat nem szamithatott volna fel. A jegyz6 igazolasaval, a Hgt. 26. § (6) be-
kezdésre hivatkozva a 2011-2013. k6z6tt 6sszesen 0,7 M Ft-ot mindsitet-
tek behajthatatlannak.

A Tarsasag a 2013. évtél a Ht. 52. § (3) bekezdése ellenére a 45 napnal
régebben lejart dijhatralékok behajtasat a NAV3’-nal nem kezdeményezte.
A Tarsasag az ellendrzott idészakban a dijhatralékkal dsszefliggésben a
Hgt. 26. § (1) bekezdésében és a Ht. 52. § (1) bekezdésében foglaltak elle-
nére a Ptk.1*8301. § (1) bekezdése, illetve a Ptk., 6:48. § (1) bekezdése sze-
rinti késedelmi kamatot nem dllapitott meg.

ERTEKVESZTEST a ki nem egyenlitett hulladékgazdalkodasi dij-
tartozasok utan — a Szamv. tv. 55. § (1)-(2) bekezdése ellenére — 2011-
2014. években a Tarsasag nem szamolt el, a vevd koveteléseket nem mi-
nésitette. Ezzel megsértette a Szamv. tv. 15. § (8) bekezdésében foglalt az
Ovatossag elvét.

A konywvvizsgdld az ellenérzott idészakban nem észrevételezte, hogy a
vev(§ kdvetelések mingsitése, illetve az ahhoz kapcsolddd értékvesztés el-
szamoldsa nem felel meg a Szamv.tv. 55.§ (1), (2) bekezdésében és 15. §
(8) bekezdésében a foglaltaknak.

A Tarsasag arképzése kalkulaciék hianya miatt nem felelt meg a jog-
szabalyi elGirasoknak, ezaltal a Képvisel6-testiilet altal meghataro-
zott kozszolgaltatasi dijak sem voltak megalapozottak. A Tarsasag
a rezsicsokkentd intézkedéseket végrehajtotta.

A Tarsasag 2012. évtél hatdlyos onkoltségszamitasi szabdlyzatanak |.
szamu melléklete tartalmazta a 2012. évi dijakat, ugyanakkor a kapcsolddo
el6- és utokalkulacidk a Tarsasagnal nem alltak rendelkezésre.

A Tarsasag 2011-2012. években a Hgt. 25. § (4) bekezdése ellenére
nem a Hgt. 25. § (1) bekezdése szerint készitette el javaslatat a kdzszolgal-
tatds dijanak az elvégzett kdzszolgaltatassal aranyos meghatdrozasara, mi-
vel a kozszolgaltatasi dij megallapitdsa sordn nem vették figyelembe a
64/2008. (111.28.) Korm. rendeletben meghatédrozottakat, annak 5. §-dban
elGirtak ellenére dijkalkulaciét nem készitettek.

A JAVASOLT KOZSZOLGALTATASI DIJAKAT ¢s a
hulladékgazdalkodassal kapcsolatban varhatéan felmertlé koltségeket a
Tarsasag az Uzleti tervekben mutatta be, a dijmeghatdrozas szabdlyait nem
rogzitette. Az Gzleti tervekben szerepld kimutatdsok nem feleltek meg az
eléirasoknak, mivel:

—® 3 KépviselS-testilet a 2011-2012. évre kulon dijtételt dllapitott meg
a lakossdgi és nem lakossagi felhaszndld™ részére nydjtott kdzszol-

galtatds vonatkozasdban. A 64/2008. (111.28.) Korm. rendelet 3. §
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(2) bekezdés a)-b) pontjaban meghatarozott koltségeket és rafordi-
tasokat azonban nem hatdroztak meg kilon a lakossagi és nem la-
kossagi felhasznalénak nyujtott kdzszolgaltatassal kapcsolatban. Ez-
zel megsértették a 64/2008. (111.28.) Korm. rendelet 8. § (1) bekez-
désében foglaltakat, mivel az egységnyi dijtételt nem a 3. § (2) be-
kezdés a)-b) pontjdban meghatarozott koltségek és raforditasok és
a varhaté szolgdltatasi mennyiség hanyadosaként allapitottdk meg.

—® 3 kozszolgaltatasi dijakat a Hgt. 25. § (2) bekezdésében foglalt lehe-
téséggel élve alapdij (rendelkezésre allasi dij) és Uritési dij 6sszege-
ként hatdroztak meg. A kezelt hulladék mennyiségétdl fliggetlendl
felmeril6 Gzemeltetési koltségeket és a kezelt hulladék mennyisé-
gétd| flggd koltségeket nem mutattak ki. gy a kozszolgaltatasi dij
megallapitasa soran megsértették a Hgt. 25. § (2) bekezdésében
foglalt elGirasokat, mely szerint az alapdij a kezelt hulladék mennyi-
segétdl fliggetlendl felmerdl§ Gzemeltetési koltségek, az Uritési dij a
kezelt hulladék mennyiségétdl fliggd koltségek fedezetére szolgal.
Megsértették a 64/2008. (111.28.) Korm. rendelet 8. § (5) bekezdésé-
ben foglaltakat is, mivel a kozszolgdltatdsi dijat 40%-nal magasabb
rendelkezésre allasi dijrésszel dllapitottak meg.

A hulladékgazddalkodassal kapcsolatos bevételek a 2011-2012. években
meghaladtak a tevékenység raforditdsait. gy a 2011-2012. évi kdzszolgal-
tatasi dijak a 64/2008. (111.28.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés a) pontja-
nak egylUttesen megfeleltek. Az azonban nem volt megallapithaté, hogy a
2011-2012. évilakossagi és nem lakossagi felhaszndaloi kdzszolgaltatasi dija
megfelelt-e ennek az el8irasnak, a két felhasznaldi kor kozotti keresztfinan-
szirozas nem volt kizarhaté. A Tarsasag dijkompenzaciéban sem részesiilt,
ezért az eltérd dijszabds nem volt indokolt.

Az Onkormanyzat a lakossagi fogyaszték 2011. évi dijat az Gzleti tervben
szamitottndl alacsonyabb 0Osszegben hatarozta meg, azonban a
64/2008. (111.28.) Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése ellenére a kilonbséget
dijkompenzacid formajaban nem téritette meg.

A Képvisel6-testilet dijrendeletében meghatdrozta a 2013. ja-
nuar 1-jétdl, illetve a 2013. julius 1-jétél alkalmazandd hatodsagi dijakat.
2013. janudr 1-jétél a dijrendelet hatalyon kivil helyezéséig, 2013. szept-
ember 9-ig a dijrendelet a Ht. 88. § (3) bekezdés bb) alpontjdba Utkdzott,
mivel 2013. janudr 1-jétdl jogalkotdi hatdskorrel nem a telepulési dnkor-
manyzat képviselS-testiilete, hanem a 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet®
109. § 10. pontja szerint a nemzeti fejlesztési miniszter rendelkezett.

2013. januar 1-jétél 2013. junius 30-ig a kozszolgdltatdsi dij mértékét a
Ht. 91.§ (1)-(2) bekezdései a 2012. december 31-i dij 4,2%-kal megemelt
Osszegében maximaltak. Az drbefagyasztasra vonatkozo rendelkezéseknek
a dijrendeletben meghatdrozott dijak megfeleltek. 2013. julius 1-jétdl
2014. december 31-ig az alkalmazott kozszolgdltatdsi dij mértékét a Re-
zsi tv.*1 12. § mddositotta. Ennek megfelel6en a Tarsasdg a Ht. 91. § (1)-(2)
bekezdéseiben elirt, 2013. julius 1-jétél hatdlyos rezsidij csokkentd intéz-
kedéseket végrehajtotta, az alkalmazott lakossagi dijakat a 2012. aprilis 14-
ei dij legfeljebb 4,2 szazalékkal megemelt 6sszegének 90%-aban allapitotta
meg.

A Tarsasag végrehajtotta a rezsicsokkentési intézkedéseket, és azokkal
parhuzamosan tobb intézkedést tett az drbevétel-kiesés kompenzalasara.
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Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megdllapitdsokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétol szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetdje nem kiildi meg hatdridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovdbbra sem elfogadhat intézkedési tervet kiild, az Allami Szdmvevészék elnike
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Javaslataink célja az Eleki Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. gazdalko-
dasa szabalyszertiségének és gyakorlatanak javitasa annak érdekében, hogy

a szabalyozasi kornyezet és az alkalmazott gyakorlat megfelel6en tudja ta-
mogatni az atlathato miikodést.

Az Eleki Hulladékgazdalkodasi NKft. iigyvezetojének

[
1. Intézkedjen az értékelési szabdlyzat, a leltdrkészitési és leltdrozdsi sza-
bdlyzat, illetve a bizonylati rend elkészitésérol.
((2.1. megallapitas 5. bekezdés és annak francia bekezdései,
a 7. bekezdés, illetve a 10. bekezdés 4. francia bekezdése alapjan)
2. | Intézkedjen az SZMSZ-ben rigzitett értékhatdrt meghaladd beruhdzd-

sok végrehajtdsa sordn az alapitoi jovahagydsok beszerzésérol.

(2.2. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

3. Intézkedjen a mennyiségi felvétellel és az egyeztetéssel torténd leltdro-
zds szabdlyszerii elvégzésére, a leltdrozds dokumentdciojanak teljes
korii megorzésére annak érdekében, hogy a leltdr a mérleg tételeinek
aldtamasztottsdgdt ellendrizheté modon igazolja.

(2.2. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

4. | Intézkedjen az Info tv-ben elSirtaknak megfeleléen a belsé adatvédelmi
felelds kinevezésérdl vagy megbizdsdrol.

(2.4. megallapitas 7. bekezdése alapjan)

5. | Intézkedjen az adatvédelmi nyilvdntartds vezetésérdl, az adatvédelmi
és adatbiztonsdgi szabdlyzat és a kozérdekii adatok megismerésére ird-
nyulo igények teljesitésének rendjére vonatkozo szabdlyzat elkészitésé-
rol.

(2.4. megallapitas 7. bekezdése alapjan)
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8.

Intézkedjen az Info tv. szerinti kozzétételi kotelezettség teljes korii tel-
Jesitésérol, a Tdrsasdg szervezeti, személyi, illetve a tevékenységére,
mitkodésére és gazddlkoddsdra vonatkozo adatainak a Tdrsasdg hon-
lapjdn torténd kozzétételérol.

(2.4. megallapitas 7. bekezdése alapjan)

Intézkedjen arrdl, hogy a beruhdzdsok, feliijitdsok iizembe helyezését a
szdmviteli torvény eldirdsainak megfelelden végezzék és a nem veszé-
lyes hulladék tdroldsdra haszndlt telkek esetében értékcsokkenést ne
szdmoljanak el.

(3.1. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

Kezdeményezze a NAV-ndl a 2013. évtdl keletkezett dijhdtralék és a
kapcsolodo késedelmi kamat adok modjdra torténd behajtdsdt.

(3.1. megallapitas 11. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a kovetelések év végi mindsitésének végrehajtdsdra és az
értékvesztés szabdlyszerii elszamoldsdra az ovatossdg elvének érvé-
nyesitése érdekében.

(3.1. megallapitas 12. bekezdése alapjan)
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Javaslataink célja az Onkormanyzat szabalyszeri miikodésének elosegi-
tése, tovabba az onkormanyzati tulajdonosi joggyakorlas kontrolljainak

erositése.

Elek Varos (")nkormzinzzata Polgérmesterének

1.

Intézkedjen a kozszolgdltatdsi szerzdédéssel kapcsolatban feltdrt hid-
nyossdgok és szabdlytalansdagok tekintetében a munkajogi felelosség
kivizsgdldsdra irdnyulo eljdrds meginditdsa irdnt, és az eljdrds ered-
ményének ismeretében tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

(1.1. megallapitas 5. és 6. bekezdései alapjan)

Hivja fel a feliigyelo bizottsdg elnokének figyelmét az iigyrend elkészi-
tésére és a jovdhagyds érdekében a Képviselo-testiilet elé torténd ter-
jesztésre.

(1.2. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

Kezdeményezze, hogy a Tdrsasdg Alapité Okirat szerinti legfobb
szerve, Elek Viros Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete tegyen eleget a
Tdrsasdg vezeto tisztségviseldire, FB tagjaira és az Mt. 208. §-dnak
hatdlya ald tartozo munkavdllaléira vonatkozé Javadalmazdsi sza-
bdlyzat megalkotdsi kotelezettségének és dontson annak elfogaddsdrol.

(1.2. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

Intézkedjen az jegyzot érintden feltdrt szabdlytalansdg tekintetében a
munkajogi felelosség kivizsgdldsdra irdnyulo eljdards meginditdsa
irdnt, és az eljdrds eredményének ismeretében tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

(3.1. megallapitas 10. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZO SZOTAR

eladdsodottsagot jellemzé
mutatok

garancia

gazdasdgi tarsasag

gazdalkodd szervezet

keresztfinanszirozas tilalma

eladdsodottsdgi mutatd (t6kedttétel): idegen t6ke/dsszes forrds. Egészségesnek
mondhatd egy olyan mérték( attétel, amelyet az Uzleti tervek szerint és az elmult
id&szak tapasztalatai alapjan a tarsasag megfelel6 biztonsaggal ki tud termelni. Nagy
eszkozberuhazas-igényl iparagakban értéke magasabb, azaz magasabb eladdsodott-
sag is elfogadhatd, de 75-85%-ot meghalado értéknél mar itt is erds, s6t tulzott kilsé
finanszirozottsagrol beszélhetiink. Altalanossagban véve kedvezd, ha értéke kisebb,
mint O,6.

eladdsodottsag mértéke: kotelezettségek / sajat téke. Fontos szerepet jatszik ez a
mutaté egy vallalat megitélésében. Azt mutatja, hogy a sajat forrdsok a kotelezettsé-
gek hany szazalékat fedezik. Torekedni kell, hogy a mutato tartésan (jelentésen) 1
alatti értéket érjen el.

nettd eladdsodottsag: (kotelezettségek-kovetelések) / sajat téke. Azt mutatja, hogy
a kintlévéségekkel csokkentett kdtelezettségeket milyen mértékben fedezi a sajat
forras. Ez feltételezi, hogy a kovetelések pénziigyileg el6bb realizdldodnak, mint ahogy
a kotelezettségeket teljesiteni kell. A mutaté minél kisebb, csokkend értéke a ked-
vezl.

addssagfedezeti mutato I.: (befektetett eszkdzok+forgd eszkdzok) / idegen forrés.
Azt mutatja, hogy 1 Ft addssagra hany Ft vagyon jut. Altaldnossagban véve kedvezd,
ha értéke 2 korll van, de nagy eszkdzberuhazas-igényd ipardgakban értéke kisebb is
lehet.

arbevételre vetitett eladdsodottsag: (kotelezettségek-forgdeszkozok) / értékesités
nettd arbevétele. Az adrbevételre vetitett eladdsodottsag azt mutatja, hogy az arbe-
vétel mekkora fedezetet nyUjt a kotelezettségeknek a forgdeszkdzokkel csdkkentett
részére. Altaldnossagban véve kedvez, ha az arbevétel minél nagyobb ardnyban
nyujt fedezetet a forgdeszkozokkel csokkentett kotelezettségekre (értéke kisebb,
mint 1, csokken az ellenérzott id6szakban).

A garancia olyan 6nallo, az 6nkormanyzat nevében vallalt kdtelezettség, amely alap-
jan az 6nkormanyzat az dnkormanyzati koltségvetés terhére szerz6désben meghata-
rozott feltételek szerint, a kotelezett nem teljesitése esetén a jogosultnak fizetést
teljesit az el6zetesen rogzitett 6sszeghatarig.

Ptk. 3.88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer( kbzos gazdasagi
tevékenység folytatasara, a tagok vagyoni hozzajaruldsaval |étrehozott, jogi szemé-
lyiséggel rendelkezd vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereséghbdl kdzosen része-
sednek, és a veszteséget kdzosen viselik”.

A Ptk. 685. § c) pontja szerint gazdalkodd szervezet:

,az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, a szbvetkezet, a lakdsszovetke-
zet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasagi tarsasadg, az eurdpai részvénytarsasag, az
egyesllés, az eurdpai gazdasagi egyesllés, az eurdpai terileti egylttmikodési cso-
portosulas, az egyes jogi személyek vallalata, a lednyvallalat, a vizgazdalkodasi tarsu-
lat, az erdd birtokossagi tarsulat, a végrehajtdiiroda, az egyéni cég, tovabba az egyéni
vallalkozé.” (2014. 03.15-ig hatalyos)

A kozszolgdltatds dijat ugy kell megallapitani, hogy az maradéktalanul fedezetet
nyujtson a kdzszolgaltatas indokolt koltségeire és raforditasaira, valamint a kdzszol-
galtaté e tevékenységével kapcsolatos ésszer(i nyereségére; az ésszer(i nyereség
nem tartalmazhatja a kozszolgaltatason kivil esé egyéb gazdasagi tevékenységei
koltségeinek, raforditdsainak fedezetét.
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kezesség

kdzszolgaltatas

kdzszolgaltatod

kozlleti felhasznald

lakossagi felhasznald

nemzeti vagyon

A kezességre vonatkozo el8irdsokat a Ptk. 6:416-430. §-ai tartalmazzak. Kezességi
szerz6déssel a kezes kotelezettséget vallal a jogosulttal szemben, hogyha a kotele-
zett nem teljesit, maga fog helyette a jogosultnak teljesiteni. Kezesség egy vagy tobb,
fennalld vagy jovébeli, feltétlen vagy feltételes, meghatdrozott vagy meghatdrozhato
Osszegli pénzkovetelés vagy pénzben kifejezhet§ értékkel rendelkezd egyéb kotele-
zettség biztositasara vallalhato.

A Ptk. szerint kezességet csak irasban lehet vallalni. A kezes kotelezettsége ahhoz a
kotelezettséghez igazodik, amelyért kezességet vallalt. A kezes kotelezettsége nem
valhat terhesebbé, mint amilyen elvallaldsakor volt, kiterjed azonban a kotelezett
szerz6désszegésének jogkdvetkezményeire és a kezesség elvéllaldsa utan esedé-
kessé vald mellékkdvetelésekre is.

A kozszolgdltatas: ,kozcély, illetbleg kozérdek(i szolgaltatast jelent, amely egy na-
gyobb kozosség (allam, teleplilés) minden tagjara nézve megkdzelitéleg azonos fel-
tételek mellett vehetd igénybe, ezért valamilyen mértékig kozosségi megszervezést,
illetve szabdlyozast, ellen6rzést igényel.” Az Ebktv. 3. § d) pontja a kdvetkezEképpen
hatdrozza meg a kdzszolgaltatast: ,szerz6déskotési kotelezettség alapjan a lakossag
alapvetd szikségleteinek ellatasara iranyuld szolgaltatas, igy kilondsen a villamos
energia-, gaz-, h6-, viz-, szennyviz- és hulladékkezelési, kdztisztasagi, postai és tav-
kdzlési szolgdltatas, tovabba a menetrend alapjan kozlekedd jarmdvekkel végzett
kdzforgalmu személyszallitas”.

A kdzszolgaltatas elldtasdra feljogositott hulladékkezelS (Forrds: a 2011-2012. évek-
ben a Hgt. 21. § (3) bekezdés a) pontja)

Az a hulladékgazdalkodasi kdzszolgdltatasi engedéllyel rendelkezd és a Ht. szerint mi-
nésitett gazdalkodo szervezet, amely a telepllési dnkormanyzattal kotott hulladék-
gazddalkodasi kozszolgdltatdsi szerz6dés alapjan hulladékgazdalkodasi kozszolgdlta-
tast lat el. (Forras: a 2013-2014. években a Ht. 2. § (1) bekezdés 37. pontja).

Az a jogi személy, illet6leg jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasag,
aki (amely) a meghatarozott szolgaltatasra, és/vagy a keletkezd hulladék elszallita-
sara kozlzemi szerz6dést kotott a kdzszolgaltatdval.

Az a természetes személy, aki az Onkormanyzat kozigazgatasi, vagy ellatasi terlletén
ingatlannal rendelkezik, és aki a kozszolgaltatéval a hulladékelszallitdsara szerz6dést
kotott.

Nvt. 1. § (2) bekezdése szerint:

,az allam vagy a helyi dnkormanyzat kizarolagos tulajdonaban all6 dolgok,

az a) pont hatélya ald nem tartozd, allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban
lévé dolog,

az allam vagy a helyi 6nkormanyzatot tulajdonaban [évé pénzlgyi eszkdzok, tovabba
az allamot vagy a helyi dnkormanyzatot megilletd tarsasagi részesedések,

az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilleté barmely vagyoni értékkel rendel-
kez6 jogosultsag, amelyet jogszabaly vagyoni érték( jogként nevesit,

Magyarorszag hatara dltal korbezart terilet feletti |égtér,

az Uveghdazhatasu gazok kibocsatasi egységeinek kereskedelmérdl szélé torvény sze-
rint kibocsatasi egység és |égikozlekedési kibocsatasi egység, valamint az ENSZ Eghaj-
lat valtozasi Keretegyezménye és annak Kiotdi Jegyz6kdnyve végrehajtdsi keretrend-
szerérdl sz6l6 torvény szerinti kiotdi egység,

allami vagy helyi dnkormanyzati fenntartasu kozgyljtemény (muzealis intézmény, le-
véltar, kozgyljteményként mikods kép- és hangarchivum, valamint kdnyvtar) sajat
gyljteményében nyilvantartott kulturalis javak kérébe tartozo dolog,

a régészeti lelet,
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nonprofit gazdasagi tarsasag

tobbségi befolyast biztositd
részesedeés

a nemzeti adatvagyon korébe tartozo allami nyilvantartdsok fokozottabb védelmérdl
sz016 térvény szerinti nemzeti adatvagyon.” (hatdlyos 2012. janudr 1-jétél, g) pont
maodosult 2012. junius 30-tdl)

Ctv. 9/F. § (2) bekezdése szerint ,,az a gazdasagi tarsasag minésul nonprofit gazdasagi
tarsasagnak és cégnevében az a gazdasagi tarsasag tlintetheti fel a nonprofit jelleget,
amelynek |étesitd okirata tartalmazza, hogy a gazdasagi tarsasag tevékenységébdl
szarmazd nyereség a tagok kozott nem oszthatd fel, hanem az a gazdasagi tarsasag
vagyonat gyarapitja.” (hatdlyos 2014. marcius 15-t6l)

A Ptk. 8:2. § (1) bekezdése szerint ,tobbségi befolyas az olyan kapcsolat, amelynek
révén természetes személy vagy jogi személy (befolydssal rendelkez8) egy jogi sze-
mélyben a szavazatok tobb mint felével vagy meghatdrozo befolydssal rendelkezik.”

33



Mellékletek

B |l. SZ. MELLEKLET: A MUKODES FOBB JELLEMZOI

5 Mérték- 5 5 5 5
Megnevezés , 2011. év 2012. év 2013. év 2014. év
R ———————————E -
Tulajdonos Onkormanyzat megnevezése Elek Varos Onkormanyzata
Onkorményzat tulajdoni részesedésének aranya % 100
Onkorményzat tulajdoni részesedésének 6sszege M Ft 3,0 3,0 3,0 3,0
A targyévben a Tarsasag vagyonkezelésben lévé 6nkormanyzati vagyon : , . , .
) ; . . . M Ft A Tarsasag nem kezelt dnkormanyzati vagyont
utan elszamolt értékcsékkenés Gsszege
A targyévben a Tdarsasag sajat vagyona utan elszamolt értékcsokkenés 6sz-
. , , M Ft 8,2 7,8 4,0 2,9
szege teljes tevékenységre
Ertékesités nett6 arbevétele teljes tevékenységre M Ft 148,1 146,2 117,2 31,1
ebbdl: Hulladékgazddlkodds M Ft 27,8 24,1 24,6 27,5
Addzott eredmény teljes tevékenységre M Ft 0,1 0,0 0,1 1,8

Forrds: a Tdrsasdg adatszolgdltatdsa
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Mellékletek

B |ll. SZ. MELLEKLET: A TARSASAG FGBB MERLEGADATAI (MFT)

Megnevezés 2011.01.01. 2011.12.31. 2012.12.31. 2013.12.31. 2014.12.31.
A. Befektetett eszk6zok 61,6 74,4 35,9 29,5 26,8
- ebbdl: II. Targyi eszk6z6k 61,6 74,2 35,8 29,4 26,8
B. Forgdeszkozok 45,1 33,2 35,9 29,4 34,0
- ebbdl: I. Készletek 16,1 1,8 1,2 1,2 1,2
- ebbdl: II. Kbvetelések 19,6 21,4 25,1 22,9 30,3
C. Aktiv id6beli elhataroldsok 0,7 0,4 3,1 15,1 9,3
Eszkozok Osszesen 107,4 108,0 74,9 74,0 70,1
D. Sajét téke 96,2 96,2 62,1 63,9 52,3
- ebbdl: 1. Jegyzett t6ke 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0
- ebbdl: I1I. T6ketartalék 93,2 93,2 58,9 58,9 58,9
- ebbdl: VII. Mérleg szerinti eredmény 0,1 0,0 0,1 1,8 -11,6
E. Céltartalékok 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
F. Kotelezettségek 4,6 3,7 7,0 2,7 17,8
G. Passziv id6beli elhatarolasok 6,6 8,1 5,8 7,4 0,0
Forrasok 6sszesen 107,4 108,0 74,9 74,0 70,1

Forrds: A Tdarsasdg 2011-2014. évi beszamoldi és adatszolgdltatdsa

35



Mellékletek

B V. SZ MELLEKLET: HULLADEKGAZDALKODASI D) VALTOZASA AZ ELLENORZOTT IDOSZAKBAN

dszak Lakossag : Nem lakossagi felhaszrjélé
Rendelkezésre allasi dij Uritési dij Rendelkezésre allasi dij Uritési dij
2011.01.01.-2011.12.31. (AFA-val) 1080 Ft/hé 350 Ft/hé 1620 Ft/hé 525 Ft/hé
2012.01.01.-2012.12.31. (AFA nélkil) 880 Ft/ho 281 Ft/hé 1321 Ft/ho 421 Ft/ho
2013.01.01.-2013.06.30. (AFA nélkiil) 917 Ft/hé 293 Ft/hé 1375 Ft/ho 439 Ft/ho
2013.07.01-t6l (AFA nélkiil) 825 Ft/hd 264 Ft/hd 1375 Ft/ho 439 Ft/ho

Forrds: dijrendelet
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szdmvevoszék 15 napos
észrevételezésre megkiildte az ellenorzott szervezetek
vezetdinek az ASZ tv. 29. §' (1) bekezdése elSirdsdnak
megfeleloen.

Az ellenorzott szervezetek észrevételt nem tettek.

29. § (1) Az Allami Szdmvev8szék az ellenérzési megéllapitasait megkildi az el-
lenérzott szervezet vezetSjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felel6sségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetbje és a felelGsként megjeldlt személy az ellenér-
zés megallapitdsaira tizenot napon belll irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlintetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

T kozszolgéltatasi szerz8dés

2 Tarsasag

3 Képvisels-testiilet
+Asz

> Otv.

® Motv.

7 alapitd okirati,2

8 Ptk.»
° Ht.
10 Hgt.

1 megallapodas

12224/2004. (V11.22.) Korm. rendelet

3 OHU
14317/2013. (VII1.28.) Korm. rendelet

5 dijrendelet

16 hulladékgazdalkodasi rendelet

17 FB
18 Szamv. tv.
19 Taktv.

20 Aht,

21438/2012. (X11.29.) Korm. rendelet

22 OKTVF

B szamviteli politika,2

az Eleki Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. és Elek Varos Onkorményzata kozott
|étrejott szerz6dés az Onkormanyzat teriletére vonatkozé nem veszélyes
hulladék gy(ijtése kdzszolgaltatas targyaban (hatalyos: 2014.07.01-t6l)

Eleki Viz- és Csatornam{ Uzemeltet§ Kft./2014. februdr 10-t8l Eleki
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft.

Elek Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiilete

1989. évi XXXVIII. térvény az Allami SzamvevEszékrél

1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormanyzatokrol (hatdlyos 2014. oktober 11-ig)
2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl (hatélyos
2013. januar 1-jétdl)

Eleki Viz- és Csatornam(i Uzemeltetd Kft. tébbszér modositott alapitd okirata
(hatalyos 2014. februar 9-ig)

Eleki Hulladékgazdalkodasi Nonprofit  Kft. alapitd okirata (hatalyos
2014. februar 10-t6l)

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl (hatalyos 2014. marcius 15-t6l)
2012. évi CLXXXV. torvény a hulladékrdél (hatalyos 2013. januar 1-jétdl)
2000. évi XLIII. torvény a hulladékgazdalkodasrdél (hatalyos 2012. december 31-ig)

az Eleki Viz- és Csatornam( Uzemeltetd Kft. és Elek Varos Onkormanyzata kdzott
|étrejott megallapodas a telepilés szilard hulladékgyijtésének elvégzésére
(hatalyos: 2001.07.06-tdl)

224/2004. (VIl.22.) Korm. rendelet a hulladékkezelési kozszolgaltatd
kivalasztasarol és a kdzszolgaltatdsi szerz6désrél

OHU Orszagos Hulladékgazdalkodasi Ugyndkség Nonprofit Kft.

317/2013. (VIIl. 28.) Korm. rendelet a kozszolgaltatd kivalasztasardl és a
hulladékgazdalkodasi kbzszolgdltatasi szerz6désrél

Elek Varos Onkormanyzata Képvisel6-testillete  t8bbszdr  mddositott
20/1995. (XI1.18.) Kt. sz. rendelete a telepulési szilard és folyékony hulladék
gylijtésének és elhelyezésének hatdsagi dijardl
Elek  Varos  Onkormanyzata KépviselS-testulete  24/2013. (XI1.18.) sz.
onkormanyzat rendelete a hulladékgazdalkodds, és a koztisztasag helyi
szabalyairdl (hatdlyos 2013. december 18-t6l)

Az Eleki Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. FellgyelSbizottsaga

2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

2009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mUkddésérol

2011. évi CXCV. torvény az allamhaztartasroél (hatalyos 2012. januar 1-jétél)

438/2012. (XIl. 29.) Korm. rendelet a kozszolgéltaté hulladékgazdalkodasi
tevékenységérél és a hulladékgazdalkoddsi kozszolgaltatdas végzésének
feltételeirdl (hatdlyos 2013. janudr 1-jétél)

Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Féfeligyel6ség

Eleki Viz- és Csatornam( Uzemeltetd Kft. Szadmlarend ,A” fejezet: Szamviteli
politikai dontések (hatdlyos 2011. december 31-ig)

Eleki Viz- és Csatornam(i Uzemeltetd Kft. ,A” fejezet: Szamviteli politikai dontések
(hatalyos 2012. januar 1-jétdl)
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Réviditések jegyzéke

24 pénzkezelési szabalyzat:
%5 pénzkezelési szabalyzat,
% szdmlakeret:
27 szdmlakeret,

28 szamlarends,2

2 Btk.
30 MEKH

31 Avty.
32 Info tv.
33 Eisztv.

3 Afa tv.
3564/2008. (111.28.) Korm. rendelet

36 Tao. tv.
37 NAV
38 ptk .,

39 nem lakossagi felhasznald

40152/2014. (V1.6.) Korm. rendelet

41 Rezsi tv.

Pénzkezelési szabalyzat Eleki Viz- és Csatornam( Uzemeltet6 Kft. (hatalyos
2013. februar 28-ig)

Eleki Viz- és Csatornam( Uzemeltetd Kft. Pénzkezelési szabdlyzata (hatalyos
2013. mércius 1-jétdl)

Eleki Viz- és Csatornam( Uzemelteté Kft. Szamlarend ,C” fejezet: Szamlatiikér
(hatalyos 2013. majus 31-ig)

Eleki Hulladékgazdalkoddsi Nonprofit Kft. fékonyvi torzs listdja (hatalyos
2014. junius 1-jétél

Eleki Viz- és Csatornam(i Uzemeltets Kft. Szamlarend ,B” fejezet: Szdveges
szamlarend (hatdlyos 2011. december 31-ig)

Eleki Viz- és Csatornam( Uzemeltet§ Kft. ,B” fejezet: Szdveges szamlarend
(hatalyos 2012. januar 1-jétdl)

2012. évi C. torvény a Blntetd Torvénykonyvrdl (hatdlyos 2013. julius 1-jétdl)
Magyar Energetikai és K6zmU-szabalyozasi Hivatalnak

1992. évi LXIII. torvény a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekl adatok
nyilvanossagardl (hatalyos 2011. december 31-ig)

2011. évi CXII. torvény az informacios onrendelkezési jogrdél (hatalyos 2011. julius
27-t6l)

2005. évi XC. torvény az elektronikus informacidészabadsagrol (hatélyos
2011. december 31-ig)

2007. évi CXXVII. torvény az altaldnos forgalmi adorol

64/2008. (lll. 28.) Korm. rendelet a telepdilési hulladékkezelési kozszolgéltatasi dij
megallapitdsanak részletes szakmai szabalyairol

1996. évi LXXXI. torvény a tarsasagi adorol és az osztalékadordl
Nemzeti Adé- és Vamhivatal
1959. évi IV. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl (hatalyos 2014. marcius 14-ig)

a dijrendeletben ,kozlletként” vagy ,egyéb felhaszndldként” szerepeltetett
felhaszndlok

152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérél

2013. évi LIV. torvény a rezsicsokkentések végrehajtasardl, hatalyos 2013. majus
10-tél;
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