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OSSZEGZES

Miskolc Megyei Jogii Varos Onkormdnyzata a kozfeladat ellatasat ésszességében nem sza-
balyszertien szervezte meg. A Miskolc Holding Onkormdnyzati Vagyonkezeld Zrt. a Régio
Park Miskolc Parkolasi Kft. feletti tulajdonosi jogait szabdlyszeriien gyakorolta. A Régio
Park Miskolc Parkolasi Kft. vagyongazdalkoddsa osszességében szabdlyszerti volt, besza-
molasi, adatszolgdltatdsi kotelezettségét az eloirasoknak megfeleléen teljesitette, hianyos-
sag a vagyonnyilvantartasnal jelentkezett. A kozérdekii adatok nyilvanossagat biztositottdk.
Az adatok védelméhez sziikséges feltételek rendelkezésre allasarol 2013. évtél gondoskod-
tak. 4 kotelezettségek allomanya a gazdalkodas stabilitasat veszélyeztette. A kozfeladat be-
vételei és rdforditdsai elszamolasa nem volt megfelelo és osszességében az arképzés sem
felelt meg az eldirasoknak.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltség

Az Allami Szamvevdszék kiemelt célja, hogy a helyi dnkorményzatok gazdalkodasaban rejlé pénzigyi kockazatok fel-
tarasaval, az allamhdaztartason kiviilre nyujtott koltségvetési tdmogatdsok és ingyenes vagyonjuttatasok, valamint az
allamhaztartason kivil m(ikodé feladat-ellatd rendszerek ellenérzéseivel hozzajaruljon ahhoz, hogy a kdzpénzeket az
allamhaztartason kival mikodd szervezetek is atlathato, rendezett moédon hasznaljak fel.

A Magyarorszagon az intézmény-centrikus kozfeladat-ellatas jellemzé, de egyre jelentésebb a koltségvetésen ki-
vili feladatellatas térnyerése. Ennek legfontosabb szerepl6i — a nonprofit szervezetek mellett — az dnkormanyzati
tulajdonu gazdasagi tarsasagok. Az 6nkormanyzatok szervezetalakitdsi szabadsdganak kdvetkezménye, hogy a korab-
ban is vallalati formaban m(ikodé kdzszolgaltatasok mellett, mind a kotelezé, mind az dnként vallalt feladatok ellata-
saban a gazdasagi tarsasdgok kiemelt fontossdgu szerephez jutottak.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések, javaslatok

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata a kdzfeladat-elldtadshoz kapcsolddd rendeletalkotési kotelezettségének
eleget tett. A 2014. oktdberétdl hatdlyos kdzszolgaltatasi szerz6dés tartalma azonban alapvetéen nem felelt meg az
el6irdasoknak, az elszamoltathatdsag feltételei nem alltak rendelkezésre. A Régid Park Miskolc Parkoldsi Kft. feletti
tulajdonosi jogait a Miskolc Holding Onkormanyzati Vagyonkezel® Zrt. szabalyszer(ien gyakorolta, ennek keretében
eleget tett a beszdmoltatdsi- és fellgyeleti rendszer m(ikodtetési kbtelezettségeinek.

A Régid Park Miskolc Parkolasi Kft. rendelkezett a mikodéshez szlikséges szabdlyzatokkal, ugyanakkor az értéke-
lési szabdlyzatot késedelmesen, a szdmlarendet pedig nem a jogszabalyi elSirdsoknak megfelelSen készitette el. A
vagyonnyilvantartds vezetése nem felelt meg az el6irdsoknak, a f6konyvi és az analitikus nyilvantartas egyezdségét
nem biztositottak teljes korlen. A beszdmolasi kotelezettséget az elSirdsoknak és a tulajdonosi elvarasoknak megfe-
lel6en teljesitették.

A kozzétételi kotelezettséget teljesitették. A 2013. évben elkészitették az adatvédelmi- és adatbiztonsagi szabaly-
zatot, amely tartalmazta a kozérdek( adatok megismerésére iranyuld igények teljesitésének rendjét rogzité szaba-
lyokat, tovabba belsé adatvédelmi feleldst neveztek ki. A kotelezettségallomany mértéke és szerkezete veszélyez-
tette a Régid Park Miskolc Parkolasi Kft. gazdalkodasi stabilitdsat. A bevételek, valamint a koltségek és raforditasok
elszamoldsa nem volt megfeleld. A kdvetelésallomany kezelésérdl alapvetben az elGirdsoknak megfelelGen intézked-
tek, hidnyossag az éven tuli kovetelések nyilvantartdsanal és értékvesztés elszamoldsanal jelentkezett. Az arképzés
Osszességében nem felelt meg a jogszabalyi elGirdsoknak, mivel a varakozasi dijra vonatkozo javaslatot koltségkalku-
lacié nem tdmasztotta ala.



Osszegzés

Az ASZ a Tarsasag altalanos jogutddja ligyvezetdjének, valamint a polgdrmesternek fogalmazott meg javaslatokat,
amelyek alapjan kotelesek intézkedési tervet dsszeallitani és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon belil
az ASZ részére megkiildeni.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen6rzés célja annak értékelése volt, hogy az dnkor-
manyzat vagyongazddlkoddsi tevékenysége soran sza-
balyszerlien gyakorolta-e tulajdonosi jogait; a gazdasagi
tarsasag szabdlyozottsaga, gazdalkodasa és vagyongaz-
dalkodasi tevékenysége, bevételeinek és raforditasainak
elszamoldsa megfelelt-e a jogszabalyi és tulajdonosi el6-
irdsoknak; a gazdasagi tarsasag kotelezettségallomanya
jelent-e kockazatot a mikodésre, valamint a gazdalkodas

atladthatdsaga és elszamoltathatésaga érdekében bizto-

sitva volt-e a szolgdltatas dijanak megalapozottsaga sza-

balyszer(i 6nkdltségszamitéssal.



AZ ELLENORZES TERULETE

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, Miskolc
Holding Onkormanyzati Vagyonkezelo Zrt. és a Régio Park
Miskolc Parkolasi Kft.

A REGIO PARK MISKOLC PARKOLASI

KFT.-t az Onkormanyzat?, 2004. méarcius 1-jén alapitotta,
3,1 M Ft torzst6kével, amely pénzbeli betét volt.

Az alapitas célja az volt, hogy a Tarsasig® Miskolc varos koz-
igazgatasi teriletén a fizetd parkoldssal kapcsolatos kotelezd
onkormanyzati feladatot elldssa. A kdzterileti parkoldkon kivdl
magankézben [évd terlleteken is végzett parkoltatasi tevé-
kenységet. Az alapité okirat® hdrom (ingatlan bérbeadds, be-
mutatok, konferencidk szervezése, kbvetelésbehajtas) mellék-
tevékenységet is tartalmazott.

A Tdrsasag KSH* besorolas szerinti fétevékenysége a széraz-
foldi szallitast kiegészit6 szolgaltatas volt, amely tartalmazta a
parkoldsi szolgdltatast. Miskolc lakossagszama 2014. januar 1-
jén 161 265 f6 volt™.

A MISKOLC HOLDING ONKORMANYZATI VA-

GYONKEZELO ZRT.-T az Onkormanyzat 2006. julius 6-an létre-
hozta, majd apportként atruhazta ra az egyszemélyes tulajdondban allé
Tarsasagra vonatkozd Gzletrész tulajdonjogat. A Tarsasag feletti tulajdo-
nosi jogokat a Holding® az ellen8rzétt id6szakban kizardlagosan gyakorolta.
A Tarsasag az Onkorményzat 100%-os tulajdondban all6 Holding kizérola-
gos tulajdondban volt, ebbdl adéddan az Nvtv.® 3. § (1) bekezdés 1. a)
pontja alapjan atlathato szervezet.

A VAGYONKEZELESBE VETT VAGYONNAL a Térsasag
nem rendelkezett, kdzfeladatat sajat eszkodzeivel, illetve bérelt Gnkormany-
zati vagyonnal Iatta el. A Tdrsasag 2007. december 17-ét6l egy belvarosi
mélygarazst, 2008. november 5-ét8l egy parkoléhdzat, 2014. augusztustadl,
az ellenérzott idészakban épitett mélygarazst is Gzemeltetett, melyeket a
sajat vagyontargyai kozott tartott nyilvan.

A Téarsasag gazdalkoddsanak egyes adatait a 2011., 2014. évek vonatko-
zadsaban az 1. abra szemlélteti, a f6bb mérleg adatokat az Il. szamu mellék-
let tartalmazza.

* Kézponti Statisztikai Hivatal, Magyarorszdg Kozigazgatasi helynév kényve, Miskolc 2014.
januar 1-jei adata.



Az ellendrzés tertilete
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Egyes gazdalkodasi adatok (M Ft)
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Ertékesités nettd Kotelezettségallomany  Kovetelésallom
arbevétele

Forrds: A 2011. és a 2014. évek beszdmoldi

Az értékesités nettd drbevételének, kotelezettség és kovetelés dlloma-
nyanak nagysagara alapvetéen a Tdrsasag altal elldtott szolgaltatds alaku-
ldsa volt hatdssal. A nettd arbevétel ndvekedését elsGsorban a jarmvel
torténd varakozasi dij fizetésére kotelezett kozterlletek bdvités révén
megvalodsult értékesités eredményezte. A kotelezettségek dllomanydnak
alakuldsat alapvet8en a fejlesztési célok finanszirozasara felvett hitelek
nagysaga és az egyéb rovid lejaratu kotelezettségek kozott a szallitdi kote-
lezettség zard allomanyanak alakuldsa befolyasolta. A kdvetelések alloma-
nyanak 6,1%-os (3,7 M Ft) emelkedését a szolgaltatasbol szarmazoé vevé-
kdvetelések ndvekedése okozta.

A Tarsasdg mas tarsasagban nem rendelkezett (tartds) részesedéssel. A
foglalkoztatottak atlagos statisztika létszama a 2011. évben 30 6, a 2014.
évben 29 f6 volt.

Az ellenérzott id6szakban a polgarmester’ személye nem valtozott, a
2010. évi bnkormanyzati valasztasok ota tolti be tisztségét. A helyszini el-
lendrzés id6szakban munkakdrt betolts jegyzd® 2011, majus 1-jétél atja el
feladatait. A Tarsasag UgyvezetSje 2010. december 1-jétdl tolti be tisztsé-
gét. A Holding Ugyvezet6 személye, valamint az igazgatdsagi tagok az el-
len6rzott idészakban valtoztak.

A Tarsasag elnevezése 2016. szeptember 7-t8l ,REGIO PARK MISKOLC”
Parkoldsi Nonprofit Kft.-re valtozott. A Tarsasag beolvaddssal megsz(int, a
2017. évtél 4ltaldnos jogutddja a MISKOLCI VAROSGAZDA Vérosgazdalko-
dasi K6zhasznd Nonprofit Kft.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ONKORMANYZATI TULAJDONU GAZDASAGI

TARSASAGOK ellenérzése kiemelten fontos a vagyon megérzése,
megodvasa érdekében, a tarsasdgokkal szemben alapvetd kovetelmény,
hogy gazdalkodasuk, mikodésik szabalyszerd, az altaluk szolgdltatott ada-
tok minél megbizhatébbak legyenek. A feladat/kozfeladat-ellatas koltsége-
inek, raforditdsainak alakuldsa, szinvonala hatdssal van a lakossag elége-
dettségére.

A torvényalkotds szamara — az észlelt problémak, szabalytalansagok,
vagy egyéb nem kivanatos jelenségek felszinre keriilésével —az ellen&rzés
megallapitasai segitséget nyujthatnak az allamhaztartdson kivili fel-
adat/kozfeladat-ellatas értékeléséhez, jogszabalyi keretei pontositadsahoz,
atlathatdsdagot biztositd szabalyozasahoz. Meghatarozhatdva valnak az on-
kormanyzati feladatellatasban részt vevé allamhaztartdson kivili szerveze-
teknek — az dnkormanyzat koltségvetését, pénzigyi helyzetét is befolya-
sold — kockazatai, lehetévé valik ezen kockazatok csokkentése. Ellendrzé-
seink feltarhatjak, hogy az dnkormanyzat feladat-ellatasi kotelezettségé-
nek szabalyszer(ien tett-e eleget, a feladatellatdshoz rendelt vagyonkeze-
lésbe vett és sajat vagyon m(ikodtetését az elvarhatd gondossaggal, sza-
balyszerlien szervezte-e meg és a tulajdonosi felligyelete hozzéjarult-e a
feladatelldtdsahoz. Az ellendrzés ravilagithat arra, hogy a gazdasagi tarsa-
sag a feladat-ellatasi, kozszolgaltatasi szerz6désben foglaltak betartasaval,
a vagyon hasznalataval biztositotta-e a szolgaltatas folytatdsanak feltét-
eleit, a feladat elldtdsat. Ezzel az ellenérzottek és a helyi dontéshozok sza-
mara visszajelzést ad feladatszervezési, feladat-ellatadsi kockazataikrdl, ala-
pot ad a meglévé hibak megsziintetéséhez, a jobb feladatelldtds biztosita-
sahoz. Fokozza a fegyelmet, igazolja, hogy lejart a kdvetkezmények nélkali
ellendrzések id6szaka. Az ASZ° értékteremtd rend kialakitadsdhoz és meg-
Orzéséhez hozzajarulod tevékenysége pozitiv hatdssal van a szervezetrdl ki-
alakitott 6sszkép formalasara.
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A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

Az Onkormanyzat kozfeladat megszervezésérdl sz616 dontése,
valamint a Holding tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszertii
volt-e?

A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabdalyszerii Volt-e,
kotelezettségdllomdnya jelent-€ kockazatot a mitkodésre, illetve
a kozfeladat ellatasara?

A gazdasagi tarsasdagnal az ellatott feladat/kozfeladat bevételei
és rdforditasai elszamoldsa, valamint az onkoltségszamitds és
drképzes szabdlyszerii volt-e?

11



ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-——— —— =

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellenbrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ Az ellen6rzott id6szak 2011. januar 1-jétél 2014. december 31-ig tart.
Az ellenorzeés targya

0 2y
A Régid Park Miskolc Parkolasi Kft. feletti tulajdonosi joggyakorlds, vala-
mint a gazdasagi tarsasag gazdalkoddsanak szabdlyozottsaga és szabaly-
szer(isége.

Az ellenérzés kiterjed minden olyan korilményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerdlt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz sziikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, Miskolc Holding Onkormény-
zati Vagyonkezel§ Zrt. és a Régid Park Miskolc Parkoldsi Kft.

= Az ellenorzeés jogalam’a
Az ellenbrzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.'° 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-
(4)-(5) bekezdései képezik.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellenérzést a nemzetkozi standardokat irdnyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenérzott idészakban hatalyos jog-
szabdlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellendrzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és MUikodési Szabalyzatanak vonatkozd el6irasai
alapjan biztositottuk.

Az ellendrzési kérdések megviélaszolasahoz szikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkezd ellenGrzési eljardsok alkalmazdasdval tortént:
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Ellenérzés hatokére és modszerei

megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), dsszehasonlitas, valamint
elemz@ eljaras. Az ellendrzési bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok
kdzé tartoztak egyrészt a szakmai programban felsorolt adatforrasok, mas-
részt adatforras még minden — az ellenérzés folyaman — feltart, az ellenér-
zés szempontjabdl informdacidkat tartalmazé dokumentum.

Az ellendrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjel6lt adatforrasok, tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba az adott
id&szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk le.

A bevételek és raforditasok elszdmoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tds terén a szabdlyszerl mikodést véletlen mintavétellel ellendriztik. A
mintavétellel ellendrzott tertletek esetében minden egyes tétel vonatko-
zasdban a szabdlyszerlségre vonatkozd kérdéseket tettiink fel, amelyek
eredménye Osszesitésre kerilt. Az értékcsokennési leirds elszamolasa ese-
tében a megdllapitdsokat, csak az ellen6rzott mintatételekre vonatkozdan
fogalmaztuk meg. A jogszabdlyoknak és a belsd el6irasoknak megfelelének
tekintettlk az adott teriletet, amennyiben a minta ellenérzésének ered-
ménye alapjan 95%-os bizonyossaggal a teljes sokasdgban a hibaardny ki-
sebb volt, mint 10%, nem megfelel6nek, ha a hibaarany a 10%-ot megha-
ladta. Részben megfelel6 mingsitést adtunk, amennyiben egy adott terilet
vonatkozasaban a minta alapjan a teljes sokasagban nem volt egyértel-
mUen biztositott a jogszabalyoknak és a belsd szabalyzatoknak megfelel§
mUkodés. A raforditdasok elszamoldsara és a vagyonnyilvantartdsra vonat-
kozod véletlen mintavételt kockdazati alapu kivalasztdssal egészitettik ki,
amelynek soran évente a harom legnagyobb 6sszeg( tételt valasztottuk ki.
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MEGALLAPITASOK

1. Az Onkormanyzat kozfeladat megszervezésérol sz616 dontése,
valamint a Holding tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszeri

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat a kézfeladat ellatasat dsszességében nem
szabalyszeriien szervezte meg. A Holding a Tarsasag feletti tu-
lajdonosi jogait szabalyszer(ien gyakorolta.

Az Onkormanyzat a kozfeladat-ellatashoz kapcsol6dé rendeletal-
kotasi kotelezettségének eleget tett. A kodzszolgaltatdsi szerz6dés

tartalma ugyanakkor alapvetéen nem felelt meg az elGirdsoknak,
az elszamoltathatdsag feltételei nem alltak rendelkezésre.

AZ ONKORMANYZAT GAZDASAGI PROGRAMJAT"
a Kozgydlés'?, az Otv®3. 91. § (7) bekezdésének megfelel6en 2011. marcius
10-én elfogadta. A 2011-2014. id&szakra vonatkozd program — az Otv. 91.
§ (6) bekezdésével 6sszhangban — tartalmazta az egységes varosi parkolasi
rendszer bevezetésére, mikodtetésére vonatkozd célkitlizéseket.

A Kozgyllés 2014. szeptember 18-an elfogadta a 2014-2020 kozotti
célfeladatok a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet!* 5. és 6. §-aival 6sszhang-
ban rogzitik a gépjarmivek parkolasanak biztositasat, és az ehhez kapcso-
[6d6 fejlesztéseket.

Az Onkormanyzat®® az Nvtv.'® 9. § (1) bekezdésben foglaltak szerint,
2012. junius 21-én jévéhagyta vagyongazdalkodasi tervét!’. Ebben rogzi-
tették, a parkoldsi feltételek javitasat, a parkoldsi rendszerek fejlesztését,
a felszini parkoladsra szolgdld elhanyagolt terlletek megsziintetését.

A KOZFELADAT MEGSZERVEZESEROL az Onkormany-
zat az ellen@rzott idGszak eldtt dontott. A jarmUvel torténd varakozas sza-
balyait az Onkormanyzat rendeletben'® hatdrozta meg, ezzel rendeletalko-
tasi kotelezettségének eleget tett. A rendelet tartalmazta a Kktv.? 48. §
(5) bekezdésében foglalt tartalmi elemeket. A feladatellatas kereteit az ala-
pitd okirat és a kozfeladatok ellatdsara kotott szerz6dések hataroztak meg.

A fizetd parkoldsi rendszer (zemeltetésére az Onkormanyzat a Tarsa-
saggal 2004. oktdber 1-jei hatalyba |épéssel 10 évre lizemeltetési szerz6-
dés?O-t kotott. Az Onkormanyzat és a Tarsasag az lzemeltetési szerz8dés
lejartaval az Motv. 2! 16/A. §-dban, valamint a Kktv. 9/D. § (4) bekezdésé-
ben foglaltak alapjan, a Kozgy(ilés hatdrozataban?? foglaltak szerint Ujabb
tiz évre kozszolgaltatdsi szerz8dés?>-t kotott 2014. oktdber 1-jei hatalyba
[épéssel. A kbzszolgaltatdsi szerzddés tartalma alapvetéen nem felelt meg
az el6irdsoknak, ezért a kozfeladat megszervezése 6sszességében nem volt
szabdlyszerd.
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AZ UZEMELTETESI MEGALLAPODAST a Kktv. 2010. ju-
nius 5-t6l hatdlyos tartalmi kovetelményeinek az ellenérzott idészakban
nem feleltették meg, ugyanakkor a szerz6dé feleknek erre vonatkozé jog-
szabalyi kotelezettséglk sem volt.

A megadllapodas 5.2. pontja az Uzemeltetési feltételek jelentés valtozasa
esetén lehet8séget biztositott a megallapodas modositasara, kiegészité-
sére, ezzel a lehet6séggel azonban a szerz6d6 felek nem éltek.

A KOZSZOLGALTATASI SZERZODES 2014. évi megkoté-
sekor a Kktv. 9/D. § (4) bekezdésének rendelkezéseit teljes korlien nem
vették figyelembe. A kozszolgdltatasi szerz6désben:

—® aKktv. 9/D. § (4) bekezdésének c) pontjaban foglaltak ellenére nem
rendelkeztek az Onkormanyzat és a Tarsasdg kdzotti kapcsolattartds
részletes szabalyairdl.

—® 3 Kktv. 9/D. § (4) bekezdés e) pontja ellenére nem rogzitették a nyil-
vantartdsi, adatszolgaltatdsi és elszamolasi kotelezettségek teljesité-
sének részletes modjat és formajat.

—® 3 Tarsasag altal ellatott feladatok ellenértékérdl a Kktv. 9/D. § (4) be-
kezdés d) pontja ellenére nem rendelkeztek.

—® 3 Kktv. 9/D. § (4) bekezdés f) pontja ellenére a nyereség meghataro-
zas szempontjairdl nem rendelkeztek.

A kozszolgaltatasi szerz6désben meghataroztak a Kktv. 9/D. § (4) bekez-
désének a),b),g) pontjaiban elbirtak szerint a szolgaltatas idStartamat, a
kotelezéen elldtandd 6nkormanyzati kdzfeladatot és az ellatasi terlletet.

AZ ELSZAMOLTATHATOSAG FELTETELEI nem alltak
rendelkezésre, mivel a Kktv. 15/E. § (2) bekezdésében rogzitett kozzétételi
kotelezettség teljesitésének, illetve a bevételekhez és koltségekhez kap-
csolédd — Kktv. 15/E. § (1) bekezdésében®, valamint a 9/D. § (6) bekezdé-
sében’ foglalt — jogosultsagok érvényesitésének kereteit a kdzszolgaltatési
szerz6dés, vagy egyéb irdnyitasi eszk6z nem hatarozta meg egyértelmden.

A kdzszolgaltatasi szerz8désben rogzitett forditott elszamolasi rendszer
nem felelt meg a KKtv. el8irdsainak mivel nem az Onkorményzat fizetett fix
dijat a szolgdltatasért és rendelkezett a szolgdltatdsi dijon fellli bevételek
felett, hanem a Tarsasag fizetett fix dijat a parkoldsi jogért és rendelkezett
a parkolasi jog ellenértékén fellli bevételek felett.

A szerz8dés tartalmi hidnyossagai miatt nem volt atlathatd, hogy az On-
kormanyzat hozzdjut-e a Kktv. szerint 6t megillets bevételekhez, valamint,
hogy a Tarsasag milyen koltség- és nyereségelemeket érvényesithet a koz-
szolgaltatassal 6sszefliggésben és azzal hogyan szamol el.

* hatalyos 2010. VI. 5-t81 2012. VIII. 6-ig
" hatalyos 2012. VIII. 7-tél
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1.2. szamu megallapitas A Tarsasag feletti tulajdonosi jogait a Holding szabalyszeriien gya-
korolta, ennek keretében eleget tett a beszamoltatasi- és felligye-
leti rendszer miikodtetési kotelezettségeinek.

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASANAK rendjét
az alapitd okirat, a menedzsment-szerz6dés®* és a Holding szabdlyzatai
rogzitették.

Az alapitd okirat el8irdsai szerint, a Gt.2°> 19. § (5) bekezdésében, vala-
mint a Ptk.2® 3:109. § (4) bekezdésében el8irtakkal 6sszhangban a Tarsasag
egyszemélyes tarsasagként jott 1étre, igy a legfébb szerv hatdskorében az
egyedili tag — a Holding — hatdrozott. A Tdrsasag f6 tevékenységét a Gt.
12. § (1) bekezdés c) pontjaval és a Ctv.?” 24. § e) pontjaval dsszhangban
hataroztak meg.

A Holding elGirta, hogy a vagyongazdalkodasi dontések megalapozasara
el6terjesztést Holding Igazgatdsaga részére kell késziteni, amelynek formai
és tartalmi kdvetelményeit, valamint a felelGseit is rogzitette.

Az lgyvezet§ szdmara — az alapitd okiratban meghatarozottakon tul —,
a Holding menedzsment szerz&dés alapjan elGirta Uzleti terv készitését, az
azzal kapcsolatos monitoring tevékenység elvégzésének kotelezettségét.

A Holding Igazgatdsaga dontott az Uzleti tervek jévahagyasarol, a szam-
viteli beszamold elfogaddsardl, és az addézott eredmény felhasznaldsardl,
valamint a kényvvizsgalo és az FB tagok megvalasztasarol, tovabba a 2013-
2014. években kezességvallaldsrél. A Holding konszolidalt beszdmolai elfo-
gaddasarol a Kozgylilés hatarozattal dontott.

A Holding az éves Uzleti tervek 6sszedllitdsara 2012-t6l évenként irdasos
tervezési iranyelveket bocsatott a tagvallalatai rendelkezésére. Az Uzleti
tervek jévahagydsa a Gt. 19. § (3) bekezdése, valamint a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdése alapjan a Holding kizdrolagos hataskorébe tartozott, amelyet az
Gzleti terveket elfogadd igazgatdsagi hatdrozatokkal teljesitett.

A BESZAMOLTATASI RENDSZERT a Holding szabalyozta
és mlkddtette, az Uzleti tervek végrehajtasat nyomon kdvette. A Holding
kontrolling egysége id6szaki adatszolgaltatasokat kért és dolgozott fel a
tervezési irdnyelvekben meghatdrozottak, illetve eseti igények szerint.

Az alapité okirat szerint az éves szamviteli beszdmoldét, a Tarsasag va-
gyoni helyzetérdl és Uzletpolitikajardl szolé beszamoldt az Ugyvezetd volt
koteles a Holding Igazgatdsag elé terjeszteni. A beszdmoltatds a Holding
altal kiadott részletes zarlati utasitasok figyelembevételével megtortént.

Az éves beszamolodk elfogadasardl a Holding minden évben az FB hata-
rozata és a konyvvizsgalo irasos jelentése birtokdban dontott.

A mérleg szerinti eredmények alakuldsat a 2. dbra mutatja be.
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2.4bra

Forrds: A Tdrsasdg 2011-2014. évi beszamoloi

A FELUGYELO BIZOTTSAG az alapité okiratban el6irtak alap-
jan—a Gt. 34. § (1) bekezdésével, valamint a Ptk. 3:121. § (1) bekezdésével
6sszhangban —harom tagbdl allt. Az FB hatdskdrébe tartozott az ligyveze-
tés ellen6rzése, az éves beszamold irdasban torténd véleményezése, lzlet-
politikai dontésekhez kapcsoldddan javaslatok készitése.

Az FB? eleget tett a Gt. 34. § (4) bekezdése elBirdsainak, elkészitette
Ugyrendjét, amelyet a Holding Igazgatdsaga a hatarozattal jévahagyott.

AZ ANYAGI ERDEKELTSEGI RENDSZER clemeit a
Taktv?. 5. § (3) bekezdésében foglaltaknak megfelelSen a Holding Igazga-
tdsdga altal elfogadott javadalmazési szabélyzat®**-ban rogzitették. A java-
dalmazasi szabalyzat kiterjedt az ligyvezet6 és a tisztségviselSk (FB) vonat-
kozdé javadalmazasi elveire és szabdlyaira, a prémium fizetés feltételeire és
mértékére, a koltségtérités szabalyozasara.

A Holding lgazgatdsdga a 2011-2014. évek beszamoldi elfogaddsakor
szabdlyszerlien dontott az éves prémium kifizetésekrdl, amit passziv id6-
beli elhatarolasként a beszdmoldk tartalmaztak. Osztalék fizetésérdl a
2011-2014. években déntés nem tortént.

BELSO ELLENORZESI RENDSZERT a Holding mUkadte-
tett, amelynek keretében a Tarsasadgnal harom ellendrzést végzett. Az el-
lendrzések a vagyongazdalkodas, pénzkezelés teriileteit érintették, nem
terjedtek ki az Gzemeltetési-, kozszolgdltatdsi szerz6dések teljesitésére.

A belsé ellenérzések nem tartak fel a tulajdonos érdekeit sérté, jogsze-
rdtlen vagyongazdalkoddsi tevékenységet. A megallapitasok a szervezeti és
mUakddési szabalyzat és a pénzkezelési szabdlyzat aktualizaldsanak elmara-
dasara vonatkoztak, amelyekre a Tarsasdg intézkedett.

KEZESSEGET A HOLDING a Tarsasag unids tdamogatasbdl
megvaldsuld mélygarazs épitésével kapcsolatban —a Holding alapitd okira-
tdban rogzitettek szerint —vallalt, melyrél igazgatdsagi hatarozattal rendel-
kezett. A Holding 2013. aprilis 12-én kozjegyzG6i okiratban 285,0 M Ft ér-
tékre, egyoldalld kezességvallaldsi nyilatkozatot tett. Ezt kdvetSen a pot-
munkak miatt megndvekedett szerz8déses dsszegre tekintettel a Holding
igazgatdsagi hatdrozata alapjan a kezesség 6sszege 2014. decemberében
312,0 M Ft-ra mddosult.
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A kezességvallalas nem haladta meg a Holding alapité okirataban rogzi-
tett értékhatart (jegyzett t6ke 5%-4t), ezért arrdél sajat hataskorben dont-
hetett. A kezességvallalassal 6sszefliggésben, az ellen6rzott idészakban fi-
zetési kotelezettség nem keletkezett.

2. A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e,
kotelezettségallomanya jelent-¢ kockazatot a mitkodésre, il-
letve a kozfeladat ellatasara?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasa alapvetéen szabalyszerti volt.
A kotelezettségallomany a Tarsasag gazdalkodasi stabilitasat
veszélyeztette.

A Tarsasag rendelkezett a miikodéshez sziikséges szabalyzatokkal,

ugyanakkor az értékelési szabalyzatot késedelmesen, a szamlaren-
det pedig nem a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6en készitette el.

2.2. szamu megallapitas

Az Uzleti tervek a Holding el6irdsai szerint késziltek. Az Uzleti tervek fel-
adatai 6sszhangban voltak a parkolasi rendszer fejlesztésére vonatkozdan
— a gazdasagi programban, fejlesztési tervekben — meghatarozott 6nkor-
manyzati célokkal, valamint a Tarsasag 2013 szeptemberétél hatalyos stra-
tégiai tervével.

A szamviteli politikdt az lgyvezetd készitette el és hagyta jévd a
Szamv. tv.3 tv. 14. § (12) bekezdésében foglaltaknak megfelelSen.

A SZAMVITELI POLITIKA KERETEBEN clkészitend§ sza-
balyzatokkal a Tarsasag, a Szamv. tv. 14.§ (5) bekezdésnek megfelelen —
az értékelési szabdlyzat kivételével — rendelkezett.

Az eszk6zok és forrdsok értékelési szabdlyzata a Szamv. tv. 14. § (5) be-
kezdés b) pontja ellenére csak 2014. janudar 1-jétél volt hatdlyban. A
2011-2013. években a Holding értékelési szabdlyzatanak elGirasait vették
figyelembe a zarlati utasitasok szerint, amelyre vonatkozdan sajat szabaly-
zataikban hivatkozas nem volt.

Pénzkezelési szabalyzatot a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés d) pontjaban
elGirtak alapjan elkészitették, tartalma megfelelt a Szamv. tv. 14. § (8) be-
kezdésében elbirtaknak. Az eszkdzok és forrdsok leltarkészitési és leltaro-
zasi szabadlyzataval a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés a) pontjaban el&irtak
alapjan rendelkeztek.

SZAMLAREND a Szémv. tv 161. § (2) bekezdés b) és d) pontjaiban
el6irtak ellenére nem tartalmazta a szdmla értékének novekedésének és
csokkenésének jogcimeit, valamint a szamlarendben foglaltakat alata-
maszto bizonylati rendet.

A vagyonnyilvantartas vezetése a f6konyv és analitikus nyilvantar-
tas eltérése miatt nem felelt meg az el6irasoknak.

A Tarsasag az alapitd okirat szerinti feladatat sajat eszkdzeivel, valamint az
Uzemeltetési-, illetve kdzszolgdltatdsi szerz8désekben részletezett bérelt
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Onkormanyzati vagyonnal latta el. A sajat és a bérelt vagyon értékének
megl6rzése, gyarapitdsa jovahagyott beruhdzasi tervek alapjan, a tulajdo-
nosi el8irdsoknak megfelel6en tortént. Az ellendrzott id6szakban a Tarsa-
sag vagyonanak hasznositasara, értékesitésére, megterhelésére, biztosi-
tékba addsara nem kerult sor.

A VAGYONNYILVANTARTAS VEZETESEROL analiti-
kus és f6konyvi szinten is gondoskodtak, azonban a valtozasok nyomon ké-
vetése nem volt megfelel§, mely a nyilvantartdsok eltérésben mutatkozott
meg.

A mérlegtételeinek aldtdmasztasa érdekében minden évben leltaroz-
tak, azonban 2013-2014. években a leltarozds végrehajtdsa csak részben
felelt meg az elGirdsoknak. A beszdmold mérlegadatai a fékonyvi nyilvan-
tartdssal egyeztek, ugyanakkor a f6konyvi- és az analitikus nyilvantartas
egyez@sége a Szamv.tv. 69.§ (2) bekezdésében foglaltakkal szemben nem
volt teljes korlen biztositott. Tovabba a Szamv.tv. 92.§ (1) bekezdése alap-
jan a 2013., 2014. évi beszamoldk kiegészité mellékletében rogzitett ada-
tok nem egyeztek meg az adott évi f6konyvi- és analitikus nyilvantartdsok
adataival, mely a Szamv.tv. 15.§ (5) bekezdésében foglalt kdvetkezetesség
elvét sértette. Az eltérést a 2013. évben az ingatlanok és egyéb gép beren-
dezés, a 2014. évben az ingatlanok, a miszaki gép, berendezés, valamint
az egyéb gép berendezések esetében dllapitottunk meg. A 2014. évi besza-
molod kiegészité mellékletében a nyitd bruttd értékek nem egyeztek meg a
2013. évi zard bruttd értékekkel, mely sértette a Szamv.tv. 15.§ (6) bekez-
désében rogzitett folytonossag elvét.

A Szamv. tv. 69. § (2) bekezdése és a 15.§ (5) bekezdése, valamint a
szamviteli politika el6irdsa ellenére a beszamolok, f6kdnyvi kivonatok és
analitikus nyilvantartasok adatai az 1. szdmu tablazatban foglaltak szerint
eltértek.

A hibdk és hibahatasok nem érték el a Szamv. tv. 3.§ (3) bekezdésében
és a szamviteli politikdban rogzitett jelentds 6sszegl hiba hatarat.

1. tablazat

BESZAMOLO, FOKONYV, ANALITIKA ELTERESEK (M FT)

» R ., ..  Eltérésana- Eltérés f6-
Megneve- Analitikus Fékonyvi Kiegészitd e . . .
) ,, , . i ) litikdhoz vi- konyvhoz
zés nyilvdntartas konyvelés  melléklet , . ,
szonyitva viszonyitva
2013. év 2112,6 2113,6 2110,9 -1,7 -2,7
2014. év 2766,2 2767,0 2768,2 2,0 1,2

Forrds: Szamitott adat a Tdrsasdg adatszolgdltatdsabol

A Tarsasag f6bb mérleg adatait az Il. szamu melléklet tartalmazza.

AZ ESZKOZERTEK az el6z68 évhez viszonyitva a 2011. évben mi-
nimalisan (3,3%, 62,7 M Ft) csokkent, a 2012-2014. években azonban fo-
lyamatosan novekedett, amelyet a beruhazasi aktivitds eredményezett. Az
ingatlanok értéke 26,1%-kal (435,1 M Ft-tal) névekedett, amelynek oka a
2014. évi mélygardzs Gzembe-helyezés volt. A beruhdzas sajat forrasbdl és
EU32-s tdmogatasbdl valdsult meg.

A forgdeszkozok adllomanya tobb mint harmadara csokkent, a pénzesz-
kozok és a kovetelések csdkkenése miatt.
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2. téblazat

A FORRAS OLDALON megéllapithato az idegen forrasok, a kote-
lezettségek domindns szerepe. A tartds kotelezettségek jelent8s része a
felvett hosszu lejaratd hitelekbdl tevédott dssze. A hiteltorlesztések hata-
saként a kotelezettségdllomany 2014. év végére — a 2011. évi nyité allo-
manyhoz viszonyitva — 9,4%-kal (139,2 M Ft-tal) csdkkent.

A rovid lejaratu kotelezettségek elsdsorban szallitdi tartozasokhoz, va-
lamint ado- és jarulékterhekhez kapcsolddtak, ndvekvd tendenciaval. A ko-
telezettségallomany mértéke és szerkezete veszélyeztette a Tarsasag gaz-
dalkodasanak stabilitasat.

A kotelezettségek szerkezete atalakult, a rovid lejaratu kotelezettségek
tébb mint haromszorosara emelkedtek a hitelek éves torlesztési kotele-
zettsége és a szallitdi tartozasok ndvekedése miatt. A Tarsasag az ellen6r-
z6tt id6szak egészében a sajat téke kétszeresét meghaladd kotelezettség-
allomannyal rendelkezett.

Az ellenérzott idGszakban a lejart hatdridejd szallitdi tartozasok folya-
matosan novekedtek, az Gzleti partnerek a késedelmes teljesitések utan
43,2 MFt késedelmi kamatot szdmoltak fel, amelynek jelentés része az On-
kormanyzat felé késedelmesen teljesitett ingatlan bérleti dijak miatt kelet-
kezett.

A Tarsasag kotelezettségeinek alakuldsat a 2. tablazat mutatja be.

TARSASAG KOTELEZETTSEGEI (M FT)

2011.01.01. 2011.12.31. 201212.31.  2013.12.31. 2014.12.31.

Kételezettségek 1476,6 1455,7 1377,7 1256,6 1337,4
ebbdl: hosszu lejaratu kdtelezettség 1313,6 1188,1 1062,6 937,0 820,7
ebbdl: rovid lejaratu kotelezettség 163,0 267,6 315,1 319,6 516,7
-révid lejgratu hitel 125,5 125,5 125,5 170,8 296,9
- kdtelezettség druszadllitdsbdl és szolgdltatdsbdl (szallitdk) 19,8 122,6 162,0 130,1 188,4
-rovid lej. kételezettség kapcsolt vdllalkozdssal szemben 2,5 2,3 10,2 9,2 3,4
-egyéb rovid lejdratu kételezettség 15,2 17,2 17,4 9,5 28,0

Forrds: A Tdrsasdg 2011-2014. évek beszamoldinak adatai

A Tarsasag hosszU lejaratu kotelezettségei harom hitelkeret-szerzédés-
hez kapcsolodtak.

—® Az ellen6rzott id8szakot megel6z8en egy ingatlan megvasarlasa és
parkolohaz épitéséhez kapcsoldddan 968,0 M Ft dsszeg( hitelkeret-
szerz8dést kotottek.

—® Az ellendrzott id6szakot megel6z8en egy mélygarazs épitéséhez
kapcsoldddan 622,0 M Ft 6sszegl hitelkeret-szerz&dést kotottek.

—® A kozterileti parkold automata beruhdzasahoz 240,0 M Ft dsszeg(
hitelkeret allt rendelkezésre.

A hosszU lejaratl kotelezettségek 2014. december 31-én Osszesen
820,7 M Ft hiteltartozasbdl adodtak.

Az eladdsodottsagot jelz6 mutatdk értékei a 3. tabldzatban foglaltak
szerint alakult a 2011-2014. években.
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3. téblazat

A TARSASAG PENZUGYI MUTATOSZAMAI

Megnevezés Referencia  2011.
Eladésodottsagi mutatd <0,6 0,69 0,68 0,60 0,57
Eladdsodottsdg mértéke <1 2,64 2,46 2,13 2,02
Netté eladésodottsag <0 1,44 1,47 1,66 1,76
Adéssagfedezeti mutato 2,0< 2,53 2,36 2,06 1,92
Arbevételre vetitett eladésodottsdg <0 2,45 2,46 2,39 2,26

Forrds: A Tdrsasdg adatszolgdltatdsa

A Tarsasag rovid lejaratd kotelezettségeinek ndvekedése, az eladdso-
dottsagot jellemzd mutatdk kedvezétlen alakuldsa, az eladdsodottsag mér-
téke és szerkezete veszélyeztette a gazdalkodas stabilitasat.

2.3. szamu megallapitas A Tarsasag beszamolasi kotelezettségét az elGirasoknak és a tulaj-
donosi elvarasoknak megfelelGen teljesitette. A kézérdeki adatok
nyilvanossagat biztositottak. Az adatok védelméhez sziikséges sza-
balyozasi és személyi feltételeket 2013. évtdl biztositottak.

AZ EVES BESZAMOLOKAT aTérsasaga Szamv. tv. 19.§ (1) be-
kezdésében el6irt tartalommal elkészitette, azokat az Ugyvezet6 a Holding
lgazgatdsaga elé terjesztette.

A Téarsasag 2011-2014. Uzleti éveirdl készitett éves beszamoldit a Hol-
ding lgazgatdsaga megtargyalta, azok elfogadasardl a Gt. 35. § (3) bekez-
désének és a Ptk. 3:120. § (2) bekezdésének elSirasait betartva az FB és a
koénywvizsgdld irdsos jelentésének birtokdban, hatdrozattal” dontott.
Ugyanakkor a 2013. évi beszamoldhoz kapcsolddod letétbe helyezési és koz-
zétételi kotelezettség teljesitése nem felelt meg a Ctv. 18 § (7) bekezdésé-
ben elbirtaknak, mivel az addzott eredmény felhasznaldsra, tartalékba he-
lyezésére vonatkozdan hatdrozat nem szlletett.

Az éves beszadmolok és a kapcsolddd konyvvizsgdldi jelentések letétbe
helyezése a Szamv. tv. 153. § (1) bekezdésben elGirt hatarid6ben megtor-
tént. Az éves beszamoldk és a kapcsolddd konyvvizsgdldi jelentések Szamv.
tv. 154. § (1) bekezdés szerinti kozzétételi kotelezettségét teljesitette a
Tarsasag.

A KONYVVIZSGALO az ellendrzott idészak minden évében hite-
lesitd zaradékkal 1atta el a Tarsasag éves beszamoldjat. A kdonyvvizsgald a
Gt. 40. § (1) bekezdése, illetve a Ptk. 3:129. § (1) bekezdése alapjan gon-
doskodnia kell annak megallapitasardl, hogy a szamviteli beszamold meg-
felel-e a jogszabalyoknak, tovabba, hogy megbizhato és valds képet ad-e a
tdrsasag vagyoni és pénzigyi helyzetérdl.

A konywvizsgdld a 2011-2014. évi beszamoldkkal kapcsolatosan kiadott
jelentésében nem allapitotta meg a mérlegtételek aldtamasztdsaval, a f6-
kdnyv-analitika egyez&ségével kapcsolatos hidnyossagokat.

A KOZERDEKU ADATOK NYILVANOSSAGAROL -
szabdlyozas szintjén nem gondoskodtak, a kozzétételi kotelezettséget

*146/2012. (V. 16.), a 156/2013. (V. 8.), a 141/2014. (IV. 16.) és a 159/2015. (V. 6.) szamU
igazgatodsagi hatarozatok
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azonban teljesitették. Az adatok védelmére vonatkozé kotelezettségeiknek
nem az el8irdsoknak megfelel6en tettek eleget.

A 2011-2012. években belsé adatvédelmi és adatbiztonsdgi szabalyza-
tot nem készitettek, belsé adatvédelmi nyilvantartast nem vezettek, ezzel
megsértették az Avtv.> 31/A. § (2) bekezdés d)-e) pontjaban és a (3) be-
kezdésben el&irtakat, valamint az Info tv.3* 24. § (2) bekezdés d)-e) pontja-
ban és a (3) bekezdésében eldirtakat. Tovabba — ezen id6szakra — az Avtv.
31/A § (1) bekezdése, valamint az Info tv. 24. § (1) bekezdése elSirasa elle-
nére belsé adatvédelmi felel6st nem neveztek ki.

A Tdrsasag 2013. évben elkészitette az adatvédelmi- és adatbiztonsagi
szabdlyzatat, tovabba belsé adatvédelmi felel6st nevezett ki, aki gondos-
kodott az adatvédelmi nyilvantartdst vezetésérdl.

A Térsasag az Avtv. 20. § (8) bekezdése, valamint az Info.tv.30. § (6) be-
kezdésében el8irtak alapjan kozérdek(l adatok megismerésére iranyuld
igények teljesitésének rendjét rogzit6 kilon szabalyzatot nem készitett, an-
nak szabalyait a 2013. évben elkészitett adatvédelmi- és adatbiztonsagi
szabalyzat tartalmazta.

Az Avtv. 19.§ (2) bekezdésében, az Eisztv.* 6. § (1) bekezdésében, va-
lamint az Info tv. 37. § (1) bekezdésben elbirt kozérdek(i adatok kozzététe-

lére vonatkozé feladatanak a Tarsasag eleget tett.

3. A gazdasagi tarsasagnal az ellatott feladat/kozfeladat bevételei
és raforditasai elszamolasa, valamint az onkoltségszamitas és
arképzés szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A bevételek és raforditasok elszamolasa nem volt megfeleld.
Az arképzés 6sszességében nem felelt meg az elGirasoknak.

A bevételek és raforditasok elszamolasa nem volt megfelel6. A ko-

777

vetelésallomany kezelésérdl alapvetGen az elGirasoknak megfele-

I6en intézkedtek. Ugyanakkor az éven tuli kovetelések nyilvantar-

tasa és értékvesztésének elszamolasa 2011-2012. években nem
volt szabalyszerdi.

Az Onkormanyzat a Tarsasag szdmara nem irt el a Kktv. 15/E. § (2) bekez-
désében rogzitett kozzétételi kotelezettség teljesitését szavatold szabalyo-
kat, ezzel nem biztositotta az elszdmoltathatdsagot.

A Téarsasdg szamara az Uzemeltetési megallapodds vagy egyéb irdnyitasi
eszkoz elkllonitési, nyilvantartasi illetve adatszolgaltatasi kotelezettséget
nem irt el6. A 2014. oktdébertdl hatdlyos kozszolgaltatdsi szerz6dés 5.1.3.
pontja a varakozasi dij nyilvantartas moédjaval kapcsolatban rendelkezett,
ugyanakkor a potdijak és a bevételek felhasznalasanak nyilvantartdsardl és
az adatszolgaltatas részletes menetérél nem.

Az dnkormanyzati szabalyozasi hianyossagok miatt a kdzfeladathoz és
az Uzleti tevékenységhez kapcsolddd potdijakat, koltségeket és rafordita-
sokat nem kilonitették el. A Tarsasag a varakozasi dijak elkilonitését biz-
tositd parkolasi dijbeszedd rendszert azonban lizemeltetett.
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AZ ERTEKESITES NETTO ARBEVETELENEK elsz-
moldsa nem megfeleld volt, mert a kdnyvviteli elszamoldst aldtdmaszto bi-
zonylatok nem minden esetben tartalmaztak a Szamv. tv. 167. § (1) bekez-
dés h) pontja elGirdsa ellenére az érintett kdnyvviteli szamlakra torténd hi-
vatkozast.

AZ ANYAGJELLEGU RAFORDITASOK clszamolasa nem
megfeleld volt, mert a Szamv. tv. 167. §. (1) bekezdés h) pontjaban elSirtak
ellenére a kdnyvviteli elszamolast alatdamasztd bizonylatok nem minden
esetben az érintett — a szamlarendben (szamlakeretben) eldirt — kdnywvi-
teli szamlakra torténd hivatkozast tartalmaztak.

A BERUHAZASOK, FELUJITASOK «kiadésai elszamolasa
részben megfeleld volt, mert néhany esetben a gazdasagi események do-
kumentaldsara a Szamv. tv. 165. § (1) bekezdésében elbirtak ellenére bi-
zonylatot nem allitottak ki.

Osszességében a kontirozas, a besorolds a Szamv. tv. 24. § és 26. § el6-
irdsainak megfelel§ volt, az dllomanyba vétel, az Gzembe helyezés megtor-
tént, az eszkoz targyévi leltdrban megtalalhatdak voltak.

AZ ERTEKCSOKKENESI LEIRAS elszamolasa részben meg-
felel6 volt, mert néhany esetben ugyanazon eszkdzoknél — az ellendrzott
id&szakban — tobb leirdsi kulcsot alkalmaztak és a véltoztatds eredményre
gyakorolt hatdsat Szamv.tv. 53.§ (5) bekezdésében foglaltak ellenére a ki-
egészité mellékletben nem mutattak be.

A Tdrsasag 2012. 1. félévétdl 2013. év végéig a konyvelbi program val-
tozdsa miatt egyes eszkdzoknél mas lefrdsi kulcsot alkalmazott, mint kordb-
ban. A véltoztatasbdl adodd eltérés 2012. évben 0,6 M Ft, 2013. évben
1,6 M Ft volt, melyet 2014. évben korrigaltak. A hibak és hibahatdsok nem
érték el a Szamv. tv. 3. § (3) bekezdésében és a szamviteli politikdban rog-
zitett jelentds 6sszegl hiba hatdrat.

A VAGYONGAZDALKODAS TERULETEN kiemelt harom
eszkdzcsoportnadl — immateridlis javak, ingatlanok, mUiszaki berendezések
— a beruhdzdsok 0sszege nem érte el az értékcsdkkenés Osszegét, ezért az
elhasznalddasi szint nétt és a hasznadlhatdsagi fok csdkkent.

Az ellenérzott id6szakban az ingatlanok haszndlhatésagi foka is 2,4 sza-
zalékponttal csokkent annak ellenére, hogy a mélygarazs beruhdazas akti-
valasara 2014. évben sor kerdlt.

A KOVETELESALLOMANY csokkentése érdekében a kovetelé-
sek beszedését és behajtasat kdvetelés kezelését tartalmazo folyamatle-
irds alapjan hajtottak végre. Kilon programmal nyilvantartast vezettek a
hatralékos-, valamint a behajtads alatt 1évé dijbevételekrdl, igy a hataridd
lejarta utan intézkedéseket tettek a kdvetelések behajtasara. Fizetési fel-
szolitasokat készitettek, egy éven belll pedig a fizetési meghagyasos elja-
rasrél sz616 tv.36-ben foglaltak szerint intézkedtek a fizetési meghagyas ki-
bocsatasa, illetve a kovetelés végrehajtasa érdekében.
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A bt A kovetelések minGsitése és az értékvesztések elszamoldsa a besza-
molo készitése soran megtortént. Ugyanakkor 2011-2012. években a Tar-
POTDIJAK ALAKULASA (EFT) sasag nyilvantartotta a megel6z8 id6szak potdijaira vonatkozd teljes kove-
. P6tdij érteék- telés- és annak elszamolt értékvesztés allomdnyat (4. tablazat).
Pétdij vesztés Ezzel megsértették a Szamv. tv. 29. § (1) bekezdésében foglaltakat, mi-
2011. 156.101 -138.413 vel az 6sszegek el nem ismert kdveteléseket — fizetési meghagyast, peresi-
2012. 156.928 -138.413 tést, letétet — tartalmaztak.
Az 10350 = 2013. évben a behajthatatlannd valt kovetelések leirdsra keriltek,
2014. 13;3% Tdrsasdgévesbeszt;moléi 15,6 M Ft értékben, amelynek 6sszegét és indoklasat a Tarsasag a kiegé-
szité mellékletben szerepeltette.
A kovetelésallomany alakuldsat az 5. tablazat részletezi.
5. tdblazat
KOVETELESEK ALAKULASA (EFT)
Megnevezés 2011. 2012. 2013. 2014,
Vevs kovetelések 2.938 3.149 3.081 13.898
Vev§ utan elsz. értékvesztés -39 -147 -2.271 -
Kapcsolt vallalkozassal kov. 625 604 - 174
Egyéb kovetelés 57.614 53.822 39.276 50.716
OSSZES KOVETELES 61.138 57.428 40.086 64.788
Forrds: Tdrsasdg 2011-2014. évi beszdmoldi
3.2. szamu megallapitas Az arképzés 6sszességében nem felelt meg a jogszabalyi elGirasok-

nak, mivel az Onkormanyzat nem gondoskodott arrél, hogy a Tar-
sasag a varakozasi dijra vonatkozo javaslatat koéltségkalkulacidval
tamassza ala.

AZ ONKORMANYZATI VARAKOZASI DiJ mértékére vo-
natkozé rendelet megalkotdashoz a Tarsasag javaslatot tett. A javaslat be-
nyujtasaval, a dijkalkuldcié menetével kapcsolatban az Onkorményzat nem
hatdrozott meg eljdrasrendet, ezzel az drképzés atlathatdsagahoz sziiksé-
ges feltételeket nem biztositotta. Onkoltségszamitasi szabalyzat készité-
sére a Szadmv. tv. 14. § (6) bekezdés elGirdsa alapjan a Tarsasag
a 2011-2014 kozotti id6szakban nem volt kotelezett.

A Tarsasdag a piaci kornyezetet figyelembe véve szolgdltatott informa-
cidt, javasolt dijakat a varakozasi dij mértékének meghatarozasahoz. A dij-
javaslatot el6zetesen a Holding Igazgatdsaga is megtargyalta, amelyrél ha-
tarozatot hozott. A javaslathoz koltségkalkulacio nem készilt, igy a varako-
zasi dij mértékének meghatarozdsakor a Tarsasdg nem dokumentalta,
hogy a vérakozasi dijak a Kktv. 15/A. § (4) bekezdésének megfeleléen a ra-
forditasok és a mikddéshez sziikséges kiaddsokra varhatdan fedezetet biz-
tositanak-e. A varakozasi dijakbdl varhatdan befolyé bevételekrél ugyan-
akkor kimutatds készilt.

A Kktv. 15/A. § (5) bekezdés elGirasanak megfelelSen az egy érara vo-
natkozd varakozasi dij nem haladta meg az allami adéhatdsag altal megha-
tarozott korlatot.
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Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellenbrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetdje nem kiildi meg hataridében az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

A MISKOLCI VAROSGAZDA Viarosgazdalkodasi
Kozhasznu Nonprofit Kft. — mint a ,,REGIO PARK
MISKOLC” Parkolasi Nonprofit Kft. altalanos jogutodja —

ligyvezetojének
.—_ _
1. | Kezdeményezze, hogy a kozszolgaltatdsi szerzddés tartalma megfelel-
jen a jogszabalyi eldirasoknak.
(1.1. sz. megallapitas 8. bekezdése alapjan)
2. | Intézkedjen, hogy a szamlarend tartalmazza a jogszabalyi rendelkezé-

sekben meghatarozott tartalmi elemeket.

(2.1. sz. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

3. | Intézkedjen ajogszabdlyi elSirdsnak megfeleléen a f6konyvi kényvelés
és az analitikus nyilvantartasok adatai kozotti egyeztetés elvégezése-
rol.

(2.2. sz. megallapitas 3. bekezdés 2. mondata alapjan)

4. | Intézkedjen, hogy a konywviteli elszamolast kozvetleniil alatamaszto
bizonylatok a jogszabalyi eldirasnak megfeleléen tartalmazzak az
erintett konywviteli szamlakra torténd hivatkozast.

(3.1. sz. megallapitas 4-5. bekezdései alapjan)
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Miskolec Megyei Jogii Varos Onkormanyzata
polgarmesterének

1. | Kezdeményezze, hogy a kozszolgaltatasi szerzédés tartalma megfelel-
jen a jogszabalyi elGirdsoknak.
(1.1. sz. megallapitas 8. bekezdése alapjan)

2. Tegyen intézkedéseket a kbzszolgdltatasi szerzédés tartalmaval ossze-
fiiggésben feltart szabalytalansag tekintetében a felelsség tisztazasa
érdekében, es sziikség szerint intézkedjen a felelosség érvényesitése-
rol.

(1.1. sz. megallapitas 8. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

addssagfedezeti mutatd

eladdésodottsag mértéke

eladdsodottsagi mutatd (t6keatté-
tel)

gazdasagi tarsasag

kezesség

kozfeladat

(befektetett eszk6zok+forgd eszkozok)/idegen forras

Azt mutatja, hogy 1 Ft addssagra hany Ft vagyon jut. Altaldnossagban véve
kedvez, ha értéke 2 koril van, de nagy eszkdzberuhdzas-igény ipardgakban
értéke kisebb is lehet.

kotelezettségek / sajat téke

Fontos szerepet jatszik ez a mutatd egy vallalat megitélésében. Azt mutatja,
hogy a sajat forrdsok a kotelezettségek hany szdzalékat fedezik. Torekedni kell,
hogy a mutatod tartdsan (jelentdsen) 1 alatti értéket érjen el.

idegen t6ke / Osszes forrds

Egészségesnek mondhatd egy olyan mérték(i attétel, amelyet az Uzleti tervek
szerint és az elmult id6szak tapasztalatai alapjan a tarsasag megfelel§ bizton-
saggal ki tud termelni. Nagy eszkdzberuhdazas-igény( iparagakban értéke ma-
gasabb, azaz magasabb eladdsodottsag is elfogadhato, de 75-85 %-ot megha-
lado értéknél mar itt is erds, sét tulzott kilsé finanszirozottsagrél beszélhe-
tiink. Altaldnossagban véve kedvezd, ha értéke kisebb, mint 0.

A gazdasagi tarsasagok Uzletszer( kozds gazdasagi tevékenység folytatdsara,
a tagok vagyoni hozzajarulasaval |étrehozott, jogi személyiséggel rendelkezd
vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereségbdél kdzosen részesednek, és a
veszteséget kozosen viselik (Ptk. 3:88. § (1) bekezdése).

A kezességre vonatkozd el6irdsokat a Ptk. 6:416-430. §-ai tartalmazzak. Ke-
zességi szerz6déssel a kezes kotelezettséget véllal a jogosulttal szemben,
hogyha a kotelezett nem teljesit, maga fog helyette a jogosultnak teljesiteni.
Kezesség egy vagy tobb, fenndlld vagy jovébeli, feltétlen vagy feltételes, meg-
hatarozott vagy meghatarozhaté osszegl pénzkovetelés vagy pénzben kife-
jezhet6 értékkel rendelkezé egyéb kotelezettség biztositdsara vallalhato. A
Ptk. szerint kezességet csak irdsban lehet vallalni. A kezes kotelezettsége ah-
hoz a kotelezettséghez igazodik, amelyért kezességet vallalt. A kezes kotele-
zettsége nem valhat terhesebbé, mint amilyen elvéllaldsakor volt, kiterjed
azonban a kotelezett szerz8désszegésének jogkdvetkezményeire és a kezes-
ség elvdllaldsa utan esedékessé valé mellékkdvetelésekre is.

Jogszabalyban meghatarozott allami vagy dnkormanyzati feladat, amit az arra
kotelezett kozérdekbdl, jogszabalyban meghatdrozott kbvetelményeknek és
feltételeknek megfelelve végez, ideértve a lakossag kozszolgaltatdsokkal vald
ellatasat, tovabba az allam nemzetkozi szerz6désekben vallalt kbtelezettsége-
ib6l adodo kozérdek feladatokat, valamint e feladatok ellatasahoz sziikséges
infrastruktura biztositasat is (Nvtv. 3. § (1) bekezdés 7. pont).
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kdzszolgaltatas

meghatarozo befolyas

nemzeti vagyon

netté eladdsodottsag

tobbségi befolyas

tulajdonosi joggyakorld

A kozszolgdltatds: ,kézcélu, illetbleg kbzérdekd szolgdltatdst jelent, amely egy
nagyobb kézésség (dllam, teleplilés) minden tagjdra nézve megkézelitéleg
azonos feltételek mellett vehetd igénybe, ezért valamilyen mértékig kbz6sségi
megszervezeést, illetve szabdlyozdst, ellenbrzést igényel.” Az Ebktv. 3. § d)
pontja a kdvetkez8képpen hatarozza meg a kdzszolgaltatast: ,szerz6déskétési
kételezettség alapjan a lakossdg alapvetd sziikségleteinek ellatdsara irdnyuld
szolgdltatds, igy kildénésen a villamos energia-, gdz-, h6-, viz-, szennyviz- és
hulladékkezelési, kéztisztasdgi, postai és tdvkézlési szolgdltatds, tovabbad a
menetrend alapjdn kézlekedd jarmdivekkel végzett kézforgalmu személyszalli-
tds”

A Ptk. 8:2. § (2) bekezdése szerint , A befolydssal rendelkezé akkor rendelkezik
egy jogi személyben meghatdrozd befolydssal, ha annak tagja vagy részvé-
nyese, és

a) jogosult e jogi személy vezetd tisztségviselSi vagy feliigyelbbizottsdga tagjai
tébbségének megvdlasztdsdra, illetve visszahivdsra; vagy

b) a jogi személy mads tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével
kotétt megdllapodds alapjan a befolydssal rendelkezével azonos tartalommal
szavaznak, vagy a befolydssal rendelkezén keresztiil gyakoroljdk szavazati jo-
gukat, feltéve, hogy egylitt a szavazatok tébb mint felével rendelkeznek.”

Az Nvtv. 1. § (2) bekezdés c) pontja szerint ,,az dllam vagy a helyi 6nkormadny-
zatot tulajdondban Iévé pénziigyi eszk6zék, tovabba az dllamot vagy a helyi
Onkormadnyzatot megillets tdrsasdgi részesedések”
(kotelezettségek-kovetelések)/sajat téke

Azt mutatja, hogy a kintlév&ségekkel csokkentett kotelezettségeket milyen
mértékben fedezi a sajat forras. Ez feltételezi, hogy a kovetelések pénzigyileg
el6bb realizdlddnak, mint ahogy a kotelezettségeket teljesiteni kell. A mutato
minél kisebb, csékkend értéke a kedvezd.

A Ptk. 8:2. § (1) bekezdése szerint ,tébbségi befolyds az olyan kapcsolat,
amelynek révén természetes személy vagy jogi személy (befolydssal rendel-
kez8) eqgy jogi személyben a szavazatok tébb mint felével vagy meghatdrozo
befolydssal rendelkezik.”

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi nkormanyzatot megilletd
tulajdonosi jogok és kotelezettségek Osszességének gyakorlasara jogosult
(Nvtv. 3. § (1) bekezdés 17. pont).
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Mellékletek

W |l. SZ. MELLEKLET: A TARSASAG FOBB MERLEG ADATAI (M FT)

Megnevezés

2011.01.01.

2011.12.31.

201212.31.

I. Befektetett eszk6zok 1870,3

- ebbdl: Térgyi eszk6z6k

II. Forgdeszkdzok

- ebbdl: Kdvetelések

Ill. Aktiv id6beli elhatéroldsok
Eszkdz6k 6sszesen

IV. Sajat téke

- ebbdl: Jegyzett t6ke

- ebb6| Mérleg szerinti eredmény
V. Céltartalékok

VI. Kotelezettségek

VII. Passziv id6beli elhatarolasok
Forrasok 6sszesen

1860,3
288,1
122,4

2,2

2160,6

535,0
3,1

7,6
91,0
1476,6
58,0
2160,6

1807,6
1805,3
283,4
61,1
7,9
2098,9
551,4
3,1
16,4
50,0
1455,7
41,8
2098,9
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1812,7
1811,8
206,0
57,4
5,7
2024,4
559,4
3,1
8,0
50,0
1377,7
37,3
2024,4

2013.12.31. 2014.12.31.
2033,3 2264,2
2031,3 2262,9

52,0 86,6
40,1 64,8
13,7 9,0
2099,0 2359,8
590,5 662,7
31 3,1
31,0 72,2
50,0 36,4
1256,6 1337,4
201,9 3233
2099,0 2359,8

Forrds: A tdrsasdg adatszolgdltatdsa






FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek

vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elSirdsdanak
megfeleloen.

Az észrevételek alapjan a jelentés modositasa nem volt
indokolt.

A fiiggelék tartalmazza az ellenorzott észrevételeit,
illetve az el nem fogadott észrevételek elutasitisanak
indokldsat.

—® Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormdényzata polgdrmesterének irdsban tett észrevétele
—® T3jékoztatds a polgdrmesternek az észrevételek kezelésérdl

—® A Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft. GgyvezetSjének irdsban tett nemleges észrevétele

**29. § (1) Az Allami Szamvev8szék az ellen8rzési megéllapitasait megkildi az ellendrzott
szervezet vezet6jének vagy az altala megbizott személynek, és annak, akinek személyes fe-
lel6sségét dllapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjeldlt személy az ellenérzés meg-
allapitasaira tizenot napon belll irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevészék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc napon bell
irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelentésben feltiintetni, és
megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek

297
15ZAMYVEVOSZEK
RE -0 3 Joryl
e 2017 FEBR O 9,
o \/_40?44617/246
MISKOLC MEGYEI JOGU VAROS - o
POLGARMESTERE
Va:723.498-1/2017. Targy: Eszrevétel a V-1084-153/2016. sz.
szamvevoszéki jelentéstervezethez
Allami Szémvevészék Bovoe |
Domokos Laszlo
Elnok Ur részére e
/.//
Budapest oo
Apéczai Csere Janos utca 10. -~
1052 . &b
AL
Tisztelt Elnok Ur!

Megkoszonve az ellendrzésben kozremiikodo, Onkorményzatunkkal kapcsolatot tartd
munkatarsainak  alapos, lelkiismeretes munkajat, észrevételeikkel hozzajarulva a
jogszabalyoknak minél inkdbb megtelel$ kozteladat ellatas megszervezéséhez, a megkildott
Az onkormanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az 6nkormanyzatok t&bbségi tulajdonaban 1évo
gazdasagi tarsasdgai gazdalkodasnak ellen6rzése —Régio Park Miskolc Parkolési Kft.” cimmel
készitett szamvevszéki jelentéstervezetének megallapitésaira az alabbi észrevételeket teszem:

1.

Miskole Megyei Jogi Varos Polgarmesterének cimzett 1. szamu javaslat:
Kezdeményezze, hogy a kozszolgdliatdsi szerzédés tartalma megfeleljen a Jjogszabalyi
eldirdasoknak

Eszrevétel:

Az 1.1 megallapitas kozszolgdltatasi szerzddés tartalméra vonatkozo részeit elfogadjuk,
a hianyossagokat az Onkormanyzat és a kdzszolgaltatd kozotti kapesolattartas részletes
szabalyai, a nyilvantartési, adatszolgaltatasi ¢és elszamolasi kotelezettségek
teljesitésének részletes modja és formdja, a kozszolgaltato altal ellatott feladatok
ellenértéke, valamint a nyereség meghatarozés szempontjai tekintetében az uj, 2016.
december 18-4n a Kozgyiilés XIII-189/315.091/2016. sz. hatdrozataval elfogadott,
2017. januar 1. napjéan hatalyba lépett Parkoltatdsi Kozszolgaltatasi Szerzodéssel
kezeltiik. Az elszamoltathatosag, a kozzétételi kotelezettség teljesitésének, valamint a
bevételekhez és koltségekhez kapesolddd jogosultsagok érvényesitésének feltételei
2017. januar. 1. napjdval a jogszabalyi el6irasoknak megfelelden rendelkezésre allnak,
ezért a szamvevoszéki jelentéstervezet Polgarmesternek cimzett 1. szamu javaslataban
foglaltak a tervezet megkiildése el6tt teljesiiltek.
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Fiiggelék: Eszrevételek

2. Miskole Megyei Jogu Varos Polgarmesterének cimzett 2. szamu javaslat: Tegyen
intézkedéseket a kozszolgadltatdsi szerzddés  tartalmaval dsszefiiggésben feltart
szabdlytalansag tekintetében a felelsség tiszidzdsa érdekében, és sziikség szerint
intézkedjen a feleldsség érvényesitésérol.

Eszrevétel:
A szamvevoszéki jelentéstervezet Polgarmesternek cimzett 2. szamu javaslataval

osszefiiggésben észrevételt nem teszek.
Kérem fentiek szives elfogadésat.

Miskolc, 2017. januar 26.

Tisztelettel:

)
/ {4 [ Ug <

Dr.:Kriza Akos.
"polgirmester 7\
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Fiiggelék: Eszrevételek

e ELNOK
. ALLAMI ]
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1084-166/2016.

Dr. Kriza Akos dr
polgérmester

Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzata

Miskolc

Tisztelt Polgarmester Ur!

., Az onkormanyzatok gazdasadgi tdarsasdagai — Az onkormdnyzatok tobbségi tulajdondban 1évd
gazdasagi tdrsasdgok gazdalkoddsdnak ellendrzése — Régio Park Miskolc Parkolasi Kft." cim-
mel készitett szamvevOszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozoé allaspontjarol a feliigyeleti vezetd altal ké-
szitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Polgarmester Urat, hogy a szamvevdszéki jelentésben — az Allami Szamvevoszék-
16l 52616 2011. évi LXVL. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevé-
teleket a szamvevoszéki allaspont indoklasaval egyiitt szerepeltetjiik.

Budapest, 2017. héj[gnap

\ Tisztelettel:

N,

) 1‘\s o
y i 7 /
L osTER /}Domokos Laszlo

Vi
.»';u
5 oix . < . — W 0%
Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol ¥

e e T
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Fiiggelék: Eszrevételek

e — FELUGYELETI VEZETO
ALLAMI |
SZAMVEVOSZEK

Melléklet
Ikt.szam: V-1084-166/2016.

Tajékoztatas
az észrevételek kezelésérol

Az onkormanyzatok gazdasigi tarsasdgai — Az Snkormanyzatok tSbbségi tulajdondban lévé
gazdaséagi tarsasagok gazdalkodésanak ellenérzése — Régié Park Miskolc Parkolasi Kft." cimii
jelentéstervezetre tett észrevételeit attekintettiik, azok kezelésével kapcsolatban a kovetkez6 ta-
jékoztatast adom.

1. észrevétel — a polgarmesternek cimzett 1. szamu javaslathoz

Az észrevétel elfogadta a kozszolgaltatasi szerz6dés tartalmara, hidnyossagaira vonatkoz6 meg-
allapitasokat, ezért a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Koszonjiik tajékoztatdsat az 0j Parkoltatasi Kozszolgaltatasi Szerzodés 2017. januér 1-jén tortént
hatalyba 1épésérdl, azonban az Allami Szamvevoszék a jelentésében csak az ellendrzott ido-
szakra vonatkozoan tesz megallapltast A tervezett, illetve mar megtett intézkedésekrol az Al-
lami Szamvev6székrdl szold 2011. évi LXVI. térvény 33. § (1) bekezdésben foglaltaknak meg-
feleld intézkedési tervben kell szamot adni.

2.  észrevétel — a polgarmesternek cimzett 2. szami javaslathoz

A polgarmester tajékoztatott arrl, hogy a részére cimzett 2. szamu javaslattal dsszefliggésben
észrevételt nem tesz, ezért a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Tajékoztatom, hogy a szamvevdszéki jelentés fiiggelékeként szerepeltetjiik a jelentéstervezethez
tett észrevételeit, valamint az azokra adott valaszunkat.

Budapest, 2017. . hé_7(-nap

~
AR

I \” | /
Borocz Imre

feliigyeleti vezetd

T T R T e N O R SN YSES
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9100 fax: 484 9200

35



Fiiggelék: Eszrevételek

1S
_ miskolci RS P
ALLANMI STAMVEVOSZEK
vArosqQzdaq “gigsiemy
nonprofit kft. Aoz 7017 FEBR 2 1._/ ,

HtalSsrém \\/'/Z (8(("%&’ 3/j0/[ (

Allami Szamvevédszék MAVE - PD - a8 g «O/,lO,I?Z

DOMOKOS LASZLO S
i Hov-ocy l
EIn6k Ur részére

BUDAPEST
APACZAI CSERE JANOS utca 10.

1052. —
Targy: Eszrevétel a V-1084-151/2016. sz. jelentéstervezethez
Tisztelt Elnk Ur!

Alulirott, Dr. Schweickhardt Gyula, a Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft UgyvezetGje, mint a Régio
Park Miskolc Nonprofit Kft jogutddjénak ugyvezetSje nyilatkozom, hogy ,Az Gnkormdnyzatok
gazdasdgi tdrsasdgai — Az énkormdnyzatok tobbségi tulajdondban lévé gazdasdgi tdrsasdgok
gazddlkoddsdnak ellenérzése — Régié Park Miskolc Parkoldsi Kft ,,cimmel készitett szdmvevGszéki
jelentéstervezetének megallapitdsaira Tarsasagunk észrevételeket nem kivan tenni.

Miskolc, 2017. februar 20.

Dr. Schweickhardt Gyula
ligyvezetd
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

T Onkormanyzat
2 Tarsasag

3 alapito okirat

4 KSH
5> Holding

® Nvtv.

7 polgdrmester
® jegyz6

2 Asz

10 ASZ tv.

1 gazdasagi program

12 Kpzgylilés
13 Otv.

14314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet

5 Onkorméanyzat
16 Nvtv.

17 vagyongazdalkodasi terv

18 vdrakozas szabdlyai rendelet

19 Kktv.

20 (izemeltetési szerz8dés

21 M6ty

22 hatarozat

23 kozszolgaltatasi szerz6dés

Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzata
Régio Park Miskolc Parkolasi Kft.

A ,REGIO PARK MISKOLC” Parkoldsi Korlatolt Felel&sség(i Tarsasag Alapité Okirata,
amely 2004. mdrcius 1. napjan kerult alairdsra

Kozponti Statisztikai Hivatal

Miskolc  Holding  Onkormanyzati  Vagyonkezel6  Zartkérden — mikodd
Részvénytdrsasag

a nemzeti vagyonrdél sz6élé 2011, évi CXCVI. térvény (hatélyos: 2011. december
31-étdl)

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkorményzatanak polgdrmestere

Miskolc Megyei Jogu Varos jegyzdje

Allami Szamvevdszék

az Allami Szamvev@székrél sz616 2011. évi LXVI. térvény

A Kozgy(lés 11-24/22.308/2011. szamU hatédrozatédval elfogadott Miskolc Megyei
Jogu Varos Onkormanyzatanak 2011-2014. kozotti gazdasagi programija

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkorményzatanak Kozgy(ilése

a helyi onkormanyzatokrél szélé 1990. évi LXV. torvény (hatélytalan:
2014. oktober 12-t6l)

a telepilésfejlesztési koncepcidrdl, az integralt telepulésfejlesztési stratégiardl és
a telepilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrél széld 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (hatalyos: 2012.
november 9-ét6l)

Miskolc Megyei Jogtl Varos Onkormanyzata

a nemzeti vagyonrdél szolé 2011. évi CXCVI. torvény (hatdlyos: 2011. december
31-t6l)

A Kozgy(ilés VI-156/3019/2012. szamU hatarozataval jovahagyott Miskolc Megyei
Jogu Véros Onkormdnyzata vagyongazdalkodasi koncepcidja, kézép- és hosszu
tavu terve, 2012-2022.

a Miskolc Megyei Jogu Véros kozigazgatasi teriiletén a jarmUvel torténd dijkoteles
varakozas szabdlyairdl szolé 26/2010. (VI. 30.) szdmU rendelet (az ellenérzott
idGszakban mddositottak a 16/2011. (IV. 20.); 23/2011. (VI. 22.); 45/2011. (XII.
15.); 24/2012. (VI. 27.); 35/2012. (X. 26.); 48/2012. (XIl. 15.); 20/2014. (VI. 17.)
szamu rendeletekkel)

a kozuti kozlekedésrdl sz6ld 1988. évi l. torvény (hatalyos: 1988. julius 1-jétél)
Uzemeltetési szerz&dés az Onkormdnyzat és a Régid Park Kft. kozott, amelyet
2004. szeptember 23-an irtak ald, id6tartama pedig 10 évre szdlt. A benne
foglaltakat 2004. oktéber 1. napjatol kellett alkalmazni.

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6ld 2011. évi CLXXXIX. torvény (hatélyos:
2012. januar 1-jétdl)

140/81.165/2014 szamu kozgydilési hatarozat

Az Onkorményzat és a Régid Park Kft. kozott kotott parkoldsi kdzszolgaltatasi és
Uzemeltetési szerz6dés, amelynek aldirdsa 2014. november 18-an tortént meg.
Hatalyba |épése az aldirds napja volt, a benne foglaltak alkalmazasanak
id6tartamat 2014. oktdber 1. és 2024. szeptember 30. k6zotti idGszakban jelolték
meg. Az dnkormanyzati valasztdsok évében az alakuld Glést kovetSen rendkivili
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Roviditések jegyzéke

?* menedzsment szerz6dés

2 Gt.
26 ptk.
27 Ctv.

% £p
29 Taktv.

30 javadalmazasi szabdlyzat

315zamv. tv.
32 EU

3 Avty.
3 Info tv.

35 Ejsztv.

36 fizetési meghagydsos eljarasrol sz416 tv.

Ulésen — slirgssége miatt — dontottek a kdzszolgaltatdsi szerzédésrdl, a dontés
életszer( volt.

2007. januar 10-én alairt menedzsment szerzédés, amelyet az alapitd
okiratokban foglaltak alapjan kotott a Holding és a Régid Park Kft. Az ellenérzott
id6szakban a szerz8dés 3. és 4. szamu maddositasa volt érvényben.

a gazdasagi tarsasagokrél sz616 2006. évi V. torvény (hatalyos: 2014. mércius
14-ig)

a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lé 2013. évi V. torvény (hatalyos: 2014. marcius
15-t6l)

A cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljardsrol és a végelszamoldsrol szold
2006. évi V. torvény (hatélyos: 2006. julius 1-jétdl)

A ,REGIO PARK MISKOLC” Parkolasi Kft. FelligyelS Bizottsaga

a kéztulajdonban all6 gazdasdgi tarsasagok takarékosabb mikodésérdl szold
2009. évi CXXII. torvény (hatdlyos: 2009. december 4-ét6l)

Az ellendrzott id6szakban hatdlyos Régid Park Kft. javadalmazasi szabalyzata,
amelyet a Holding Igazgatdsaga a 2/7/2010.(l. 28.) szdmu hatarozataval fogadott
el, a104/201. (X. 1.) szdmu és a 168-1/2011.(VII. 07.) szdmu hatarozataival
maddositotta. A 95/2014. (lIl. 27.) szdmu hatarozattal (j szabélyzatot adtak ki.

a szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. térvény (hatalyos: 2001. januar 1-jétél)
Eurdpai Unio

a személyes adatok védelmérdl és a kozérdek( adatok nyilvanossagardl szolé
1992. évi LXIII. torvény (hatalytalan 2012. janudr 1-jétél)

az informacids dnrendelkezési jogrol és az informdacidszabadsagrol szold 2011.
évi CXII. torvény (hatélyos: 2011. julius 27-t6l)

az elektronikus informacidszabadsagrol szolo 2005. évi XC. torvény (hatélytalan:
2012. januar 1-jétdl)

a fizetési meghagyasos eljarasrél sz6ld 2009. évi L. torvény
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