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OSSZEGZES

Gacsaly Kozség Onkormanyzata addssagrendezési eljarasanak végrehajtasa soran a sza-
balytalan feladatellatas veszélyeztette az addssagrendezés céljainak elérését. Az eljaras so-
ran a hitelezoi igények teljes korii kielégitésére nem keriilt sor. A fizetéképesség helyrealli-
tasanak teljesiilése, valamint a pénzigyi egyensuly fenntarthatésaga megbizhat6 adatok hi-
anyaban nem volt megallapithato.

Az ellendrzés tarsadalmi indokoltségﬁ

Pénzigyi egyensulyi helyzetének, fizet6képességének megromldsa miatt Gacsdly Kozség Onkormanyzatdnal
2012. februar 22-t6l 2012. december 6-ig addssagrendezés folyt, amely soran a hitelez6k 57,8 millié Ft igényt jelen-
tettek be. Ez a kotelezettségdllomany az dnkormanyzat vagyonanak tobb mint tizedét jelentette, igy indokolt ellen-
6rizni, hogy az addssagrendezési eljards elérte-e a céljat, az eljdras szerepldi eleget tettek-e torvényben meghataro-
zott feladataiknak a fizet6képesség helyredllitasa, a hitelez6knek hatékony jogvédelem nyujtdsa és az atgondolt, fe-
lel6sségteljes gazdalkodas el6segitése érdekében.

= Fobb megallapitasok, kovetkeztetések

Az addssagrendezési eljards szabalytalan végrehajtasa veszélyeztette az eljaras céljainak elérését. Az addssagrende-
zés meginditasakor elmaradt a hitelezdi igények kielégitéséhez felhasznalhato vagyon felmérése, és a valds pénzigyi
helyzet megismerése, mert nem késziilt vagyonleltar és éves beszamold. A hitelezéket a jogszabdlyban rogzitett ha-
tarid6t kovetben vették nyilvantartdsba, elkésett igényeket is elfogadtak. A valsagkoltségvetés hianyardl a birdsdg
nem értesilt, igy nem rendelkezhetett az eljarasnak a vagyon birdsagi felosztasanak szabalyai szerinti folytatasardl,
ezért az eljaras szabalytalanul zarult egyezséggel.

Az egyezségben szerepld hitelez6i kovetelések 1,7%-at — 1,0 millié Ft-ot — az dnkormanyzat nem fizetett ki. A
kiegyenlitett tartozdsoknak csak alig egy 6tdde szarmazott sajat forrasbdl, mivel a reorganizacids program bevétel-
noveld és kiadascsokkentd intézkedéseit nem valdsitottdk meg.

A szamviteli rend megsértése és a szabalytalan konyvvezetés kdvetkeztében a 2009-2014. évi koltségvetési be-
szamoldok nem adtak megbizhato és valds 6sszképet az 6nkormanyzat vagyonarél, ezért a fizet6képesség és a pénz-
Ugyi egyensuly alakuldsa nem volt értékelhetd.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen6rzés célja annak megadllapitasa volt, hogy az
addssagrendezési eljdras meginditdsa, lefolytatdsa sza-
balyszer( volt-e, az dnkormanyzat gazdalkoddsa az adds-
sagrendezési eljaras alatt megfelelt-e a jogszabalyi elGira-
soknak; az eljards szerepl6i — kiemelten a pénzigyi gond-
nok — a jogszabdlyokban foglaltak szerint jartak-e el az
addssagrendezés soran. A lefolytatott eljaras elérte-e a
torvényben kitlizott célokat; az addssagrendezési eljaras

alatt az 6nkormanyzat folyamatosan teljesitette-e kote-

lez§ kozfeladatait, a hitelezdk kdvetelését vagyonaranyo-

san kielégitette-e, helyre allt-e fizet6képessége.



AZ ELLENORZES TERULETE

Gacsaly Kdzség Onkormanyzata

Gacsaly kozség Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti részén
fekszik. Allandé lakosainak széma 2009. janudr 1-jén 890 f6,
2014. december 31-én 918 6 volt.

Az dnkormanyzat?® képvisels-testiilete? 2009. januar 1-jétdl
hét fével, a 2010. évi dnkormanyzati valasztasokat kdvetben 6t
fével mikodott, az allandd bizottsdg szdma — egy — nem mo-
dosult. A polgdrmester® személye nem, a jegyz6é* négy alka-
lommal valtozott az ellen8rzott id6szak alatt.

A gazdalkodasi feladatokat az dnkormdnyzat hivatala® latta
el, amely elkllonitett gazdasagi szervezettel nem rendelkezett.

Az onkormanyzat altal fenntartott koltségvetési szervek
szama a 2009. janudr 1-jén meglévé haromrdl 2014. december 31-ére
egyre csokkent.

2009. évrél 2014. évre a foglalkoztatott kdztisztvisel6k szama hét f6rél
egy f6re, a kozalkalmazottak |étszama 27 f6rél 15 fére csdkkent, a kozfog-
lalkoztatottak szdma 9 f6rél 59 fére nétt.

Az ellen6rzott iddszakban az 6nkormanyzat egy gazdasagi tarsasagban
rendelkezett 20%-os tulajdonrésszel.

Az addssagrendezési eljarast egy hitelezd — gazdasagi tarsasag — kezde-
ményezte 2011. december 6-an, mivel az dnkormanyzat lejart tartozasat
nem fizette ki. A birdsdg® végzése az addssdgrendezés meginditdsardl
2012. februar 22-én jelent meg a Cégkozlonyben. Az eljdras egyezség meg-
kotésével 2012. december 6-an zarult.

A pénziigyi gondnoki feladatok ellatasara a birdsag a KERSZI Zrt.-t7 je-
16lte ki.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az dnkormanyzatok finanszirozdsanak, gazdalkoddsanak keretei és feladat-
elldtasa jelentds véltozasokon ment keresztiil a Har. tv.® hatalybalépésétél
eltelt id6szakban

Az dnkorményzati eladdsoddst 2011-ig csak az Otv.-ben® meghatéro-
zott hitelfelvételi korlat szabalyozta, a korlat megsértését azonban jogsza-
balyok nem szankcionaltdk. 2012. évtdl jelent8s szigoritds |épett életbe. A
kordbbi passziv szabdlyozast a Stabilitasi tv.'° hatdlybalépésével az aktiv
kontroll valtotta fel. A térvény elSirdsai alapjan az dnkormanyzatok hitel-
felvételei engedélykotelessé valtak.

1996-ban a hitelfelvételi korlat bevezetése mellett az 6nkormanyzatok
addssagrendezésének szabalyozasara is sor keriilt. Az adéssagrendezési el-
jards részben a lakossag védelmét szolgdlta azzal, hogy biztositotta az on-
kormanyzatok altal nyujtott kotelez kozfeladatokhoz valé hozzajutast az
onkormanyzat fizetésképtelensége esetén is. A Har. tv. alapjan — 1996 és
2013 juniusa kozott — ugyanakkor elenyészé szdmu, minddsszesen 64
addssagrendezési eljdras indult. Az eljdrasok kozel 60%-a egyezséggel,
40%-a vagyonfelosztassal zarult.

Az addssagrendezés elsé idGszakaban (2009. évig) a forrashianybodl ere-
deztethetd eladdsodas tette indokoltta az eljdrasok jelentés hanyadanak
meginditasat.

A masodik id6szakban az eljards ald vont 6nkormanyzatok kdzott meg-
jelentek a nagyobb kéltségvetéssel és tobb intézménnyel is rendelkezé te-
lepllések. Az addssdgrendezést szikségessé tevd problémak specidlis
pénzigyi elemekkel, a devizaalapu kotvénnyel térténd finanszirozas be-
gylrlz6 hatdsaival, valamint az anyagi lehet8ségeket meghalado, tulmére-
tezett fejlesztésekkel 0sszefliggl kotelezettségvallaldsokkal egésziiltek ki,
de a beruhdzasok esetében fontos tényezd volt a kell§ szakértelem hidnya
és a pénzigyi nehézségek szakszer(itlen kezelése is.

Az ASZ™ dnkormanyzati alrendszert érinté ellenérzései, elemzései so-
rdn szdmos ponton mutatott rd azokra a terlletekre, ahol a ,,szabdlyozds”
modositdsra, korrekcidra szorul. Az ellenérzés alapjan megfogalmazott ja-
vaslatok e terlleten is segitséget nyUjthatnak a kormanyzat és az Orszag-
gyllés térvényhozd munkdjaban, hozzajarulhatnak az irdnyitéi tevékeny-
ség er@sitéséhez, végsé soron a kdzpénzlgyek atlathatdsagahoz és a koz-
vagyon védelméhez. Az ellendrzés soran tett megallapitdsaink megerd&sit-
hetik egy ,megel6z6 monitoring funkcio” kialakitdsanak sziikségességét a
helyi dnkormanyzatok fizetésképtelenségének megel&zése érdekében.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

Az adossagrendezési eljaras folyamata, végrehajtasa soran sza-
balyszerii volt-e az 0nkormanyzat es a pénzigyi gondnok fel-
adatellatasa?

A lefolytatott addssagrendezeési eljaras elérte-e a térvényben ki-
tiz6tt célokat?

BEN- Az adossagrendezési eljardst kévetSen biztositott és fenntarthato
volt-e a pénzugyi egyensuly?




ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-———————— =

Az ellenorzés tipusa

‘ Rendszerellendrzés.

Az ellenorzott idoszak

Az ellenorzés térgza

‘ A 2009. januar 1. és 2015. junius 30. kozotti id6szak.

‘ A Har. tv. dltal szabalyozott addssagrendezési eljaras.

Az ellenorzott szervezet

.——

Az ellenorzés jogalam’a

Gacsaly Kozség Onkormanyzata és a pénziigyi gondnoki feladatok
ellatasaval dsszefliggésben a KERSZI Zrt.

‘ Az Allami Szamvev&székrél sz6lé 2011. évi LXVI. térvény 5. § (2) bekezdése.

Az ellenorzés modszerei

.——

Az ellen6rzés szakmai modszertana az ASZ hivatalos honlapjan
(www.asz.hu) kdzzétett szakmai szabalyokon alapult, amelyek irdnyaddnak
tekintették a Legf6bb Ellenérzé Intézmények Nemzetkdzi Szervezete
(INTOSAI) altal kiadott nemzetkdzi (ISSAI) standardokat.

Az ellen6rzés alapjat az ellen6rzott Onkormanyzatoktol bekért tandsit-
vanyok, szabalyzatok, szerzédések, birdsagi végzések, hatdrozatok és
egyéb dokumentumok, kimutatasok, valamint az dnkormanyzati beszamo-
|6k adatai képezték. Az ellenbrzési kérdések megvalaszolasahoz szikséges
bizonyitékok megszerzése, Osszegyljtése, az ellendrzott altal rendelke-
zésre bocsatott dokumentumok, adatok elemzés mddszerével végrehaj-
tott értékelésével tortént, kiegészitve a megfigyelés, a szemle (szemrevé-
telezés), a kérdésfeltevés (informaciokérés), mintavételezés modszerével.
Az ellendrzés keretében értékeltik az ellen8rzéshez elkészitett tanusitva-
nyok adatainak valddisagat.
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Ellenérzés hatokére és modszerei

Az addssagrendezési eljaras szabalyszerlségét a birdsagi végzések, ha-
tarozatok, a testileti elSterjesztések, jegyz6konyvek, hatarozatok, a val-
sagkoltségvetés, a beszamolok adatai, az értesitések, kozzétételek, kimu-
tatds a hitelez6krdél, jelentések, vagyonfelosztasi javaslat, belsd szabalyza-
tok, pénzlgyi bizonylatok, kotelezettségvallalasok és tovabbi relevans do-
kumentumok alapjan ellenériztiik. A mingsités szempontja a dokumentu-
mok hatdridében és tartalmilag a vonatkozé el&irdasoknak megfelel§ elké-
szitése volt.

A kontrolltevékenység mikodésének ellenérzésével értékeltik, hogy az
addssagrendezési eljdras alatt vallalt kotelezettségek és teljesitett kifizeté-
sek szabalyszerlen torténtek-e, a valsagkoltségvetés alatt a forrasok sza-
balyszerlen, rendeltetésszerlen lettek-e felhasznalva a Har. tv.-ben el8irt
és az dnkormanyzat altal elldtott kotelezé feladatellatas soran.

A kontrolltevékenységek tamogatd szerepét a kotelezettségvallaldsok
és a szakmai teljesités igazoldsa/utalvany ellenjegyzése, a teljesités igazo-
lasa/érvényesités, valamint a pénzligyi gondnok altal gyakorolt ellenjegy-
zés mikodésének ellen6rzésén keresztll itéltik meg. A véletlen minta
alapjan a sokasagra vonatkozo hibaaranyt becsilttk. ,,Megfelelének" érté-
keltlk az ellen8rzott terlletet, amennyiben 95%-0s bizonyossaggal a teljes
sokasagban a hibaarany legfeljebb 10%, ,részben megfelelének" értékel-
tik, ha a hibaarany 10-30% ko6zo6tt volt, ,nem megfelel6nek" pedig akkor,
ha a mintavételi eredmények alapjan a sokasagbeli hibaarany meghaladta
a 30%-ot. A becsiilt hibaaranytol fuggetlendl nem értékeltiik szabalyosnak
az onkormanyzatnal a valsagkoltségvetésen alapuld kifizetéseket, ameny-
nyiben egyetlen esetben is hidnyzott a pénzlgyi gondnok ellenjegyzése a
kotelezettségvallalds vagy pénzigyi kifizetés dokumentumaral.

Az dnkormdnyzatok addssdgrendezési eljardsa és az azt kovetd gazdal-
kodasi tevékenysége hibdinak kijavitasara, a kozpénzekkel valé felel6s gaz-
dalkodas segitésére irdnyuld javaslatok kidolgozasakor a hatalyos jogsza-
balyok voltak az irdnyadodak.
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MEGALLAPITASOK

1. Az adossagrendezési eljaras folyamata, vegrehajtasa soran sza-
balyszerii volt-e az dnkormanyzat és a pénzigyi gondnok fel-

adatellatasa?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az addssagrendezés végrehajtasa a feladatellatas hianyossa-
gai miatt nem volt szabalyszerdi, igy az eljaras nem biztositott
a hitelez6k szamara hatékony jogvédelmet. A belsé szabalyza-
tok elkészitésével kapcsolatos mulasztas, a kontrolltevékeny-
ségek elégtelen miikodése miatt a hibak feltarasanak és meg-
el6zésének elmaradasa hozzajarult az eladosodashoz, mivel a
dontéshozék nem rendelkeztek pontos informacidval a valds
pénziigyi helyzetrél.

Nem hataroztak meg pontosan a hitelez6i igény benyujtasanak ha-
taridejét, a hitelez6ket nem vették nyilvantartasba az elGirt idében,
nem tajékoztattak valamennyit kovetelésiik elfogaddasardl, ezért a

hitelez6i érdekek sériiltek.

A HITELEZOKNEK SZOLO FELHIVAS az adéssagrende-
2ésr6l sz010 végzés Cégkdzlonyben tortént kdzzétételét kdvetben hatarids-
ben megjelent két orszagos napilapban, és a helyben szokdsos mddon is
kihirdették. A polgarmester nem pontosan hatdrozta meg a hitelezéi igény
bejelentésére nyitva allé hataridét a felhivasokban a Har. tv. 10. § (3) be-
kezdésében és a 10. § (2) bekezdés e) pontjaban foglaltak ellenére, mivel
a hirdetményekben a — 2012. februar 22-ei — idépontot az addssagrende-
zési eljaras, és nem az addssagrendezés kezd6 id6pontjaként tiintette fel.

A polgarmester egyéb jogszabaly altal elGirt tdjékoztatdsi kotelezettsé-
gének eleget tett.

NEM VETTE NYILVANTARTASBA a pénzigyi gondnok a
Har. tv. 15. § (1) bekezdése ellenére a hatarid6ben bejelentkez6 hitelez6-
ket az igény bejelentésekor, arra csak késébb, 2012. julius 5-én kerilt sor.

Nem utasitotta el hét személy kdvetelését 1,1 millid Ft értékben, annak
ellenére, hogy a Har. tv. 15. § (1) bekezdése és a 10. § (2) bekezdés e) pont-
jdban meghatarozott hataridén tul — 2012. aprilis 23-at kdvetben — jelen-
tették be igénylket.

A kovetelések megvizsgdldsat kovetden elutasitotta két hitelezé igényét
—6,3 millié Ft — értékben, akik kovetelésik érvényesitése érdekében az al-
taldnos hataskord birdsaghoz keresetet nyudjtottak be.

A hitelez6ket — hat kivételével — nem tdjékoztatta kdveteléseik elfoga-
dasardl a Har. tv. 15. § (1) bekezdése ellenére a bejelentkezésre nyitva allo

hataridd lejaratat kdvetd 15 napon beldl.
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Megdllapitdsok

1.2. szamu megallapitas

A kimutatasban a két vitatott hitelezdi igénnyel egyitt 6sszesen 30 té-
tel, 57,8 millid Ft-os értékben szerepelt.

Az 6nkormanyzat vagyonat nem mérték fel, a polgarmester nem
adta at a pénziigyi gondnoknak az 6sszes jogszabaly altal elGirt do-
kumentumot, ezaltal az addssagrendezéshez vezetd okok feltarasa,
a valds vagyoni-pénziigyi helyzet felmérése, megismerése elma-
radt, veszélyeztetve a hitelez6k kielégitését, a fizet6képesség hely-

reallitasat.

1.3. szamu megallapitas

NEM KESZULT VAGYONLELTAR ES EVES BESZA-

MOLO az addssagrendezés meginditasanak idépontjat megel6z6 nap-
pal, igy a polgdrmester nem adta &t azokat a pénziigyi gondnoknak?®? a
Har. tv. 13. § (2) bekezdés b) pontjdban elGirtak ellenére. A vagyonleltar
helyett egy kimutatdst készitettek 2012 juliusdban —négy hdnappal késébb
a jogszabdlyban rogzitett hatarid6hoz képest —amely nem terjedt ki a tel-
jes vagyoni korre, mivel nem tartalmazta az immateridlis javakat, készlete-
ket, kdveteléseket, pénzeszkdzoket, tovabba a kimutatdsban szerepld esz-
kozok tételes, értékbeli adatait.

A polgdrmester nem adta at a pénzlgyi gondnoknak a feladata elvég-
zéséhez szlikséges a Har. tv. 13. § (2) bekezdés c-f) pontjaiban el&irt doku-
mentumokat; a valsagkoltségvetési rendelettervezetet, mert a jegyz6 a
Har. tv. 18. § (1) bekezdése ellenére nem készitette el, a folyamatban 1évé
birésagi, hatdsagi eljarasokrol készitett részletes dsszefoglaldt, az dnkor-
manyzat vagyonara vonatkozo szerz6déseket, kdtelezettségvallald nyilat-
kozatokat, az dnkormanyzat részvételével mikodd gazdasagi tarsasagrol
520106 részletes tajékoztatast.

Az dnként vallalt és jogszabdlyban kotelez6en el6irt feladatok helyi el-
latasi formairdl, valamint ezek pénzlgyi finanszirozasardl szélo jelentést,
az intézményekrdl, azok gazdasagi helyzetérdl sz6l6 részletes tajékoztatast
a polgdrmester hataridében kildte meg a pénzigyi gondnoknak.

A pénzlgyi gondnok nem tarta fel, hogy milyen okok vezettek az adds-
sagrendezési eljaras meginditasahoz a Har. tv. 14.§ (2) bekezdés a) pontja
ellenére.

Nem késziilt valsagkoltségvetés. A tervezett hitelfelvétellel, az
addssagrendezés el6tti dontési jogkorok meghagyasaval megsér-
tették a takarékos gazdalkodasra vonatkozé torvényi kovetel-
ményt. A pénziigyi gondnok nem jelentette be a birésagnak a val-
sagkoltségvetés hianyat, ezért az nem rendelkezhetett az eljaras-
nak a birdsagi vagyonfelosztas szabdalyai szerinti folytatasarél.

A VALSAGKOLTSEGVETESSEL kapcsolatos jogszabalyi els-

irasoknak nem felelt meg tartalmilag a képvisel6-testilet altal 2012. mar-

cius 9-én elfogadott 2012. évi koltségvetési rendelet, mert

—® a Har. tv. 16. § (3) bekezdésében elbirtak ellenére az addssagrende-
zési bizottsag helyett az elGirdnyzatok atcsoportositdsat a polgar-
mester és a koltségvetési szervek hataskdrében hagyta;

—® g Har. tv. 13. § (1) bekezdés d) pontja és a Har. tv. 18. § (2) bekezdé-

sében foglaltak ellenére tartalmazott az addssagrendezés megindi-
tdsa el6tt felvett felhalmozasi és mikodési célu hiteltorlesztést;
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Megdllapitdsok

1.4. szamu megallapitas

—® g Har. tv. 13. § (1) bekezdés d) pontja ésa31. § (1) bekezdés a) pont-
jdban meghatdrozott el8irasok ellenére nem rendszeres személyi
jellegl juttatds kifizetésére adott lehetdséget;

—® 3 Har. tv. 13. § (1) bekezdés a) pontja ellenére 43,1 millié Ft hitelfel-
vételt tartalmazott.

A pénzigyi gondnok a Har. tv. 14. § (1) bekezdésének elGirasa ellenére
nem készitett a koltségvetést érinté elbterjesztéshez csatolhatd véle-
ményt, tovabbd a Har. tv. 14. § (2) bekezdés c) pontja ellenére nem vett
részt a képviseld-testileti és az addssagrendezési bizottsag 2012. évi kolt-
ségvetést targyald llésein.

NEM TAJEKOZTATTA apénziigyi gondnok a Har. tv. 14. § (2) be-
kezdés g) pontja ellenére a kormanyhivatalt, a Har. tv. 19. § (4) bekezdése
ellenére nem jelentette be a birdsagnak, hogy a képviselé-testilet nem fo-
gadott el valsagkoltségvetési rendeletet az addssdgrendezés meginditasat
kovetd 90 napon belll. A bejelentési kdtelezettség elmulasztdsa miatt nem
kerilt sor arra, hogy a birésag rendelkezzen az eljarasnak a vagyon birdsagi
felosztdsdnak szabalyai szerinti folytatasarol.

s

A képviselG-testiilet nem a fogadta el a jogszabaly altal elGirt hatar-
idében a reorganizacids programot és az egyezségi javaslatot, hat-
raltatva az eljaras hataridében — 240 napon beliil — torténd befeje-

s

zését. Az egyezség tartalmilag megfelelt a torvény elGirdsainak.

A REORGANIZACIOS PROGRAMOT ES EGYEZz-

SEGI JAVASLATOT a képvisels-testiilet nem fogadta el az adds-
sagrendezés meginditdsanak id6pontjatdl szamitott 180 napon beldl,
2009. augusztus 21-ig. A Har. tv. 28. §-dban el8irt hataridd lejarata utan —
2012. szeptember 7-én —kérelmet nyujtottak be a birésagnak a reorgani-
zacids program és egyezségi javaslat kidolgozasara rendelkezésre 4ll6 ha-
tarid6é meghosszabbitdsa érdekében, amelyet az engedélyezett.

A képvisel6-testllet altal 2012. szeptember 25-én elfogadott reorgani-
zacids program és egyezségi javaslat tartalmat tekintve megfelelt az el&ira-
soknak. A reorganizacids programban célként fogalmaztdk meg a takaré-
kos gazdalkodast, amelybdl 38,9 millidé Ft megtakaritast szamszerdsitettek.
Akovetelések behajtasabdl 19,5 millié Ft, a vagyon értékesitésébdl 5,8 mil-
lio Ft bevételt terveztek.

Az egyezségijavaslatban a hitelez6ket négy csoportba soroltdk, a kilon-
bdz6 csoportok tekintetében azonos javaslatot hagytak jova, a tékekdve-
telés maradéktalan kiegyenlitését, a késedelmi kamat elengedését.

AZ EGYEZSEG nem jott létre az addssagrendezés meginditasanak
id6pontjatol szamitott 240 napon belll — 2012. oktéber 19-ig — de a jog-
szabdly altal lehetévé tett hatarid6-hosszabbitdst a birdsag engedélyezte.

A hitelez6k meghivasa az egyezségi targyaldsra el6irds szerint tortént.

Az egyezség 2012. oktdber 29-én létrejott, a tartalmaban megfelelt a

torvényben foglalt kdvetelményeknek.
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1.5. szamu megallapitas

Nem alakitottak ki a megfelel6 kontrollkérnyezetet, mert nem ké-
szitették el a miikodésre és gazdalkoddasra vonatkozo szabalyzato-
kat. A kifizetésekhez kapcsolddo kontrolltevékenységek nem bizto-
sitottak az ASZ ellenGrzése altal feltart hibak megel6zését. A hibak,
hidnyossagok hozzajarultak az eladésodashoz, mivel a dontéshozdk
nem rendelkeztek pontos adatokkal a pénziigyi helyzetrdl.

A KONTROLLKORNYEZETET nem alakitottak ki a Bkr."* 3. §
a) pontjaban foglaltak ellenére a valsagkoltségvetés idGszakaban, mert

—® 3z dnkormanyzat hivatala nem rendelkezett az Aht.** 10. § (5) be-
kezdése ellenére feladatai elldtdsdnak részletes belsé rendjét és
modjat megallapitd szervezeti és mikddési szabalyzattal;

—® nem készitették el a — Szamv. tv.'® 14. § (4), (5) és az Ahsz.1* 8. §
(3)-(4) bekezdéseiben elSirt — szamviteli politikat, annak keretében
az eszkdzok és a forrasok leltdrozasi és leltarkészitési szabalyzatat,
az eszkdzok és forrasok értékelési szabalyzatat, a pénzkezelési sza-
balyzatot, tovabba a Szamv. tv. 161. § (1) és az Ahsz.; 49. § (1) be-
kezdéseiben elbirt szamlarendet;

—® nem rendezték belsé szabdlyzatban — az Avr.'” 13. § (2) bekezdés
a) pontjaban foglaltak ellenére — a gazdalkodasi jogkorok (a kotele-
zettségvallalas, ellenjegyzés, a teljesitésigazolds, az érvényesités,
utalvanyozas) gyakorlasanak maddjaval, eljarasi és dokumentacios
részletszabadlyaival, valamint az ezeket végz6 személyek kijeldlésé-
nek rendjével és az adatszolgaltatasi feladatok teljesitésével kapcso-
latos belsé elGirdsokat, feltételeket.

Az dnkormanyzat az addéssagrendezés id6szakaban rendelkezett miké-
désének részletes szabalyait tartalmazd SZMSZ8 -szel és vagyongazdalko-
dési rendelettel*.

A KONTROLLTEVEKENYSEGEK - gazdéalkodasi jogkorok,
pénzigyi gondnoki ellenjegyzés — gyakorlasa,,nem megfelel6” volt az adds-
sagrendezés id6szakaban.

A jegyz8 nem juttatta el a Har. vhr.?® 16. §-aban el8irtak ellenére a
pénzigyi gondnok ellenjegyzéshez szikséges aldirdsi cimpéldanyat az
addssagrendezés meginditasaval egyidejlileg a szamlavezets pénzigyi in-
tézményhez, helyette szamla felett rendelkezésre jogosult személyként je-
|6lte ki 6t.

A pénzigyi gondnok nem jegyezte ellen a Har. tv. 14. § (1) bekezdésé-
nek el6irdsa ellenére a kotelezettségvallalasokat. A kifizetéseket ellenjegy-
zésével teljesitették.

Az 6nkormanyzat hivatala az Avr. 56.§ (1) bekezdései ellenére a kotele-
zettségvallaldsokat nem vette nyilvantartdsba. A gazddlkodasi jogkorok
gyakorldsanak ellenérzése sordn tapasztalt tovabbi hidnyossagokat az

1. tablazat tartalmazza.
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1. tdblazat

A GAZDALKODASI JOGKOROK GYAKORLASANAK ELLENORZESE SORAN TAPASZTALT HIANYOSSAGOK

Sorszdm  Gazdalkodasi jogkor Megallapitott szabalytalansag Megsértett jogszabaly

1. kotelezettségvallalds A beszerzések el6zetes irasbeli kotelezettségvallalds nélkil torténtek, an-  Aht. 37. § (1) és az Avr.
nak ellenére, hogy a szazezer forintot el nem éré el6zetes irasbeli kotele-  53. § (2) bekezdései
zettségvallaldst nem igényld kifizetések rendjét belsé szabalyzatban nem
rogzitették.

2. teljesités igazolasa A teljesités igazoldsat nem végezték el. Aht. 38.§ (1) és az Avr.
57. 8§ (1) bekezdései
3 érvényesités Az érvényesitést nem végezték el. Aht. 38.§ (1) és az Avr.
Az elvégzett érvényesités nem volt szabalyszer(, mert 58. § (1) bekezdése
az érvényesités kijelolés hidnyaban jogosulatlanul tortént, Avr. 58. § (4) bekezdése

az érvényesitésnél nem jelezték az utalvanyozénak, hogy el6zetes irasbeli  Avr. 58. § (2) bekezdése
kotelezettségvallalasra nem kerdlt sor, tovabba a teljesitésigazolast nem
végezték el.

4. utalvanyozas Az utalvanyozasra nem az érvényesitett okmany alapjan kerult sor. Avr. 59. § (1) bekezdése
Forrds: ASZ megdllapitds

A KONYVVITELI NYILVANTARTASBA bizonylat nélkl
rogzitettek adatot a Szamv. tv. 165. § (1) bekezdése ellenére. Nem szabaly-
szer(ien kidllitott bizonylat alapjan jegyeztek be adatot a Szamv. tv. 165. §
(2) bekezdése ellenére, mert a szamlakon a 2009. december 31-én meg-
szlint , Polgdrmesteri Hivatal” szerepelt vevéként, tovabba a készpénzfize-
tési szamldkat nem a pénzmozgdssal egyidejlleg konyvelték a Szamv. tv.
165. § (3) bekezdése a) pontja ellenére. A kdnyvvezetés sordn a Szamv. tv.
167. § (1) bekezdés h) és i) pontjaban foglalt, a konyvviteli elszdmoldst koz-
vetlendl aldtdmasztd bizonylat altaldnos alaki és tartalmi kellékeire vonat-
kozd el6irdsoknak nem tettek eleget, mert nem tintették fel a konyvviteli
szamldkra torténd hivatkozast, a nyilvantartdsokban tortént rogzités idé-
pontjat, igazoldsat. A kbnyvelés sordan nem tlintették fel a Szamv. tv. 167 §
(1) bekezdés a) pontja ellenére a bizonylat sorszamat vagy egyéb mas azo-
nositéjat, ezaltal nem biztositottak a fékonyvi kdnyvelés, az analitikus nyil-
vantartdsok és a bizonylatok adatai kozotti egyeztetés és ellenérzés lehe-
t6ségét, a logikailag zart rendszert a Szamv. tv. 165.§ (4) bekezdés elGirasa
ellenére. A hidnyossagok miatt sértlt a Szamv. tv 15. § (3) bekezdésében
foglalt valddisag alapelve.

Az 6nkormanyzat az Avr. 10. § (1) bekezdése ellenére a beszamoldsi fel-
adatokat kulsé szolgaltatd igénybevételével latta el.

A BELSO ELLENORZEST a kistérségi tarsulds? keretében biz-
tositottak.

A képvisel6-testilet a Bkr. 32 § (4) bekezdésében foglaltak ellenére
nem hagyta jéva a 2012. évi belsé ellenérzési tervet.

A Bkr.47.§ (1) bekezdésében foglaltak ellenére nem vezettek éves bon-
tasban nyilvantartast, amellyel a belsé ellenbrzési jelentésekben tett meg-
allapitdsoknak, javaslatoknak, a vonatkozo intézkedési terveknek és azok
végrehajtasanak nyomon kovetése biztositott lett volna, ezaltal a belsé el-
len6rzés nem tamogatta a szabalyszerd forrasfelhasznalast, a javaslatok
nem hasznosultak.
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2. A lefolytatott adossagrendezési eljaras elérte-e a térvényben Kki-

tizott célokat?

Osszegz6 megallapitas

A kotelezo feladatok folyamatos teljesitésére vonatkozo tor-
vényi célkitlizés teljesiilt, azonban az egyezségben vallalt fize-
tési kotelezettség 1,7%-at nem elégitették ki. A reorganizacios
programban vallalt intézkedéseket nem hajtottak végre, igy az
onkormanyzat nem jarult hozza fizet6képessége helyreallita-
sahoz. Likviditasa nem volt értékelhet6 az elemzéshez sziiksé-
ges megbizhato adatok hianyaban.

2. téblazat

A KOTELEZO FELADATOKAT folyamatosan teljesitették az
addssagrendezés alatt az 6nkormanyzat hivatalan keresztil, tarsuldsokkal,
gazdasagi tarsasagokkal kotott megdllapodasok révén.

Feladat dtadds-atvétel nem tortént az eljdras ideje alatt.

A REORGANIZACIOS PROGRAM bevételndvels és kiadas-
csokkentd intézkedéseit nem valdsitottak meg. A gazdasagi stabilitds és a
jovébeli zavartalan mikodés érdekében sajat er6bdl tett intézkedések el-
maradasa miatt az dnkormanyzat nem jarult hozza a fizet6képesség torve-
nyi célkitlizésének eléréséhez, a hitelez6k kovetelésének kiegyenlitéséhez.

Az addssagrendezést kdvetben a kdzds dnkormanyzati hivatal létreho-
zdsdval a 2013. évben az Onkormanyzat szdmitdsa szerint Osszesen
23,0 millié Ft megtakaritast értek el.

A HITELEZOKNEK NEM FIZETTEK KI 1,0 milli Ft-ot az
ellenérzott id6szak végéig az egyezségi megadllapodasban szerepld
57,8 millid Ft-os dsszeghdl.

A kiegyenlitett 56,8 millié Ft 86,2%-at eseti allami tdmogatasbdl finan-
sziroztak. A hitelez8i igényeknek az ellenérzott id6szak végéig torténd tel-

jesitését hitelez6i csoportonként a 2. tablazat szemlélteti.

A HITELEZOI IGENYEK KIEGYENLITESENEK ALAKULASA (MILLIO FT)

Egyezség Vallalt hatar- Kielégitett Teljesités
Csoport . i . i e
szerinti 0sszeg idé hitelezéi igény idépontja
I. csoport, személyi jelleg( kiadasi elmaradasok 6,8 2013.01.31. 6,7 2013.02.28.
II. csoport, zalogjoggal biztositott kdvetelés 28,3 2026.05.31. 28,3 2012.12.31.
Ill. csoport, dnkormanyzati kételezd feladatokhoz kapcsolddo igények 16,4 2013.06.30. 15,5 2014.02.14.
Osszesen: 51,5 50,5
Vitatott 6,3 jogerds itélet 6,3 2014.04.22.
Mindosszesen 57,8 56,8

Forrds: az 6nkormdnyzat adatszolgdltatdsa

LIKVIDITASI TERVET NEM KESZITETTEK a 2009. év-
ben az Amr.1?2 139. § (1) bekezdésében, a 2010-2011. évben az Amr.,??
201. § (1) bekezdésében, a 2012-2015. I. féléve kozott az Avr. 122. §
(1)-(2) bekezdéseiben foglaltak ellenére. Likviditasi tervek hianyaban a fi-
zet6képesség alakulasat nem kisérték figyelemmel, nem volt informaciojuk
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arrdl, hogy a kiadasok teljesitéséhez a megfelel6 pénziigyi fedezet rendel-
kezésre dll-e, ezaltal nem volt biztositva a tartozdsok kialakulasanak meg-
el6zése.

A FIZETOKEPESSEG HELYREALLITASA nem volt érté-
kelhetd, mert a 2009-2014. évi beszdmoldk nem nyUjtottak megbizhato,
valds Osszképet az dnkormanyzat vagyonardl, annak dsszetételérdl:

—® nem gondoskodtak az Ahsz.1 49. § (1) bekezdésében és a 9. szamd

mellékletének 4. d)* pontjaban, illetve az Ahsz.; 39. § (3) bekezdé-
sében és a 14. mellékletének Il. pontjaban elirt kotelezettségekhez
kapcsolodd analitikus, illetve részletezé nyilvantartds vezetésérdl,
tovabbd az Ahsz.149. § (1) bekezdésében és a 9. szamu mellékleté-
nek 2. ca) pontjaban, illetve az Ahsz., 39 § (3) bekezdésében és a
14. mellékletének lll. pontjaban eldirt kovetelésekhez kapcsolddd
analitikus, illetve részletezd nyilvantartas vezetésérdl;

a koltségvetési beszamoldk nem tartalmaztak a belvizrendezési be-
ruhazasahoz kapcsolddod sajat forrds megel6legezéseként kapott val-
lalkozdi kolesont az Ahsz.1 26. § (2) és a Szamv. tv. 42. § (2) bekezdé-
sében foglaltak ellenére, tovabba nem mutattak ki a gazdasagi tar-
sasagukban 1évé tulajdoni részesedést a 2009-2013. években az
Ahsz.119. § (2) bekezdése ellenére;

a mérleg forduldnapjain a kdvetelések és kotelezettségek leltaroza-
sat a 2009-2013. években az Ahsz.; 37. § (1) bekezdésében, a
2014. évben az Ahsz.,?* 22. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére
nem végezték el.

3. Az adossagrendezési eljarast kovetéen biztositott és fenntart-
hato volt-e a pénzlgyi egyensuly?

Osszegz6 megallapitas

A pénziigyi egyensuly megitéléséhez megbizhato adatok nem
alltak rendelkezésre a szamvitel rendjére vonatkozoan feltart
hianyossagok miatt.

A PENZUGYI EGYENSULY FENNTARTHATOSAGA
nem volt értékelhet6 a szamvitel rendjét érint6 —az 1.5 szamu megallapi-
tds 7. bekezdésében és a 2. 6sszegzd megallapitds 8. bekezdésében részle-
tezett — hidnyossdgok miatt.

" A 2011. janudr 1-t8l hatélyos szabélyozas szerint da) pont
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolddod intézkedési tervet dsszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetdje nem kiildi meg hataridében az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

a Rozsélzi Kozos (")nkorménzzati Hivatal !'egxz(i!'ének:

1.

Intézkedjen a likviditasi terv jogszabalyi eloirasoknak megfelelo elké-
szitésérol.
(2. szamu megéllapitas 7. bekezdés 1. mondata alapjan)

2. Intézkedjen a kovetelésekhez és kotelezettségekhez kapcsolddo részle-
tezo nyilvantartdsok jogszabalyi eldirdasoknak megfelelé vezetésérdl,
illetve a vallalkozoi kolcson jogszabalyi eldirdsoknak megfeleld rogzi-
tesérdl a szamviteli (fokonyvi és részletezd) nyilvantartasokban.

(2. szamu megallapitas 8. bekezdés 1. pontja és a
2. pont 1. mondatrésze alapjan)

3. Intézkedjen az éves koltségvetési beszamold mérlegében kimutatott ko-
vetelések és kotelezettségek jogszabdlyi eldirdsoknak megfeleld leltar-
ral torténd alatamasztdasdrol.

(2. szamu megéllapitas 8. bekezdés 3. pontja alapjan)
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MELLEKLETEK

W |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZS SZOTAR

adodssagrendezés

addssagrendezésbe vonhato vagyon

adodssagrendezési bizottsag

adodssagrendezési eljaras

adodssagrendezési eljarads kezd6 id6pontja

adodssagrendezés meginditdsanak id6-
pontja

birésag

egyezségi javaslat

egyezségi targyalas

hitelezd

kozfeladat

pénzlgyi gondnok

reorganizacios program

Az addssagrendezési eljards azon szakasza, amely a birésag addssagrendezést
megindité végzésének Cégkozlonyben vald kozzétételével [10. § (1) bekezdés]
kezd&dik, és az addssdgrendezési eljaras befejezését elrendeld birdsagi végzés
Cégkozlonyben vald kozzétételének napjdig tart. (Forras: Har. tv. 2.§ b) pontja és
32. § (6) bekezdése).

Torvényben meghatdrozott forgalomképtelen térzsvagyon feletti, valamint a ha-
tésagi feladatok és az alapvetd lakossagi szolgdltatasok ellatdsahoz sziikséges va-
gyon feletti forgalomképes vagyonrész. (Forras: Har. tv. 2.§ f) pontja)

Az addssagrendezési eljaras meginditasat kovetéen megalakult bizottsag, mely-
nek tagjai: az dnkormanyzat polgarmestere, a jegyzd, a pénzlgyi bizottsag el-
noke, egy dnkormanyzati képviseld. EInoke a pénzigyi gondnok. (Forrds: Har. tv.
16. § (1) bekezdése)

A helyi 6nkormanyzat székhelye szerint illetékes torvényszék (2011. XII. 31.-ig a
févarosi, megyei birdsagok) hatdskorébe tartozd nem peres eljaras, amely a helyi
onkormanyzatok fizet6képességének helyreallitdsara irdnyul. (Forras: Har. tv. 3. §
(1) bekezdése)

Az a nap, amelyen a kérelem a birdsaghoz érkezik. (Forrds: Har. tv. 4. § (1) bekez-
dése)

A végzés Cégkozlonyben vald megjelenésének napja. (Forras: Har .tv. 10. § (1) be-
kezdés d) pontja)

Az addssagrendezési eljaras soran eljard torvényszék, 2011. Xll. 31-ig a megyei
(févarosi) birdsag.

Az addssagrendezési bizottsag altal készitett dokumentum az dnkormanyzat hi-
telez8inek a kdvetelésérdl, mely tartalmazza az indokldssal aldtdmasztott egyez-
ségi javaslatot. (Forras: Har. tv. 20. § (3) bekezdése)

A képvisel6-testilet dltal elfogadott egyezségi javaslat alapjan lefolytatott targya-
las, mely egyezséggel vagy az addssagrendezési eljarasnak vagyonfelosztassal tor-
ténd folytatdsanak birdsagi elrendelésével zarulhat.

Az addssagrendezés meginditdsanak id6pontjaig az, akinek a helyi dnkormany-
zattal, vagy annak koltségvetési szervével szemben vagyoni kévetelése all fenn;
az adodssagrendezés meginditasanak id6pontjat kovetden az, aki a kovetelését a
hitelezdi igény bejelentésére nyitva allé hataridé alatt bejelentette, és azt a pénz-
Ggyi gondnok elfogadta, illetve kovetelésének jogerds elbirdlasaig az is, akinek az
igénye vitatott. (Forras: Har. tv. 2.§ c) pontja)

Jogszabdlyban meghatarozott allami vagy dnkormanyzati feladat, amit az arra ko-
telezett kozérdekbdl, a jogszabalyban meghatdrozott kdvetelményeknek és fel-
tételeknek megfelelve végez, ideértve a lakossag kdzszolgaltatasokkal valo ellata-
sat, tovabbd az dallam nemzetkdzi szerz6désekben vallalt kotelezettségeibdl
adddo kozérdekl feladatokat, valamint e feladatok ellatasakor szlikséges infra-
struktlra biztositdsat is. (Forras: Nvtv.? 3. § (1) bekezdés 7. pontja)

Az addssagrendezési eljaras lefolytatdsara, a birdsag altal kijelolt, a pénzigyi
gondnokok névjegyzékében szerepld személy, vagy szervezet.

A helyi 6nkormanyzat gazdasagi helyzetét bemutaté dokumentum, mely tartal-
mazza tovabba az addssagrendezésbe vonhatd vagyon hasznositdsara, valamint
az 6nkormanyzat addssagrendezéssel kapcsolatosan tervezett intézkedéseire vo-
natkozo javaslatot annak megjeldlésével, hogy ezzel milyen bevételhez juthat.
(Forras: Har. tv. 20.§ (2) bekezdése)
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Mellékletek

valsagkoltségvetés

A helyi 6nkormanyzat az addssagrendezési eljaras ideje alatt a képvisel6-testllet
altal elfogadott valsagkoltségvetés alapjan gazdalkodik. A jegyz6 az addssagren-
dezés meginditasanak id6pontjat koéveté 30 napon belldl késziti el a
valsagkoltségvetési rendelettervezetet. A valsagkoltségvetésbdl az dnkormany-
zat a Har. tv. 18. § (2) bekezdésében és a 19. § (3) bekezdésében foglalt kiadaso-
kat finanszirozhatja. Amennyiben nem keril elfogadasra valsagkoltségvetés a
Har. tv. 29. § (2) bekezdése alapjan az 6nkormanyzat az addssagrendezési eljaras
alatt, a pénzigyi gondnok altal kidolgozott mikodési valsagterv alapjan kell, hogy
m(ikodjon. (Forrds: Motv.26 122. §-a, Har. tv. 18. § (1)-(2) bekezdése, 19. § (2) be-
kezdése, 29. § (2) bekezdése)
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamveviszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellendrzott szervezetek

vezetdinek az ASZ tv. 29. 8" (1) bekezdése eldirdsanak
megfeleloen.

Az ellendrzott szervezetek vezetéi az ASZ tv. 29. § (2) bekezdésében foglalt észrevételezési
jogukkal nem éltek, a jelentéstervezetre észrevételt nem tettek.

¥29. § (1) Az Allami SzamvevGszék az ellendrzési megallapitasait megkiildi az el-
lenérzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felel6sségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjeldlt személy az ellenér-
zés megallapitdsaira tizenot napon belll irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétsl szamitott harminc na-
pon belll irdsban vélaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlintetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

T dnkorményzat

2 3nkormanyzat képvisel8-testilete

3 polgdrmester
4 jegyz8

5> 8nkormdnyzat hivatala

6 birdsag
7 KERSZI Zrt.

8 Har. tv.

9 Otv.

10 Stabilitasi tv.

1 Asz

12 pénziigyi gondnok

13 Bkr.

14 Aht.

15 Szamv. tv.
16 Ahsz.1

17 Avr,

18 57MSz

1 vagyongazdélkoddsi rendelet

20 Har. vhr.

21 kistérségi tarsulds

2 Amr.a
23 Amr.;
24 Ahsz.;

2 Nvtv.

26 Moty

Gacsaly Kdozség Onkormanyzata

Gacsaly K6zség Onkorményzata képviselé-testiilete

Gacsaly Kdozség Onkormanyzata polgdrmestere

Gacsaly kozség 6nkormanyzati hivatalanak jegyzéje

2009. januar 1-jét6l 2009. december 31. Gacsaly Kozség Polgarmesteri Hivatala
2010. januar 1-jét6l 2013. februar 28-ig Gacsaly-Kisnamény Kozségek
KorjegyzGsége

2013. marcius 1-jét8l Rozsalyi Kozds Onkormanyzati Hivatal
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birdsag, 2012. januar 1-jétél Nyiregyhazi
Torvényszék

KERSZI Kereskedelmi és Pénzligyi Szervezési- Tandcsadod Zartkdrden Mkodd
Részvénytarsasag

1996. évi XXV. torvény a helyi dnkormanyzatok addssagrendezési eljarasardl
1990. évi LXV. térvény a helyi dnkormanyzatokrol

2011. évi CXCIV. toérvény Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl

Allami Szamvevészék

KERSZI Kereskedelmi és Pénzligyi Szervezési- Tandcsado Zartkorden Miikodé
Részvénytdrsasag

370/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet a koltségvetési szervek bels§
kontrollrendszerérdl és belsé ellen6rzésérdl (hatdlyos 2012. janudr 1-jétdl)

2011. évi CXCV. torvény az dllamhaztartasrol
2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet az 4llamhdaztartds szervezetei beszamolési és
konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl (hatalytalan 2014. januar
1-jétdl)

368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet az 4&llamhdaztartdsrdl széld torvény
végrehajtasardl (hatalyos: 2012. januar 1-jétdl)

Gacsaly Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének szervezeti és miikodési
szabalyzata

Gacsaly Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiiletének 8/2004. (1V.29.) Kt, szdmd
rendelete az dnkormdnyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabadlyairdl,
melyet mddositott a 7/2010. (VIII.12.) és a 6/2012. (VI.1.) rendelet

95/1996. (VII. 4.) Korm. rendelet a helyi dnkormanyzatok addssagrendezési
eljarasarol szold 1996. évi XXV. torvény végrehajtasanak egyes kérdéseirdl

Fels6-Tisza Vidéki Tébbcélu Kistérségi Tarsulas
217/1998. (XIl. 30.) Korm. rendelet az allamhaztartds mdkodési rendjérdl
(hatalytalan: 2010. januar 1-jétdl)

292/2009. (XIl. 30.) Korm. rendelet az allamhaztartds mikodési rendjérdl
(hatalytalan:2012. januar 1-jétdl)

4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet az &llamhaztartds szamvitelérél (hatalyos
2014. januar 1-jétdl)
2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrol

2011. évi CLXXXIX. toérvény Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl
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