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OSSZEGZES

A Magyar Gyogyszerészi Kamara 2013-2015. évek kozotti gazdalkodasa nem volt szabaly-
szeri. A kozponti kéltsegvetési tamogatas felhasznalasa szabalyszertii volt, azonban a 201 3-
2014. évekre nyujtott tamogatas pénziigyi elszamoldsa nem felelt meg a jogszabdlyoknak. A
gazdalkodas korébe tartozo, kozérdekii adatokkal kapcsolatos kozzétételi kotelezettségeket
nem teljesitették, ezért az atlathatosag nem volt biztositott.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltséga

A koztestlletek kozfeladatot latnak el, amelyre fokozott kbzérdeklédés irdnyul. Tarsadalmi elvaras a kozpénzek ér-
tékelvd, rendeltetésszerl felhaszndlasa, a kdzpénzekbdl nyujtott tdmogatdsok atlathatdsaganak megteremtése,
amelyhez az Allami SzamvevGszék az allamhdaztartdsbdl nyudjtott tdmogatdsok ellenérzésével kivan hozzajarulni.

A Magyar Gyogyszerészi Kamara a gyogyszerészi szakma min&ségbiztositdsanak, képzési kbvetelményeinek meg-
hatdrozasaban kulcsszerepet tolt be, tagsdgahoz, illetve a tagsaga altal végzett tevékenységhez kapcsoldddan kozfel-
adatot |3t el. Feladatkorében egyrészt megalkotja a gyogyszerészi szakma gyakorldsahoz kapcsolédé magatartasi-
etikai szabdlyokat és tagjaival szemben szlkség szerint lefolytatja az etikai eljarasokat. Masrészt ellatja a képzés, a
szakképzés, a szakmai tovabbképzés kovetelményszintjének, valamint a felvételi és képzési szakmankénti keretsza-
moknak a meghatarozasat is. A Magyar Gyogyszerészi Kamara gazdalkodasat az Allami Szamvevészék eddig még nem
ellendrizte.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések

A Magyar Gyogyszerészi Kamara gazdalkodasa nem volt teljes kdrlen szabalyozott. A gazddlkodas szabalyozasi kere-
teit alapvetéen meghatdrozé szamviteli politika és az annak keretében kotelezéen elkészitendd pénzkezelési szabaly-
zat egyes el8iradsai, valamint a szdmlarend és a bizonylati szabdlyzat nem felelt meg a jogszabalyi el8irdsoknak, igy
azok nem tdmogattak a konyvvezetés szabalyozott vitelét és a beszamoldsi kotelezettség szamviteli elGirdasoknak
megfelel( teljesitését.

A Magyar Gydgyszerészi Kamara gazdalkoddsa nem volt szabalyszerd. A jogszabalyi el8irds ellenére nem allitottak
Ossze olyan leltart, amely tételesen és ellendrizhet6 mdédon tartalmazza a mérleg forduldnapjan meglévé eszkdzoket
és forrdsokat mennyiségben és értékben. A beruhdazasi és felujitasi kiadasok elszdmoldsa soran nem érvényesiilt az
egyedi értékelés elve, mert tobb eszkdzt egy nyilvantartasi szamon aktivaltak, tovabba az értékcsdkkenés elszamoldsa
sem volt szabalyszer(. Az igénybevett és egyéb szolgaltatasok, személyi jellegl raforditasok elszamoldsa soran a kifi-
zetések szabalyossagat biztositd utalvanyozas elmaradt. Az egyszer(sitett éves beszamold mérlegének és
eredménykimutatdsanak tagolasa nem felelt meg a jogszabalyban foglalt tagoldsnak.

A Magyar Gyogyszerészi Kamara a kozponti koltségvetési tamogatasokat a tdmogatasi szerz6désekben meghata-
rozott célra hasznalta fel, azonban a 2013-2014. évben kotott tdmogatdsi szerz8dések alapjan készitett elszamoldsok
nem feleltek meg a jogszabalyban el8irtaknak, mert csak a tdmogatdsi 6sszegre vonatkozdan szamoltak el, a sajat
forrds felhasznalasat igazold bizonylatok hitelesitett masolatat nem mellékelték.

A Magyar Gyodgyszerészi Kamara az informacios onrendelkezési jogrdl és az informacidszabadsagrol szolé 2011.
évi CXII. torvény elGirasai ellenére a gazdalkodasra vonatkozé kdzérdek(i adatok kdzzétételérdl nem gondoskodott,
amellyel nem biztositotta a Magyar Gyogyszerészi Kamara gazddlkoddsanak atlathatésagat.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellendrzés célja annak megallapitdsa volt, hogy a Ma-
gyar Gyogyszerészi Kamara gazdalkodasa soran betar-
totta-e a vonatkozd jogszabdlyi el6irdsokat, szabalysze-
rden hasznalta-e fel a kdzfeladatai elldtdsdra kapott allami
tdmogatasokat, illetve az allamhdztartasbdl meghatéro-
zott célra ingyenesen juttatott vagyont, valamint megfe-
lel6en mikodtek-e a Magyar Gydgyszerészi Kamara sza-
balyszer( miikodését biztositd ellenbrzési, monitoring és

nyilvantartasi rendszerek.




AZ ELLENORZES TERULETE

A Magyar Gyogyszerészi Kamara

1. téblazat

A TAGLETSZAM ALAKULASA (F6)

Megnevezés
Nyilvantartott
tagok

2013.

7953

2014.  2015.

8399 8193

Forrds: ASZ ellenérzés

AZ MGYK!®agyogyszerészek dnkormanyzattal rendelkezd,
kotelezd tagsdggal mikods szakmai, érdekképviseleti kdztes-
tilete. Az MGYK, mint kdztestiilet 2014. mércius 14-ig a Ptk.,?
65. § (1) bekezdése, majd Ahtm.? 8/A. § (1) bekezdése alapjan
jogi személy. Feladat-és hataskorét, illetve szervezeti és m(iko-
dési kereteit az Ekt.* hatdrozza meg. A taglétszam 2013-2015.
januar 1-jei adatait az 1. tabldzat mutatja be.

AZ MGYK SZERVEZETRENDSZERE kétszintd,
feladatait az Ekt. 1. § (3) bekezdése alapjan az alapszabalya
szerint |étrehozott terlleti szervezetei, valamint orszagos szer-

vei® Utjan latja el. Az MGYK szervezeti felépitését a Il. sz. melléklet mutatja
be.

MUKODESENEK KOLTSEGEIT az MGYK az Ekt. 29. § (1) be-
kezdése szerint tagjai altal befizetett tagdij és egyéb dijbevételek, a koz-
ponti koltségvetésbdl dtvett pénzeszkdzok, alapitvanyi és mds tdmogata-
sok, szolgdltatdsi, vallalkozasi tevékenységbdl szarmazé bevételek, palya-
zat Utjan elnyert pénzdsszegek, nemzetkozi vagy hazai egylttmikodésbdl
szarmazé pénzosszegek fedezik. Az MGYK bevételei a 2014. évi
202,9 M Ft-rél a 2015. évre 208,5 M Ft-ra novekedtek, kiaddsai pedig
ugyanezen id6szak alatt 212,3 M Ft-rél 211,6 M Ft-ra csokkentek. A hidny
fedezetéll a befolyt kdvetelések és a pénzeszkdzdk szolgdltak. Az MGYK
tagnyilvantarté rendszerének adatai alapjan a tagdijbevétel a 2013. évi
185,1 M Ft-rél a 2015. évre 199,1 M Ft-ra novekedett. Az MGYK bevétele-
inek és kiaddsainak alakulasat a 2014-2015. években az 1. dbra mutatja.

1. dbra

Az MGYK bevételeinek és kiadasainak
alakulasa 2014-2015. években (M Ft)

- Bevételek

~ Kiadasok

t
2014.12.31. 2015.12.31.

Forrds: ASZ ellenérzés



Az ellenérzés teriilete

VALLALKOZASI TEVEKENYSEGET az MGYK ingatlan-
bérbeaddssal, hirdetési és oktatasi tevékenységgel Osszefliggésben
végzett. Az MGYK vallalkozasi tevékenységeibdl szarmazé bevétele 2013-
ban 3,2 M Ft, 2014-ben 5,0 M Ft, 2015-ben 7,0 M Ft volt.

TULAJDONI RESZESEDESSEL hirom gazdasagi tarsasagban
rendelkezett az MGYK, mint koztestllet, illetve terUleti szervezetei. Az
MGYK orszagos szervezete® a BEKESHELP Non-profit Kft.”-ben 58,33%-o0s,
az MGYK a GALENUS Kft.8-ben 51,0%-0s, a Gyogyszerészi Gondozasért
Nonprofit Kft.°>-ben 33,3%-0s részesedéssel rendelkezett.

A KOZPONTI KOLTSEGVETESBOL az MGYK Magyarorszag
2013-2015. évi kdltségvetési torvényeil® XX. Emberi Eréforrasok Miniszté-
riuma (EMMI) fejezetének elBirdnyzataibdl egyes kozfeladatai ellatasa-
hoz tdmogatdsban részesult. Az EMMI és az MGYK altal megkotott tamo-
gatdsi szerz6dési,3* szerint a tdmogatds Osszege 2013-ban 4,7 M Ft,
2014-ben 1,5 M Ft, 2015-ben 2,4 M Ft, a harom évre Osszesen 8,6 M Ft
volt. Az MGYK dllamhdaztartdsbol meghatédrozott célra ingyenes vagyonjut-
tatdst nem kapott.

A TORVENYESSEGI FELUGYELETET az Ekt. 27. § (1)
bekezdése szerint az egészségligyért felel6s miniszter gyakorolja. Ebben a
jogkorében ellendrzi, hogy az alapszabaly jogszerU-e, tovabbd mas kamarai
szabalyzatok, illetve a kamarai szervek és tisztségvisel6k hatarozatai nem
sértik-e a jogszabalyokat, illet6leg az alapszabalyt. Az Ekt. 27. § (11)
bekezdése alapjan az MGYK koteles az el6z6 évi koltségvetésének
végrehajtasardl minden év majus 31-ig irdsban beszamolni a miniszternek.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az ellen6rzés eredményeképp a torvényalkotds szamara tapasztalatok all-
nak rendelkezésre a koztestlletek szabdlyozdsahoz. Az ellenérzottek sza-
mara visszajelzést adhat az ellenérzés a kozfeladataik ellatasara kapott al-
lami tdmogatdasok felhasznaldasanak szabdlyossagardl, esetleges hianyossa-
gairdl, mig a tarsadalom szamadra informaciét szolgaltat a koztestllet gaz-
dalkodasardl és a kdzpénzek felhasznaldsarol. Az ASZ* szervezetén beliil
lehet6ség nyilik arra, hogy az intézmény erdsitse hozzdadott értéket te-
remté tevékenységét és tanacsado szerepét.




A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

Megfeleloen szabalyozott és szabalyszeriti volt-e az MGYK
gazdalkodasa?

Szabdlyszerii volt-e az MGYK részére nyujtott kozponti
koltségvetési tamogatasok felhaszndldasa és elszamoldsa?

B— Biztositotta-e a nyilvanossagot az MGYK? Teljesitették-e a
gazdalkoddsra vonatkozo kozérdekii adatokkal kapcsolatos
kozzéteteli, illetve adatszolgadltatasi kotelezettségeket?

Megfelelo volt-e az MGYK feletti torvenyességi feliigyelet
gyakorlasa?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

s}

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
| 2013-2015. évek
Az ellenorzes targya
[
Az ellen6rzés targya az MGYK-nal a belsd szabdlyozas kialakitasanak sza-
balyszerliségére, a nyilvantartasba vétel szabalyszerliségére, a pénzlgyi
gazddlkodasi feladatok ellatasara, a kozfeladat ellatasara kapott allami ta-
mogatas szabalyszerl felhasznéldsara irdnyuld tevékenység. Az ellenbrzés
kiterjedt tovabba az MGYK ellenérzési, monitoring tevékenységére, az al-
tala végzett vallalkozasi, tulajdonosi feligyeleti tevékenységre, a nyilvan-
tartdsba torténd bejelentkezési, az adatszolgaltatdsi és kozzétételi kotele-
zettségének teljesitésére, az MGYK-t |étrehozd torvényben el8irt torvé-
nyességi fellgyeletet ellatd egészségligyért felelés miniszter feladatellata-
sara.
= Az ellenorzott szervezet
Magyar Gyégyszerészi Kamara, valamint az egészségligyért felelds minisz-
ter torvényességi feligyeletének gyakorldsa tekintetében az Emberi Eré-
forrdsok Minisztériuma.
= Az ellenorzés jogalapja
‘ Az ASZ tv.** 1. § (3) bekezdésben és az 5. § (3) bekezdésében foglaltak.
- Az ellenOrzés modszerei

Az ellen6rzést az ellen6rzési program szempontjai, az ellen6rzott
id6szakban hatalyos jogszabalyok, az ellenérzés szakmai szabalyai, a jelen
ellenérzésre irdnyadd ASZ médszertan alapjan végeztik. A gazdalkodas
hibdinak kijavitdsédra irdanyulé javaslatok kidolgozasakor a hatalyos
jogszabalyok az iranyaddak.
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Ellenérzés hatdokére és modszerei

Az ellen6rzési kérdések megviélaszolasahoz szlikséges bizonyitékok
megszerzése az ellenérzéshez rendelkezésre bocsatott dokumentumokra,
adatokra alapozva megfigyelés, szemle (szemrevételezés), kérdésfeltevés
(informaciokérés), mintavételezés, valamint elemz§ eljaras Utjan tortént.
Az ellenérzési bizonyitékként felhaszndlhatd adatforrasok kozé tartoztak
egyrészt az ellendrzési program részletes szempontjainal felsorolt adatfor-
rasok, masrészt minden egyéb — az ellenérzés folyaman feltart, az ellenér-
zés szempontjabdl informaciodt tartalmazé — dokumentumok.

Mintavétellel az aldbbi terlletek szabalyszerlségét ellendriztik:

—® mérlegtételek (immaterialis javak, targyi eszkdzok, befektetett pénz-
Ggyi eszk6zok, kovetelések és pénzeszkozok mérlegtételei) elszamo-
l4sat;

—® beruhdzdsok, felUjitdsok raforditasainak és értékcsokkenésének el-
szamolasat;

—® igénybevett és egyéb szolgdltatasok, illetve a személyi jellegl rafor-
ditdsok elszdmoldsat.

Az egyes teriletek esetében évenkénti rétegezéssel, egyszer( mintavé-
teli eljarassal valasztottuk ki az ellenérzott tételeket. Az értékelést az egyes
terlletekre a teljes ellen6rzott id6szakra 6sszevontan végeztik el.

A minta alapjan a sokasagban el6forduld hibaaranyt becsdltik. ,Sza-
balyszerlinek” értékeltlink egy ellen6rzott tertletet, amennyiben 95%-os
bizonyossaggal a teljes sokasdgban a hibaarany legfeljebb 10%, ,nem sza-
balyszerlinek”, amennyiben 10%-nal magasabb ardnyt képviselt. Abban az
esetben, ha a teljes sokasdg tekintetében a 10%-os hibaaranyhoz valé vi-
szony megitélésének megbizhatésaga nem érte el a 95%-ot, ,szabalysze-
rdnek” mindsitettik a tertletet, ha a minta alapjan a teljes sokasag vonat-
kozdsaban nagyobb valdszinlisége a 10% alatti hibaarany el6forduldsanak,
,nhem szabalyszer(inek”, ha nagyobb a valdszinlisége a 10% feletti hiba-
arany el6fordulasanak.

Az MGYK részére az dllamhaztartds alrendszerébdl nydjtott koltségve-
tési tdmogatdsok felhasznaldsanak és elszamolasanak szabdlyszerliségét a
mar lejart elszdmolasi hataridejli szerz6désekhez kapcsoldéddan elkészitett
elszamolasok kifizetési bizonylatai alapjan itéltik meg.

Nem voltak ellen6rzott szervezetek a Magyar Gydgyszerészi Kamara
terlleti szervezetei, amelyek 2013-2015. években nem részesilltek
kdzponti koltségvetési tdmogatdsban.

12



MEGALLAPITASOK

1. Megfeleloen szabalyozott és szabalyszerii volt-e az MGYK gaz-

dalkodasa?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az MGYK gazdalkodasa nem volt teljes korlien szabalyozott,
gazdalkodasa nem volt szabalyszerdi.

Az MGYK Alapszabalya a jogszabalyi elGirasokkal 6sszhangban ha-

tarozta meg a gazdalkodasra vonatkozé elGirasokat. Az MGYK
szamviteli szabalyzatai nem feleltek meg a Szamuv. tv. elGirasainak.

AZ ALAPSZABALY meghatarozta az MGYK gazdalkoddséara vonat-
kozo alapvetd szabdlyokat. Az Alapszabaly VII. fejezet 1.1. pontja az Ekt. 29.
§ (1) bekezdésével megegyezden sorolta fel, hogy az MGYK milyen forra-
sokbdl fedezi a mikodési koltségeit. Az Alapszabaly IlI. szamu melléklete
az Ekt. 29/A. §-dban rogzitett korlatok betartasaval hatarozta meg a kama-
rai tagdij mértékét. Az Ekt. 29. § (2) bekezdése elbirdsainak megfelelGen az
Alapszabaly VII. fejezet 2. pontja Ugy rendelkezett, hogy az etikai blintetés-
ként kiszabott pénzbirsag 6sszegét az illetékes terileti szervezet szocialis
alapjaba kell elhelyezni. Az Alapszabdly VII. fejezet 3-4. pontjai a gazdasagi
tevékenység végzésének korlatait —a Ptk.; 65. § (6) bekezdésére, illetve az
Ahtm. 8/A. § (5) bekezdésére figyelemmel —a Ptk.; 61. § (2) bekezdésének,
illetve a Ptk.,*® 3:63. § (3)-(4) bekezdéseivel 6sszhangban hataroztdk meg.

A BIROSAG NYILVANTARTASBA VETTE az MGYK-t
2013. november 19-én.

A SZAMVITELI SZABALYZATOK egyes rendelkezései nem
voltak dsszhangban a Szdmv. tv. el@irdsaival. A Szamviteli politikdn'® nem
vezették keresztll azokat a valtozasokat, amelyeket a Szamv. tv. 14. § (11)
bekezdése torvénymodositas esetén elbir annak hatalybalépését kovetd
90 napon beliil. A Szamviteli politika 13. pontja az ellenérzott idészak egé-
szében tartalmazta a ,megbizhatd és valos képet Iényegesen befolydsold
hiba” fogalmat, annak ellenére, hogy a fogalom 2013. januar 1-jétdl a
Szamv. tv. médositasa kbvetkeztében nem volt hatdlyos. Nem vezették ke-
resztll a Szamviteli politikan a ,jelentds ésszegii hiba” Szamv. tv. 3. § (3)
bekezdés 3. pontjanak 2013. januar 1-jétél hatalyos értékhataranak valto-
z4sat sem.

A Leltdrozasi szabalyzat!’ meghatérozta az eszk6zok és forrasok leltaro-
zasanak, a leltar készitésének szabalyait. Az Eszkdzok és forrasok értékelési
szabdlyzata®® tartalmazta a bekeriilési érték meghatdrozasanak, valamint
az eszk6zok és forrasok értékelésének elveit és modszereit, azonbanaz 1.1.
pontjdban a beszerzési koltség meghatarozdsa nem volt dsszhangban a
Szamv. tv. 47.§ (1) bekezdésében foglaltakkal, mert a bekerilési érték nem

foglalta magaban az addjelleg( tételeket. A Pénzkezelési szabdlyzat® nem
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Megadllapitdsok

1.2. szamu megallapitas

felelt meg a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdése elGirdsainak, mert nem rendel-
kezett a pénzforgalom bankszamlan térténd lebonyolitdsanak rendjérél, a
készpénzben és a bankszamlan tartott pénzeszkdzok kozotti pénzforga-
lomrdl, a készpénzallomany ellenérzésekor kbvetendd eljardsrdl, illetve az
ellenérzés gyakorisagardl.

A Szamviteli politika részét képez6 szamlarend a Szamv. tv. elGirdsainak
megfelel6en tartalmazta a f6konyvi és analitikus nyilvantartasok kapcsola-
tat, azonban a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdésének a) pontjaban foglaltak
ellenére nem tartalmazta minden alkalmazasra kijel6lt szamla szamjelét és
megnevezését. A Szamv. tv. szerinti, a szamlarendben foglaltakat alata-
masztd bizonylati rendet a Bizonylati szabdlyzat® tartalmazott. A Bizonylati
szabdlyzat 7. pontjdban a bizonylatok alaki és tartalmi kellékei k6z6tt — a
Szamv. tv. 167. § (1) bekezdése h) és i) pontjaiban foglaltak ellenére — nem
allapitotta meg a konyvelés mddjara, az érintett konyvviteli szamlakra tor-
ténd hivatkozast, valamint a konyvviteli nyilvantartasokba torténd rogzités
id6pontjat és igazoldsat.

A beszamolasi kotelezettség teljesitése dsszességében nem volt
szabalyszerdi.

BESZAMOLASI KOTELEZETTSEGET az MGYK a
224/2000. (XII. 19.) Korm. rendeletben?! meghatarozottak szerinti egysze-
rlisitett éves beszdmold elkészitésével teljesitette. A kildottkdzgy(ilés? a
beterjesztett egyszerUsitett éves beszamoldkat elfogadta az Ekt.-ban és az
Alapszabalyban meghatdrozott kizarélagos jogkorében eljarva.

Az elkészitett 2013-2015. évi egyszer(sitett éves beszamoldok mérlegei
nem feleltek meg a 224/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet 6. § (6) bekezdésé-
ben hivatkozott 4. szamu mellékletben foglalt tagolasnak, mert , A. Befek-
tetett eszkdz6k” kdzott megjelenitettek egy, a 4. szamu mellékletben eb-
ben az eszkdzcsoportban nem szerepld ,1V. Befektetett eszkézok értékhe-
lyesbitése” sort, tovabba a forrdsok kozott az ,F. Kételezettségek” része-
ként kilon sorban nem mutattak ki a hatrasorolt kotelezettségeket. Az el-
készitett 2013-2015. évi egyszerUsitett éves beszamold eredmény-kimuta-
tasai nem feleltek meg a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 6. § (6) bekez-
désében hivatkozott 5. szamu mellékletében meghatdrozott tagoldsnak,
mert a tagdijakat a 3. Egyéb bevételek helyett az 5. szdmu mellékletben
nem szerepl§, kulon megjelenitett 6. sorban mutattdak ki. Az
eredménykimutatasban nem szerepelt tovabba a 7. Személyi jellegl rafor-
ditdsok sort kbvetéen a vezet§ tisztségviselSk juttatasainak sora, valamint
a, Tdjékoztatd adatok” A-F pontjai, amelyek kozil az ,,A” Kbzponti koltség-
vetési tdmogatdsok sorban kellett volna bemutatni az MGYK-nak adott koz-
ponti koltségvetési tamogatast.

A MERLEG TETELEINEK ALATAMASZTASAHOZ 2,
MGYK—a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésének, illetve a Leltarozasi szabdlyzat
elGirdsaival ellentétben — nem éllitott dssze olyan leltarat, amely tételesen
és ellen6rizheté mddon tartalmazza a mérleg forduldnapjan meglévé esz-
kdzoket és forrasokat mennyiségben és értékben. A mérleg leltarral vald
alatdmasztottsagat nem biztositottak.

A MERLEGTETELEK ELSZAMOLASA nem volt szabély-
szer(i, mert a Szamv. tv. 69. § (1) és (3) bekezdéseinek, illetve a Leltdrozasi
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Megadllapitdsok

1.3. szamu megallapitas

szabdlyzat elGirdsainak ellenére nem allitottak 6ssze olyan leltarat, amely
tételesen és ellenérizhet6 modon tartalmazza a mérleg forduldnapjan
meglévs eszkdzoket és forrdsokat mennyiségben és értékben. A befekte-
tett pénzlgyi eszkdzok kozott szerepld részesedések 2013-2015. évi mér-
legértéke —a Szamv. tv. 62. § (1) és 49. § (4) bekezdésével ellenére — nem
beszerzési (bekerilési) értéken volt kimutatva, hanem az MGYK részese-
désével mikod6 gazdasagi tarsasag tarsasagi szerz6dése és az analitikus
nyilvantartasban rogzitett 1,8 M Ft-hoz képest 0,9 M Ft szerepelt a mér-
legben. Targyi eszkdz 2013. évi beszerzése esetében a Szamv. tv. 16. § (1)
bekezdésében rogzitett egyedi értékelés elvét nem tartottak be, mert két
beszerzett eszkdzt egy tételként vettek dllomanyba. A 2015. évi beszamold
mérlegének Osszedllitdsa soran 2,8 M Ft értékvesztés elszamolasara — a
Szamv. tv. 55. § (1) bekezdésének elGirasa ellenére — a vevd, adds mindsi-
tése nélkdl kerdlt sor.

Az orszagos feliigyel8bizottsdg?® az Alapszabdly VI. fejezet 12.3. pontja
elGirdsa ellenére a kildottkdzgy(lés elé nem terjesztette be allasfoglaldsat
irdsban a 2013-2015. évi koltségvetések és a koltségvetés végrehajtasarol
sz6l6 beszamolodk tervezetérdl.

A beruhazasok, felujitasok raforditasainak és értékcsokkenésének
elszamolasa, az igénybe vett és egyéb szolgaltatasok, illetve a sze-
mélyi jelleg(i raforditasok elszamoldsa nem volt szabalyszerdi.

A BERUHAZASOK, FELUJITASOK raforditésainak és érték-
csokkenésének elszamoladsa sordn nem tartottdk be a Szamv. tv. el8irdsait.
A bekerulési érték részeként szamoltak el el6leget, ellentétben a Szamv.
tv. 26. § (8) bekezdésével, amely alapjan az el6leget nem a beruhdzasok
kdzott, hanem a végszamla beérkezéseéig beruhdzasra adott elSlegek ko-
z6tt kell kimutatni. Nem érvényesilt a Szamv. tv. 16. § (1) bekezdésében
meghatdrozott egyedi értékelés elve, mert tobb eszkdzt egy nyilvantartasi
szamon aktivaltak. Szoftverek beszerzésekor azokat — ellentétben a Szamv.
tv. 25. § (6) bekezdésében foglaltakkal — szellemi termékek kdzott aktival-
tak a vagyoni érték{i jogok helyett. Az Ertékelési szabalyzat 2.2. pontjdban
foglaltak szerinti 100 ezer Ft egyedi bekerllési értékd eszkozoknél a
Szamv. tv. 80. § (2) bekezdése ellenére nem hasznélatba vételkor szamol-
tak el az értékcsokkenést.

AZ IGENYBE VETT ES EGYEB SZOLGALTATASOK,
ILLETVE A SZEMELYI JELLEGU ES EGYEB RA-
FORDITASOK ELSZAMOLASA soran a koltségelszamolds
alapjaként szolgald bizonylatokon a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés c), h) és
i) pontjai ellenére nem tortént meg az utalvanyozds, nem szerepelt a ren-
delkezés végrehajtdsat igazold személy aldirdsa, az érintett konyvviteli
szamlakra torténd hivatkozas, valamint a konyvviteli nyilvantartasokban

tortént rogzités idépontja, igazoldsa.
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1.4. szamu megallapitas

Az Alapszabalyban meghatarozott tagdijak beszedésérdl az orsza-
gos hivatal gondoskodott. Az MGYK az Ekt.-ban és az Alapszabaly-

ban foglaltaknak megfelel6en a tagdijbevételbdl a részére juttatott
hanyadot miik6désre forditotta.

1.5. szamu megallapitas

A FIZETENDO TAGDIJAK MERTEKET a kildottkdzgydilés
hatarozatban dllapitotta meg az Alapszabalyban rogzitett elvek figyelem-
bevételével. A tagdij mértéke az ellen6rzott idészakban 48 ezer Ft/év volt,
amelyhez kedvezmények tarsultak. A tagdijak beszedésérdl az Alapszabaly-
ban foglaltaknak megfelel6en az orszdgos hivatal gondoskodott. Az MGYK
kdonyveiben 2015. évben behajthatatlan tagdij kdvetelésként Ugy irtak le
0,2 M Ft-ot, hogy arrdl nem volt bizonylat, amellyel a Szamv. tv. 15. § (3)
bekezdésében foglalt valédisag elve nem érvényesiilt.

A tagdijbevételnek az orszagos és terileti szervezetek kdzotti megosz-
tasardl a kildottkozgyllés az Alapszabaly elGirdsanak megfelelen szabaly-
szerlen, az éves koltségvetés elfogadasa keretében, hatarozatban don-
tott. Az MGYK a tagdijbevételeket az Ekt. és az Alapszabdly el6irdasainak

megfelel6en a mikddésére forditottak.

A gazdasagi tarsasagok feliigyelete soran a tulajdonosi jogokat a
taggyliléseken az MGYK elndke vagy a kiildottkozgydilés altal kije-

161t személyek gyakoroltak.

A gazdasagi tarsasagokkal folytatott pénzlgyi kapcsolatokra vonatkozo
el6irdsokat a tarsasagi szerz6désekben, a tulajdonosi képviselet ellatasara
vonatkozdé elnbkségi hatdrozatokban és az egyes gazdasagi tarsasagokkal
kotott szerz6désekben és egylttmikodési megallapodasokban irtak eld. A
gazdasagi tarsasagok részére az MGYK a feladatellatdshoz kapcsoléddan
vagyont — a torzstéke biztositdsan tulmenden — nem adtak at, kdtelezett-
ségeikkel kapcsolatban az MGYK garanciat, kezességet, kotelezettséget
nem vallaltak, mdkoddési vagy fejlesztési célra, illetve szerz6déses kotele-
zettségeik teljesitésére pénzeszkdzt nem adtak at. A gazdasagi tarsasagok
sem adtak at pénzeszkdzt, nem nyujtottak tdmogatdst vagy kolcsont az
MGYK szamara.

Tulajdonosi jogait az MGYK a gazdasagi tarsasagokban az elndke, vagy
a taggyllésekbe delegalt képvisel6jének és a fellgyelSbizottsagi tagoknak
a kijelolése utjan gyakorolta.
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Megadllapitdsok

2. Szabalyszeri volt-e az MGYK részére nyujtott kozponti
koltségvetési tamogatasok felhasznalasa és elszamolasa?

Osszegz6 megallapitas A kozponti koltségvetési tamogatas felhasznalasa és elkiiloni-
tett szamviteli nyilvantartasa szabalyszerl volt, azonban a
2013-2014. évekre nyujtott tamogatdas pénziigyi elszamolasa
nem volt szabalyszerdi.

2.1. szamu megallapitas A koltségvetési tamogatas felhasznalasaval és elszamolasaval kap-
csolatos kovetelményeket az EMMI-vel megkotott tamogatasi szer-
z26dés; »,3-ban meghataroztak, az MGYK a tamogatasok elkiilonitett
szamviteli nyilvantartasat biztositottak.

Az MGYK és az EMMI k6zott megkotott tdmogatdsi szerz8déss »3-ban az
MGYK a kozponti koltségvetési tdmogatdst kozfeladatok ellatdsara kapta.
A Tdmogatasi szerz8dés;, targyaban az etikai normak megalkotasaval,
szankcidinak alkalmazdsaval, tovabbképzés feltételeinek, programjanak
meghatarozdsdaval, teljesitésének ellendrzésével, a szakmai tovabbképzési
jegyzék kozzétételével, a nem egyetemi, f6iskolai szint(i egészséglgyi kép-
zések, szakképzések és tovabbképzések szakmai feltételeinek megvizsga-
ldsaval, a képzésre jogosult intézmény, az intézmény szakmai felligyeletét
ellato szerv részére javaslattétellel, tovabbda az egészséglgyet érintd jog-
szabalyok megalkotasaval, a nemzetkdzi kapcsolatokkal 6sszefliggd szak-
mai feladatok szerepeltek. A tdmogatasi szerz6dés;-ben ezen tul tamoga-
tott szakmai feladatként szerepelt a tagsaggal valamint az etikai kollégium
mUkodtetésével kapcsolatos feladat is. A Tdmogatasi szerz6déss-ban a
szerz8dés targyaként etikai vétség targyaban eljarasok lefolytatdsat rogzi-
tették.

A 2013-2015. években kapott tdmogatdsokkal kapcsolatos adatokat a
2. tablazat mutatja.

2. tébldzat

2013-2015. EVI TAMOGATASI SZERZODESEK FOBB ADATAI

Felhasznalas

Megnevezés
kezdd id6pontja véghatarideje
tdmogatasi szerz6dés, 2013. 01. 01. 2013. 12. 31.
tdmogatasi szerz6dés; 2014. 01. 01. 2014. 12. 31.
tamogatasi szerz6dés; 2015. 01. 01. 2015. 12. 31.

Forrds: ASZ ellen6rzés

Az MGYK a tdmogatasi szerz6dés; » 36.3. pontjaban foglaltaknak megfe-
lel6en — figyelemmel a Szamv. tv. és a 224/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet
elGirdsaira — a f6konyvi szamlak tovabbi részletezésével biztositotta a ta-
mogatasi dsszeg elkllonitett kezelését, a tdmogatasi 6sszeg felhasznaldsa-
rél az elktlonitett szamviteli nyilvantartds vezetését. A 2013. évi tdmoga-
tasi 6sszeghdl — a Szamv. tv. 77. § (3) bekezdés b) pontja ellenére —
2,5 M Ft-ot nem egyéb bevételként, hanem aktiv id6beli elhataroldsok ko-
z6tt elhatarolt bevételek felolddsaként konyvelték le és mutattdk ki az
MGYK 2013. évi egyszer(sitett éves beszamoldjaban.
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Megadllapitdsok

2.2. szamu megallapitas A kozponti koltségvetési tamogatasokkal az MGYK orszagos hiva-
tala 2013-2014.évekre nem megfelel6en szamolt el.

A kozponti koltségvetési tdmogatdsokkal kapcsolatos fébb adatokat a 3.
tabldzat mutatja.

3. téblazat

A 2013-2015. EVI KOZPONTI KOLTSEGVETESI TAMOGATASOK
ELSZAMOLASAVAL KAPCSOLATOS FOBB ADATOK

v ’ Elszamolas A tamogatas in-
egnevezés _ o 1o
tenzitas (%
hatarideje id6pontja (%)
tdmogatasi szerz6dés; 2014.03.01. 2014. 05.16. 2,3
tamogatasi szerz6dés; 2015.03.01. 2015. 03. 31. 1,0
tdmogatdsi szerz6déss 2016.02.28. 2016. 03. 08. 100,0

Forrds: ASZ ellenérzés

A koltségvetési tamogatas felhasznalasardl az MGYK orszagos hivatala
az EMMI felé a tdmogatdsi szerz6dés; 3 6.4. pontjdban foglalt hataridén
tul szdmolt el. A 2013. és a 2014. évi pénzlgyi elszamoldsok csak a tdmo-
gatasi 6sszeg elszamoldsat tartalmaztdk, azonban a sajat forrds felhaszna-
ldsat igazold szamviteli bizonylatoknak és a kifizetést igazold bizonylatok-
nak a hitelesitett masolatat — a 34/2012. (X. 17.) EMMI rendelet?* 9. § (2)
ésa 84/2013. (XII. 30) EMMI rendelet® 10. § (2) bekezdésében foglalt el&-
irds ellenére — nem tartalmaztak. Az elszamoldsokhoz benyuijtott, ellendr-
z6tt kifizetési bizonylatok a 2014-2015. években nem feleltek meg a
Szamv. tv. 167. § (1) bekezdése c) pontjaban foglaltaknak, mert nem tar-
talmaztak az utalvanyozo aldirasat. A 2013. évi kozponti koltségvetési ta-
mogatds elszamoldsahoz benyujtott kifizetés bizonylat idegen nyelv( bi-
zonylat volt, amelyen —a Szamv. tv. 166. § (4) bekezdésében és a Bizonylati
szabalyzat 6. pontjdban foglaltak ellenére — azokat az adatokat, megjeldlé-
seket, amelyek a bizonylat hitelességéhez, a megbizhatd, a valdsagnak
megfelel§ adatrogzitéshez, konyveléshez szikségesek, magyar nyelven
nem tlntették fel.

Az MGYK — az ellen6rzott kifizetési bizonylatok alapjan — a tamogatast
a tdmogatasi szerz8déss,, 3-ban rogzitett célokra hasznalta fel.

Az MGYK orszagos hivatala altal elkészitett szakmai és pénzigyi
beszamoldk felllvizsgdlatardl a tdmogatdsi szerz6dés;,s-ban foglaltak
szerint az EMMI gondoskodott. Intézkedést igényls, potldlagos
adatszolgaltatdst a 2014. évi tdmogatas ellendrzése soran kért az EMMI,
amelyben a pénzlgyi elszamolas kiegészitésére kérte fel az MGYK orszdgos
hivataldt, amelynek eleget tett.
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3. Biztositotta-e a nyilvanossagot az MGYK? Teljesitették-e a
gazdalkodasra vonatkozo kozérdeku adatokkal kapcsolatos
kozzétételi, illetve adatszolgaltatasi kotelezettségeket?

Osszegz6 megallapitas

Az MGYK nem biztositotta a nyilvanossagot. A gazdalkodas
korébe tartozé kozérdeki adatokkal kapcsolatos kozzétételi,
valamint a KSH?® felé az adatszolgaltatasi kételezettségek tel-

jesitése az Info. tv.?’ illetve a Stat. tv.?® elGirasainak nem felelt
meg, nem volt szabalyszerd.

Az MGYK honlapjan az Info. tv. el8irdsaival 6sszhangban a 2013—-2015. évi
egyszerUsitett éves beszamoldkat kozzétette. A honlapon a 2013-2015.
évekre az Info. tv. 37. § (1) bekezdésében hivatkozott 1. melléklet III. feje-
zet ,Gazddlkoddsi adatok” 1. pontja szerint éves koltségvetését, 2. pontja
szerint a foglalkoztatottak személyi juttatasaira (munkabér) vonatkozé 6sz-
szesitett adatokat, Osszesitve a vezetdk és vezetd tisztségviseldk illetmé-
nyét (munkabér, tiszteletdij) nem tette kdzzé.

Az MGYK mint koztestilet a 288/2009. (XII. 15.) Korm. rendelet®® 1. sz.
melléklet 1156-0s nyilvantartasi szdammal jelolt statisztikai adatszolgalta-
tasi kotelezettségét — ellentétben a Stat. tv. 9. § (1) bekezdésével —nem a
valds adatok alapjan teljesitette a 2013. és a 2015. években. A 2013. évi
jelentés 2/A. ,Tagok, foglalkoztatottak, énkéntesek, seqgiték” kérdésén be-
|0l a szervezet tagjainak létszamat 10 f6 alattinak jelolte meg, holott a tag-
|étszam 2013. évben meghaladta a 7900 f6t. A 2015. évi statisztikai adat-
szolgaltatasban nem tintették fel a fizetett alkalmazottak demografiai
adatait.

4. Megfelelo volt-e az MGYK feletti torvényességi feliigyelet gya-

korlasa?

Osszegz6 megallapitas

A torvényességi felligyeletet ellato miniszter — az Ekt.-ban fog-
laltak ellenére — az MGYK miikodésével kapcsolatban torvé-
nyességi felligyeleti jogkdorben nem intézkedett, térvényes-
ségi ellen6rzésekre nem keriilt sor.

A miniszter az Ekt. 27. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére az MGYK mi-
kodésével kapcsolatban torvényességi felligyeleti jogkdrben nem intézke-
dett, torvényességi ellenérzésekre nem kerdlt sor. A miniszter az Ekt. 27. §
(9) bekezdése szerint felhivast nem kildott az MGYK részére.

A kuldottkozgydlés altal a 2013. majus 11-i és a 2015. majus 15-i don-
tésével modositott alapszabalyt az MGYK — az Ekt. 27. § (9) bekezdésében
foglalt 15 napos hatarid6t meghaladdan — 2013. junius 3-an, illetve junius
17-én kildte meg a torvényességi felligyeletet ellatd emberi eréforrasok
miniszterének.

19



JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet dsszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhato intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elnéke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

a Magyar Gyogyszerészi Kamara elnokének

1. | A Magyar Gydgyszerészi Kamara szabdlyszerii gazdalkoddsa érdeké-
ben intézkedjen:

a) a szamviteli politika, az eszkozok és forrdsok értékelési szabaly-
zata, a pénzkezelési szabadlyzat, valamint a szamlarend modosita-
sdra a jogszabadlyi eldirdsok betartdsa érdekében,

(1.1. sz. megallapitas 3. bekezdése, 1.1. sz. megallapitas 4. bekezdé-
sének 2-3. mondatai, 1.1. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

b) a kiildéttkozgyiilés intézkedés megtétele céljabdl torténd tajékozta-
tasara az orszagos feliigyelébizottsag tevékenységével kapcsolat-
ban az Alapszabalyban eldirt feladatai teljesitése érdekében,

(1.2. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

2. | Intézkedjen az Alapszabadly médositdsdrdl hozott dontés jogszabdlyban
eloirt hataridon beliil tértend megkiildesére torvényességi ellendrzés
celjabol az emberi erdforrasok minisztere részére.

(4. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)
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a Magyar Gyogyszerészi Kamara orszagos hivatala
hivatalvezetojének

1. | 4 Magyar Gydgyszerészi Kamara szabdlyszerii gazdalkoddsa érdeké-
ben intézkedjen:

a) a jogszabalyi eldirasoknak megfeleld egyszeriisitett éves beszd-

molo készitésere,
(1.2. sz. megallapitas 2. bekezdése, 1.2. sz. megallapitas 4. bekezdé-
sének 2. mondata alapjan)

b) a jogszabalyi és belsé szabalyozasi eléirasoknak megfelels leltar

osszeallitasara;
(1.2. sz. megallapitas 3. bekezdése, 1.2. sz. megallapitas 4. bekezdé-
sének 1. mondata alapjan)

| ¢) jogszabalyi eldirasnak megfelelo értékvesztés elszamolasara;

(1.2. sz. megallapitas 4. bekezdésének 4. mondata alapjan)

d) a beruhdzasok, felujitasok raforditasainak és értékcsokkenésének
jogszabalyi és belsé szabalyozasi eléirasoknak megfelels elszamo-
lasara;

(1.3. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

e) akonyvviteli elszamolast kozvetleniil alatamaszto bizonylat altala-
nos alaki és tartalmi kellékeit meghatarozo jogszabalyi eléirasok
betartasara;

(1.3. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

| f) avalodisag elve szamviteli alapelv érvényesitésére.

(1.4. sz. megallapitas 1. bekezdésének 4. mondata alapjan)

2. Intézkedjen a Magyar Gyogyszerészi Kamara gazdalkodasa korébe
tartozo kozérdekii adatok elektronikus kozzétételi kotelezettsége jog-
szabalyi el6irasoknak megfelelo teljesitésere.

(3. sz. megallapitas 1. bekezdésének 2. mondata alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

kozfeladat

koztestllet

koztestllet orszagos szerve-
zete

tdmogatds intenzitds

Ggyintézé szerv

Ggyviteli szervezet

Jogszabdlyban meghatarozott allami vagy onkormanyzati feladat, amit az arra
kotelezett kozérdekbdl, jogszabadlyban meghatdrozott kovetelményeknek és
feltételeknek megfelelve végez, ideértve a lakossdg kozszolgaltatasokkal vald
ellatdsat, tovabba az allam nemzetkdzi szerz6désekben vallalt kotelezettségeibdl
adodo  kozérdekl feladatokat, valamint e feladatok ellatdasahoz szlkséges
infrastruktlra biztositasat is. (Nvtv. 3. § (1) bekezdés 7. pontja)

A koztestllet dnkormadnyzattal és nyilvantartott tagsaggal rendelkez§ szervezet,
amelynek |étrehozasat torvény rendeli el. A koztestllet a tagsagahoz, illetSleg a
tagsaga altal végzett tevékenységhez kapcsolddd kozfeladatot 1at el. A koztestilet
jogi személy. A szakmai kamarak koztestlletként folytatjak tevékenységiket (Ptk.1
65. § (1) és (2) bekezdés alapjan).

Az Orszagos Kuldottkozgylilés, valamint az Orszadgos Ugyintézé szervek (elntkség,
etikai bizottsdg, felligyel6bizottsag, etikai kollégium. A kdztestllet Alapszabalyaban
meghatarozott mas allandé bizottsagok)

A tdmogatds intenzitds a tdmogatds Osszegének és az elszamolhatd koltségek
hanyadosa, szazalékos formaban kifejezve.

Az lgyintéz6 szervezet a koztestllet operativ. munkaszervezete, amely a
jogszabalyok, az Alapszabadly, az dnkormanyzati szabalyzatok és a testileti szervek
altal hozott dontések keretei kdzott fejti ki tevékenységét.

Az Ggyviteli szervezet latja el az igazgatdsi, Ugyviteli, valamint gazddlkoddsi
teenddket, tovabba biztositja mindazokat a feltételeket, amelyek a szervezet
Ugyintézs szerveinek, illetve tisztségviselGinek a feladatellatasat lehetévé teszik.
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B Il. SZ MELLEKLET: MAGYAR GYOGYSZERESZI KAMARA SZERVEZETI FELEPITESE

MAGYAR GYOGYSZERESZI KAMARA

Kuldott-
kozgy(ilés

Alapszabalyban |

Etikai FelligyelSbi- Etikai meghatarozott i Alapszabaly szerint létrehozott
bizottsag zottsag kollégium mas allandé ! terileti szervezetek

bizottsagok

ORSZAGOS SZERVEZET Orszagos hi-
vatal

Elnokség

ORSZAGOS SZERVEK TERULETI SZERVEZETEK
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A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenorzott szervezetek
vezetinek az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése eldirdsdnak
megfelelden.

A Magyar Gydgyszerészi Kamara elnoke az ellenorzés
megallapitdsaira irdsban észrevételt tett.

Az Emberi Erdforrasok Minisztériuma részérol észrevétel nem érkezett.
Az elfogadott észrevételek alapjan a Szamvevioszék modositotta a jelentést.

A fiiggelek tartalmazza mellékletek nélkiil a Magyar Gyogyszerészi Kamara elnokének
eszreveételeit, illetve az el nem fogadott észrevételek indoklasat.

" 29. § (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
lenérzott szervezet vezet6jének vagy az dltala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellendrzott szervezet vezetGje és a felel6sként megjeldlt személy az ellen6r-
zés megallapitdsaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvev8szék az észrevételre a beérkezésétsl szamitott harminc na-
pon belil irasban vélaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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MAGYAR GYOGYSZERESZI KAMARA

1068 Budapest, Dozsa Gyorgy Ut 86/B H-1393 Budapest, Pf. 304
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Mellékler:, 2l AL Ll e

Tdrgy: Esz evételek a Magyar Gyogyszerészi Kamara vizsgalatanak
az ASZ V-1260-343/2016 ikt. szémii leveléhez kapcsolodo,
Jelentés-tervezetéhez

Tktatészam: 161-2/2017

Tisztelt Elnok Ur!

A Magyar Gyogyszerészi Kamara (tovabbiakban: Kamara) képviseletében eljarva kdszénom
a lehet6séget, hogy a Kamaranal az Allami Szamvevészék (tovabbiakban: ASZ) altal 2016.
szeptember és 2017. majus kozott lefolytatott megfeleldségi vizsgilat jelentés-tervezetéhez
észrevételt tehetek.

A jelentés-tervezethez kapcsolodd észrevételeket megelozéen azonban szeretnék a
vizsgalathoz kapcsolédoan néhany olyan megjegyzést is tenni, amelyek a jelentés-tervezethez
kozvetleniil nem kapesolodnak, ugyanakkor fontosnak tartom. hogy Elndk ur és az ASZ
vizsgalatban résztvevé munkatarsai ezekr6l tudomést szerezzenek.

1. A Kamara az elmult évtizedekben t5bb olyan politikai dontéssel szembesiilt, amelyek a
Kamara szervezeti strukturajat, koztestiiletiségét, funkciojat, szakmai érdekvédelmi és
dnkorményzati jogkoreit, tagsagi viszonyait alapvetéen megvaltoztattak. Ezek a
valtozasok parhuzamosak voltak a gyogyszerellatds rendszerének alapvetd atalakitdsat
c€lz6 politikai dontésekkel [szocidlis piacgazdasigi gyogyszerészet modell (1994) —
liberalizacié (2006) — deliberalizacié (2011)]. A Magyar Orszaggyiilés 2011-ben
végrehajtott jogszabély-modositdsa teremtette meg Ujra az alapjat annak, hogy a Kamara a
létrehozasat indokolttd tevd eredeti elképzelésekhez igazodva, a kotelezd tagsag
intézményével megerdsitve, a gyogyszerészi hivatas valodi koztestiiletévé valhasson.
Emiatt a 2011-2015 kozotti ciklusban az elsédleges kamarai feladat — a liberalizacié
ledllitdsaban ¢és visszaforditasaban valo elkotelezett részvétel mellett — a Kamara
szervezeti struktirdjanak Ujraalakitdsa, a koztestilleti mikodés alapveté feltételeinek
megteremtése, a Kamardba vetett tagsagi és tarsadalmi bizalom helyreallitasa és
érdekvédelmi mikodésének megerdsitése volt. Ezért rendkiviil hasznosnak tartom, hogy
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az ASZ vizsgalat egy olyan idészakra fokuszalt, amikor ezek a szempontok elsddlegesek
voltak, és a vizsgalat igy utolag is lehetoséget biztosit arra, hogy a kezdeti idészak hibait
¢s esetleges miikodési zavarait korrigaljuk.

2. A 2015 végén (lényegében 2016-ban) elindult, a Kamara koztestiiletiségének
helyreallitisait kovetd masodik kamarai ciklusban mar mas elvarasoknak kell
megfelelniink. Ezeknek az 1j ciklus elején (2016 tavaszan) atfogoan megijitott
alapszaballyal és pontositott mikddési mechanizmusokkal igyeksziink megfelelni. Ezért —
az ASZ altal is fontosnak tartott — atlathatosag, elszamoltathatosag és szervezeti integritas
teljesiilésének kontrolljat a feliigyelé bizottsdghoz rendeltiik. A most lefolytatott ASZ
vizsgdlat megéllapitasai és a javaslatok ennek a torekvésiinknek a hatékonysagat
javithatjak.

3. Ugyszintén hasznosak voltak a vizsgélat vezet6jével és a vizsgalatban résztvevikkel az
adatbekeérés soran a Kamara helyiségeiben folytatott konzultaciok, amelyek eredményeit a
napi munkéban is igyeksziink érvényesiteni. Ezért a lehetdségért ez tton is kdszénetet
mondok az ASZ munkatarsainak.

A Kamara részletes észrevételei az ASZ jelentéstervezetéhez

Eszrevételeinket a jelentéstervezet tematikéjahoz igazodoan, dontden a jelentéstervezet 13-19.
oldalain megfogalmazottakhoz kapcsolodoan tesszilk meg. Az észrevételek megtételekor a
Kamaraval szerzodéses kapcsolatban allo konyveld céggel is konzultaltunk.

1. Megfelel6en szabilyozott és szabalyszerii volt-e az MGYK gazdilkoddsa?

Az ASZ sszegzé megdllapitdsa szerint:
Az MGYK gazddlkoddsa nem volt teljes kiriien szabilyozott, gazddlkoddisa nem volt
szabdlyszerii (13. old. dsszegzd megdllapitds).

Az ASZ jelentéstervezete is rogziti, hogy a kamarai alapszabaly a vonatkozé jogszabalyokkal
Osszhangban hatdrozta meg a Kamara gazdalkodasara vonatkozo alapvetd szabdlyokat; a
probléma az alapszabaly alatti, bels6 szabalyzati szinten meriilt fel.

A Kamara ,,Szamviteli politikdja”, a ,.Leltarozasi Szabalyzat™, a ,,Pénzkezelési szabalyzat”, a
»Bizonylati Szabalyzat” a jelentéstervezet zaradéka szerint 2012. januar hénap 2. napjan
keriilt jovahagyasra. A szabalyzatok szovege az elkészitéskor illetve elfogadaskor hatalyos
Jogszabalyok szerinti tartalomra épit. A szabalyzatok modositéaséra a vizsgélt idészakban nem
Keriilt sor.

A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény (tovabbiakban: Szamv. tv.) 14. § (11) bek. eléirja,

hogy toérvénymddositds esetén a valtozasokat annak hatalybalépését kiveté 90 napon beliil

kell a szémviteli politikdn keresztiill vezetni. Tény, hogy a hatalyositdsi (atvezetési)

kotelezettségének a Kamara nem tett eleget, ezért

- a Szamviteli politika 13. pontja valoban az ellendrzott idoszak egészében tartalmazta a
. megbizhaté és valos képet lényegesen befolydsold hiba™ fogalmat, annak ellenére, hogy
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a fogalom 2013. janudr I-jét6] a Szamv. tv. modositasa kdvetkeztében nem volt hatalyos,
tovabba

— nem Kkeriilt atvezetésre a Szamviteli politikan a ,jelentds dsszegii hiba™ Szamv. tv. 3. § (3)
bekezdés 3. pontjanak 2013. janudr 1-jét6] hatalyos értékhatardnak valtozasa sem.

Azonban a szabalyzatok elmaradt hatélyositasa ellenére a konyvelés minden esetben az
érintett jogszabélyok hatdlyos szévegének alapulvételével tortént, ezért a belsé szabélyozasi
hidnyossag nem hathatott ki alapvetéen a beszamol6 szabélyszeriiségére.

A Kamara fliggetlen konyvvizsgaloja a vizsgalt idészak mindharom évére vonatkozdan
elvégezte a Kamara lezart iizleti éveir6l sz0l0 egyszeriisitett éves beszamolok
konyvvizsgélatat. Ennek keretében az egyszertsitett éves beszamold, az eredmény kimutatas,
valamint a szamviteli politika meghatarozé elemeit és az egyéb magyarazé informaciokat
tartalmazo kiegészitd mellékletet ellendrizte, tovabba a konyvvizsgalat magaban foglalta az
alkalmazott szamviteli alapelvek megfeleloségének és a vezetés szamviteli becslései
¢ésszerliségének, valamint az egyszertsitett éves beszamol6 atfogd bemutatasanak értékelését
is. A Kamara egyszeriisitett éves beszamoldjat mindharom iizleti év kényvvizsgalata soran,
annak részeit és tételeit, azok konyvelési és bizonylati alatamasztasat az érvényes Nemzeti
Konyvvizsgélati Standardokban foglaltak szerint feliilvizsgalta, és ennek alapjan elegendé és
megfeleld bizonyossagot szerzett arrél, hogy az egyszerisitett éves beszamolét a Szamv. tv.-
ben foglaltak és az &ltalanos szamviteli elvek szerint készitették el. Korlatozasmentes
véleményében a konyvvizsgalé mindharom alkalommal megerdsitette, hogy az egyszertisitett
éves beszamolok a Kamara 2013., 2014. és 2015. december 31-én fennallé vagyoni, pénziigyi
¢s jovedelmi helyzetérdl megbizhato és valos képet adnak.

Tovabbi észrevételeink:

— al3.old. 1.1. megillapitas 4. bekezdésben foglaltakkal kapcsolatban: a Szamv. tv. 47. §.
(1) bekezdésében leirtakat vette a Kamara figyelembe a kinyvelésben a bekeriilési érték
meghatarozasakor, azaz a bekeriilési érték magaban foglalta az addjellegii tételeket is.

— al4. old. 1.2. megallapitas 2. bekezdésben foglaltakkal kapcsolatban:

o A Kamara egyszerlisitett éves beszamol6it a 224/2000. (XII. 19.) Korm.
rendeletben foglaltaknak megfeleloen készitette el a PK.142 szamu ,.4 kettds
konyvvitelt vezel6 egyéb szervezet egyszeriisitett beszamoldja és kozhasznisagi
melléklete” nyomtatvany szerint. A Kamara kényvvizsgaloja ezt auditalta.

o E mellett a jogszabalyoknak megfeleléen elkészitett nyomtatvany mellett,
elkésziilt egy masik beszamolo-forméatum is, ahol ténylegesen megjelentek az 1.2.
sz. megallapitas 2. bekezdésében foglalt tételek. A PK. 142. szami beszamoldban
a személyi jellegii raforditasok utan szerepelt a vezetd tisztségviselok juttatdsanak
sora, s amikor volt ezen jogcimen kifizetés (2013-ban), ez a tablazatban meg is
jelent. A vizsgalt id6szak tobbi évében ezen a jogcimen kifizetés nem tortént (lasd
még: a jelentéstervezet 3. pontjara tett észrevételeink kozott az 5. francia

bekezdést).

— al4. old. 1.2. megallapitas 3. bekezdésében foglaltakkal kapcsolatban:

o A Kamara beszamoldinak minden mérlegsora leltarral alatamasztott. A befektetett
eszk6zok aldtdmasztasara tételes leltar késziil, egyeztetésre keriil az eszkdzok
bruttd, Szamv. tv. és adotdrvény szerinti tételes értékesokkenése. A befektetett
pénziigyi eszkozok szintén leltarral alatamasztottak. A kovetelések kozott 1évo
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o]

o

jelentésebb vevotételek valodisagat egyenlegkozlo tamasztja ald. A pénzeszkdzok
koziil a pénztart alairt, fordulonapra készitett pénztarleltar, a banki zaré egyenleget
a fordulénap el6tti és utani bankkivonat tamasztja ala.

Az aktiv id6beli elhatarolds egyenlegében szereplé minden egyes tétel masolata
leflizésre és egyeztetésre keriil év végén a fordulénapon és a targyévet kovetden
ujra egyeztetésre keriil sor.

A forrasok kozott levo szallitok szallito-analitikdval —alatdmasztottak. A
kotelezettségek valodisagat egyenlegkozlok, illetve a tételek kovetkezd évi
kiegyenlitése igazolja.

A NAV foly6szdmla és a fokonyvi kivonat minden egyes fordulonapi tétele
egyeztetésre kertil.

A zaréskor a jovedelem elszamolas zaré egyenlegét leltar és a kovetkezd évi
kifizetés tamasztja ala.

A passziv id6beli elhatirolas egyenlegében minden egyes tétel lefiizott és
egyeztetett. E mellett a tételek a kovetkezo évi egyeztetéssel is alatamasztottak.
Minden beszamolo mérlegtételének egyeztetésérdl kiilon leltar is késziilt.

A mérleg leltarral valé alatdmasztottsaga tehat biztositott.

- 15. old. 1.2. megallapitas 1. bekezdésben foglaltakkal kapcsolatban:

o]

- 15.0ld
fejezet
kétféle

A befektetett pénziigyi eszkozokben szerepld részesedések a Szimv. tv.-nek
megfelelden bekeriilési értéken keriiltek kimutatisra minden tételnél. Ezen
eszkozok egyeztetése minden évfordulon megtértént.

A beszamoloban kimutatott 6.175 e Ft dsszegli befektetett pénziigyi eszkozbol 875
e Ft a Békéshelp Kft-nek 2006-ban fizetett dsszeg. Mivel ez az egyetlen sszeg,
ami a Kft részére 4ataddsra keriilt, a Kamara beszamolojaban a Békéshelp
részesedése csak ezzel az Osszeggel szerepelhet, vagyis tényleges bekeriilési
értéken.

A Kamara konyvelésénél hasznélt kényvelési program nem teszi lehetévé azt,
hogy két beszerzett eszkoz egy tételként keriiljén allomanyba vételre.

A 2015. évi beszamoloban 2.760.300 Ft értékvesztés elszamolasara keriilt sor
jegyzokonyvvel alatamasztva.

A vevOk mindsitése egyetlen ismérv alapjan tortént, ami minden 2012. évi
tagdijkovetelésre vonatkozott. A kozds indok az, hogy 2012. évben a hatalyos
kamarai torvény nem biztositotta ezen tételek behajthatosagat. Ez jegyzékonyvben
rogzitésre Kkeriilt, az értékvesztéssel érintett vevok tételesen vizsgdlva. Az
értékvesztés elszamolasa az analitikdban tételesen Kkeriilt elszamoldsra a
szintetikaban egy Gsszegben.

A korabban leirtak alapjan t&bb eszk6z egy nyilvantartasi szimon valo aktivélasa a
konyvelési programban nem lehetséges.

A szoftverek beszerzéskor valoban a szellemi termékek kozott keriiltek aktivalasra
a vagyoni €rtékii jogok helyett (mindketté az immaterialis javak kozott szerepel!).
A 100 e Ft egyedi bekerillési értékii eszkozoknél a leirds egy Osszegben, a
bekeriilés idOpontjaban torténik az Ertékelési szabalyzatban foglaltaknak
megfeleléen.

. 1.2. megdllapitas 2. bekezdésben foglaltakkal kapcsolatban: Az Alapszabaly VI.
12.3 pontja a kamarai koltségvetés és a beszamold tervezetével kapcsolatosan
kotelezettséget ir elé: A feliigyeld bizottsagnak egyrészt véleményeznie kell (ez

megtortént), masrészt pedig kialakitott véleményérol szol6 allasfoglalasat irasban kell a

4
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kiildottkozgytilés elé terjeszteni. Ez utobbi elmaradt, mivel a kialakult vélemény a
feliigyel6 bizottsag elndke altal szoban keriilt ismertetésre a kiildottkozgyiilés iilésén. A
kétféle kotelezettség fennallasat, és abbol az utobbi elmaradasat nem vitatjuk, de ez olyan
formai hiba, amely nem eredményezett olyan sulyt mulasztast, hogy irasbeli eldterjesztés
nélkiil a kiildottek ne tudtak volna megalapozottan dénteni a kéltségvetés illetve a
beszamol6 elfogadasarol. A megfelelé gyakorlat kialakitdsarél gondoskodunk.

— 15. old. 1.3. megéllapitas 2. bekezdésben foglaltakkal kapcsolatban: A koltségelszamolas
alapjaul szolgél6 bizonylatokra a konyvelés pillanataban rakeriil a rogzités idépontja és az
Osszes €rintett kdnyvviteli szdmla, valamint a szamla sorszama, amivel a szamla utélagos
azonositasa lehetséges.

Mindezek alapjan nem tudjuk értelmezni a jelentéstervezet azon megéllapitasat, mely szerint
a Kamara gazdalkodésa nem volt szabalyszerd, illetve a beszamolasi kotelezettség teljesitése
Osszességében nem volt szabalyszerd.

2. Szabdlyszerii volt-e az MGYK részére nyijtott kozponti kiltségvetési tamogatiasok
felhasznalasa és elszamolasa?

Az ASZ osszegzé megdllapitdsa szerint:

A kizponti koltségvetési tamogatds felhaszndldsa és elkiilonitett szamviteli nyilvdntartisa
szabdlyszerii volt, azonban a 2013-2014. évekre nyujtott témogatds pénziigyi elszamoldsa
nem volt szabdlyszerii (17. old., dsszegzé megdllapitds).

A jelentéstervezet lényeges megallapitasa, hogy a koltségvetési tiamogatas felhasznalasaval és

elszamolasaval kapcsolatos kovetelményeket az EMMI-vel megktétt timogatési szerzddések

meghatdroztdk és a Kamara a tamogatasok elkiilonitett szamviteli nyilvantartasat biztositotta,
tovabba a tdmogatast ny1jté altal ellenorzott bizonylatok alapjan minden esetben a timogatasi
szerzOdésben rogzitett célokra hasznalta fel.

- A 17. old. 2.1. megéllapités 3. bekezdéshez kapcsoloddan: A 2012. évre a hatalyos
jogszabalyok alapjan a Kamarat megillet6 allami timogatas 6sszege 2,5 M Ft volt. Ennek
pénziigyi rendezésére 2012-ben nem Kkeriilt sor, ezért — mivel a tdmogatis 2012-re
vonatkozott — aktiv id6beli elhatdrolasként keriilt konyvelésre. 2013-ban megtértént a
pénziigyi rendezés, de az erre vonatkozé szerz6dés mar nem 2012-re, hanem 2013-ra
vonatkozott. A tamogatas 2013. évi banki jovdirasakor mar nem lehetett a 2012, évi
konyvelésen korrigdlni — mivel ez a beszamolo elfogadasat kovetden tortént — igy csak az
volt a szamvitelileg lehetséges megoldas, hogy a kapott tdmogatas a korabban eldirt aktiv
id6beli elhatarolas felolddsaként keriilt konyvelésre. Ennek eredményeként a 2,5 M Ft
2013-ban nem ,tudott” egyéb bevételként megjelenni, mivel ennek eldirasa bevételként
mér 2012-ben megtortént az akkori ismereteknek megfeleléen. Amennyiben a 2012.
évben el6irt 2,5 M Ft tévesen Keriilt volna konyvelésre — hangsulyozzuk, hogy
véleményiink és a rendelkezésre all6 iratok szerint nem — ennek rendezése sem lehetett
volna masként. A 2012-ben el6irt bevétel 2013-ban wjra nem keriilhet eldirasra.
(Visszakonyvelésre keriil az aktiv idobeli elhatarolasrol az egyéb bevétellel szemben
csokkenté tételként, majd a pénziigyi rendezésrél megjelenik az egyéb bevételnsveld
tételként, tehat 6sszességében az egyéb bevétel 2013-ban nulla.)
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A 2013-2014. évekre vonatkozo ,,nem megfelelé™ elszamolast illetden ki kell emelni,
hogy a tdmogatas utaldsa eleve hataridon tal tortént (a 2014-es timogatas atcsuszott a
kovetkez6 évre), emiatt a hataridén tali tamogatasrol értelemszeriien lehetetlen volt
hataridoben elszamolni, ez nem réhat6 fel a Kamaranak. (Tényszeriien lasd a mellékelt
nyilatkozatot, amit be is kiildtink és fel is toltsttink az ASZ Elektronikus
Adatszolgéltatdsi Rendszerbe.) Az EMMI Intézményfeliigyeleti Osztalya — az altala kért
poétldlagos adatszolgaltatds elirasa és annak a Kamara altali teljesitése utan — a benyujtott
elszamolast elfogadta, ezzel jovahagyta.

- A 18. old. 2.2. megéllapitas tablazat alatti 1. bekezdésében a sajat forras felhasznalasat
igazol6é szamviteli bizonylatok és a kifizetést igazolo bizonylatok hitelesitett masolatanak
~elmaradasaval” kapcsolatban: A Kamara részére az EMMI altal folyésitott miikodési
célu dllami tdmogatds szerzédése nem irja elé kotelezoen sajat forras felhasznaldsat a
megvaldsitandé célhoz. A sajat forrasra vonatkozo adatokat a szakmai, pénziigyi
beszdmol6 részeként rendre feltiintettiik, bemutatva az EMMI-nek a Kamara adott évre
vonatkozé koltségvetését, de bizonylatokat — az EMMI jelzésének megfeleléen —
kizérélag az 4ltaluk biztositott forras terhére finanszirozott kiadasok esetén nyujtottunk be,
amivel az EMMI felé tartoztunk elszamolassal és igazolassal. A Kamara beszamoloit a
tamogatassal kapcsolatos teljesiilésrol az EMMI mindharom vizsgélt évben elfogadta.

= A 18. old. 2.2. megdllapitas tablazat alatti 1. bekezdésében az ,.idegen nyelvii bizonylat”-
tal kapcsolatban: A Szamv. tv. 166. § (4) bekezdés szerint ,,A szamviteli bizonylatot — a
(3) bekezdésben foglaltaktdl eltérden, ha az eltérést az adott gazdasagi miivelet, esemény,
illetve intézkedés jellemzoi indokoljdk — idegen nyelven is ki lehet 4llitani. Az idegen
nyelven kibocsétott, illetve a befogadott idegen nyelvii bizonylaton azokat az adatokat,
megjeloléseket, amelyek a bizonylat hitelességéhez, a megbizhaté, a valésignak
megfeleld adatrogzitéshez, konyveléshez sziikségesek — a konyvviteli nyilvantartdsokban
torténd rogzitést megeldzden — belsd szabalyzatban meghatarozott médon magyarul is fel
kell tiintetni.” Sajat Bizonylati szabélyzatunk is hasonléan rendelkezik. Tekintettel arra,
hogy a WHO EuroPharm Forum tagdij bizonylatan a kiallité neve angol és magyar
nyelven is azonosan irédik, valamint a dij mértéke is egyértelmi, ezért a Szam. tv. 166 §
(4) bek. rendelkezésének ismeretében a bizonylatra tovabbi rajegyezés nem tértént.

Mindezek alapjan az ASZ jelentéstervezetben a 2013-2014. évekre vonatkozéan szerepl6, a
Kamaréra vonatkoztatott .nem szabalyszerii elszamolas™ allaspontunk szerint nem helytallé
megallapitas.

3. Biztositotta-e a nyilvinossagot az MGYK? Teljesitették-e a gazdilkodasra vonatkoz6
kozérdekii adatokkal kapesolatos kozzétételi, illetve adatszolgaltatasi kitelezettségeket?

Az ASZ 6sszegzé megdllapitdsa szerint:

Az MGYK nem biztositotta a nyilvinossigot. A gazdilkodds korébe tartozé kizérdekii
adatokkal kapcsolatos kozzétételi valamint a KSH felé az adatszolgdltatdsi kitelezettségek
teljesitése az Info. tv. illetve a Stat. tv. eldirdsainak nem felelt meg, nem volt szabdlyszerii
(19. old. 3. ponthoz tartoz6 osszegzd megidllapitis).

A jelentéstervezet vonatkozé megallapitasa szerint a Kamara honlapjan az Info. tv.

elirasaival 6sszhangban a 2013-2015. évi egyszerlisitett éves beszamolokat kozzétette. A
jelentéstervezet szerint a honlapon a 2013-2015. évekre az Info. tv. 37. § (1) bekezdésében

6
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hivatkozott 1. melléklet III. fejezet ,Gazdalkodasi adatok" 1. pontja szerint éves
koltségvetését, 2. pontja szerint a foglalkoztatottak személyi juttatdsaira (munkabér)
vonatkozo Gsszesitett adatokat, Gsszesitve a vezetOk és vezetd tisztségviselok illetményét
(munkabér, tiszteletdij) nem tette kozzé.

A jelentéstervezet megallapitasaival kapcsolatos észrevételeink:

— Az informécios 6nrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrol sz616 2011, évi CXII.
torvény (tovabbiakban: Infotv.) 37.§ (1) bekezdésének el6irasa szerint: A 33. § (2)-(4)
bekezdésében meghatarozott szervek (a tovabbiakban egyiitt: kozzétételre kotelezett
szerv) — a (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel — tevékenységiikhdz kapcsolodoan az
1. melléklet szerinti 4ltalanos kozzétételi listdban meghatarozott adatokat az 1.
mellékletben foglaltak szerint kozzéteszik.” A Kamara az Infotv. hivatkozott
rendelkezésének hatéalybalépésétol kezdve minden évben maradéktalanul eleget tesz a
torvény eldirdsanak, azaz az 1. melléklet szerinti 4ltalanos kozzétételi listaban
meghatarozott adatokat az 1. mellékletben foglaltak szerint tartalommal teszi kozzé sajat
honlapjan, hasonloan az egészségiigyben mikdo tobbi szakmai kamarahoz.

— A Kamara az 1. melléklet szerinti altalanos kozzétételi lista mindharom részében (a
szervezeti, személyzeti adatok, a tevékenységre és muikodésre, valamint a gazdalkodasra
vonatkozé adatok) szerepld adatokat kézzéteszi minden évben, igy az ASZ vizsgalat 4ltal
érintett években is kozzétette azokat.

— Az altalanos kozzétételi lista dokumentum, beagyazott linkként mutat arra a
dokumentumra, amely a hidnyolt adatot tartalmazza. Az altalanos kozzétételi lista, mint a
vizsgdlt id6szak alapdokumentuma az els6 adatbekérés soran feltsltésre keriilt az Allami
Szamvevoszék Elektronikus Adatszolgaltatasi Rendszerébe.

— Az Infotv. 32. § értelmében: A kozfeladatot ellaté szerv a feladatkérébe tartozéd
igyekben — igy kiilénosen az éllami és oOnkormanyzati koltségvetésre és annak
végrehajtasara, az dallami ¢és Onkormanyzati vagyon kezelésére, a kozpénzek
felhasznaldsara és az erre kotott szerzodésekre, a piaci szereplok, a maganszervezetek és -
személyek részére kiilonleges vagy kizarolagos jogok biztositasara vonatkozoan — koteles
eldsegiteni €s biztositani a kézvélemény pontos és gyors tajékoztatasat.” Az Infotv. 33. §
(1) bekezdés eldirja a kozfeladatot ellato szervek részére, hogy a kozérdekii adatokat a
nyilvdnossdg szdmdra interneten is kozzé kell tenni, ezzel egyidejiilleg — az Infotv. 37/B.
§-a alapjan - leir6 adatokat kell szolgaltatni a kozadatkeresé (www.kozadat.hu) felé. A
jogszabélyban definialt kozérdekii adatok kdzponti elektronikus jegyzékét és az egységes
kizadatkereso rendszer muikddtetését — a kozérdekii adatok elektronikus kozzétételére, az
egységes kozadatkeres6 rendszerre, valamint a kozponti jegyzék adattartalmara, az
adatintegraciora vonatkozo részletes szabalyokrol szolé 305/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet (tovdbbiakban: Korm. rendelet) 12. § (1) bekezdés eldirasa szerint — a
kozigazgatasi informatika infrastrukturalis megvalosithatésaganak biztositasaért felel6s
miniszter (nemzeti fejlesztési miniszter) megbizasabol a Nemzeti Infokommunikécios
Szolgaltato Zrt. keretein beliil miik6doé Kézadat program végzi.

— A tisztségviselok juttatdsait (tiszteletdij stb.) részletezé dokumentum 2012. marcius 6-4n
keriilt kozzétételre a Kamara honlapjan az akkor mandatummal rendelkez6 elnokségre
vonatkozoan (http://www.mgyk.hu/admin/data/file/1 154_mgyvk_tisztsegviselokjuttatasai.pdf).
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- A foglalkoztatottakra vonatkozé kézzéteendd adatok az 1. pont alatti dokumentumban
keriiltek bemutatasra.

— A Kamara az ellenorzott idészakban az Info térvényen tul sajat honlapjan az egyedi
elnokségi és  kiildottkozgylilési  hatarozatok —strukturdlt megjelenitésével ¢és a
Gyogyszerészi Ertesitben valé kozzététellel is biztositani kivénta a teljes kort
nyilvanossagot és a miikddésével kapesolatos adatok megismerését.

— Az egészségligyben miikodé szakmai kamarakat ebben a vonatkozasban 2011-ben a
NEFMI vizsgalta [mellékelve a 1209-5/2010-JOGI (NEFMI) és 14-2/2011 MGYK ikt
szdmu dokumentumok] a kért adatok folyamatos elérhetéségérdl, a dokumentum tanusaga
szerint is a jelzett struktiraban Kamarank 2006. ota gondoskodik az adatok kézzétételérol.

- A fenti eléirasok betartdsa soran a Kamara minden esetben igazolhatéan eleget tett a
Kdozadat program megfelel6 tajékoztatasara is annak érdekében, hogy a kozzétételre elbirt
adatok a www.kozadattar.hu informaciés honlapon is rendelkezésre dlljanak.

- A KSH felé tortén6 adatszolgaltatasi kotelezettséggel kapcsolatban: A 2013 évre
vonatkoz6 1156-os szamu 22 oldalas KSH statisztikai adatgytjtés ., Tagok.
foglalkoztatottak, &nkéntesetek, segitok™ rovataban tévesen az Orszagos Hivatalnal
foglalkoztatottak atlagos statisztikai szamanak megfeleld mezé keriilt kivalasztasra. A
bekiildés utdn a KSH a dokumentummal kapcsolatban jelzéssel nem élt. A 2014 évre
vonatkoz6 adatkozléskor azonositottuk az adott mez6 nem megfeleld kitoltését, igy 2014
évben a relevans adattal keriilt benyujtasra. A 2015. évben a 1156-0s szamu
adatszolgaltatasban, a fizetett dolgozokra vonatkozéan aggregilt adatkozlés tortént,
viszont a nyomtatvany 10-es pontjaban lévé tajékoztaté adatként valé demogréfiai
alabontasa tényszeriien nem kertilt régzitésre.

Mindezekre tekintettel az Osszegz6 megallapitast a jelen szdvegezésében nem tartjuk
megalapozottnak.

4. Megfelel6 volt-e az MGYK feletti torvényességi feliigyelet gyakorlisa?

Az ASZ osszegzd megdllapitdsa szerint:

A torvényességi feliigyeletet elldto miniszter — az Ekt.-ban foglaltak ellenére — az MGYK
miikodésével  kapcsolatban  torvényességi feliigyeleti jogkirben nem intézkedett,
torvényességi ellendrzésekre nem keriilt sor (19. old. 4. ponthoz tartozé isszegié
megidllapitds).

Tény, hogy az alapszabédly modositasanak a torvényességi feliigyeletet gyakorlé miniszternek
torténd megkiildése az Ekt. 27. § (9) bekezdésében eldirtak szerint hivatalbél megtdrtént,
azonban a 15 napos hatarido helyett a 2013. majusi modositaskor a 23. napon, a 2014.
novemberi modositast kovetden a 15. napon, a 2015. majusi modositast kvetden a 33. napon.
A késedelem oka lehet, hogy a kialakult gyakorlat szerint a kiildottkozgyiilés sz6 szerinti
jegyzokonyvének hitelesitését kovetoen lehet az alapszabaly-modositas is végleges, és ez utan
lehet a tdrvényességi feliigyeletet gyakorlé miniszternek megkiildeni. Ennek iddigénye
véltozd, amit a késobbiekben figyelembe kell venniink. Ugyanakkor meg kell jegyezziik,
hogy a torvényességi feliigyeletet ellaté minisztérium a megvizsgalt modositasokat illetben
észrevételt nem tett, intézkedésre nem Keriilt sor.

8
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Tisztelt Elnék Ur!

Kérem, hogy a fentiekben foglaltakat a jelentés isszegid’ és részletes megdllapitisainak a
véglegesitése, valamint a javaslatok megfogalmazdsa sordn vegyék figyelembe és sziikség
szerint korrigdljdk a jelentéstervezetet. Amennyiben sziikségesnek tartja, a személyes
konzultdciora is készen dllunk.

A végleges jelentésben megfogalmazdsra keriild javaslatok végrehajtisdra kitelezettséget
vallalunk.

Budapest, 2017. janius 20.

Tisztelettel: ) ,
_|| ) ! /j -"|1'
TN W b{'\
dr. Hanké Zoltan
elnok
Magyar Gyogyszerészi Kamara
Melléklet:
- NEFMI2011kozzetetel.pdf
- nyilatkozatEMMItam.pdf
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— E{_Hﬂﬁ
ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1260-351/2016.

Dr. Hanko Zoltan ar
elndk

Magyar Gydgyszerészi Kamara

Budapest

Tisztelt Elnék Ur!

A, Koztestiiletek ellendrzése — Magyar Gyogyszerészi Kamara” cimmel készitett szamvevo-
széki jelentéstervezetre tett észrevételét koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevoszék észrevételre vonatkozo allaspontjarol a feliigyeleti vezetd altal készi-
tett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Elndk urat, hogy a szamvevdszéki jelentésben — az Allami Szémvevdszékrol sz616
2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevételeket
szerepeltetjiik az elutasitas indokénak feltiintetésével.

Budapest, 2017. »7 ho 72 nap

Tisztelettel:

—

/ sy
/ Domokos Laszl6-7

~ guno®
Melléklet: Tajékoztatés az elfogadott és el nem fogadott észrevételekrdl

_——-———————
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. P1. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
a V-1260-351/2016.
ikt.szami levélhez

Téjékoztatas az elfogadott és el nem fogadott észrevételekrol

A, Koztestiiletek ellendrzése — Magyar Gyogyszerészi Kamara” cimii jelentéstervezetre a
161-2/2017. iktatészamu levélben tett észrevételeit attekintettem. Ezuton tajékoztatatom, hogy
az Allami Szamvev6székhez 2017. junius 23-4n beérkezett észrevételéhez csatolt 2 db mellék-
letet a szamvevészéki jelentés készitésekor mar nem tudjuk figyelembe venni, tekintettel arra,
hogy az adatszolgéltatas 2016. november 14-én lezarult, tovabba a bekiildott dokumentumok
hitelességérol nem all médunkban meggy6zddni.

Eszrevételeinek kezelésérél az aldbbi tajékoztatast adom.

A 161-2/2017. iktatészami levél 1-2. oldalain az 1-3. pontokban foglalt megjegyzések kap-
csan

Tekintettel arra, hogy a hivatkozott megjegyzések Elnok ur allaspontja szerint sem kapcsolodnak
kozvetleniil a jelentéstervezethez ezért az abban foglaltakat az Allami Szamvevészék (tovabbi-
akban: ASZ) nem értékelte.

A jelentéstervezet 13. oldalin szereplo ,,Az MGYK gazdilkoddsa nem volt teljes koriien sza-
balyozott, gazdilkoddsa nem volt szabdlyszerii” osszegzé megillapitisra tett észrevétele kap-
csdn

Az bsszegzbd megallapitasban foglaltakat — ,, 4z MGYK gazddlkoddsa nem volt teljes kériien sza-
balyozott, gazddlkoddsa nem volt szabalyszerii.” — valtozatlanul fenntartjuk az alabbiakra tekin-
tettel.

A jelentéstervezet 13. oldal 1.1. sz. megallapitas 3-4. bekezdésére tett észrevétele kapcesén

Koszonettel vettem Elndk tr tdjékoztatasat, amely szerint a Magyar Gyogyszerészi Kamara (to-
vabbiakban: Kamara) Szamviteli politikajat, Leltarozasi szabalyzatat, Pénzkezelési szabalyzatat
¢és a Bizonylati szabdlyzatat az ellenorzott idoszakban nem mddositotta. Tovabba, hogy a Ka-
mara a 2000. évi C. térvény (tovabbiakban: Szamv. tv.) 14. § (11) bekezdés eldirasa ellenére
elmulasztotta a torvénymddositas esetén a valtozasokat annak hatalybalépését kovetd 90 napon
beliil a Szamviteli politikdjan keresztiilvezetni. EInok ur tajékoztatott tovabba arrdl is, hogy ,, ...
a szabdlyzatok elmaradt hatdlyositdsa ellenére a kényvelés minden esetben az érintett jogszaba-
lyok hatdlyos szovegének alapulvételével trtént, ezért a belsd szabdlyozdsi hianyossag nem hat-
hatott ki alapvetGen a beszdmold szabdlyszeriiségére. " Eszrevétele a megallapitott hianyossago-
kat megerdsiti, ezért a bels6 szabalyozas hianyossagaira vonatkozé megéllapitasokat nem mo-
dositja.
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Koszonettel vettem EIndk Gr tajékoztatasat, amely szerint a Kamara fiiggetlen konyvvizsgaloja
az ellendrzott idoszak mindharom évére vonatkozoan elvégezte a Kamara lezart iizleti éveirdl
52616 egyszertisitett éves beszamolok kdnyvvizsgalatat. Ezuton tajékoztatom, hogy a Kamara
gazdalkodasat az ellendrzott idoszakban az ellenérzési kérdésekre adott valaszok alapjan érté-
keltiik, amelyet ,, Az ellenérzés modszerei” cimi fejezet részletesen tartalmazza. Az ellenorzés
tipusat tekintve megfelel6ségi ellendrzést végeztiink, amelynek keretében a Kamara gazdélko-
dasat a jogszabalyi el6irasok alapjan értékeltiik. Ennek nem része a Kamara kdnyvvizsgaloja

altal elvégzett munka értékelése. Eszrevétele megallapitast nem érint, ezért azt nem médosit.

Nem fogadjuk el a bekeriilési érték meghatarozasara irdnyul6 észrevételét, amely szerint a Ka-
mara a Szamv. tv. 47. § (1) bekezdésében leirtakat vette figyelembe a konyvelésben a bekeriilési
érték meghatarozasakor arra tekintettel, hogy az a gyakorlatra (azaz a konyvelésre) vonatkozott,
ezzel szemben az észrevétellel érintett megdllapitas az eszkozok és forrasok értékelési szabaly-
zataval kapcsolatos hianyossagot tartalmazza. Eszrevétele ezért a megallapitast nem modositja.

A jelentéstervezet 14. oldal 1.2. sz. megillapitas 2. bekezdésére tett észrevétele kapesin

Nem fogadjuk el észrevételét, amely a 2013-2015. évi egyszeriisitett éves beszdmol6kra vonat-
kozik. A V-1260-007/2016. iktatoszamu adatbekérd leveliink 1.2. pontjaban a koztestiilet gaz-
dalkodésanak ellenérzése céljabol kérte az ASZ az orszagos szervezet 2013-2015. évi szamviteli
beszamoloinak megkiildését. Az adatszolgaltatas keretében rendelkezésre bocsétott és ismételten
feliilvizsgalat szamviteli beszdmolok az észrevétellel érintett megallapitast aldtdmasztjik. To-
vibba az ellendrzés részére atadott egyszeriisitett éves beszamolok vonatkozasaban fennallé hi-
anyossagokat észrevételében Elndk r sem vitatta. Az észrevételben hivatkozott, ,, jogszabdlyok-
nak megfelelé nyomtatvany” formatumban elkészitett beszamol6 — az ellendrzés részére dtadott
dokumentumok, valamint a Kamara elndke és hivatalvezetdje éltal alairt teljességi €s hitelességi
nyilatkozat tartalmanak feliilvizsgalata alapjan — az adatszolgaltatasra iranyul6 kozremikddési
kotelezettség teljesitése soran nem kerdilt benyujtasra.

A jelentéstervezet 14. oldal 1.2. sz. megallapitas 3. bekezdésére tett észrevétele kapesin

A mérleg leltarral valé alatamasztottsagéra vonatkozo észrevételében foglaltakat nem fogadjuk
el, tekintettel arra, hogy a rendelkezésre bocsatott leltarozasi dokumentumok nem tdmasztjdk ala
a Szamv. tv. 69. § (1) és (3) bekezdésekben, tovabba a Leltarozasi szabalyzatban el6irt leltaro-
zasi kotelezettség megfeleld teljesitését. Az egyeztetési feladatokrol készitett ellendrzo lista és a
targyi eszkozok vonatkozasdban az elektronikus nyilvantarté programbol a targyévi leltarozési
idészakon kiviil eléallitott dokumentumok a leltarozas hivatkozott el6irasokkal 6sszhangban tor-
ténd elvégzését nem igazoljak. Eszrevétele ezért a megallapitist nem médositja.

37



Fiiggelék: Eszrevételek

A jelentéstervezet 15. oldal 1.2. sz. megallapitas 4. bekezdésére és az 1.3. sz. megallapitas
1. bekezdésére — levelében 15. oldal 1.2. megéllapitis 1. bekezdésére hivatkozassal — tett
észrevételei kapesan

A részesedések bekeriilési értékének meghatarozasa vonatkozasaban tett észrevételben foglalta-
kat nem fogadjuk el, tekintettel arra, hogy a részesedések bekeriilési értékének meghatarozésa a
Békéshelp NKft. esetében nem allt 8sszhangban a tarsasagi szerzédésben foglaltakkal, eldidézve
a megallapitasban foglalt — a mérleg és az analitikus nyilvéntartas, illetve a mérleg és az alaté-
masztast szolgalé szamviteli bizonylat kozotti — 0,9 M Ft 8sszegli eltérést. A Békéshelp NKft.
tarsaségi szerzodése alapjan a tarsasag tagjai részérol a térzsbetéteik osszege befizetésre keriilt,
amely a Magyar Gyogyszerészi Kamara Orszigos Szervezetét érintden, az észrevételben foglalt
875 e Ft-tal szemben 1750 e Ft pénzbeli hozzajarulast jelentett.

A konyvelési programban miikodésére hivatkozo, egyedi értékelésre vonatkozé megallapitast
kifogasolo észrevételében foglaltakat nem fogadjuk el, tekintettel arra, hogy a mintatételek el-
lendrzés¢hez kapcesolddéan a Kamara dltal az ellendrzés részére atadott ,, Beruhdzdsok, targyi
eszkozok nyilvantartdsi lapja” dokumentum alapjan megéllapithat6 volt, hogy tobb eszkézt egy
nyilvéantartasi szamon vettek allomanyba.

A 2015. évi beszamol6 Osszedllitasahoz kapesolodoan az értékvesztés elszamolasara vonatkozo
megéllapitasra tett észrevételét szintén nem fogadjuk el. Az Elnok tr 4ltal hivatkozott, a vevéd
mindsités megtorténtét igazold jegyzokdnyv az ellendrzés részére nem keriilt dtadasra, annak
ellenére, hogy a V-1260-007/2016. iktatoszamu adatbekérd levél 1.2. pontjaban a koztestiilet
gazdélkodasanak ellendrzése céljabol az ASZ bekérte a mérlegtételek év végi értékelésének do-
kumentumait. A jegyzokényv dokumentumara hivatkozést a Kamara elndke és hivatalvezetdje
altal alairt teljességi és hitelességi nyilatkozat sem tartalmazta.

Az egyedi értékelés elvének megsértésére vonatkozd észrevételében foglaltakat nem fogadjuk
el, tekintettel arra, hogy a mintatételek ellenérzéséhez kapcsolédéan a Kamara éltal az ellendrzés
részére atadott ,, Beruhdzdsok, targyi eszkizok nyilvantartdsi lapja” dokumentum alapjan meg-
allapithat6 volt, hogy tobb eszkozt egy nyilvantartasi szamon vettek dllomanyba.

A szoftverek elszamoldsahoz kapcsoloddan tett észrevételben Elndk ur a megallapitdsban fog-
laltakat megerésitve a szellemi termékek és vagyoni értékii jogok egyazon mérlegesoporthoz
tartozasat hangsulyozza, amely koriilmény a megallapitasban foglaltak helytallosagat nem befo-
lyasolja.

A jelentéstervezet 15. oldal 1.3. sz. megallapités elsé bekezdés utolsé mondatara tett észrevételét
részben fogadjuk el. A dokumentumok ismételt attekintését kovetden elfogadjuk észrevételét,
amely szerint a 100 e Ft egyedi bekertilési értékii eszkdzoknél a leirds egy dsszegben megtortént
¢s ezt a szamvevoszeki jelentés készitésénél a megallapitds modositasaval figyelembe vessziik.
A dokumentumok ismételt feliilvizsgélata alapjan ugyanakkor tovabbra is megallapithaté, hogy
a Szamv. tv. 80. § (2) bekezdése ellenére az értékcsokkenés nem a hasznalatba vételkor, hanem
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késobbi idopontban keriilt elszamoléasra. Ezért észrevételét e tekintetében nem fogadjuk el, a
megallapitast nem modositja.

A jelentéstervezet 15. oldal 1.2. sz. megallapitas 5. bekezdésére — levelében a 15. oldal
1.2. megallapitas 2. bekezdésére hivatkozassal — tett észrevétele kapesin

Nem fogadjuk el észrevételét, amely a jelentéstervezet 15. oldal 1.2. sz. megallapitas 5. bekez-
désében foglalt megallapitasra (,, Az orszdgos feliigyeldbizottsdag az Alapszabaly VI. fejezet 12.3.
pontja elirdsa ellenére a kiildottkozgyiilés elé nem terjesztette be dlldasfoglaldsat irdsban a
2013-2015. évi kéltségvetések és a koltségvetés végrehajtasarol szolo beszamolok tervezetérol. ™)
vonatkozott, tekintettel arra, hogy Elnok tr az abban foglaltakat megerdsitette. Eszrevétele ezért
megallapitast nem modosit.

A jelentéstervezet 15. oldal 1.3. sz. megallapitas 2. bekezdésére tett észrevétele kapesan

A koltségelszamolas alapjaul szolgal6 bizonylatokra vonatkozé megallapitasra tett észrevételét
nem fogadjuk el. Eszrevételében Elnok ur arra hivatkozott, hogy a kéltségelszamolas alapjaul
szolgdlé bizonylatokra a konyvelés pillanataban rékeriilt a rogzités idopontja és az dsszes €rintett
konyvviteli szamla, valamint a szamla sorszama, amivel az utélagos azonositésa lehetséges. Az
igénybe vett és egyéb szolgaltatasok, illetve a személyi jellegii és egyéb raforditasok tekintetében
a kifizetés bizonylatanak jogszabélyban foglaltak szerinti megfeleloségét mintavétellel kivalasz-
tott mintatételek alapjan értékeltiik, amelynek sokasdgra torténd kivetitését a szamvevoszeki je-
lentéstervezet ,, Az ellendrzés modszerei” cimi fejezet részletesen tartalmazza. A rendelkezésre
bocsatott és ismételten feliilvizsgalt dokumentumok alapjan a hivatkozott modszertan szerint el-
végzett kiértékelés eredményét figyelembe véve keriilt megéllapitisra, hogy a Szamv. tv.
167. § (1) bekezdés ¢), h) és i) pontjai ellenére nem tortént meg az utalvanyozis, nem szerepelt
a rendelkezés végrehajtasat igazolo személy alairasa, az érintett konyvviteli szamlédkra torténd
hivatkozas, valamint a kényvviteli nyilvantartasokban tortént rogzités idopontja, igazolasa. Esz-
revétele ezért megallapitast nem maédosit.

A jelentéstervezet 17. oldalin szereplé ,, 4 kizponti kiltségvetési tamogatds felhasznadldsa és
elkiilonitett szamviteli nyilvdntartdsa szabdlyszerii volt, azonban a 2013-2014. évekre nyujtott

tamogatds pénziigyi elszdmoldsa nem volt szabdlyszerii.” 6sszegz6 megillapitisra tett észre-
vétele kapcsan

Az 6sszegz6 megallapitasban foglaltakat — ,, 4 kdzponti koltségvetési tamogatds felhaszndldsa
és elkiilonitett szamviteli nyilvantartasa szabalyszerii volt, azonban a 2013-2014. évekre nytjtott
tamogatds pénziigyi elszamoldsa nem volt szabdlyszeril.” — valtozatlanul fenntartjuk az alabbi-
akra tekintettel.
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A jelentéstervezet 17. oldal 2.1. sz. megallapitas 3. bekezdésére tett észrevétele kapcsan

A 2013. évi tdmogatés elszdmoldsdhoz kapcsolodo észrevételben Elndk ur arra hivatkozott, hogy
a 2013. évre vonatkoz6 szerzodés keretében megitélt timogatasbol 2,5 M Ft a hatélyos jogsza-
balyok alapjan a 2012. évre a Kamarat megilleté tamogatas 8sszegének mindsiilt, de annak fo-
lyositasara ,, 2012-ben nem keriilt sor, ezért — mivel a tamogatdas 2012-re vonatkozott — aktiv
idébeli elhatdroldasként keriilt konyvelésre”. Az ASZ rendelkezésére bocsétott 20082-
2/2013/EGP. iktatészamon nyilvantartott Tamogatasi szerz6dés 1. pontja alapjan a tamogatés
nyljtisara a kedvezményezett kérelmére egyedi dontés alapjan kertilt sor, amelynek forrasa a
Magyar Koztarsasag 2013. évi koltségvetésérol szol6 2012. évi CCIV. torvény XX. Emberi Ero-
forrasok Minisztérium fejezeten beliil elkiilonitett részfeladathoz tartozé fejezeti kezelést elo-
iranyzat. A Tamogatasi szerzodés megkotésére 2013, julius 14-én keriilt sor, a timogatés fel-
hasznaladsanak kezd6 idopontja az 5.3. pontban foglaltak értelmében 2013. januar 1-je volt. A
Tamogatasi szerzodés hivatkozott tartalma és a szerzodéskotés idopontja nem tamasztja ala,
hogy a tdmogatas 2,5 M Ft dsszegii része a Szamv. tv. 32. § (1) bekezdés szerinti aktiv idébeli
elhatdrolasként nyilvantartando olyan egyéb jaro bevételnek mindsiilt volna, amely a mérleg for-
dulénapja utan esedékes, de a mérleggel lezart idoszakra — a konkrét esetben 2012. évre — sza-
molandé el. Az el6zoekre tekintettel az észrevételben foglaltakat nem fogadjuk el, ezért megal-
lapitast nem modosit.

Koszonettel vettem Elnok ur tajékoztatasat a jelentéstervezet 18. oldal 2.2. sz. megallapitas 2. be-
kezdésére vonatkozdan, hogy a 2014. évi tamogatas Gsszegének folyodsitasa ,, atesuszott a kovet-

z0 évre”, amelynek okdn a Kamara részér6l a hataridoben torténé elszamolas ellehetetleniilt.
Tekintettel arra, hogy a hivatkozott koriilmények nem eredményezték a Tamogatasi szerzodés
modositasat, a valtozatlan forméban és tartalommal fennallé Tamogatési szerz6dés 6.4. pont sze-
rinti elszamolasi hataridé elmulasztasara vonatkozd — ,, A kéltségvetési tamogatas felhasznald-
sarol az MGYK orszdgos hivatala az EMMI felé a tamogatasi szerzodés 2,3 6.4. pontjaban foglalt
hataridén tul szamolt el. ” — megallapitast fenntartjuk, annak helytallésagat Elndk ar sem vitatta,
ezért azt nem modositja.

A jelentéstervezet 18. oldal 2.2. sz. megallapitas tablazat alatti 1. bekezdésére tett észrevé-
telei kapesan

A 2013. és a 2014. évi koltségvetési tamogatasok pénziigyi elszamolasaival Osszefliggésben tett
észrevételt nem fogadjuk el. A dokumentumok ismételt feliilvizsgalata alapjan megallapitasra
keriilt, hogy a vonatkoz6 20082-2/2013/EGP. iktatoszamu és 59772-2/2014/EIFF. iktatoszamu
Tamogatasi szerzodéseket — a 2.3 pontokban megjeldltek szerint — a Kamara szakmai feladat
teljesitése soran felmeriilé koltségei tekintetében 2,3%-os, illetve 1,0%-o0s intenzitasu
(4 750 000 Ft és 1 488 000 Ft osszegli) tamogatas targyaban kototték meg. A tamogatas intenzi-
tas a tdmogatas 0sszegének és az elszamolhato koltségek hanyadosa, szazalékos formaban kife-
jezve. A tamogatasi szerzodések a fent leirtak alapjan 97,7%-os és 99,0%-os sajat forras felhasz-
nalasat irtak elo. Mindezek alapjan a 2013. és a 2014. évi pénziigyi elszamolasok csak a tamo-
gatasi 0sszeg elszamolasat tartalmaztdk, azonban a sajat forras felhasznalasat igazolo szamviteli
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bizonylatoknak ¢és a kifizetést igazold bizonylatoknak a hitelesitett masolatat — a XX. Emberi
Eroforrasok Minisztériuma koltségvetési fejezethez tartozo fejezeti kezelést eldiranyzatok 2012.
évi felhasznalasanak szabalyairdl szolo 34/2012. (X. 17.) EMMI rendelet 9. § (2) ¢s a fejezeti
kezelést eldiranyzatok kezelésérdl és felhasznalasarol szol6 84/2013. (XI1. 30) EMMI rendelet
10. § (2) bekezdésében foglalt eléiras ellenére — nem tartalmaztak. Eszrevétele ezért a megalla-
pitast nem modositja.

Az idegen nyelvii bizonylat elszamolaséhoz kapcsolodo észrevételében foglaltakat nem fogadjuk
el. EInok ur a magyar nyelvii tartalom feltiintetésének hianyat azzal magyarazta, hogy a ,, kiallito
neve angol és magyar nyelven is azonosan irodik, valamint a dij mértéke is egyértelmii, ezért a
Szamv, tv. 166, § (4) bekezdés rendelkezésének ismereteben a bizonylatra tovabbi rajegyzés nem
tortént . Tekintettel arra, hogy a Szamv. tv. 166. § (4) bekezdés eloirasat figyelmen kiviil hagyva
az adatrogzitéshez, konyveléshez sziikséges adatként magyar nyelven nem keriilt feltiintetésre a
gazdasagi esemény tartalma (tagdij) sem a megéllapitasban foglaltakat fenntartjuk. Eszrevétele
ezért a megallapitast nem modositja.

A jelentéstervezet 19, oldalin szereplé ,,Az MGYK nem biztositotta a nyilvanossdgot. A gaz-
ddlkodas korébe tartozo kizérdekii adatokkal kapcsolatos kizzétételi, valamint a KSH felé az
adatszolgaltatasi kotelezettségek teljesitése az Info. tv., illetve a Stat. tv. eldirdsainak nem felelt
meg, nem volt szabdlyszerii.” osszegz6 megallapitasra tett észrevétele kapesan

Az 6sszegz0 megallapitasban foglaltakat — .4z MGYK nem biztositotta a nyilvanossagot. A gaz-
dalkodas kérébe tartozo kozérdekii adatokkal kapesolatos kozzétételi, valamint a KSH felé az
adatszolgadltatasi kételezettségek teljesitése az Info. tv. illetve a Stat. tv. elGirasainak nem felelt
meg, nem volt szabalyszeril. " — valtozatlanul fenntartjuk az alabbiakra tekintettel.

A jelentéstervezet 19. oldal 3. sz. megallapitas 1. bekezdésére tett észrevétele kapesan

Az informacios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 2011, évi CXII. tor-
vény (tovabbiakban: Info tv.) 37. § (1) bekezdésében hivatkozott altalanos kdzzétételi lista sze-
rinti adatok kozzétételéhez kapcesolodo észrevételét nem fogadjuk el. Az észrevétel keretében
Elnék ur arra hivatkozott, hogy a Kamara a térvényi el6irasoknak megfelelé gyakorlatot foly-
tatva minden évben maradéktalanul eleget tesz a kozzétételi kotelezettségének, amelyet az ASZ
részére benyuijtott dltalanos kozzétételi lista dokumentuma is igazol. A dokumentumok ismételt
feliilvizsgdlata alapjan megallapithato, hogy az éves koltségvetések, valamint a 1étszam és sze-
mélyi juttatdsokra vonatkozo adatok kozzétételére az ellenérzott idoszakra vonatkozoan nem ke-
riilt sor.

Az Info tv. 33. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a Kamardnak sajat honlapjan kellett kzzétenni
a kozzétételi listan szereplé adatokat. Az ASZ részére benyujtott altaldnos kizzétételi lista do-
kumentumaban a koltségvetések és személyi juttatasok tekintetében a sajat honlapon elhelyezett
2016. évi koltségvetésre mutatd beagyazott link kerdilt elhelyezésre. Az Info tv. 1. melléklet III.
fejezet 1. pontja alapjan a kdltségvetés honlapon torténd megorzését a kdzzétételtol szamitott 10
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évig sziikséges biztositani, ezért az ellendrzés lefolytatasanak iddszakaban tébbek kozott az el-
lendrzott 2013-2015. évekre vonatkozo koltségvetések elérhetdségét a Kamaréanak lehetévé kel-
lett volna tennie. Az Info tv. 1. melléklet III. fejezet 2. pontja szerinti — létszdmra és személyi
juttatdsokra vonatkozo6 — adatok kozzétételét negyedévente torténd frissités mellett és a tényleges
idészaki teljesitésnek megfelelé tartalommal (nem a kéltségvetési tervadatok formajaban) sziik-
séges kozzétenni, amely a 2016. évi kdltségvetés és az észrevételben hivatkozott tovabbi doku-
mentum (2012. marcius 6-an kozzétett, az elnokség tagjaira vonatkozo adatok) elérhetové téte-
lével nem valésult meg. Eszrevétele megallapitast nem modosit.

Koszonettel vettem Elnok tr kézzétételre vonatkozo tovabbi kiegészitd tajékoztatasat, a nyilva-
nossag biztositasara iranyul6 torekvésekrol torténé beszamolasat.

A jelentéstervezet 19. oldal 3. sz. megillapitas 2. bekezdésére tett észrevétele kapesan

Eszrevételében Elndk tr a 2013. és a 2015. évi statisztikai adatszolgaltatasi kotelezettség tekin-
tetében feltart hianyossagok koriilményeirél nyujtott kiegészitd tajékoztatast. Eszrevételében
foglaltak a statisztikarol sz6l6 1993. évi XLVI. térvény 9. § (1) bekezdése szerinti eldiras meg-
sértését nem vitatjak, ezért az észrevétel a megallapitast nem mddositja.

A jelentéstervezet 19. oldalin szereplé ,,A tirvényességi feliigyeletet ellité miniszter — az
Ekt.-ban foglaltak ellenére — az MGYK miikodésével kapcsolatban torvényességi feliigyeleti
Jjogkdrben nem intézkedett, torvényességi ellendrzésekre nem keriilt sor.” bsszegzé megilla-
pitasra tett észrevétele kapesan

Az 6sszegz6 megallapitasban foglaltakat — ,, 4 tdrvényességi feliigyeletet elldté miniszter — az
Ekt.-ban foglaltak ellenére — az MGYK miikddésével kapesolatban torvényességi feliigveleti jog-
kérben nem intézkedett, torvényességi ellendrzésekre nem keriilt sor.” — véltozatlanul fenntartjuk
az alabbiakra tekintettel.

A jelentéstervezet 19. oldal 4. dsszegzé megillapitas alatti 2. bekezdésére tett észrevétele
kapcesan

Eszrevétele alapjan a rendelkezésre 4ll6 dokumentumokat ismételten 4ttekintettiik és a 2014. év
tekintetében a hatarido elmulasztasaval kapcsolatos megéllapitast a jelentés készitése soran to-
roljiik. Tovabbi észrevételét nem fogadjuk el arra tekintettel, hogy Elndk ar a megallapitas helyt-
allésagat nem vitatta.
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Magyar Gyogyszerészi Kamara
Polgari Torvénykonyvrdl széld 1959. évi IV. torvény (hatdlyos: 2014. marcius 14-ig)

az allamhaztartasrdl szold 1992. évi XXXVIII. torvény és egyes kapcsolddd
torvények modositdsardl szolé 2006. évi LXV. torvény

az egészségligyben mikodd szakmai kamarakroél széld 2006. évi XCVII. torvény

Magyar Gyogyszerészi Kamara orszagos szervei az Ekt. 6. § (1) bekezdése szerinti
orszagos Ugyintéz6 szervek (elnokség, etikai bizottsag, fellgyel6bizottsag, etikai
kollégium, alapszabdlyban meghatarozott mas allandd bizottsdgok, valamint az
Ekt. 10. § (1) bekezdése szerinti orszagos hivatal.

Az Ekt. 6. § (1) bekezdése szerinti orszagos Ugyintéz8 szervek és a 10. § (1)
bekezdése szerinti orszagos hivatal képezik az orszagos szervezetet. (Ekt. 6. § (1)
bekezdése).

BEKESHELP Szolgéltatd Non-profit Korlatolt FelelSsségli Tarsasag (alapitas
datuma: 2008. februar 28., cégjegyzékszam: 01-09-897900)

GALENUS Gyogyszerészeti Lap és Konyvkiadd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
(alapitas datuma: 1996. augusztus 22., cégjegyzékszam: 01-09-668409)

Gyogyszerészi Gondozasért Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (alapitas
datuma: 2010. szeptember 8., cégjegyzékszam: 01-09-945712)

Magyarorszag 2013. évi kozponti koltségvetésérdl szolo 2012. évi CCIV. torvény,
Magyarorszag 2014. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2013. évi CCXXX. torvény,
Magyarorszag 2015. évi kbzponti koltségvetésérdl sz616 2014. évi C. torvény
Emberi Er6forrdsok Minisztériuma

Az Emberi Eréforrasok Minisztériumaval 2013. julius 14-én megkotott, 20082-
2/2013/EGP ikt. szamu tdmogatasi szerzGdés

Az Emberi Eréforrdsok Minisztériumaval 2014. december 31-én megkotott,
59772-2/2014/EIFF ikt. szdmU tdmogatasi szerz6dés

Az Emberi Er&forrdsok Minisztériumaval 2015. december 22-én megkotott,
49247-4/2015/EIFF ikt. szdmU tdmogatasi szerz6dés

Allami Szamvevszék

az Allami Szadmvevészékrél szolé 2011. évi LVXI. torvény

Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. torvény (hatalyos: 2014. marcius 15-t6l)
Magyar Gyogyszerészi Kamara Szamviteli politikaja (hatdlyos: 2012. januar 2-tdl)
Magyar Gyogyszerészi Kamara Leltarozasi szabalyzata (kiadva: 2012. januar 2-an.)

Magyar Gyodgyszerészi Kamara Eszkozok és forrasok értékelési szabalyzata
(hatalyos: 2012. januar 2-4tdl)

Magyar Gyogyszerészi Kamara Hazipénztar kezelési szabalyzata (hatdlyos: 2012.
januar 2-tél)

Magyar Gyégyszerészi Kamara Bizonylati szabdlyzata (hatalyos: 2012. januar 2-tdl)

a szamviteli torvény szerinti egyes egyéb szervezetek beszamoldkészitési és
konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szold 224/2000. (XII. 19.) Korm.
rendelet (hatalyos: 2016. december 31-ig)

Magyar Gyogyszerészi Kamara kuldottkozgy(lése

Magyar Gyogyszerészi Kamara orszagos felligyel6bizottsaga
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Réviditések jegyzéke

2434/2012. (X. 17.) EMMI rendelet

2584/2013. (X11.30) EMMI rendelet

26 KSH

27 Info. tv.

28 Stat. tv.
29288/2009. (XII. 15.) Korm. rendelet

34/2012. (X. 17.) EMMI rendelet a XX. Emberi Er&forrasok Minisztériuma
koltségvetési fejezethez tartozd fejezeti kezelés(i elGiranyzatok 2012. évi
felhasznaldsanak szabalyairdl (hatalyos: 2012. oktéber 20-t6l 2013. december 30-

ig)

84/2013. (XII. 30.) EMMI rendelet a fejezeti kezelés( elGirdnyzatok kezelésérél és
felhasznalasarol (hatdlyos: 2013. december 30-t6l 2015. december 30-ig)
Kozponti Statisztikai Hivatal

az informacids dnrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrol sz6lo 2011. évi
CXII. térvény

a statisztikarol szold 1993. évi XLVI. térvény (hatalyos: 2016. december 31-ig)

az Orszagos Statisztikai Adatgydjtési Program adatgydjtéseirdl és adatatvételeirdl
sz0l6 288/2009. (XII. 15.) Korm. rendelet
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