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OSSZEGZES

Az Ipoly Cipogyar Termelo és Szolgaltato Korlatolt Felelosségii Tarsasag feletti tulajdonosi
jogokat a tulajdonosi jogok gyakorloi szabadlyszeriien gyakoroltak. A Tarsasag mitkodésé-
nek szabdlyozottsdga osszességében az eloirasoknak megfelelo volt. A bevételek és rafordi-
tasok elszamolasa, a beszamoldsi és adatszolgdltatdsi kotelezettségek teljesitése szabaly-
szerti volt. A vagyongazdalkodas o6sszességében szabalyszerii volt.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltséga

L

got a kozpénzekkel, a kdzvagyonnal vald gazdalkodasban. Ellenérzési témavalasztasa soran kiemelt figyelmet fordit
a koradbban ellendrizetlen teriletekre.

Ellendrzési tervének megfelelSen a 2012-2015 kozotti ellendrzott idSszakra az Allami Szamvevdszék folytatja az
allami tulajdonban (résztulajdonban) lévé gazdalkodd szervezetek vagyonmeg@rzési és gazdalkodasi tevékenységé-
nek ellen&rzését.

Az allami tulajdonu gazdasagi tarsasagok a nemzeti vagyon részei. A magyarorszagi biintetés-végrehajtasi szerve-
zet gazdasagi tarsasagai kizardlagos allami tulajdonban vannak és kordbban az Allami Szdmvev&szék nem végzett
ezeknél a gazdalkodd szervezeteknél vagyonmegdrzési és gazddlkodasi tevékenységre vonatkozé ellenérzést. A bin-
tetés-végrehajtas gazdasagi tarsasagai specialis terileten, fogvatartottak munkaltatasaval végzik termeld és keres-
kedelmi tevékenységiiket, hozzajarulva ezzel a fogvatartottak kotelezd foglalkoztatasahoz, végsé soron az elitéltek
tarsadalmi reintegraciéjahoz. A bintetés-végrehajtasi szervezet részeként m(ikods gazdasagi tarsasagok ellenérzé-
sének tapasztalatai kozérdeklGdésre tarthatnak szamot.

Fobb megzillapitésok, kovetkeztetések, javaslatok

Az Ipoly Cip6gyar Termel§ és Szolgaltatd Korlatolt Felel8sségl Tarsasag felett a tulajdonosi jogokat 2013. janudr 30-
aig vagyonkezelési szerz6dés, ezt kovetden megbizasi szerzdés alapjan a Blntetés-végrehajtds Orszagos Parancs-
noksaga, 2015. februdr 26-tdl az elismert véllalatcsoport uralkodé tagjaként a Bv. Holding Kft. az elSirdsoknak meg-
felel6en gyakorolta. A Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. a szamdra fenntartott, a szerz6désekben 4t nem engedett
jogokat az el6irdasoknak megfelelGen gyakorolta.

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen
elkészitette szamviteli politikadjat, mikodésének szabalyozottsdga Osszességében megfelelt a jogszabalyi elSirdsok-
nak.

A bevételek és raforditasok, az értékcsdkkenés elszamolasa a szamviteli torvény elbirdsainak és a belsé szabaly-
zatoknak megfelel§ volt.

A beszamolasi és adatszolgdltatdsi kotelezettségeinek a Tarsasag a jogszabalyokban és a tulajdonosi joggyakorlok
el6irdsainak megfelel6en szabalyszerlien eleget tett.

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag kizardlag sajat vagyonnal rendelkezett, a
vagyon nyilvantartasa szabalyszer(i volt. A vagyon valtozasat eredményez6 dontések az elGirdasoknak dsszességében
megfeleltek.

Az ASZ az Ipoly Cipégyar Termeld és Szolgaltatd Korlatolt Felel@sségli Tarsasag tigyvezetSjének és a Bv. Holding
Kft. GgyvezetSjének fogalmazott meg javaslatokat, amelyek alapjan kotelesek intézkedési tervet Osszeallitani és azt a
jelentés kézhezvételétsl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellendrzés célja annak értékelése volt, hogy a tulajdo-
nosi jogok gyakorldsa szabdlyszer( volt-e; a gazdalkodd
szervezet szabalyozottsaga, gazddlkodasa és vagyongaz-
dalkodasi tevékenysége megfelelt-e a jogszabalyi és a tu-
lajdonosi el8irdsoknak; biztositva volt-e az elszamoltatha-
tésag; a vagyonvaltozdst eredményez§ dontések eseté-
ben a tulajdonosi jogok gyakorldja és a gazdalkodd szer-

vezet szabalyszer(ien jartak-e el.




AZ ELLENORZES TERULETE

Ipoly Cipogyar Termel6 és Szolgaltato Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségli
Tarsasagot 1994. januar 1-jén alapitotta a magyar allam a Tar-
sasag! egyszemélyes tulajdonosaként.

A tdrsasagi részesedések felett a magyar allamot megilletd
tulajdonosi jogokat a BVOP? 2013. januar 30-ig a Vtv.2 rendel-
kezéseinek megfelel6en az MNV Zrt*-vel megkotott vagyonke-
zelési szerz8dés, 2013. januar 30-atdl az Nvtv.> 2012.junius 30.
napjan hatalyba |épett el6irdsai alapjan megbizasi szerz6déssel
gyakorolta. A szerz6dések a tulajdonosi joggyakorlast néhany
nevesitett esetben az MNV Zrt. el§zetes jovahagyasahoz kotot-
ték.

A 2015. januar 1-jén az MNV Zrt. jévahagyasaval alakult Bv.
Holding Kft. [étrehozasanak célja az volt, hogy a blintetés-vég-
rehajtasi gazdasagi tarsasdgok uralmi szerz6dés alapjan elismert vaéllaltcso-
porti formaban, azaz egységes lzletpolitikan alapuld egytttmikodés kere-
tében végezzék tevékenységiket. A Holding® — mint uralkodé tag — és az
altala ellenérzott gazdasagi tarsasagok 2015. februar 26-an Uralmi szerzé-
désben’ rogzitették, hogy — meghatdrozott kivételekkel — a tulajdonosi jo-
gokat és kotelezettségeket a Holding gyakorolja. Az Uralmi szerz6dés alap-
jan a Holding volt jogosult a Tarsasag Uzleti tervének, éves beszamoldjanak
jovahagydsara, az lgyvezet6k vonatkozasaban a BVOP szamara a kineve-
zést és a visszahivast érintd javaslattételre, a Tarsasag mikodésének ellen-
Grzésére, valamint a 25 millié Ft nettd értéket meghaladd targyi eszkoz, to-
vabba valamennyi ingatlan és gépjarmU vasarlasanak és értékesitésének
jovahagyésara. A tulajdonosi jogok gyakorldja® szdmdra fenntartott tulaj-
SAJAT TOKE ES JEGYZETT TOKE donosi jogokat az alapitd okirat®; 1, tartalmazta.

1. tablazat

(MILLIO FT) A Tdrsasag jegyzett t6kéje 279 millid Ft volt, amely az ellenérzott id6-

év sajat tékel  jegyzett t6ke ‘ szakban nem véltozott. A sajat téke/jegyzett téke ardny a térvényi kovetel-

2012, 870 279 ményeknek megfelel§ volt, potbefizetésre, egyéb intézkedésre nem volt
2013. 889 279 szUkség. A sajat t6ke valtozasat az 1. tablazat mutatja be.

2014. 925 279 A Tdrsasdg a Balassagyarmati Fegyhdz és Borton teriletén, a Bv. szer-

2015. 946 279 vezeti torvényben® foglaltak szerint a biintetés-végrehajtasi szervezet ré-

Forrds: 2012-2015. éves beszdmoldk | g7eként m(ikddott, mint buntetés-végrehajtasi szerv. A biintetések végre-
hajtasardl rendelkezd Bv. Kédex!! rogziti, hogy a biintetés-végrehajtas ki-
emelt célja a fogvatartottak reintegrdcidja, melynek egyik fontos eszkdze a
kotelezd foglalkoztatas.

A biintetés-végrehajtasi szervezetet a 44/2011. (lll. 23.) Korm. rende-
let'?, valamint a 9/2011. (111.23.) BM rendelet® el8irdsai alapjan a kdzponti
allamigazgatdsi szervek és a rendvédelmi szervek felé a fogvatartottak ko-
telez§ foglalkoztatasa keretében el6allitott termékek és szolgaltatasok ko-
rében elldtasi kotelezettség terheli. Az ellatasi tevékenységet a Kozponti
Ellatd Szerv feladatainak ellatasara kijelolt BVOP koordinalta.




Az ellenérzés teriilete

2. tablazat

ERTEKESITES NETTO ARBEVETELE,
MERLEG SZERINTI EREDMENY

(MILLIO FT)
‘ év arbevétel eredmény ‘
2012, 1427 77
2013. 1319 20
2014. 1355 35
2015. 1406 21

Forrds: 2012-2015. éves beszdmolok

A Tarsasag a labbelik gyartdsa mellett a 2012. évben megkezdte a mun-
kavédelmi kesztylk, 2013. évtél egyszerlbb bérdiszmdves termékek gyar-
tdsat is. A Tarsasag nettod arbevétele a belsé elldtdsi rendszer bevezetésé-
vel nem valtozott jelentds mértékben.

A Tarsasdg a Tao. tv.!* rendelkezése értelmében tarsasagi addalanynak
nem mindsil6 szervezet, mérleg szerinti eredménye a 2012-2015. évek-
ben pozitiv volt. Az értékesités nettd arbevétele és a mérleg szerinti ered-
mény alakulasat a 2. tdblazat mutatja be.

A Bv. szervezeti torvény rendelkezése szerint a gazdalkodo szervezetek-
nél alkalmazottak hivatasos szolgdlati jogviszonyban, kozalkalmazotti jog-
viszonyban, vagy munkaviszonyban allhatnak. A Tarsasagnal alkalmazottak
munkaviszonyban vagy hivatasos szolgdlati jogviszonyban alltak. A foglal-
koztatott fogvatartottak allomanyilétszdma a 2012. december 31-i 237 f6-
rél 2015. december 31-ére 301 f6re valtozott.

Az Ugyvezet6 személye nem valtozott, a jelenlegi Ggyvezeté 2007. ja-
nuar 1-jétdl tolti be tisztségét. A konyvvizsgald személye nem valtozott.

A Térsasag vagyonkezelésbe vett dllami vagyonnal, mas tdrsasagban
meghatarozo részesedéssel nem rendelkezett.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ALLAMI TULAJDONU GAZDALKODO SZERVE-

ZETEK cllendrzése kiemelten fontos a nemzeti vagyon megérzése,
megodvasa érdekében. Gazdalkodasuk jellemz8en a kdzérdeklEdés és a mé-
dia figyelmének kdzéppontjaban all, amihez hozzajarul a gazdalkodasuk
kérébe tartozo — kozvetlen vagy kdzvetett allami tulajdond — vagyon nagy-
saga, illetve az altaluk elldtott kozszolgdltatdsok mindsége és hatékony-
saga. A szolgaltatasi/kozszolgaltatasi arképzés megalapozottsaga és az
éves elszamoltatas feltételeinek kialakitasa az ellenérzés soran nagy hang-
sulyt kap. A szolgaltatds/kozszolgaltatds ardban és annak tdmogatasaban
meg kell jelennie az 6nkdltségszamitds szempontjainak, amely biztositja a
mikodés fenntarthatosagat (eszkozpotlast) is. Az ellendrzés ramutathat az
allami tulajdond gazdalkodd szervezetek gazdalkodasi tevékenységével
kapcsolatos jo gyakorlatokra és szabalytalansagokra. Felhivhatja a figyel-
met a jogszabalyi kbvetelmények teljesitéséhez szlikséges feltételek hia-
nyossagaira, hozzajarulhat az adllamhaztartason kivili, de (kdzvetlenil vagy
kozvetve) allami vagyont haszndlé gazdalkodd szervezetek tevékenységé-
nek atlathatdsdgahoz. Ellenérzésiink eredményeképpen megallapitasaink-
kal hozzajarulhatunk a nemzeti vagyonnal valé gazdalkodas atlathatésaga-
nak, elszdmoltathatdsaganak javitdsahoz.




A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

F— A tulajdonosi jogok gyakorldsa szabalyszerti volt-e?

irasoknak?

?— A tarsasag mitkédeésének szabdlyozottsaga megfelelt-e az elo-

A tarsasagnal a penziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellen-
orzesi feladatok elldtdasa szabalyszertii volt-e?

F— A tarsasag vagyongazdailkodasa szabalyszerii volt-e?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

s}

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ Az ellenérzott iddszak 2012. januar 1-jétél 2015. december 31-ig tart.
Az ellenorzes targya
[
Az Ipoly CipSgyar Termel§ és Szolgaltatd Korlatolt Felelsségl Tarsasag fe-
letti tulajdonosi joggyakorlds, valamint a gazdasagi tarsasag gazdalkodasa
— kiemelten vagyongazdalkodasi tevékenysége — szabdlyozottsaga és sza-
balyszer(isége.
Az ellenérzés kiterjed minden olyan korilményre és adatra, amely az
ASZ* jogszabélyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtasa folyaman felmerlt Ujabb osszefliggések feltarasa-
hoz szlikséges.
= Az ellenorzott szervezet

Ipoly Cip6gyar Termeld és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Blntetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga, Bv Holding Kft., Magyar
Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt.

Az ellenorzeés jogalam’a

Az ellenérzés jogalapjat az ASZ tv.*® 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-(5) bekez-
dése képezi.

Az ellenorzés modszerei
.——

Az ellen6rzést a nemzetkozi standardokat irdnyadénak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellen6rzott idészakban hatalyos jog-
szabalyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe-
vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellenérzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és Mikddési Szabdlyzatdnak vonatkozd el6irasai
alapjan biztositottuk.
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Ellenérzés hatdokére és modszerei

Az ellenérzési program szerinti feladatokat a tarsasagnal, valamint a tu-
lajdonosi jogok gyakorldinal kellett végrehajtani.

Az ellen6rzési kérdések megvdlaszolasahoz szikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkezd ellenbrzési eljarasok alkalmazdsdval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informacidkérés), dsszehasonlitds, mintaveé-
telezés, valamint elemzd eljaras. Az ellendrzési bizonyitékként felhasznal-
hato adatforrasok kozé tartoznak egyrészt az ellenérzési programban fel-
sorolt adatforrdsok, masrészt adatforras lehet még minden — az ellenérzés
folyaman — feltart, az ellendrzés szempontjabdl informaciokat tartalmazo
dokumentum.

Az ellen6rzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjelolt adatforrasok, a csatolt tanusitvanyok felhasznaldsaval, tovabba
az adott id6szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembevételével folytattuk
le.
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MEGALLAPITASOK

]
1. A tulajdonosi jogok gyakorlasa szabalyszeri volt-e?
Osszegz6 megallapitas A részesedések feletti tulajdonosi jogok gyakorlasa megfelelt

az elGirasoknak, szabalyszerii volt.

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLOI az alapitd okiraty.
12-ben a részesedések feletti tulajdonosi joggyakorlds rendjét a Gt.7, il-
letve a Ptk.,® el8irdsainak megfelel6en meghataroztak és a Tarsasdg feletti
tulajdonosi jogokat és kotelezettségeket az el6irdasoknak megfeleléen gya-
koroltak. Az operativ tevékenységek folyamatos és eseti nyomon kovetési
rendszerének kialakitasa és mikodtetése szabalyszerl volt. A Tarsasag
rendszeres beszamoltatdsa az ellenérzott id6szakban megtortént. A ha-
romtagu fellgyel6bizottsagot a Gt. és a Ptk.; elSirdsainak megfeleléen ala-
kitottdk meg, mikodése megfelelt a jogszabalyi elirdsoknak. A tulajdonosi
joggyakorlas a konyvvizsgald tevékenységéhez kapcsoldddan szabalyszer(i
volt.

AZ MNV ZRT. avagyonkezelési és a meghizasi szerz6désben illetve
az alapité okirati-12-ben foglaltaknak megfelel6en a felligyel6bizottsagba
tagot delegalt, biztositva ezzel a tulajdonosi képviseletet. Az MNV Zrt. a
Tarsasagra vonatkozd kontrolling adatszolgaltatas rendjét a vagyonkeze-
lési szerz6désben, 2013. januar 30-t6l a megbizdsi szerz6désben,
2013. december 19-t68l a Tarsasagi Monitoring Szabalyzatban'® irta el8. Az
MNV Zrt. az tzleti tervben érvényesitendd tervezési iranyelveket; 42° meg-
hatarozta.

A BVOP akonyvvizsgadlo személyét a 2012-2014. években hatadrozatban
jelolte ki és engedélyezte a szerz6déskotést. Az Uzleti terv elkészitési ha-
taridejét a BVOP orszdgos parancsnoka targyév janudr 31. napjaban hata-
rozta meg?!. A Tarsasag az Uzleti terveket elkészitette, azokat a feliigyels-
bizottsag véleménye alapjan a BVOP elfogadta?’.. A BVOP a 2012-2014.
évekre vonatkozd éves beszamoldk jovahagyasardl a fellgyel6bizottsag
hatdrozata és a konyvvizsgdld hitelesité zaradéka alapjan hatarozott. A
mérleg szerinti eredményrél a beszamold elfogadasaval egyidejlileg a
2012-2015. években az alapitd okiratban foglaltaknak megfeleléen a BVOP
dontott, osztalékfizetési kotelezettséget a Tarsasag részére egyik évben
semirt el6. ABVOP rendszeres — éves, negyedéves, havi—jelentési és adat-
szolgdltatdsi kotelezettséget irt eld a Tarsasag részére.

A HOLDING a 2015. évben kijelolte a kdnyvvizsgdld személyét és en-
gedélyezte a szerz6déskotést. A felligyelSbizottsag lgyrendjét és a 2015.
évi beszamolot az elGirdsoknak megfelel6en a Holding hagyta jova ural-
kodo tagi hatarozatban?.
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Megadllapitdsok

2. A tarsasag miikodésének szabalyozottsaga megfelelt-e az elo-

irasoknak?

Osszegz6 megallapitas

&4

A tarsasag a jogszabalyi elGirasokban meghatarozott belsé
szabalyzatokkal rendelkezett, miikodésének szabalyozottsaga

y7d4

Osszességében az elGirdasoknak megfelel6 volt.

SZAMVITELI politikdval,, 52 leltarozasi és leltarkészitési szabalyzat-
tal®®, dnkoltségszamitasi szabalyzattal®®, pénzkezelési szabalyzattal?’ vala-
mint szdmlarenddel?® a Szadmv. tv. el8irdsainak megfeleléen rendelkezett a
Tarsasag. A Tarsasag szabdlyzatai — az Onkoltségszamitasi szabdlyzat kive-
telével — az elGirasoknak megfeleltek.

Az Onkoltségszamitdsi szabalyzatban a Szamv. tv. 51. § (1) bekezdés b)
és c) pont elGirasai ellenére a kdzvetlen 6nkdltség nem tartalmazta a ter-
meékre kozvetlenil elszamolhatd, bizonyithatdéan a termék el6allitasaval
szoros kapcsolatban l1év6 — az eszkdzre (termékre) megfelel§ mutatok, jel-
lemz&k segitségével elszamolhaté - termeld gépek
(direktfroccsontdgépek) értékcsokkenési leirasat.

A Térsasag az ellendrzott id6szakban nem szabalyozta a beszerzési elja-
rasok rendjét, a kapcsolddé felelGsségi koroket, felel6s személyeket.

A VEZETO TISZTSEGVISELOK és a vezet6 allast munkaval-
lal6kra vonatkozd javadalmazasi szabalyzatot?® a BVOP a Tak.tv.*? el8irdsa-
inak megfelelden, a Kormanyhatdrozatban3! meghatdrozott elvek szerint
elkészitette.

A BVOP a 13/2008. szdmu hatarozatadban rendelkezett az felugyel6bi-
zottsag javadalmazdsanak elveirdl és az ellendrzott id6szakban évente ha-
tdrozattal dllapitotta meg a fellgyelSbizottsag tagjainak tiszteletdijat.

3. A tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellen-
orzési feladatok ellatasa szabalyszeru volt-e?

Osszegzé megallapitas

3.1. szdmu megallapitas

A Tarsasag a pénziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellenér-
zéssel kapcsolatos feladatokat dsszességében szabalyszeriien
latta el.

A bevételek és raforditasok elszamolasa megfelelt az el6irasoknak,
az onkoltségszamitas nem volt szabalyszerd.

3. tablazat

VEVOKOVETELESEK ALAKULASA
2012.12.31. ES 2015.12.31.

vevékovetelés 2012. 2015.
Osszesen (M Ft) 140 93
lejart (M Ft) 33 20
lejart kovetelé-

i 24% 21%
sek aranya

Forrds: 2012. évi és 2015. éves beszdmolo

A BEVETELEK ES RAFORDITASOK, a beruhézasok, feldji-
tasok valamint az értékcsokkenés elszamoldsa megfelelt a jogszabalyi és a
belsd szabalyozas elSirdsainak.

A KOVETELESEK kezelésérsl gondoskodott a Tarsasag, a vevsks-
vetelések dllomanya 33%-kal, a hataridén tuli kdvetelések dllomanya 39%-
kal csokkent. A vevSkovetelések 2012. és 2015. év végi allomanyanak ala-

kuldsat a 3. tdblazat mutatja be.
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Megadllapitdsok

AZ ONKOLTSEGSZAMITAS soran a kozvetlen onkoltség sza-
mitdsa nem felelt meg a Szamv. tv. 51. § (1) bekezdés b) és c) pontjaban
foglalt elGirasoknak.

3.2. szamu megallapitas A tervezési, beszamolasi és adatszolgaltatasi kotelezettségek telje-
sitése az elGirasoknak 6sszességében megfelel6 volt.

A TERVEZESSEL, BESZAMOLASSAL és adatszolgaltatas-
sal kapcsolatos feladatait a Tarsasag a jogszabalyi, valamint az MNV Zrt. és
a BVOP elGirasainak megfelelGen teljesitette. A Holding felé az éves besza-
moldsi kotelezettség teljesitése az ellenérzott idészakban még nem volt
esedékes, de a kdzos Ugyviteli, szamviteli rendszeren keresztll a Tarsasag
folyamatosan szolgaltatott adatokat a Holding részére. A Tarsasag az Uzleti
terveket az el6irdsoknak megfelelGen elkészitette.

A Tarsasag az éves beszamoldit, a Szamv. tv. és a szamviteli politikai-s
el6irdsainak megfeleléen készitette el. Az éves beszamoldkat az eldirt ha-
tarid6ben letétbe helyezték és kdzzétették.

A KOZERDEKU ADATOK kozzétételére vonatkozdan a Tarsasag
rendelkezett a kdzzététel rendjével®’, amelyet 2013. évtdl kozzétételi sza-
balyzat®3>-ként alkotott meg. A Tarsasdg az ellendrzott idészak alatt az
Info. 34 tv.-ben el8irt kozzétételi kotelezettségének eleget tett, a kdzérdek(i
adatokat honlapjan kozzétette. A Tarsasag az Info. tv. 24. § (3) bekezdés
elGirasai ellenére 2012. oktéber 31-ig nem szabdlyozta az adatok védel-
mét, 2012. november 1-jétél rendelkezett adatvédelmi és adatbiztonsagi
szabdlyzattal®®.

3.3. szamu megallapitas Az ellenérzésekkel kapcsolatos feladatok ellatasa megfelelt az el6-
irasoknak.

Az Ugyvezet( igazgatd félévente munkaterveket készitett, melyekben el6-
irta a szervezeti egységek ellendrzési feladatait is, illetve célellenbrzést is
tartott.

A Tarsasag az atfogd szakmai ellendrzések (a munkaltatas biztonsagi fel-
adatainak teljesllésére, adatvédelmi, munkavédelmi tlzvédelmi, stb. te-
vékenységekkel kapcsolatban) soran feltart hianyossagok megsziinteté-
sére intézkedett.

4. A tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszeru volt-e?

Osszegz6 megallapitas A Tarsasag vagyongazdalkodasa a jogszabalyi elGirasoknak és
a tulajdonosi joggyakorlé altal meghatarozott el6irasoknak,
kovetelményeknek 6sszességében megfelelt.

4.1. szamu megallapitas A Tarsasag a sajat vagyon értékének megdlrzését, gyarapitasat szol-
gald, szabalyszerli vagyongazdalkodas feltételeit kialakitotta,

KIZAROLAG SAJAT VAGYONNAL rendelkezett a Tarsasag
az ellen@rzott idGszakban. A vagyon megdrzését, gyarapitasat szolgalod és
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Megadllapitdsok

4.2. szamu megallapitas

szabdlyszer( vagyongazdalkodas feltételeit kialakitotta a Tarsasag. Sza-
balyzataiban rendelkezett a vagyongazdalkoddshoz kapcsolddd feladat- és
hataskorokrél, felel6sségi viszonyokrol.

A vagyon nyilvantartasa az elGirasoknak megfelel6 volt.

4.3. szamu megallapitas

A VAGYON NYILVANTARTASA a jogszabalyi eléirasoknak
megfeleld, atlathatod és naprakész volt.

A Téarsasag az éves beszamoldk mérlegtételeit a jogszabalyi el6irdsok-
nak és a leltarozasi és leltarkészitési szabalyzatban foglaltaknak megfele-
I6en elkészitett leltarral tdmasztotta ald. A leltdrozast mennyiségi felvétel-
lel és egyeztetéssel a Szamv. tv.-ben és a leltdrozasi és leltarkészitési sza-
balyzatban el&irt gyakorisaggal, tételesen, ellenérizheté modon végezték.

777

A Tarsasag a vagyon értékének, allaganak megdrzésérdl az elGira-
soknak megfelel6en gondoskodott. A vagyon valtozasat eredmé-

777

nyez6 dontések az elGirdsoknak 6sszességében megfeleltek.

4. tablazat

VISSZAPOTLAS 2012-2015.
EVEK (MILLIO FT)

elszamolt értékcsokkenés 255,7

beruhéazas, feldjitds 426,7
Forrds: 2012-2015. éves beszdmolok

A VAGYON SZERKEZETEBEN nem volt jelentds atrendezs-
dés, a vagyon az ellendrzott id6szakban novekedett. A Tarsasdg az elsza-
molt értékcsokkenés értékét meghaladva hajtott végre beruhazast, feldji-
tast az eszk6zok potlasara. (4. tablazat)

A Tdrsasag az ellen6rzott id6szak alatt a targyi eszk6zok rendszeres id6-
kdzonkénti karbantartdsarol, karbantartési tervek® alapjan gondoskodott.

A VAGYON VALTOZASAT eredményezd dontések megfeleltek

a tulajdonosi joggyakorlok elSirdsainak. Térités nélkuli vagyon atvételére
illetve ataddsdra nem kerdlt sor.

A Térsasag egyes beszerzései sordn nem a Kbt.3” szerinti ajanlatkéré-

ként jart el.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
kételes a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet dsszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellenorzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhato intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Az Ipoly Cipogyar Termelo és Szolgaltato Kft.
iigyvezetojének

1. | Mddositsa az énkéltségszamitdsi szabdlyzatot a kozvetlen onkoltségre
vonatkozo jogszabalyi eléirasnak megfelelden.
(2. sz. 6sszegz6 megallapitas 2. bekezdése alapjan)
2. Intézkedjen a jogszabalyi eldirasnak megfeleld beszerzési eljarasrend
megalkotasarol.
(2. sz. 6sszegz6 megallapitas 3. bekezdése alapjan)
3. | Intézkedjen, hogy a beszerzési eljardsokat az elSirdsoknak megfeleléen

folytassak le.
(4.3. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

A Bv. Holding Kft. iigyvezetojének

1. | Intézkedjen, hogy az Ipoly Cipbgydar Termeld és Szolgdltaté Kft -t
érintd beszerzési eljarasokat az eldirasoknak megfeleléen lefolytassdk.

(4.3. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

allami vagyon

allami vagyon hasznositasa

belsd elladtas rendszere

a) Az allam tulajdonaban lévé dolog, valamint a dolog mddjara hasznosithaté
természeti erd,

b) az a) pont hatélya ald nem tartozé mindazon vagyon, amely vonatkozésa-
ban torvény az allam kizardlagos tulajdonjogat nevesiti,

c) az allam tulajdonaban lévé tagsagi jogviszonyt megtestesitd értékpapir, il-
letve az dllamot megilletd egyéb tarsasagi részesedés,

d) az allamot megillet6 olyan immaterialis, vagyoni értékkel rendelkez6 jogo-
sultsag, amelyet jogszabaly vagyoni értékd jogként nevesit.

Forras: Vtv. 1. § (2) bekezdése

2012. november 10-t6l az allami vagyon fogalma kiegészil a kovetkezd pont-
tal:

e) az allam tulajdondban lévé pénzigyi eszkdzok

Forras: Vtv. 1. § (2) bekezdése

2013. junius 27-ig:

Az allami vagyont az MNV Zrt. maga kezeli, vagy szerz6dés - igy kilondsen
bérlet, haszonbérlet, megbizas - alapjan kdzponti koltségvetési szervnek, ter-
mészetes vagy jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd gaz-
dalkodo szervezetnek hasznositasra atengedi.

Forras: Vtv. 23. § (1) bekezdése

2013. junius 28-atdl:

Az allami vagyonnal az MNV Zrt. maga gazdalkodik, vagy szerz&dés - igy kilo-
nosen bérlet, haszonbérlet, megbizas - alapjan kozponti koltségvetési szerv-
nek, természetes vagy jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendel-
kez8 gazdalkodd szervezetnek hasznositasra atengedi, illet6leg vagyonkeze-
lésbe, haszonélvezetbe adja.

Forras: Vtv. 23. § (1) bekezdése
A 2011. julius 1-jén hatalyba lépett 44/2011. szdmU Kormanyrendelet

(a buntetés-végrehajtasi szervezet részérél a kdzponti dllamigazgatasi szervek
és a rendvédelmi szervek irdnydban fennallo egyes ellatési kotelezettségekrdl,
a termékek és szolgdltatdsok dtadas-atvételének és azok ellentételezésének
rendjérdl)

és a 9/2011. szdmu BM rendelet (a blintetés-végrehajtasi szervezet részérdl
a blntetés-végrehajtasért felels miniszter vezetése, iranyitasa vagy feligye-
lete ald tartozo szervek iranyaban fennalld ellatasi kotelezettségrdl, a fogva-
tartottak kotelezd foglalkoztatdsa keretében el6allitott termékekrél és szol-
galtatdsokrol, azok dtadds-atvételérdl és az ellentételezés rendjérdl)

2012. évben végrehajtott mddositasai kovetkeztében béviilt a kozponti ella-
tdsba bevont dllamigazgatasi szervek kore. Ezen értékesitési lehetdséget bé-
vitd rendeletek, a belsd ellatds szolgdlatdba vontak a blntetés-végrehajtasi
gazdasagi tarsasagokat oly médon, hogy a Kormany, illetve a Belligyminiszté-
rium iranyitdsa ala tartozo szerveknek a 100 e Ft feletti és a kdzbeszerzési ér-
tékhatar alatti beszerzéseit, a tovabbiakban, kotelezéen a fogvatartottak fog-
lalkoztatdsara létrehozott gazdasagi tarsasagokon keresztll kellett megvalé-
sitaniuk
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Mellékletek

gazdasagi tarsasag

allami vagyon kezel&je/vagyonkezeld

gazdalkodo szervezet

meghatarozé befolyds

A Ptk,. 3:88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok lzletszer(i kozos
gazdasagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzajarulasaval létreho-
zott, jogi személyiséggel rendelkezd vallalkozasok, amelyekben a tagok a nye-
reségbdl kdozosen részesednek, és a veszteséget kdzosen viselik”.

2013. junius 27-ig:

Az 3llami vagyont az MNV Zrt. maga kezeli, vagy szerz8dés — igy kiléndsen
bérlet, haszonbérlet, megbizas — alapjan kdzponti koltségvetési szervnek, ter-
mészetes vagy jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé gaz-
dalkodd szervezetnek hasznositasra atengedi. Az allami vagyonra vonatko-
zban az MNV Zrt. kizadrdlag az Nvtv-ben meghatérozott személyekkel kothet
vagyonkezelési szerz6dést.

Forras: Vtv. 23. § (1), 27. § (1)

2013. junius 28-atal:

Az allami vagyonnal az MNV Zrt. maga gazdalkodik, vagy szerz&dés - igy kilo-
nosen bérlet, haszonbérlet, meghizas - alapjan kdzponti koltségvetési szerv-
nek, természetes vagy jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendel-
kez6 gazdalkodo szervezetnek hasznositasra atengedi, illet6leg vagyonkeze-
|ésbe, haszonélvezetbe adja. Az dllami vagyonra vonatkozéan az MNV Zrt. ki-
zarolag az Nvtv-ben meghatarozott személyekkel kothet vagyonkezelési szer-
z6dést.

Forras: Vtv. 23. § (1), 27. § (1)
2014. marcius 14-ig:

A  Ptk.*® 685, § «c) pontja szerint gazddlkodd szervezet:
»az allami vallalat, az egyéb allami gazddlkodo szerv, a szdvetkezet, a lakds-
szOvetkezet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasagi tarsasag, az eurdpai rész-
vénytarsasag, az egyeslilés, az eurdpai gazdasagi egyesiilés, az eurdpai terl-
leti egyUttmUikodési csoportosulds, az egyes jogi személyek vallalata, a ledny-
véllalat, a vizgazdalkodasi tarsulat, az erdd birtokossagi tarsulat, a végrehajtoi
iroda, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozd.”

2014. marcius 15-tél:

A gazdasagi tarsasag, az eurdpai részvénytarsasag, az egyesllés, az eurdpai
gazdasagi egyeslilés, az eurdpai tertleti egylttmikodési csoportosulds, a sz6-
vetkezet, a lakdsszovetkezet, az eurdpai szovetkezet, a vizgazdalkodasi tarsu-
lat, az erd6birtokossagi tarsulat, az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodo
szerv, az egyes jogi személyek vallalata, a kozos vallalat, a végrehajtdi iroda, a
kozjegyz6i iroda, az Ugyvédi iroda, a szabadalmi Ugyvivéi iroda, az 6nkéntes
kdlcsonos biztositd pénztar, a magdnnyugdijpénztar, az egyéni cég, tovabba
az egyéni vallalkozo. Az dllam, a helyi dnkormanyzat, a koltségvetési szerv, az
egyesllet, a koztestllet, valamint az alapitvany gazdalkodd tevékenységével
Osszefliggd polgari jogi kapcsolataira is a gazdalkodd szervezetre vonatkozd
rendelkezéseket kell alkalmazni.

Forras: Ppt3. 396. §

2014. marcius 14-ig:

A befolydssal rendelkez§ akkor rendelkezik egy jogi személyben meghatarozé
befolydssal, ha annak tagja, illetve részvényese és

a) jogosult e jogi személy vezetd tisztségviselSi vagy felligyelSbizottsaga tagjai
tobbségének megvalasztasara, illetve visszahivasara, vagy

b) a jogi személy mas tagjaival, illetve részvényeseivel kotétt megallapodas
alapjan egyedul rendelkezik a szavazatok tobb mint 6tven szazalékaval.

A meghatdrozé befolyas akkor is fennall, ha a befolydssal rendelkez8 szamara
az el6zbek szerinti jogosultsagok kozvetett mdédon biztositottak. A befolyassal
rendelkezének egy jogi személyben a szavazatok tobb mint 6tven szézalékaval
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Mellékletek

MNV Zrt.

nemzeti vagyon

rabizott vagyon

kozvetett modon vald rendelkezése vagy egy jogi személyben kozvetetten
fennalld meghatarozd befolydsa megallapitasa soran a jogi személyben sza-
vazati joggal rendelkez6 mas jogi személyt (koztes vallalkozast) megillet§ sza-
vazatokat meg kell szorozni a befolyassal rendelkez8nek a kdztes vallalkozas-
ban, illetve vallalkozasokban fennalld szavazataval. Ha a koztes vallalkozasban
fennadlld szavazatok mértéke az Otven szazalékot meghaladja, akkor azt egy
egészként kell figyelembe venni.

Forras: Ptky. 685/B. § (2)-(3) bekezdések

2014. marcius 15-t6l:

A befolydssal rendelkez8 akkor rendelkezik egy jogi személyben meghatdrozo
befolyassal, ha annak tagja vagy részvényese, és

a) jogosult e jogi személy vezetd tisztségviselSi vagy felligyel6bizottsaga tagjai
tobbségének megvalasztasara, illetve visszahivasara; vagy

b) a jogi személy mas tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével
kotott megéllapodas alapjan a befolyassal rendelkezével azonos tartalommal
szavaznak, vagy a befolyassal rendelkezén keresztiil gyakoroljak szavazati jo-
gukat, feltéve, hogy egyltt a szavazatok tobb mint felével rendelkeznek.

Forras: Ptk,. 8:2. § (2) bekezdés

Az 4llami vagyon felett, a Magyar Allamot megillets tulajdonosi jogok és ké-
telezettségek Osszességét — a hatdlyos szabdlyozas szerint — az allami vagyon
felugyeletéért felel6s miniszter (jelenleg a nemzeti fejlesztési miniszter) gya-
korolja. A miniszter feladatat nagy részben az MNV Zrt., mint tulajdonosi jog-
gyakorld szervezet Utjan latja el.

az allam vagy a helyi 6nkormanyzat kizarélagos tulajdondban allé dolgok,

az a) pont hatdlya ald nem tartozo, allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdo-
naban lévé dolog,

az allam vagy a helyi dnkormanyzatot tulajdonaban lévé pénzlgyi eszkdzok,
tovabbad az dllamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megillets tarsasagi részese-
dések,

az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilleté barmely vagyoni értékkel
rendelkezé jogosultsdg, amelyet jogszabaly vagyoni érték( jogként nevesit,
Magyarorszag hatdra daltal kdrbezart tertlet feletti légtér,

az Uveghazhatdsu gazok kibocsatasi egységeinek kereskedelmérdl szélo tor-
vény szerint kibocsatdsi egység és légikozlekedési kibocsatasi egység, vala-
mint az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezménye és annak Kiotdi Jegyz6-
kdnyve végrehajtasi keretrendszerérdl szolé torvény szerinti kiotdi egység,
allami vagy helyi 6nkormanyzati fenntartdsu kozgydjtemény (muzealis intéz-
mény, levéltar, kozgyljteményként m(ikods kép- és hangarchivum, valamint
konyvtar) sajat gylijteményében nyilvantartott kulturalis javak korébe tartozd
dolog, kivéve, ha az allami vagy 6nkormanyzati tulajdon jogszer( |étrejotte
kétséget kizaro modon nem bizonyithatd és a dologra nézve mds a tulajdon-
jogat bizonyitja vagy a kulturdlis javakra vonatkozo jogszabalyokban megha-
tdrozott eljaras keretében valdszinUsiti (g. pont modosult 2013. december 7-
tél),

a régészetilelet,

a nemzeti adatvagyon korébe tartozo allami nyilvantartasok fokozottabb vé-
delmérdl sz6lo6 torvény szerinti nemzeti adatvagyon.

Forras: Nvtv. 1. § (2)

Egyrészt minden a Vtv. alkalmazasaban dallami vagyonnak minésulé vagyon,
amit az MNV Zrt. kezel és nyilvantart.
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Mellékletek

tulajdonosi ellenérzés

tulajdonosi jogok gyakorldja

Masrészt az a vagyon, amely felett a Magyar Allam nevében az MFB Zrt. gya-
korolja a tulajdonosi jogokat.

Forras: MFB tv. 3. § (9)

A rdbizott vagyon a tulajdonosi jogokat gyakorld szervezetek sajat vagyonatol
elklonitendé.

Forras: Vitv. 22. § (6)

2014. marcius 14-ig:

Az allami vagyon kezel&jét, haszonélvezdjét, hasznaldjat megillets jogok gya-
korldsat, annak szabalyszer(iségét, célszerliségét az MNV Zrt. — szlikség sze-
rint terlleti szervei Utjan — ellenérzi.

2014. marcius 15-tél:

Az allami vagyon hasznaldjat, vagyonkezeldjét és haszonélvezgjét megilletd
jogok gyakorlasat, annak szabalyszer(iségét, a kotelezettségek teljesitését, va-
lamint a vagyon rendeltetése szerinti célszer(iségét a tulajdonosi joggyakorld
rendszeresen ellendrzi.

Forras: Vhr. 20. § (1)

1.

2013. junius 27-ig:

Az allami vagyon felett a Magyar Allamot megilletd tulajdonosi jogok és kote-
lezettségek Osszességét - ha torvény eltéréen nem rendelkezik - az allami va-
gyon felUgyeletéért felel@s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) gyakorolja,
aki e feladatat a Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zartkorlien M(ikod6 Rész-
vénytarsasag (a tovabbiakban: MNV Zrt.), a Magyar Fejlesztési Bank, illetve a
tulajdonosi joggyakorld szervezet Utjan latja el. A miniszter miniszteri rende-
letben, a térvényben meghatarozott allami vagyoni kor tekintetében, megha-
tarozott id6tartamra, a joggyakorlds egyes szabdlyainak meghatarozdsaval -
az 6t megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettségek dsszességének, illetve
azok meghatérozott részének gyakorldjat az Aht. szerinti kdzponti koltségve-
tési szervek, ezek intézménye, tovabba a 100%-ban allami tulajdonban allé
gazdasdgi tdrsasdgok kozll kijeldlheti.

Forras: Vtv. 3. § (1) és (2)

2013. junius 28-atél:

A rédbizott dllami vagyon felett az allamot megillet tulajdonosi jogok és kote-
lezettségek 0sszességét tulajdonosi joggyakorloként:

a) ha torvény vagy miniszteri rendelet eltér6en nem rendelkezik, a Magyar
Nemzeti Vagyonkezel§ Zartkorlien MUkodd Részvénytdrsasdg (a tovabbiak-
ban: MNV Zrt.),

b) torvényben kijelolt személy vagy

c) az 4llami vagyon felugyeletéért felel6s miniszter (a tovadbbiakban: minisz-
ter) altal rendeletben kijelolt személy gyakorolja.

[..] Aminiszter e torvény felhatalmazasa alapjan - a meghatarozott célok ha-
tékonyabb elérése érdekében, miniszteri rendeletben, az ott meghatarozott
allami vagyoni kor tekintetében, meghatarozott idétartamra - e torvény kere-
tei kozott, a joggyakorlas egyes szabdlyainak meghatarozasaval - az allamot
megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettségek Osszességének, illetve azok
meghatdrozott részének gyakorldjat az Aht. szerinti kdzponti kdltségvetési
szervek, ezek intézménye, tovabba a 100%-ban allami tulajdonban allé gazda-
sagi tarsasagok kozul kijelolheti.

Forrads: Vtv. 3. § (1) és (2)
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Mellékletek

vagyonkezelGi jog

2.

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi énkormanyzatot megilletd
tulajdonosi jogok és kotelezettségek Osszességének gyakorlasdra jogosult
Forras: Nvtv. 3. § (1) 17. pontja

2013. junius 27-t6l:

A vagyonkezeld koteles a vagyontargy értékét megérizni, allagdnak megova-
sarol, jo karban tartdsardél, mikodtetésérdl gondoskodni, tovabba — a koz-
ponti koltségvetési szervek kivételével — dijat fizetni vagy a szerzédésben el6-
irt mas kotelezettséget teljesiteni.

Forras: Vtv. 27. § (2)

2013. junius 28-atél december 31-ig:

A vagyonkezel6 koteles a vagyontargy allaganak megdvasardl, j6 karbantarta-
sarol, mikodtetésérdl gondoskodni, tovdbba - a kdzponti koltségvetési szer-
vek kivételével - dijat fizetni, jogszabdlyban és szerz6désben elbirt mas kote-
lezettségét teljesiteni, valamint a vagyontdrgyat jogszabalyban vagy szerz6-
désben meghatarozott célnak megfelel6en hasznalni. Amennyiben a vagyon-
kezelS ezen kotelezettségének nem tesz eleget, a tulajdonosi joggyakorld jo-
gosult a szerz6dést azonnali hatallyal felmondani.

Forras: Vtv. 27. § (2)

2014. januar 1-jétél:

A vagyonkezel6 koteles a vagyontargy allaganak megoévasardl, j6 karbantarta-
sarol, mikodtetésérdl gondoskodni, jogszabalyban és szerzédésben elGirt
mas kotelezettségét teljesiteni, valamint a vagyontargyat jogszabdlyban vagy
szerz8désben meghatarozott célnak megfelel6en hasznaini.

A vagyonkezel§ - a kdzponti koltségvetési szervek és a kizardlag kozfeladatot
ellatd nem kozponti koltségvetési szerv vagyonkezelSk kivételével - koteles
dijat fizetni, jogszabalyban és szerz6désben elSirt mas kotelezettségét teljesi-
teni, valamint a vagyontdrgyat jogszabalyban vagy szerz6désben meghataro-
zott célnak megfelel6en haszndlni. Amennyiben a vagyonkezel8 ezen kotele-
zettségeinek nem tesz eleget, a tulajdonosi joggyakorld jogosult a szerzédést
azonnali hatallyal felmondani.

Forras: Vtv. 27. § (2), (2a)
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenorzott szervezetek
vezetinek az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése eldirdsdnak
megfelelden.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzottek észrevételeit, illetve az el nem fogadott észrevételek
elutasitasanak indoklasat.

ilalad

Az MNV Zrt. vezérigazgatdjanak irasban tett észrevétele

A BVOP orszagos parancsnokdnak észrevétele

Tajékoztatds a BVOP orszagos parancsnokanak az észrevételek kezelésérdl

A Holding Ugyvezet&jének irdsban tett észrevétele (Az ahhoz csatolt mellékletek nélkdl.)
Tajékoztatds a Holding Ggyvezetjének az észrevételek kezelésérdl

A Tarsasag Ugyvezetdjének irdsban tett észrevétele

Tajékoztatds a Tarsasag Ugyvezetbjének az észrevételek kezelésérdl

" 29. § (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
lenérzott szervezet vezet6jének vagy az dltala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellendrzott szervezet vezetGje és a felel6sként megjeldlt személy az ellen6r-
zés megallapitdsaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami SzdmvevGszék az észrevételre a beérkezésétsl szamitott harminc na-
pon belil irasban vélaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Yy DaYeLZ I,
Y SZAMYEVOSZEK

60639 /LoR] |

PSR

MN\? [ MAGYAR NEMZETI
' ' VAGYONKEZELO ZRT,

VEZERIGAZGATO

Firkezess: 2017 JUN 19

J_AfAal e ,fla ¥
MtatGszdre. M. .’f-f’ 7 Il “’;{FC ’é

Melléklet: BT e S s L]

Allami Szamvevéoszék ey

Domokos Laszlé
elnok

1052 Budapest
Apéczai Cs. J. u. 10.

Ikt. sz.: MNV/01/15016/ 4 /2017.
Hiv. sz.: V-1194-101/2016.

Tisztelt Elnsk Ur!

Tajékoztatom, hogy az MNV Zrt. a 2017. jinius 12. napjan ,,Az dallami tulajdonban (résziulajdonban)
lévé gazddlkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Ipoly
Cipdgyar Termeld és Szolgdltaté Kfi.” targyiban kézhez vett, V-1194-101/2016. ikt. sz. Jelentés-
tervezetre nem kivan észrevételt tenni.

(L

Budapest, 2017. jnius ,, 16

Udvézlettel:

verérigazgaty
/

Cimic 1133 Budapese, Pozsonyi te 56, oo 1399 Budapest, PE 708,

1ol +36 1 2374400 1av «361 2374100 Wil mnvhy omal infog@mimchu
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Fiiggelék: Eszrevételek

BUNTETES-VEGREHAITAS ORSZAGOS PARANCSNOKSAGA

DR. TOTH TAMAS buee Glelifo¥
ORSZAGOS PARANCSNOK (I éz . )
I riny ~ i
Szam: 30500/5754/1/2017.alt Targy: jelentéstervezetre észrevétel i “-/)ﬁ

Hivatkozasi szam: V-1194-102/2016.
Ugyintézé: dr. Demkoé Tibor c. bv. ezredes
Tel: 06-1-301-8453

Domokos Laszlé Ur

elnbk ALLAMI SZAMVEVOSZEX

' “PE- 99k 2o
Allami Szdmvevészék Erkezew: 2017 JUN 2 8.

Budapest
Budapest 4.

Pf. 54.
1364

Tisztelt Elnok Ur!

A Biintetés-végrehajtds Orszagos Parancsnoksiga (a tovabbiakban: BVOP) tulajdonosi
joggyakorlasa ald tartézé Ipoly Cipdgyar Termelé és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii
Térsasdg (a tovabbiakban: Tarsasag) szamvevészéki ellenérzésérdl készilt, a V-1194-
102/2016. iktatészdmi levelével megkiildott jelentéstervezetre az alabbi észrevételeket
teszem:

A jelentéstervezet szerint a Tarsasidg a beruhazasok esetében a kozbeszerzési eljarast
Jogtalanul mellézte, illetve a szamvevoszéki ellenérzés idészakdban nem rendelkezett
kozbeszerzési szabalyzattal.

Allaspontunk szerint az adott beruhdzésok tekintetében a Térsasag nem mindsiilt/mindsiil az
ellendrzott idészak alatt hatalyban volt kozbeszerzésekrol sz616 2011. évi CVIIL térvény (a
tovabbiakban: régi Kbt.), és a 2015. november 1. napjatl hatdlyos kozbeszerzésekrdl sz6lo
2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: hatélyos Kbt.) szerinti klasszikus ajanlatkéronek.

A régi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontja alapjan ajanlatkérének mindsiil az a jogképes
szervezet, amelyet kozérdekii, de nem ipari vagy kereskedelmi jellegii tevékenység
folytatasa céljabol hoznak létre, vagy amely ilyen tevékenységet 4t el, ha az a)-d) pontokban
meghatarozott egy vagy tobb szervezet, az Orszaggyiilés vagy a Kormany kiilon-kiilon vagy
egyuttesen, kozvetleniill vagy kozvetetten meghatarozé befolyast képes felette gyakorolni
vagy miikodését tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet (testiilet) finanszirozza.

A hatélyos Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pontja alapjan ajanlatkérének minésiil az a jogképes
szervezet, amelyet nem ipari vagy kereskedelmi jellegli, kifejezetten kozérdekii tevékenység
folytatasa céljabél hoznak létre, vagy amely barmilyen mértékben ilyen tevékenységet lat

1054 Budapest, Steindl Imre utca 8. telefon: (+36 1) 301-8409 fax: (+36 1) 312-1350 e-mail: bvop.titkarsag@bv.gov.hu

27



Fiiggelék: Eszrevételek

el, feltéve, hogy e szervezet felett az a)-e) pontban meghatarozott egy vagy tobb szervezet, az
Orszaggylilés vagy a Kormany kozvetleniil vagy kozvetetten meghatirozé befolyast képes
gyakorolni vagy miikodését tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet (testiilet)
finanszirozza.

A hatalyos Kbt. indokolasa kiemeli, hogy az 4j térvény pontositja a kdzjogi szervezetekre
vonatkozé meghatarozast, és rogziti, hogy a kifejezetten kozérdekii célra létrehozott
szervezetek mindsiilnek csak ajanlatkérének.

A 2004/18/EK iranyelv 1. cikk (9) bekezdése és a 2004/17/EK iranyelv 2. cikk (1)-(2)
bekezdése a kozbeszerzési szabalyok személyi hatélyat a kovetkezoképpen allapitjak meg. A
2004/18/EK iranyelv személyi hatilya: "Ajénlatkérd szerv": az allam, a teriileti vagy a
telepiilési onkorményzat, a kézjogi intézmény, tovabba az egy vagy tébb ilyen szerv, illetve
kozjogi intézmény altal 1étrehozott tarsulds;

"Kézjogi intézmény" minden olyan intézmény,

a) amely kifejezetten olyan kozérdekidi célra jott létre, amely nem ipari vagy
kereskedelmi jellegii;

b) amely jogi személyiséggel rendelkezik; valamint

¢) amelyet tobbségi részben az éllam, vagy a teriileti vagy a telepiilési onkorményzat, vagy
egyeb kozjogi intézmény finansziroz; vagy amelynek irdnyitisa ezen intézmények feliigyelete
alatt all; vagy amelynek olyan iigyvezets, dontéshozé vagy feliigyel6 testiilete van, amely
tagjainak t6bbségét az allam, a teriileti vagy a telepiilési onkorményzat, vagy egyéb kozjogi
intézmény nevezi ki.

Az Eur6pai Unié Birésaganak C-360/96. sz. BFI Holding itéletében meghatarozattak alapjan
az elsd, a) pont szerinti feltétel két elemét onalléan kell megvizsgalni, és mindkét
feltételnek fenn kell llnia a kozjogi intézménnyé minésitéshez. Kiilonbséget kell tehat
tenni az olyan kozérdekii tevékenységek kozott, amelyek ipari vagy kereskedelmi jellegtiek,
és amelyek nem ipari vagy kereskedelmi jellegiick. Ha a tevékenység kizaroélag ipari vagy
kereskedelmi jellegdi, vagy ilyen jellegi és egyben kozérdekii, a szervezet az egyéb
feltételek fenndlldsa esetén sem minésiil in. kozjogi szervezetnek.

A kozbeszerzésrol és a 2004/18/EK iranyelv hatilyon kiviil helyezésérél szolo Eurdpai
Parlament és a Tanédcs 2014/24/EU iranyelv (10) preambulum bekezdése is rogziti, hogy az
olyan szerv, amely szokasos piaci feltételekkel miikodik, nyereségorientalt, és a tevékenysége
végzésébdl eredd veszteségeket maga viseli, nem tekintendd »kozjogi intézménynek”, mivel
azok a kozérdekii célok, amelyek teljesitésére létrehoztak, vagy amelyek teljesitésével
megbiztdk, gazdasagi vagy lizleti jellegiinek minésiilhetnek.

Véleményiink az, hogy a kozérdekiiség fennéllta mellett az is megillapithato, hogy a Tarsasag
ipari, kereskedelmi jellegii tevékenységet végez és versenyfeltételek befolyasoljak miikodését.
fgy nem tartozik sem a régi, sem a hatalyos Kbt. alanyi hatélya ala. (Eurépai Birésag C-18/01.
szamu, Korhonen and Others iigyben hozott itélete)

A Tarsasag alapit6 okirata 4. pontjdban megjelolt fétevékenység — TEAOR’08 szerint —
labbeli gyartas, illetve a 4.1. pont alatti tevékenységek egyértelmiien ipari, kereskedelmi, azaz
lizletszerli jellegre utalnak. A Térsasag alapitojanak is az volt a szandéka, hogy a Polgéri
Torvénykényvrdl sz616 2013. évi V. torvény 3:88. § (1) bekezdése szerinti iizletszerli kozos
gazdasagi tevékenység folytatdsira, a tagok vagyoni hozzdjarulasaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkez vallalkozas j6jjon 1étre.
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A Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. profit orientélt tarsasagként tartja nyilvan a Tarsasagot,
valamint az adott évre vonatkozo iizleti terv tervezéséhez kiadott iranyelvekben is nyereséget
irt el6 a Magyar Allam tulajdondban 1évé és a BVOP tulajdonosi joggyakorldsa ala tartozo6
gazdasagi tarsasagoknak.

Osszefoglalva a fent leirtakat, a jelentéstervezet nem allapitja meg, hogy a régi és hatélyos
Kbt. mely pontja alapjan minésiil klasszikus ajanlatkérének a Tarsasag. Allaspontunk szerint
a Tarsasag a régi Kbt. és az ij Kbt. alapjan az ellenérzott idészakban nem mindsiilt klasszikus
ajanlatkérének, ezért nem volt kdzbeszerzési eljaras inditasara kotelezett, illetve ezért nem
rendelkezett/rendelkezik a régi Kbt. 22.§ (1) bekezdésében, illetve a hatalyos Kbt. 27. § (1)
bekezdésében eldirt kozbeszerzési szabdlyzattal.

Kérem a Tisztelt Elnck Urat, hogy fenti észrevételiinket a jelentéstervezet 2. sz. dsszegzd
megallapités 3. bekezdése és 4.3. sz. megallapitas 4. bekezdése tekintetében figyelembe venni
sziveskedjenek.

Budapest, 2017. junius ,, ./ ,,

Tisztelettel:
\\
r 5\
Dr. Téth Tamas bv. ve “}
e _.ii'_a
3
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e ELNOK
_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1194-120/2016.

Dr. Téth Tamas ar
vezérdrnagy, orszagos parancsnok

Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

Budapest
Tisztelt Orszagos Parancsnok Ur!

Az, Allami tulajdont gazdasdgi térsasdgok — Az éllami tulajdonban (résztulajdonban) lévé gaz-
ddlkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkodasi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
pogydr Termeld és Szolgdltaté Kft. ” cimmel készitett szamvevdszéki jelentéstervezetre tett ész-
revételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozé allaspontjarol a felligyeleti vezet6 altal ké-
szitett részletes tdjékoztatast csatoltan megkiildom.

Téjékoztatom Orszagos Parancsnok urat, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami Szam-
vevdszEékrol szolé 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett
¢észrevételeket szerepeltetjilk, annak indoklasaval, hogy azokat az Allami Szamvevészék miért
nem fogadta el.

Budapest, 2017. &7  h6Z7 nap
""" TTe L Tisztelettel:

[ AT
% ‘Dbmokos Laszlé=

i

Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol TR

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 8201
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Melléklet
Ikt.szam: V-1194-120/2016.

Tajékoztatds
az észrevételek kezelésérol

Az ,, Allami tulajdonti gazdasdgi térsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé gaz-
dalkodo szervezetek vagyonmegorzési és gazdalkoddasi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
pégyar Termeld és Szolgdltatd Kft.” cimii jelentéstervezetre tett (2017. junius 22-én kelt, 27-én
postara adott és az Allami Szamvevészékhez junius 28-4n érkezett) észrevételeit 4ttekintettiik,
azok kezelésével kapcsolatban a kdvetkezo tajékoztatast adom.

A Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksdga (a tovabbiakban: BVOP) a 2. szamu 6sszegzd
megéllapitas 3. bekezdéséhez, a 4.3. szami megéllapitashoz flizott észrevételei szerint az Ipoly
Cipbgyér Kft. (a tovabbiakban: Tarsasag) nem minésiilt az ellen6rzott idészak alatt a hatalyos
kozbeszerzési térvények szerinti klasszikus ajanlatkérének. A kdzbeszerzési torvények (a koz-
beszerzésrol szol6 2011. évi CVIIL. tdrvény /a tovabbiakban: régi Kbt./ és a 2015. november 1-
jét6] hatalyos kdzbeszerzésrol sz616 2015. évi CXLIIL térvény /0j Kbt./) rendelkezései mellett a
BVOP egyes kapcsol6do eurdpai unids irdnyelvek rendelkezéseit és az Eurdpai Uni6é Birdsaga-
nak a targyhoz kapcsolodoan meghozott egyes itéleteit is idézte annak alatamasztasa céljabdl,
hogy az Ipoly Cip6gyar Kft.— tekintve, hogy ipari, kereskedelmi jellegii tevékenységet végez, és
allaspontjuk szerint az unios iranyelvek szerint nem tekinthet6 kézjogi intézménynek — nem tar-
tozott az ellen6rzott id6szakban a kozbeszerzési térvények hatdlya ald. Mindezek alapjan a
BVOP nem ért egyet a 2. szami dsszegzd megéllapitas 3. bekezdésével, a 4.3. szami megélla-
pitas 4. bekezdésével sem.

A biintetés-végrehajtasi szervezetrdl szolo 1995. évi CVIL térvény (a tovabbiakban: Bvsz.) 2. §
(5) bekezdése értelmében a fogvatartottak kotelezd foglalkoztatasira létrehozott gazdasagi tar-
sasagok biintetés-végrehajtasi szervezetnek mindsiilnek, amelynek feladata a Bvsz. 1. § (2) be-
kezdése értelmében a kozrend és a kozbiztonsdg erositése. A Tarsasag Alapité okiratanak 7.
pontja szerint ,,a tdrsasag fogvatartottak kételezé foglalkoztatdsdra létrehozott gazdalkodo szer-
vezet, egyben biintetés-végrehajtasi szerv”, tehat a régi és 1j Kbt-ben meghatéarozott kozérdekii,
kifejezetten kézérdeki szervnek mindsiil.

A régi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontjdhoz kapcsolodik a régi Kbt. 6. § (2) bekezdése, mely
szerint az ajanlatkérdi mindség megéllapithatoé abban az esetben is, ha a szervezet kdzérdekii
feladatan kiviil mas tevékenységet — akar ipari vagy kereskedelmi tevékenységet ~ is folytat. A
Térsasag régi Kbt. szerinti ajanlatkéréi minéségét megalapozza toviabba Alapité okiratanak 7.
pontja is (lasd fentebb.).

Az Eurépai Unid Birésaga a C-18/01. szami Korhonen és tarsai ligyben megéllapitotta, hogy
nem kizart egy szervezetet annak ellenére ajanlatkérének mindsiteni, ha mitkdése soran profitot
termel, de annak els6dleges célja a kbzérdekii célok szolgalata és nem az iizleti eredményesség
elérése. A Tarsasag Alapito okiratanak 7. pontjabdl (1asd fentebb) megéllapithato, hogy a Tarsa-
sag kozjogi intézmény.

Ezt ersiti tovabba az Eurdpai Unié Birosaga C-283/00. szama ,,SIEPSA” iigye is, amelynek
targya a szervezet kozérdekil jellegének megitélése volt. A Birdsag kimondta, hogy az ligybeli
cég kozérdeki intézménynek mindsiil, mivel az alapit6 okiratabél megallapithaté6 volt, hogy az
altala kifejtett tevékenység lényegében az allam biintet6hatalméanak gyakorldséhoz szorosan kap-
csolodo tevékenység, és mint ilyen tevékenység lényegében a kdzérdekhez kapcsolodik.

[ Y
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Az 4j Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pontja tovabbra is a kozérdekii tevékenység barmilyen mértékben
torténd ellatdsa alapjan is az ajanlatkérdi korbe sorolja a kérdéses szervezeteket. A fent leirtakra
figyelemmel a Tarsasag Alapitd okiratanak 7. pontjaban foglaltak (lasd fentebb) kézérdekii te-
vékenységnek mindsiilnek, ezért a Tarsasag ajénlatkéronek mindsiil, aminek vonatkozaséban al-
kalmazni kell az 4j Kbt. rendelkezéseit.

Az ASZ a mintatételek ellendrzése alapjan statisztikai kivetités eredménye alapjan rogzitette a
beszerzésekkel kapcsolatos feltart szabalytalansagokat a jelentéstervezetben, amely a teljes so-
kasag vonatkozasaban értelmezheté. A mintavételes eljardsra vonatkozéan az ellenérzés mod-
szerei fejezet tartalmaz informaciot.

A fentiek alapjan nem fogadtuk el azon észrevételiiket, hogy a Tarsasdg nem tartozik a Kbt.
hatalya ald. A beszerzéseknél a jogszabalyi eldirasok betartisa minden szervezet szamara kote-
lez6. Ugyanakkor nem lehet eltekinteni attdl, hogy a fogvatartottak foglalkoztatisa kiemelt koz-
érdek. Mindezekre tekintettel a jelentéstervezet vonatkozo részeit pontositjuk.

Téjékoztatom, hogy a szamvevoszéki jelentés fliggelékeként szerepeltetjilk a jelentéstervezet-
hez tett észrevételeit, valamint az azokra adott valaszunkat.

Budapest, 2017. C# hé <7 nap e

— Bordcz Imre
feliigyeleti vezetd  //
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Tisztelt Elndk Ur!

Hivatkozassal fenti iktatészamon ,,Az allami tulajdonban (résztulajdonban lévé gazdalkodd szervezetek
vagyonmegorzesi és gazdalkodasi tevékenységének ellenérzése — Ipoly Cipdgyar Termelé és
Szolgaltatd Kft." cimen megkiildott jelentéstervezetre, a Bv. Holding Kft. — mint a Bv. Holding elismert
véllalatcsoport uralkodo tagja - képviseletében a torvényes hataridon beliil az Allami Szamvevoszek felé
az alabbi nyilatkozatot teszem.

A jelentéstervezet 2. szamu 0sszegz6 megallapitas 3. bekezdése alapjan a vonatkozd jogszabalyi
eldirasok ellenére az Ipoly Cipdgyar Kft. az ellenérzott idészakban nem hatarozta meg a kozbeszerzési
eljarasok rendjét, a kapcsolodo feleldsségi kordket, felelds személyeket. Tovabba a jelentés tervezet
4.3. szami megallapitas 4. bekezdése szerint a beruhazasok esetében az Ipoly Cipégyar Kft. a
beszerzések idején hatalyos Kbt. alanyi hatalya ala tartozo szervezetként kozbeszerzési eljaras
mellozésével megvalositott beszerzéseivel megsértette a vonatkozo kozbeszerzési torvényekben eldirt
kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak kotelezettséget

Tarsasagunk alabbi allaspontja szerint az Ipoly Cipégyar Kft. nem mindsiilt az ellendrzott idészak alatt
hatalyban volt kozbeszerzésekrdl szol6 2011. évi CVIIl. torvény (a tovabbiakban: régi Kbt.), és a 2015.
november 1. napjatol hatalyos kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban:
hatalyos Kbt.) szerinti klasszikus ajanlatkérdnek.

Aregi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontja alapjan ajanlatkérének mindsil az a jogképes szervezet, amelyet
kézérdekd, de nem ipari vagy kereskedelmi jellegii tevékenység folytatasa céljabol hoznak létre,
vagy amely ilyen tevékenységet lat el, ha az a)-d) pontokban meghatarozott egy vagy tobb szervezet,
az Orszaggyilés vagy a Kormany kiilon-killon vagy egylttesen, kozvetlenil vagy kozvetetten
meghatarozo befolyast képes felette gyakorolni vagy miikodését tobbségi részben egy vagy tobb ilyen
szervezet (testilet) finanszirozza.
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A hatalyos Kbt. 5. § (1) bekezdés d) pontja alapjan ajanlatkérének mindsiil az a jogképes szervezet,
amelyet nem ipari vagy kereskedelmi jellegii, kifejezetten kozérdekii tevékenység folytatisa
céljabol hoznak létre, vagy amely barmilyen mértékben ilyen tevékenységet lat el, feltéve, hogy e
szervezet felett az a)-e) pontban meghatarozott egy vagy tobb szervezet, az Orszaggyiilés vagy a
Kormany kozvetleniil vagy kozvetetten meghatarozo befolyast képes gyakorolni vagy miikodését
tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet (testiilet) finanszirozza.

A hatalyos Kbt. indokolasa kiemeli, hogy az uj torvény pontositja a kdzjogi szervezetekre vonatkozo
meghatarozast, és rogziti, hogy a kifejezetten kozérdekii célra létrehozott szervezetek minésiilnek
csak ajanlatkérének.

A 2004/18/EK iranyelv 1. cikk (9) bekezdése és a 2004/17/EK iranyelv 2. cikk (1)-(2) bekezdése a
kozbeszerzési szabalyok személyi hatalyéat a kévetkezoképpen allapitiak meg. A 2004/18/EK iranyelv
személyi hatdlya: "Ajanlatkéré szerv': az allam, a terileti vagy a telepiilési 6nkormanyzat, a kézjogi
intézmény, tovabba az egy vagy tobb ilyen szerv, illetve kézjogi intézmény altal létrehozott tarsulas;
"Kbzjogi intézmény" minden olyan intézmény,

a) amely kifejezetten olyan kézérdekii célra jétt létre, amely nem ipari vagy kereskedelmi jellegii;
b) amely jogi személyiséggel rendelkezik; valamint

c) amelyet tobbségi részben az allam, vagy a teriileti vagy a telepiilési 6nkormanyzat, vagy egyéb
kozjogi intézmeny finansziroz; vagy amelynek iranyitasa ezen intézmények feliigyelete alatt 4ll: vagy
amelynek olyan Ugyvezets, dontéshozo vagy feliigyelG testilete van, amely tagjainak tobbségét az
allam, a terdileti vagy a teleplilési onkormanyzat, vagy egyéb kézjogi intézmény nevezi ki.

Az Eurépai Uni Birosaganak C-360/96. sz. BFI Holding itéletében meghatérozattak alapjan az elsé, a)
pont szerinti feltétel két elemét nalléan kell megvizsgalni, és mindkét feltételnek fenn kell allnia
a kozjogi intézmeénnyé mindsitéshez. Killinbséget kell tehat tenni az olyan kzérdekii tevékenységek
kozott, amelyek ipari vagy kereskedelmi jellegliek, és amelyek nem ipari vagy kereskedelmi jellegtiek.
Ha a tevékenység kizarolag ipari vagy kereskedelmi jellegi, vagy ilyen jellegii és egyben
kézérdekl, a szervezet az egyéb feltételek fennallisa esetén sem mindsiil Gn. kézjogi
szervezetnek.

Allaspontunk szerint a fentiek alapjan az egyes feltételek egyiittes fennallasat, az egyes feltételek
kalon-killén torténé vizsgalataval lehet megallapitani, melyre vonatkozéan a jelentéstervezet
megallapitast nem tartalmaz.

A tevekenység ipari vagy kereskedelmi jellegére vonatkozd utalds az altalanos kdzgazdasagi
fogalomhasznalat szerint olyan gazdasagi tevékenységet feltételez, amelynek eredményeként
profitszerzési célbol piacképes termék elGallitasa torténik, illetéleg olyan tevékenységet, amely
termékek vagy szolgaltatasok kereskedelmi forgalomban, versenyfeltételek mellett torténd értékesitési
célja altal jellemezheto.

Elébbiek alapjan ezen feltétel fennallasa tekintetében az Eurépai Unios kizbeszerzési iranyelveknek
megfelelden vizsgalni sziikséges kilonésen az Ipoly Cipégyar Kft. létrehozasat motivalo

34



Fiiggelék: Eszrevételek

e BV Bv. Holding Kft.
e 1064 Budapest, Rozsa utca 75-79.
DOee D www.bvholdingkft.hu Tel: 36 1 301-8461
HOLDING bvholdingkft@bvholdingkft.hu

korliményeket, illetve azt a gazdasagi kémyezetet, amelyben a tarsasag a kozérdeki tevékenységet
végzi, igy kilonosen

a) a versenyfeltételek meglétét,

b) a tevékenységet végzé tarsasag for-profit, vagy non-profit jellegét,
c) nyereségorientaltsagat,

d) Uzleti kockazatok 6nallé viselésének feltételeit.

Allaspontunk szerint megallapithato, hogy a b)-d) feltételek egyértelmiien fennallnak, mivel az Ipoly
Cipdgyar Kft. profit jellegii, nyereségorientalt és nem nonprofit tarsasag, iizleti kockazatat
onalléan viseli.

A versenyfeltételek megléténél is Gsszességében sziikséges tarsasag versenypiaci jelenlétét vizsgaini,
igy az egyes versenypiaci elényok mellett, kiilondsen az Ipoly CipGgyar Kft. alabbi piaci hatranyait is
figyelembe kell venni:

- szamos unios és hazai palyazati forrastol az allami jelleg miatt ki van zarva,

- az elitéltek foglalkoztatasabol eredé sajatos és indokolt tobbletkiadasokat a kdzponti
koltségvetés 2011. 6ta a tarsasagnak nem tériti meg;

- a44/2011. Korm. rendelet, és a 9/2011. BM rendelet szerinti ellatasi kotelezettsége teljesitése
korében kotelezben fogvatartottakat kell foglalkoztatnia, és ezen ellatasi kotelezettsége
keretében a szerzGdott partnereit a Tarsasag szabadon nem valaszthatja meg,

- versenypiaci tarsaihoz kepest az allami tulajdoni jelleg miatt mikodése bonyolultabb, nagyobb
adminisztracioval jar igy az altalanos miikodéshez nagyobb létszami munkaeré sziikséges,
melyek foglalkoztatasa a jogszabalyban foglaltaknak minden esetben megfelel,

- a Tarsasagnal konywvizsgalo, és Feliigyeld Bizottsag létrehozasa is kotelez6.

Kiemelendd tovabba, hogy a kdzbeszerzésrdl és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl
$2016 Eur6pai Parlament és a Tanacs 2014/24/EU iranyelv (10) preambulum bekezdése is rogziti, hogy
az olyan szerv, amely szokasos piaci feltételekkel miikodik, nyereségorientalt, és a
tevékenysége végzésébdl eredé veszteségeket maga viseli, nem tekintendé ,kozjogi
intézménynek”, mivel azok a kozérdekl célok, amelyek teljesitésére létrehoztak, vagy amelyek
teljesitésevel megbiztak, gazdasagi vagy lzleti jelleglinek minésiilhetnek.

Véleményunk az, hogy a kozérdekliseg fennallta mellett az is megallapithatd, hogy a Tarsaség ipari,
kereskedelmi jellegii tevékenységet végez és versenyfeltételek befolyasoljak miikodését. igy nem
tartozik sem a régi, sem a hatalyos Kbt. alanyi hatalya ala. (Eurdpai Birosag C-18/01. szamu, Korhonen
and Others tgyben hozott itélete)

A Tarsasag alapito okirata 4. pontjaban megjeldlt fétevékenység — TEAOR'08 szerint — 1520'08
Labbeligyartas, illetve a 4.1. pont alatti tevékenységek egyértelmiien ipari, kereskedelmi, azaz
izletszerli jellegre utalnak. A Tarsasag alapitojanak is az volt a szandéka, hogy a Polgari
Torvenykonyvrél sz6lo 2013. évi V. torvény 3:88. § (1) bekezdése szerinti Gizletszerd kozos gazdasagi
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tevekenység folytatasara, a tagok vagyoni hozzajarulasaval létrehozott, jogi személyiséggel rendelkezé
vallalkozas jojion letre. Az MNV Zrt. is profit orientalt tarsasagként tartja nyilvan a Tarsasagot, valamint
az adott evekre vonatkozd (zleti tervek tervezéséhez kiadott iranyelvekben is nyereséget irt el6 a
Magyar Allam tulajdonaban 1évé és a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga megbizott
tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo gazdasagi tarsasagoknak.

Osszefoglalva a fent leirtakat, allaspontunk szerint a jelentéstervezet nem allapitia meg, hogy az Ipoly
Cipbgyar Kit. a régi és hatalyos Kbt. mely pontja alapjan minésiil ajanlatkéronek, illetve azt, hogy régi
Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hatalyos Kbt. 5. § (1) bekezdés d) pontja szerinti ipari vagy
kereskedelmi jelleg(i tevékenység meglétét az Allami Szamvevdszek esetlegesen vizsgalta volna-e.

Térsasagunk észrevételeként tovabba eldadom, hogy az ellenérzési jelentés - 4.3. szam( megallapitas
4. bekezdéseben - nem hatarozza meg, hogy az Ipoly Cipégyar Kft. az ellenérzott idészakban pontosan
mely beruhazésa esetében sértette meg a vonatkozo jogszabalyok altal elirt kdzbeszerzési eljaras
lefolytatasanak kotelezettséget.

Allaspontunk szerint a Tarsasag a régi Kbt. és az uj Kbt. alapjan az ellendrzott idészakban nem
mindsiilt klasszikus ajanlatkéronek, ezért nem rendelkezett/rendelkezik a régi Kbt. 22.§ (1)
bekezdésében, illetve a hatalyos Kbt. 27. § (1) bekezdésében el6irt kozbeszerzési szabalyzattal,
és az ellendrzott idGszakban, és jelenleg sem kotelezett klasszikus ajanlatkérGként
kézbeszerzési eljaras lefolytatasara.

A fentiek alapjan Tarsasagunk nem ért egyet a jelentéstervezet 2. Gsszegzé megallapitas 3.
bekezdésében, és 4.3. szaml megallapitas 4. bekezdésében leirtakkal, illetve jelentéstervezetben
Javaslatok cim alatt a Bv. Holding Kft. ligyvezetGjének javasolt intézkedéssel.

Tisztelt Allami Szamvevészék!

Kerjlk, hogy Tarsasagunk fenti észrevételeit az ellendrzési jelentés véglegesitésekor figyelembe venni
sziveskedjen.

Budapest, 2017. junius 21.

Tisztelettel:

Bv. Hulding Kft. oy = & DO
1064 Budapest, Rézsa utca 75-79, > e
Adészém: 25120064251, Varga Zsolt bv. alezredes
Cégjegyzékszam: 01-09-200937 ugyvezeto igazgato
(1)

Mellekletek: Bv. Holding Kft. hatalyos alapito okiratanak és ligyvezetéi alairasi cimpéldanyanak masolata
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Az, Allami tulajdoni gazdasdgi tdrsasagok — Az allami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé gaz-
dalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
pogydr Termeld és Szolgdltaté Kft. " cimmel készitett szamvevoszéki jelentéstervezetre tett ész-
revételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozo allaspontjarél a feliigyeleti vezetd altal ké-
szitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Téjékoztatom Ugyvezeté urat, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami Szamvevészékrdl
sz616 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjian — a figyelembe nem vett észrevétele-
ket szerepeltetjiik, annak indoklasaval, hogy azokat az Allami Szamvevoszék miért nem fogadta
el.

Budapest, 2017. ¢ 7 hé 27 nap

%

N S7TAMYLYGSAEK 7 aaniasel

D&mokos Laszlo~
e

Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UYCA 10. 1364 Budapest 4. P1. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Tkt.szam: V-1194-121/2016.

Tajékoztatas
az észrevételek kezelésérol

Az, Allami tulajdonii gazdasagi tarsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé gaz-
dalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
pogydr Termelé és Szolgaltato Kfi.” cimi jelentéstervezetre tett (2017. jinius 21-4n kelt, 22-én
postéra adott és az Allami Szdmvevészékhez junius 23-4n érkezett) észrevételeit ttekintettiik,
azok kezelésével kapesolatban a kidvetkezo tajékoztatast adom.

A Bv. Holding Kft. 2. szdmu 6sszegz6é megallapitas 3. bekezdéséhez, a 4.3. szamu megallapitds
4. bekezdéséhez illetve a Bv Holding Kft. ligyvezetéjének cimzett javaslathoz fiizott észrevételei
szerint az Ipoly Cip6gyér Kft.(tovabbiakban: Téarsasag) nem mindsiilt az ellendrzott idészak alatt
a hatélyos kozbeszerzési térvények szerinti klasszikus ajanlatkéronek. A kozbeszerzési torvé-
nyek (a kdzbeszerzésrol szo16 2011. évi CVIIL térvény /a tovabbiakban: régi Kbt./ és a 2015.
november 1-jét6] hatélyos kdzbeszerzésrol sz616 2015. évi CXLIIL térvény /ij Kbt./) rendelke-
zései mellett a Bv. Holding Kft. egyes kapcsolddé eurdpai unids irdnyelvek rendelkezéseit és az
Eurépai Unid Birosaganak a targyhoz kapcsolodéan meghozott egyes itéleteit is idézte annak
alatamasztésa c€ljabol, hogy az Ipoly Cipégyar Kft.— tekintve, hogy ipari, kereskedelmi jellegii
tevékenységet végez, és allaspontjuk szerint az unios iranyelvek szerint nem tekinthet6 kozjogi
intézménynek — nem tartozott az ellendrzstt idészakban a kozbeszerzési térvények hatélya ala.
Mindezek alapjan a Bv. Holding Kft. nem ért egyet a 2. szamu dsszegz6 megallapitas 3. bekez-
désével, a 4.3. szamu megallapitas 4. bekezdésével illetve a Bv Holding Kft. ligyvezetéjének
cimzett javaslattal sem.

A Bv. Holding Kft. mindezeken tilmenden észrevételében kifogasolta, hogy a jelentéstervezet-
ben az Allami Szamvevoszék nem hatarozza meg, hogy mely iddszakban és mely beruhazasok
esetében sértette meg a hatalyos Kbt. el6irdsait a Tarsasag.

A biintetés-végrehajtasi szervezetrdl sz616 1995. évi CVIL. térvény (a tovabbiakban: Bvsz.) 2. §
(5) bekezdése értelmében a fogvatartottak kotelezd foglalkoztataséra létrehozott gazdasagi tar-
sasagok biintetés-végrehajtasi szervezetnek mindsiilnek, amelynek feladata a Bvsz. 1. § (2) be-
kezdése értelmében a kozrend és a kozbiztonsag erdsitése. A Tarsasag Alapité okiratanak 7.
pontja szerint ,.a ldrsasdg fogvatartotiak kitelezd foglalkoziatdsdra létrehozott gazdalkodo szer-
vezel, egyben biintetés-végrehajtasi szerv”, tehat a régi és 0j Kbt-ben meghatarozott kézérdeki,
kifejezetten kbzérdeki szervnek mindsiil.

A régi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontjahoz kapcsolodik a régi Kbt. 6. § (2) bekezdése, mely
szerint az ajanlatkér6i mindség megallapithaté abban az esetben is, ha a szervezet kozérdekii
feladatan kiviil mas tevékenységet — akar ipari vagy kereskedelmi tevékenységet — is folytat. A
Térsaség régi Kbt. szerinti ajanlatkéréi minGségét megalapozza tovébba Alapit6 okiratanak 7.
pontja is (lasd fentebb.).

Az Eur6pai Uni6 Bir6sdga a C-18/01. szdmu Korhonen és tarsai igyben megéllapitotta, hogy
nem kizart egy szervezetet annak ellenére ajanlatkérének mindsiteni, ha miikodése soran profitot
termel, de annak elsddleges célja a kdzérdekii célok szolgalata és nem az iizleti eredményesség
elérése. A Tarsasag Alapito okiratanak 7. pontjabol (lasd fentebb) megallapithat6, hogy a Térsa-
sag kozjogi intézmény.

Y
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Ezt erositi tovabba az Eurépai Uni6 Birosaga C-283/00. szamu ,,SIEPSA” iigye is, amelynek
targya a szervezet kozérdekii jellegének megitélése volt. A Birosag kimondta, hogy az iigybeli
cég kozérdekii intézménynek mindsiil, mivel az alapité okiratdbél megallapithaté volt, hogy az
altala kifejtett tevékenység lényegében az dllam biintetohatalmanak gyakorldsihoz szorosan kap-
csolodo tevékenység, és mint ilyen tevékenység lényegében a kozérdekhez kapesolodik.

Az 4j Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pontja tovabbra is a kdzérdekii tevékenység barmilyen mértékben
torténoé ellatasa alapjan is az ajanlatkérdi korbe sorolja a kérdéses szervezeteket. A fent leirtakra
figyelemmel a Tarsasdg Alapito okiratanak 7. pontjaban foglaltak (lasd fentebb) kozérdekii te-
vékenységnek mindsiilnek, ezért a Tarsasag ajanlatkéronek mindsiil, aminek vonatkozasdban al-
kalmazni kell az 4j Kbt. rendelkezéseit.

Az ASZ a mintatételek ellendrzése alapjan statisztikai kivetités eredménye alapjan rogzitette a
beszerzésekkel kapcsolatos feltart szabalytalansagokat a jelentéstervezetben, amely a teljes so-
kasag vonatkozasaban értelmezhetd. A mintavételes eljarasra vonatkozdan az ellendrzés mod-
szerei fejezet tartalmaz informaciot.

A fentiek alapjan nem fogadtuk el azon észrevételilket, hogy a Tarsasag nem tartozik a Kbt.
hatdlya ala. A beszerzéseknél a jogszabalyi eldirasok betartasa minden szervezet szdmara kote-
lez6. Ugyanakkor nem lehet eltekinteni attdl, hogy a fogvatartottak foglalkoztatasa kiemelt koz-
érdek. Mindezekre tekintettel a jelentéstervezet vonatkozo részeit pontositjuk.

Tajékoztatom, hogy a szamvevoszéki jelentés fiiggelékeként szerepeltetjiik a jelentéstervezet-

hez tett észrevételeit, valamint az azokra adott vélaszunkat.

Budapest, 2017. 7  hé 7./ nap e
Bérécez Imre

feliigyeleti vezetd /4
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338 Boradz
& IPOLY CIPOGYAR KFT. D
lEM - UGYVEZETO IGAZGATO
o 2660 Balassagyarmat, Madach u. 2.
Alapitva 1954. évben Tel: (35) 501-279 E-mail: ipoly@ipolycipo.hu

Iktatoszam: 75-1/28-4/2017.
Targy: észrevétel jelentéstervezetre
Hiv.szam: V-1194-104/2016.

R SRR ALLAMI SZAMYEVOSZEK
REHL L 24 /M)/ /
Domokos Laszlo elnok ar
részére frkezet: 2017 JON 2 3.
| r4 '/
TktatGszam: \ et T3 .4 s .r.\..—c’!I
Budapest
Budapesl 4 _}1_!;]1ék_1_f..‘-lf_._...f._..u.....l..;.;l;-.a:mm:::uum
Pf. 54,
1364
Tisztelt Elnok Ur!

Hivatkozassal fenti iktatészamon ,.Az 4llami tulajdonban (résztulajdonban) lévé gazdéalkodo
szervezetek vagyonmegorzem és gazdalkodasi tevékenységének ellenérzése — Ipoly Cipogyar
Termel6 és Szolgaltatd Kft.” cimen megkiildott jelentéstervezetre az Allami Szamvevoszék felé
alulirott Nemszilaj Sandor, mint az Ipoly Cipogyar Kft. ligyvezetdje a torvényes hatéridon beliil
az alabbi észrevételeket teszem:

L.
A jelentéstervezet 2. sz. 8sszegzé megallapitds 2. bekezdése alapjan az Ipoly Cipdgyar Kft.
Onkoltségszamitasi  Szabélyzatdban a  kozvetlen Onkoltség nem tartalmazta a
direktfrécesontogép értékesokkenési leirdsat. A 17. oldalon az ligyvezetdnek tett javaslat 1.
pontja az Onkoltségszamitasi Szabélyzat kdzvetlen dnkdltségre vonatkoz6 moédositasat irja eld.

Az Onkoltségszamitasi Szabalyzat kozvetlen onkoltségre vonatkozé médositasat
tarsasagunk a 2016.01.01-vel kiadott @j Szabdlyzattal mir az ellenérzés megkezdését
megelozoen elvégezte, de a vizsgilat erre a dokumentumra nem terjedt ki, mivel az
ellenérzitt idoszakot kovetéen keletkezett. Ezaltal ez a javaslati pont mar teljesiilt.

IL.

A jelentéstervezet 2. Gsszegzé megallapitds 3. bekezdése alapjan a vonatkozé jogszabalyi
eldirasok ellenére a Ipoly Cipdgyar Kft. az ellenorzott idoszakban nem hatarozta meg a
kdzbeszerzési eljardsok rendjét, a kapcsolodo felelosségi koroket, felelés személyeket. A 4.3.
sz. megallapitas 4. bekezdése szerint a Térsasag a beruhazasok esetében a beszerzések idején
hatalyos Kbt. alanyi hatdlya alé tartozé szervezetként a kozbeszerzési eljaras mellozésével
megvalositott beszerzéseivel megsértette a Kbt. 5.§-a alapjan fennalld, a Kbt. 19.§-ban eldirt
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kozbeszerzési eljaras lefolytatasdnak kotelezettségét. A 17. oldalon az iligyvezetonek tett
javaslatok 2-4. pontja a kézbeszerzési eljarasrend megalkotasanak és a kozbeszerzési eljarasok
lefolytatdsanak kotelezettségét rogziti, valamint intézkedést ir elé a felelésség tisztazisa és
érvényesitése végett.

Tarsasagunk alabbi allaspontja szerint az Ipoly Cipdgyar Kft. nem mindsiilt az ellenérzott
idészak alatt hatdlyban volt kézbeszerzésekrél szol6 2011. évi CVIIL. térvény (a tovabbiakban:
régi Kbt.), és a 2015. november 1. napjatol hatalyos kizbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL.
torvény (a tovabbiakban: hatdlyos Kbt.) szerinti klasszikus ajénlatkérének.

A régi Kbt. 6. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan ajanlatkéronek mindsiil az a jogképes szervezet,
amelyet kozérdekii, de nem ipari vagy kereskedelmi jellegii tevékenység folytatasa céljabol
hoznak létre, vagy amely ilyen tevékenységet lat el, ha az a)-d) pontokban meghatarozott egy
vagy tobb szervezet, az Orszaggyllés vagy a Kormany kiilon-kiilon vagy egyiittesen,
kozvetleniil vagy kozvetetten meghatarozé befolyast képes felette gyakorolni vagy mikodését
tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet (testiilet) finanszirozza.

A hatélyos Kbt. 5. § (1) bekezdés d) pontja alapjan ajanlatkérének minésiil az a jogképes
szervezet, amelyet nem ipari vagy kereskedelmi jellegii, kifejezetten kozérdekii
tevékenység folytatasa céljab6l hoznak létre, vagy amely barmilyen mértékben ilyen
tevékenységet lat el, feltéve, hogy e szervezet felett az a)-e) pontban meghatarozott egy vagy
tobb szervezet, az Orszaggylilés vagy a Korméany kozvetleniil vagy kdzvetetten meghatarozo
befolyast képes gyakorolni vagy miikddését tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet
(testiilet) finanszirozza.

A hatélyos Kbt. indokolasa kiemeli, hogy az 1j tdrvény pontositja a kdzjogi szervezetekre
vonatkozd meghatdrozast, és rogziti, hogy a kifejezetten kizérdekii célra létrehozott
szervezetek mindsiilnek csak ajanlatkéronek.

A 2004/18/EK iranyelv 1. cikk (9) bekezdése és a 2004/17/EK iranyelv 2. cikk (1)-(2)
bekezdése a kozbeszerzési szabalyok személyi hatalyat a kovetkezoképpen allapitjak meg. A
2004/18/EK iranyelv személyi hatdlya: "Ajanlatkérd szerv": az éllam, a teriileti vagy a
telepiilési dnkormanyzat, a kozjogi intézmény, tovabba az egy vagy tobb ilyen szerv, illetve
kozjogi intézmény altal létrehozott tarsulas;

"Ko6zjogi intézmény" minden olyan intézmény,

a) amely kifejezetten olyan kozérdekii célra jott 1étre, amely nem ipari vagy kereskedelmi
jellegii;

b) amely jogi személyiséggel rendelkezik; valamint

c) amelyet tobbségi részben az allam, vagy a teriileti vagy a telepiilési 6nkormanyzat, vagy
egyéb kozjogi intézmény finansziroz; vagy amelynek irdnyitdsa ezen intézmények feliigyelete
alatt all; vagy amelynek olyan tigyvezetd, dontéshozod vagy feliigyeld testiilete van, amely
tagjainak t6bbségét az dllam, a teriileti vagy a telepiilési 6nkormanyzat, vagy egyéb kozjogi
intézmény nevezi ki.
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Az Europai Uni6 Birésaganak C-360/96. sz. BFI Holding itéletében meghatarozattak alapjan az
elso, a) pont szerinti feltétel két elemét 6nalléan kell megvizsgalni, és mindkét feltételnek
fenn kell 4llnia a kozjogi intézménnyé mindsitéshez. Kiilonbséget kell tehat tenni az olyan
kozérdeku tevékenységek kozott, amelyek ipari vagy kereskedelmi jellegliek, és amelyek nem
ipari vagy kereskedelmi jellegliek. Ha a tevékenység Kkizdrdlag ipari vagy kereskedelmi
jellegii, vagy ilyen jellegii és egyben kozérdekii, a szervezet az egyéb feltételek fennallasa
esetén sem mindsiil tin. kdzjogi szervezetnek.

Allaspontunk szerint a fentiek alapjan az egyes feltételek egyiittes fennallasat, az egyes
feltételek kiilon-kiilon torténé vizsgalatival lehet megallapitani, melyre vonatkozéan a
jelentéstervezet megallapitist nem tartalmaz.

A tevékenység ipari vagy kereskedelmi jellegére vonatkozé utalds az altalanos kozgazdasagi
fogalomhasznélat szerint olyan gazdasagi tevékenységet feltételez, amelynek eredményeként
profitszerzési célbél piacképes termék eloallitasa torténik, illetéleg olyan tevékenységet,
amely termékek vagy szolgaltatasok kereskedelmi forgalomban, versenyfeltételek mellett
torténo értékesitési célja altal jellemezheto.

Elébbiek alapjan ezen feltétel fenndlldsa tekintetében az Eurdpai Unids kozbeszerzési
iranyelveknek megfeleloen vizsgalni sziikséges kiilondsen az Ipoly Cipégyar Kft. létrehozésat
motivalé koriilményeket, illetve azt a gazdasagi kérnyezetet, amelyben a tarsasag a kdzérdekii
tevékenységet végzi, igy kiilondsen

a) a versenyfeltételek meglétét,
b) a tevékenységet végzé tarsasag for-profit, vagy non-profit jellegét,
c) nyereségorientaltsagat,

d) iizleti kockazatok onall6 viselésének feltételeit.

Allaspontunk szerint megéllapithaté, hogy a b)-d) feltételek egyértelmtien fennallnak, mivel a
Ipoly Cipogyar Kft. profit jellegii, nyereségorientalt és nem nonprofit tarsasag, iizleti
kockazatat onalléan viseli.

A versenyfeltételek megléténél is Gsszességében sziikséges a tarsasag versenypiaci jelenlétét
vizsgdlni, igy az egyes versenypiaci elénysk mellett, kiiléndsen az alabbi piaci hatranyokat is
figyelembe kell venni:

- Ipoly Cipoégyar Kft. szamos uni6s és hazai palyazati forrastdl az allami jelleg miatt ki
van zarva,

- az elitéltek foglalkoztatdsabol eredé sajatos és indokolt tébbletkiadasokat a kozponti
koltségvetés 2011. 6ta a tarsasagnak nem tériti meg;

- a 44/2011. Korm. rendelet, és a 9/2011. BM rendelet szerinti ellatasi kotelezettsége
teljesitése korében kotelezéen fogvatartottakat kell foglalkoztatnia, és ezen ellatasi

s
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kotelezettsége keretében a szerzodott partnereit a Tarsasig szabadon nem valaszthatja
meg,

- versenypiaci tarsaihoz képest az allami tulajdoni jelleg miatt miikddése bonyolultabb,
nagyobb adminisztracioval jar, igy az altalanos miikodéshez nagyobb létszamu
munkaer6 sziikséges, melyek foglalkoztatdsa a jogszabalyban foglaltaknak minden
esetben megfelel,

- a Térsasagndl konyvvizsgald igénybevétele és Feliigyeld Bizottsag létrehozasa is
kotelezo.

Kiemelend6 tovabbd, hogy a kozbeszerzésrl és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil
helyezésérél sz6l6 Eurdpai Parlament és a Tanacs 2014/24/EU iranyelv (10) preambulum
bekezdése is rogziti, hogy az olyan szerv, amely szokdsos piaci feltételekkel miikodik,
nyereségorientilt, és a tevékenysége végzésébol eredd veszteségeket maga viseli, nem
tekintendd ,,kdzjogi intézménynek”, mivel azok a kozérdeki célok, amelyek teljesitésére
létrehoztdk, vagy amelyek teljesitésével megbiztdk, gazdaségi vagy iizleti jellegiinek
mindsiilhetnek.

Véleménylink az, hogy a kizérdekiiség fennallta mellett az is megéllapithaté, hogy a Tarsasag
ipari, kereskedelmi jellegii tevékenységet végez, és versenyfeltételek befolyasoljak mikodését.
fgy nem tartozik sem a régi, sem a hatalyos Kbt. alanyi hatdlya ala. (Eurdpai Birésag C-18/01.
szamu, Korhonen and Others tigyben hozott itélete)

A Térsasdg alapité okirata 4. pontjaban megjelolt fotevékenység — TEAOR’08 szerint —
1520'08 Labbeligyartas, illetve a 4.1. pont alatti tevékenységek egyértelmiien ipari,
kereskedelmi, azaz {izletszeri jellegre utalnak. A Téarsasdg alapit6janak is az volt a szandéka,
hogy a Polgari Térvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. térvény 3:88. § (1) bekezdése szerinti
uzletszerli kozO0s gazdasagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozz4jarulasaval
létrehozott, jogi személyiséggel rendelkez6 vallalkozas jojjon létre. Az MNV Zrt. is
profitorientalt tarsasagként tartja nyilvan a céget, valamint az adott évekre vonatkozo iizleti
tervek tervezéséhez kiadott irdnyelvekben is nyereséget irt elé a Magyar Allam tulajdonaban
1év6 €s a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksdaga megbizott tulajdonosi joggyakorlasa
ala tartozo gazdasagi tarsasagoknak.

Osszefoglalva a fent leirtakat, 4llaspontunk szerint a jelentéstervezet nem allapitja meg, hogy a
Ipoly Cipdgyar Kft. a régi és hatalyos Kbt. mely pontja alapjan minésiil ajanlatkéronek, illetve
azt, hogy a régi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hatalyos Kbt. 5. § (1) bekezdés d)
pontja szerinti ipari vagy kereskedelmi jellegii tevékenység meglétét az Allami Szamvevészék
esetlegesen vizsgalta volna-e.

Térsasagunk észrevételeként tovabba eldéadom, hogy az ellenérzési jelentés - 4.3. szamu
megallapités 4. bekezdésében - nem hatarozza meg, hogy az Ipoly Cip6gyar Kft. az ellenérzott
idészakban pontosan mely beruhdzésa esetében sértette meg a vonatkozé jogszabalyok altal
el6irt kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak kotelezettségét.
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Alléspontunk szerint a Tarsasig a régi Kbt. és az 0j Kbt. alapjian az ellenorzott
idészakban nem mindésiilt klasszikus ajanlatkéronek, ezért nem rendelkezett/nem
rendelkezik a régi Kbt. 22.§ (1) bekezdésében, illetve a hatilyos Kbt. 27. § (1)
bekezdésében eloirt kizbeszerzési szabdlyzattal, tovabba az ellenérziott idoszakban és
jelenleg sem kotelezett klasszikus ajanlatkériként kozbeszerzési eljaras lefolytatisara.

A fentiek alapjan Tarsasagunk nem ért egyet a jelentéstervezet 2. 6sszegz6 megallapitas 3.
bekezdésében, a 4.3. szamu megallapitas 4. bekezdésében foglaltakkal valamint a
Javaslatok cim alatt az Ipoly Cipogyir Kft. ligyvezetéjének javasolt intézkedésekkel.

Tisztelt Allami Szamvevdszék!

Kérjiik, hogy Tarsasiagunk fenti észrevételeit az ellenérzési jelentés véglegesitésekor
figyelembe venni sziveskedjen.

Balassagyarmat, 2017. 06. 21. IPOLY C'PéGYAR KFT

Tisztelettel: MM 71/ _ Z L

Nemszilaj Sandor
iigyvezeto
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S ————— ELNOK
_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1194-122/2016.

Nemszilaj Sandor ir
iigyvezetd

Ipoly Cipdgyar Termeld és Szolgéltato Kft.

Balassagyarmat
Tisztelt Ugyvezet Ur!

Az, Allami tulajdoni: gazdasagi tarsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé gaz-
dalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
plgyar Termeld és Szolgdltaté Kft. ” cimmel készitett szamvevOszéki jelentéstervezetre tett ész-
revételeit kdszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevoszék észrevételekre vonatkozo allaspontjardl a feliigyeleti vezeté altal ké-
szitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Ugyvezetd urat, hogy a szémvevészéki jelentésben — az Allami Szamvevoszékrol
52616 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevétele-
ket szerepeltetjiik, annak indokldsaval, hogy azokat az Allami Szamvevészék miért nem fogadta
el.

Budapest, 2017. c# hé /7 nap

.. Domokos Laszl6 -~

Melléklet: Tajékoztatds az észrevételek kezelésérdl

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Ikt.szam: V-1194-122/2016.

Tajékoztatas
az észrevételek kezelésérol

Az ,, Allami tulajdonii gazdasagi térsasdagok — Az allami tulajdonban (résztulajdonban) lévé gaz-
ddlkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkoddasi tevékenységének ellendrzése — Ipoly Ci-
poégyar Termeld és Szolgdltaté Kfi.” cimii jelentéstervezetre tett (2017. junius 21-én kelt, 22-¢n
postéra adott és az Allami Szdmvevdszékhez jiinius 23-4n érkezett) észrevételeit ttekintettiik,
azok kezelésével kapcesolatban a kdvetkez6 tdjékoztatast adom.

1. A 2.szami dsszegzb megallapitas 2. bekezdéséhez fiizott észrevételekhez

Az iigyvezeté levelében tijékoztatta az Allami Szamvevoszéket (ASZ) arrél, hogy az
Onkoltségszamitasi Szabalyzat kozvetlen dnkoltségre vonatkozé modositasat az Ipoly Cipdgyar
Kft. (a tovabbiakban: Tarsasag) mér az ellendrzés megkezdését megel6zden elvégezte, a javaslat
alapjan tovabbi intézkedést nem lat sziikségesnek.

Tajékoztatom Ugyvezetd urat, hogy az ASZ az ellenérzési idészakra vonatkozé megéllapitéso-
kat tesz. Az azt kovetd idoszakban megtett intézkedéseket, a szamvevészéki jelentés intézkedést
igényld megallapitasai alapjan Osszeallitott intézkedési terviik végrehajtasat az ASZ az Allami
Szamvevoszékrdl szol6 2011, évi LX VI térvény 33. § (7) bekezdése szerint utoellenérzés kere-
tében ellenérizheti.

Az ellendrzott idoszakra vonatkozé megallapitds nem vitatott, az észrevétel a jelentéstervezet
modositasat nem indokolja.

2. A2.szimu dsszegzé megallapitas 3. bekezdéséhez, a 4.3. szimi megillapitds 4. bekez-
déséhez illetve az Ipoly Cipogyadr Termeld és Szolgaltaté Kft. ligyvezetéjének cimzett
javaslatokhoz fiizitt észrevételekhez

Allaspontjuk szerint a Tarsasdg nem mindsiilt az ellenérzott idészak alatt a hatalyos kozbeszer-
zési torvények szerinti klasszikus ajanlatkéronek. A kozbeszerzési torvények (a kozbeszerzésrol
52616 2011. évi CVIIL térvény /a tovabbiakban: régi Kbt./ és a 2015. november 1-jétdl hatalyos
kozbeszerzésrdl szolé 2015, évi CXLIIL. térvény /) Kbt./) rendelkezései mellett a Tarsaséig
egyes kapcsolod6 eurdpai unids iranyelvek rendelkezéseit és az Eurdpai Unio Birésiganak a
targyhoz kapcsolodoan meghozott egyes itéleteit is idézte annak alatamasztdsa céljabol, hogy az
Ipoly Cipégyar Kft.— tekintve, hogy ipari, kereskedelmi jellegli tevékenységet végez, ¢és éallas-
pontjuk szerint az unids iranyelvek szerint nem tekintheté kézjogi intézménynek — nem tartozott
az ellendrzott idészakban a kdzbeszerzési térvények hatdlya ald. Mindezek alapjan a Tarsasig
nem ért egyet a 2. szamu dsszegzd megallapitas 3. bekezdésével, a 4.3. szamu megéllapitas 4.
bekezdésével illetve a Tarsasag ligyvezetdjének cimzett 2-4. sz. javaslatokkal sem.

A Térsasag mindezeken tulmenden észrevételében kifogasolta, hogy a jelentéstervezetben az
Allami Szamvevdszék nem hatarozza meg, hogy mely idészakban és mely beruhazasok esetében
sértette meg a hatdlyos Kbt. el6irdsait a Tarsasag.

A biintetés-végrehajtasi szervezetrdl sz616 1995. évi CVIL. tdérvény (a tovabbiakban: Bvsz.) 2. §
(5) bekezdése értelmében a fogvatartottak kotelezé foglalkoztatdsara Iétrehozott gazdasagi tar-
sasagok biintetés-végrehajtasi szervezetnek mindsiilnek, amelynek feladata a Bvsz. 1. § (2) be-
kezdése értelmében a kozrend és a kozbiztonsag erdsitése. A Tarsasdg Alapité okiratdnak 7.

A e A T
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46



Fiiggelék: Eszrevételek

pontja szerint ,,a tdrsasdg fogvatartottak kotelezo foglalkoztatasara létrehozott gazdalkodo szer-
vezet, egyben biintetés-végrehajtdsi szerv”, tehéat a régi és 1ij Kbt-ben meghatarozott kozérdeki,
kifejezetten kdzérdeki szervnek mindsiil.

A régi Kbt. 6. § (1) bekezdés c) pontjdhoz kapcsolddik a régi Kbt. 6. § (2) bekezdése, mely
szerint az ajanlatkér6i mindség megéllapithaté abban az esetben is, ha a szervezet kdzérdekii
feladatan kiviil mas tevékenységet — akar ipari vagy kereskedelmi tevékenységet — is folytat. A
Tarsasag régi Kbt. szerinti ajanlatkéréi min6ségét megalapozza tovabba Alapito okiratanak 7.
pontja is (lasd fentebb.).

Az Eurdpai Unié Birdsaga a C-18/01. szami Korhonen és tarsai igyben megallapitotta, hogy
nem kizart egy szervezetet annak ellenére ajanlatkéronek mindsiteni, ha mitkdése soran profitot
termel, de annak elsddleges célja a kdzérdekii célok szolgalata és nem az iizleti eredményesség
elérése. A Térsasag Alapito okiratanak 7. pontjabol (lasd fentebb) megallapithatod, hogy a Téarsa-
sag kozjogi intézmény.

Ezt erdsiti tovabba az Eurdpai Uni6 Birdsaga C-283/00. szdmu ,,SIEPSA” iigye is, amelynek
targya a szervezet kdzérdekii jellegének megitélése volt. A Birdsag kimondta, hogy az ligybeli
cég kozérdekii intézménynek mindsiil, mivel az alapit6 okiratabol megallapithatd volt, hogy az
altala kifejtett tevékenység lényegében az éllam biintetdhatalméanak gyakorldsahoz szorosan kap-
csolodo tevékenység, €s mint ilyen tevékenység lényegében a k6zérdekhez kapcesolodik.

Az 0j Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pontja tovabbra is a kizérdekii tevékenység barmilyen mértékben
torténd ellatasa alapjan is az ajanlatkér6i kdrbe sorolja a kérdéses szervezeteket. A fent leirtakra
figyelemmel a Térsasag Alapité okiratanak 7. pontjaban foglaltak (lasd fentebb) kozérdekii te-
vékenységnek mindsiilnek, ezért a Tarsasag ajanlatkérének mindsiil, aminek vonatkozdsaban al-
kalmazni kell az 0j Kbt. rendelkezéseit.

Az ASZ a mintatételek ellenérzése alapjan statisztikai kivetités eredménye alapjan rogzitette a
beszerzésekkel kapcsolatos feltart szabalytalansdgokat a jelentéstervezetben, amely a teljes so-
kasdg vonatkozasaban értelmezhet6. A mintavételes eljarasra vonatkozoan az ellendrzés mod-
szerei fejezet tartalmaz informaciot.

A fentiek alapjan nem fogadtuk el azon észrevételiiket, hogy a Téarsasdg nem tartozik a Kbt.
hatélya ald. A beszerzéseknél a jogszabalyi eldirdsok betartdsa minden szervezet szamara kote-
lez6. Ugyanakkor nem lehet eltekinteni attdl, hogy a fogvatartottak foglalkoztatasa kiemelt koz-
érdek. Mindezekre tekintettel a jelentéstervezet vonatkozo részeit pontositjuk.

Téjékoztatom, hogy a szamvevdszéki jelentés fiiggelékeként szerepeltetjiik a jelentéstervezet-
hez tett észrevételeit, valamint az azokra adott valaszunkat.

Budapest, 2017. C# hé 24 nap e
Bérdcz Imre 7
feliigyeleti vezetd /é

-~

-2-
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! Tarsasag
2 BVOP

3 Viv.

4 MNV Zrt.
5 Nvtv.

® Holding

7 uralmi szerz8dés

8 tulajdonosi jogok gyakorldja

° alapitod okiraty1z

10 By, szervezeti térvény
11 Bv. Kédex

12.44/2011. (1. 23.) Korm. rendelet

.Ipoly Cip&gyar Termel6 és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Bilintetés-végrehajtds Orszagos Parancsnoksaga

2007. évi CVI. torvény az allami vagyonrdl

Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt.

2011. évi CXCVI torvény a nemzeti vagyonrol

Bv. Holding Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

a blntetés-végrehajtas gazdasagi tarsasagai — koztik az Ipoly Kft. — és a

Bv. Holding Kft. 2015. februar 26-an kotott szerzédése az elismert vallalatcsoport
|étrehozasardl

Blintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga, Bv Holding Kft.

Az lpoly CipSgyar Termel$ és Szolgaltatd Korlatolt Felel§sségli Tarsasag alapitod
okirata; (hatalyos: 2011. szeptember 01-t6l)

Az lpoly Cip&gyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt Felel&sségli Tarsasag Alapito
Okirata2 (hatélyos: 2012. junius 29-t4l)

Az lpoly Cipégyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okirata3 (hatalyos: 2012. augusztus 1-t6l)

Az lpoly Cipégyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okirata4 (hatalyos: 2013. aprilis 14-t6l)

Az lpoly Cipdgyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okirata5 (hatélyos: 2013. junius 14-t4l)

Az Ipoly Cip6gyar Termeld és Szolgaltatd Korldtolt FelelGsségl Tarsasag Alapitd
Okiratag (hatalyos: 2014. majus 23-tdl)

Az lpoly Cip&gyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt Felel&sségli Tarsasag Alapito
Okirata; (hatalyos: 2014. augusztus 28-t6l)

Az lpoly Cipégyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okiratag (hatélyos: 2014. december 15-t6l)

Az lpoly Cipdgyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okiratag (hatdlyos: 2015. januar 28-tdl)

Az lpoly Cipdgyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapitd
Okiratayo (hatélyos: 2015. junius 1-t6l)

Az lpoly Cip&gyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt Felel&sségli Tarsasag Alapito
Okiratay; (hatélyos: 2015. junius 8-t4l)

Az lpoly Cipégyar Termel§ és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag Alapito
Okiratay; (hatdlyos: 2015. augusztus 28-tdl)

1995. évi CVII. torvény a biintetés-végrehajtasi szervezetrdl

Bv. Kédexy: 1979. évi 11. torvényerejli rendelet a blntetések és az intézkedések
végrehajtasardl (hatalyos 2014. december 31-ig)

Bv. Kddex,: 2013. évi CCXL. torvény a blntetések, az intézkedések, egyes kény-
szerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasarol (hatalyos 2015. januar
1-jétdl)

44/2011. (IIl. 23.) Korm. rendelet a blntetés-végrehajtasi szervezet részérél a
kozponti allamigazgatasi szervek és a rendvédelmi szervek iranyaban fennalld
egyes ellatasi kotelezettségekrdl, a termékek és szolgaltatdsok dtadas-atvételének
és azok ellentételezésének rendjérdl (hatdlyos 2011. julius 1-jétdl)
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Réviditések jegyzéke

139/2011. (111.23.) BM rendelet

M Tao. tv.
15 Asz

16 ASZ tv.
7 Gt.

18 ptk.,

1 Térsasagi Monitoring
Szabalyzat
20 Tervezési iranyelveki.4

21 BVOP orszégos parancsnok intézkedése

22 iizleti tervek elfogaddsa

23 Bv. Holding Kft. hatdrozatai

24 szadmviteli politika2 s

2 leltdrozési és leltarkészitési
szabdlyzat

26 ynkoltségszamitasi szabélyzat

27 pénzkezelési szabalyzat

28 szdmlarend

9/2011. (Ill. 23.) BM rendelet a blntetés-végrehajtasi szervezet részérél a
bilintetés-végrehajtasért felel6s miniszter vezetése, iranyitasa vagy fellgyelete ala
tartozd szervek irdnydban fennalld ellatasi kotelezettségrdl, a fogvatartottak
kotelezd foglalkoztatasa keretében el8allitott termékekrdl és szolgaltatdsokrol,
azok atadds-atvételérdl és az ellentételezés rendjérdl (hatdlyos: 2011. jdlius 1-
jétol)

a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szold 1996. évi LXXXI. térvény

Allami Szamvev&szék

2011. évi LXVI. torvény az Allami Szamvevdszékrdl

2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrdl (hatalytalan: 2014.marcius 15-t6l)

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl (hatélyos: 2014. marcius 15-ét4l)

Az MNV Zrt. Tarsasagi Monitoring Szabdlyzata (hatalyos: 2013. december 19-t6l)
Az MINV Zrt. 513/2011 (X1.07.) szdmU hatarozataban a 2012. évre megfogalmazott
tervezési irdnyelvek

A Tulajdonosi joggyakorlé 558/2012 (X.24.) szdmU hatdrozatdban a 2013. évre
megfogalmazott tervezési iranyelvek

A Tulajdonosi joggyakorld 774/2013 ((X.21.) szamu hatdrozatdban a 2014. évre
megfogalmazott tervezési iranyelvek

A Tulajdonosi joggyakorld 4/2015 (1.12.) szamu hatdrozatdban a 2015. évre meg-
fogalmazott tervezési iranyelvek

1-1/52/2011. (XIl. 13.) OP intézkedése a buUntetés-végrehajtas jelentési és
adatszolgaltatasi rendszerérdl

az Uzleti terveket elfogadd hatarozatok:
2012.év—1/2012. FB, 4/5/2012. BVOP

2013. év—1/2013. FB, 11/5/2013. BVOP
2014. év—1/2014. FB, 11/5/2014. BVOP
2015. év—1/2015. FB, 16/5/2015. BVOP

konywvizsgadld  kijelolése:  19/2015. (05.269.) uralkodé tagi hatarozat,
felugyelSbizottsagi Ggyrend jévahagyasa: 35/2015. (09.15.) uralkodd tagi
hatarozat, 2015. évi beszamold jovédhagyasa 40/2016. (04.29.) uralkodd tagi
hatdrozat

Az Ipoly Cip6gydr Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag szamviteli
politikaja; (hatalyos: 2009. november 1-jétdl)

Az Ipoly Cip6gydr Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt Felel8sségl Tarsasag szamviteli
politikaja, (hatalyos: 2013. december 23-4tdl)

Az Ipoly Cip6gydr Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt Felel8sségl Tarsasag szamviteli
politikdjas, mely az Uralkodo tag altal kertlt meghatdrozdsra az uralmi szerzédés
3.4.1. pontja alapjan (hatélyos: 2015. januar 1-jétél)

Az Ipoly Cip6gydr Termeld és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag eszkdzok
és a forrdsok leltarkészitési és leltdrozasi szabalyzata (hatélyos: 2011. oktober 1-
jétél)

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag
onkoltségszamitas rendjére vonatkozo belsd szabdlyzata (hatdlyos: 2007. junius 1-
jétél)

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag
pénzkezelési szabdlyzata (hatalyos: 2007. julius 2-t6l)

Az Ipoly Cip6gyar Termel6 és Szolgdltatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag
szamlarendje (hatalyos: 2009. november 1-jétél)
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2% javadalmazasi szabalyzat

30 Tak. tv.

31 Kormanyhatérozat

32 Kozzététel rendje

33 kdzzétételi szabalyzat

34 Info. tv.

35 adatvédelmi és adatbiztonsdagi szabalyzat
36 karbantartasi tervek

37 Kbt.

38 Ptk.,

39 Ppt.

A Buntetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga 21/2009 szamu hatarozataval
alkotott javadalmazasi szabalyzata (hatalyos: 2009. december 1-jét6l, modositva
a 29/2012. szamu hatdrozattal 2012. oktéber 4.-én)

2009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mUkodésérsl

2173/2003 (VII.29.) szamU Kormanyhatarozat az allam, illet6leg a kdzponti és a
tarsadalombiztositasi koltségvetési szervek tobbségi befolydsa alatt allo
gazdalkodd szervezetek vezet§ tisztségviselGi, felligyel§ bizottsagi tagjai és mas
vezetd allasu munkavallaléi javadalmazéasanak elveirdl

Az Ipoly Cip&gyar Termel§ és Szolgdltaté Korlatolt FelelGsségli Tarsasag ligyvezetd
igazgatdjanak 1/2010. szdmu intézkedése a tarsasag kozzététel rendjérdl
(hatalyos: 2012. januar 31-ig)

Az Ipoly Cipbgyar Termeld és Szolgaltatd Korldtolt Felel6sségl Tarsasag
szabalyzata a kozzététel rendjérdl (hatalyos: 2013. februar 1-jétdl)

2011. évi CXIl. torvény az informaciés onrendelkezési jogrél és az
informacidszabadsagrol

Az Ipoly Cipdgyar Termeld és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzata (hatalyos: 2012. november 1-jétél)

Az Uzemfenntartasi osztaly karbantartasi tervei 2012-2015. évekre

a kozbeszerzésekrél sz6l6 2011. évi CVIII. torvény (hatalytalan 2015. november
1-jétdl) és a kozbeszerzésekrdl sz6ld 2015. évi CXLINI. torvény (hatalyos 2015.
november 1 jétél)

a Polgari Torvénykonyvrdl széld 1959. évi IV. torvény (hatdlytalan 2014. marcius
15-t6l)

a polgari perrendtartasroél szold 1952. évi lll. térvény
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