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OSSZEGZES

A budapesti székhelyii Tehetséges ,, Mdas Fogyatékosokert” Oktatasi Alapitvanynal a kézfel-
adat-ellatas kereteinek kialakitasa nem felelt meg a jogszabadlyi eléirasoknak. A kézponti
koltsegvetési tamogatdsokat osszessegében szabalyszeriien dtadta az intézményének. A koz-
feladat-ellatas sordan az datlathatosag érvényesiilését nem biztositotta, mivel nem gondosko-
dott a jogszabdlyokban eloirt kozérdekii adatok, dokumentumok kézzétételével a nyilvanos-
sag és a szolgaltatast igénybe vevok tajékoztatasarol.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

ey

remtd ellenbrzéseivel elémozditsa a kozpénzlgyek atlathatdsagat, rendezettségét és javaslataival a kozpénzek és a
kdzvagyon szabalyos, gazdasagos, hatékony és eredményes felhasznaldsat segitse. Stratégiajaban az Allami Szédmve-
vBszék célul tlzte ki, hogy az dllamhaztartdson kiviilre nyujtott kdltségvetési tdmogatasok ellenérzésével hozzajarul
ahhoz, hogy a kdzpénzeket az dllamhaztartdson kivili szervezetek is atlathatd modon hasznaljak fel a kozfeladatok
szerz6désben vdllalt elldtasa érdekében. Tekintettel az elmult években a kdznevelés finanszirozdsat és a kdznevelési
intézmények fenntartdsat érintéen végbement valtozasokra, a tarsadalom fokozott érdeklédéssel figyeli a kdzneve-
|ési feladatok ellatdsara forditott forrasok felhasznalasat. Fontos ezért a kdzvéleményt biztositani arrdl, hogy a koz-
pénz dllamhaztartason kivili felhaszndldsa ezen a tertleten sem marad ellenérizetlenil. Hozzajarul ezzel ahhoz is,
hogy a nyilvanossag és a szolgaltatast igénybe vevSk megfelel6 tdjékoztatdst kapjanak az dllamhdaztartason kivili koz-
feladatot ellatdk miikodésérsl.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések

A Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvanynal a kbzoktatasi, koznevelési kdzfeladat-ellatas szervezeti
kereteinek kialakitasa 6sszességében szabdlyszer( volt. Rendelkezett alapitd okirattal. A tdmogatds igénylés alapjat
jelent6 feltételeknek megfelelt, az igénybevételhez sziikséges, jogszabdlyban el8irt adatok, valamint az elszdmolds-
hoz szlkséges nyilvantartasok és dokumentumok a rendelkezésére alltak. Belsd szabalyozottsaga nem volt szabaly-
szerd, mivel a szamviteli politikdja, a leltarozasi szabdlyzata, a pénzkezelési szabdlyzata, a szamlarendje és az iratke-
zelési szabdlyzata nem felelt meg a jogszabalyi el6irasoknak.

A Tehetséges ,,Mdas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany a kbzponti kdltségvetésbdl kapott tdmogatdsokat teljes
Osszegben atadta az intézménye részére, azonban 2012-ben és 2013-ban tobb alkalommal a térvényben elbirt 15
napos hataridén tul. Intézménye miikodtetésének kereteit a jogszabalyokban elGirtak szerint biztositotta, az alapfel-
adatait alapité okiratban meghatdrozta, a nyilvantartdsokba vétel megtortént, és a szikséges mikodési engedélyek
is rendelkezésre alltak. Az intézményi alapdokumentumokat a jogszabdlyokban el&irtak szerint jovahagyta.

ATehetséges ,,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany az intézménye pedagdgiai programjaban meghatarozott
feladatok végrehajtdsat, a pedagdgiai-szakmai munka eredményességére vonatkozd értékelési feladatait ellatta,
azonban az értékeléseit és a torvényben eldirt kozérdekl adatokat nem tette kdzzé, igy nem gondoskodott a nyilva-
nossag és a szolgaltatast igénybe vevék tajékoztatdsardl. Nem hatdrozta meg az adatok biztonsaganak, védelmének
érvényre juttatasdhoz szikséges eljarasi szabalyokat, tovabbd nem szabdlyozta a kotelezéen kdzzéteendd adatok
nyilvanossagra hozataldnak rendjét. Az egyszerisitett éves beszamoldi nem feleltek meg a jogszabalyi el6irdsoknak,
mert az eredménykimutatasban nem egymastél elkilonitve mutatta ki az alaptevékenységgel, valamint a gazdasagi-
vallalkozasi tevékenységgel 6sszefliggd tételeket, a tovabbutaldsi céllal kapott tdAmogatdsokat nem egyéb bevétel-
ként, hanem rendkiviili bevételként mutatta ki, és az eredménykimutatdsban szerepl§ 6sszegeket a f6konyvi nyilvan-
tartas adatai nem tdmasztottak ald.



AZ ELLENORZES CELJA

AZ ELLENORZES CELJA annak értékelése
volt, hogy a Fenntartd! kdzponti koltségvetéshdl kapott
tdmogatdsainak felhasznaldsa szabdlyszerd volt-e, a ta-
mogatasok igénylése, évkdzi modositdsa és év végi elsza-

moldsa megfelelt-e a jogszabalyi el6irdsoknak.




AZ ELLENORZES TERULETE

Tehetséges ,»V1as Fogyatékosokért” Oktatasi AlaPitvziny

A budapesti székhelyl Fenntartét egy maganszemély alapi-
totta 1998. november 12-i datummal, 100 ezer Ft induld va-
gyonnal. Az ellen6rzott idészakban a Fenntartd alapitd okirata-
nak? mddositasara egy esetben kerilt sor, mert a Fenntartd
alapitéja 2014. majus 23-an alapitd jogait és kotelezettségeit
egy masik maganszemélyre ruhazta at.

Az alapitvany célja raszoruld gyermekek tandij-tdmogatdsa,
tehetséges és fogyatékos, specidlis nevelési igény(i gyermekek
nevelése, elméleti kutatémunka tamogatasa, pedagdgusok to-
vabbképzésének tdmogatdsa. A Fenntarté 2015. aprilis 8-ig ki-
emelked6en kozhasznu szervezet, 2015. aprilis 9-t8l koz-
hasznu szervezet volt.

A Fenntartd a kozfeladat ellatasat a Gyermekhaz Altaldnos
Iskola, Gimnazium, Szakképzd és Specialis Szakiskola fenntar-
tasaval végezte a Budapesten és Fejér megyében taldlhato te-
lephelyein. 2012-ben egy budapesti telephely, 2014-ben a Fejér megyei te-
lephely megsziintetésre kerilt. Az Intézmény? alapfeladatai az alapfokd, il-
letve dltalanos iskolai nevelés-oktatds, altaldanos és szakmai kozépfokd, il-
letve gimnaziumi, szakkodzépiskolai, és szakiskolai nevelés-oktatas, 2012-
2013. években az alapfoku mivészetoktatds voltak. Az Intézmény kozokta-
tasi tevékenységének specidlis terllete, hogy valamennyi feladatellatasi
helyén felvéllalja a tobbi tanuléval egyitt nevelhet6, oktathatd, magatar-
tasi, beilleszkedési és/vagy tanuldsi nehézséggel kiizd6, sajatos nevelési
igényl, hatranyos helyzet(i tanuldk egyltt nevel6-oktatd, inkluziv, integralt
oktatdsat, egyénre szabott fejlesztését. Az Intézmény 6nallé jogi személy-
ként mdkods, onalldan gazdalkodd szervezet volt.

Az Intézmény engedélyezett tanuldi létszama 2012-ben 2615 6, 2013-
ban 2495 f6, 2014-ben 2133 {8, 2015-ben 2133 6 volt. A vonatkozd sta-
tisztikai adatok szerinti tényleges létszam minden évben az engedélyezett
alatt alakult, 2012-ben 1531 f8, 2013-ban 1243 8, 2014-ben 963 f6, 2015-
ben 764 f6 volt.

A Fenntartd az ellen6rzott idészak minden évében igényelt kdzponti
koltségvetési tdmogatdsokat, majd a kapott tdmogatdsokkal a targyévet
kdvet8en elszamolt. A Il. melléklet tartalmazza az ellen8rzott kdzponti kolt-
ségvetési tamogatasok alakulasat. Ezen felll kozoktatdsi megdllapodas ke-
retében is részesilt kbzponti kdltségvetési tdmogatdsban. A Fenntarto, az
Intézmény és a Minisztérium* kdzott az ellendrzott idszak elején hataly-
ban volt kozoktatasi megallapodast a 2012. oktéber 17-én aldirt Uj kbzok-
tatdsi megallapodas valtotta fel 5 éves idétartamra. A Fenntartdnak 2012.
junius 30-ig kdzszolgaltatasi megallapodasa volt Budapest Févaros Onkor-
manyzataval a sajatos nevelési igényl gyermekekkel kapcsolatos oktatasi-
nevelési feladatelldtasra. A Fenntarté — tevékenységébdl adodo jogosult-
saga alapjan — az egyszer(sitett éves beszamoldi alapjan Magyarorszag
éves kdzponti koltségvetésébdl 2012. évben 567 099 ezer Ft, 2013. évben



Az ellenérzés tertilete

585 814 ezer Ft, 2014. évben 621694 ezerFt, 2015. évben
601 840 ezer Ft tamogatast kapott.

A Fenntartdnak az ellenérzott id6szakban nem volt alkalmazottja, mun-
kajaban kozérdekd onkéntes tevékenységet végzé személyek mikodtek
kozre, akik szama 2012-ben 5 f6, 2015-ben 3 f6 volt.

A Fenntartdé a Civil tv.> szerinti gazdasagi-vallalkozési tevékenységet
végzett 2015. november 27-ig ingatlan bérbeadas formajaban.
A szakmai irdanyito szervi feladatokat a Minisztérium latta el az ellenér-

z6tt id8szakban, ellenérzési feladatokat az illetékes Kormdanyhivatalok® vé-
geztek.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

A kdznevelési és szocialis feladatokat ellaté nem allami intézményfenntar-
tok részére kozfeladataik ellatasara évente jelentds dsszegli pénzigyi ta-
mogatast biztositottak a mindenkori koltségvetési torvények a bennik
megfogalmazott feltételek mellett. A felhasznalhatd allami tdmogatdsok
Kvtv.” szerinti el8irdnyzata 2012-2015. években egyltt 894 Mrd Ft volt. A
2013. évben jelentds valtozdsok kdvetkeztek be a normativ finanszirozds
rendszerében, amely érintette a nem allami intézményfenntartékat is. Az
Orszaggyllés elfogadta a nemzeti kdznevelésrél szélé 2011. évi CXC. tor-
vényt, amely jelent6sen atalakitotta a kordbbi finanszirozasi rendszert
2013 szeptemberétél. A koznevelési terileten Uj feladatfinanszirozasi
forma (atlagbéralapu tamogatas) jelent meg, amely a nem allami intéz-
ményfenntartdkra is vonatkozik. Az ellenérzés a finanszirozasi rendszerben
2012-2015 kozott bekovetkezett valtozdsokra, azok kozfeladat elldtédsra
gyakorolt hatasara fokuszal a koltségvetési tdmogatasokat felhaszndld al-
lamhaztartason kivili szervezetek korében. Az ellenérzés indokoltsagat az
is aldtdmasztja, hogy az ASZ® még nem ellendrizte dtfogdan e teriiletet.

Az ASZ stratégiajaban foglaltak alapjan is indokolt az ellenérzés, amely
a tdrsadalom szamara jelzi, hogy a kozpénz dllamhaztartason kivili felhasz-
nalasa sem maradhat ellendrizetlenll. Az dllamhdztartason kivilre nyUjtott
koltségvetési tdmogatasok ellendrzésével az ASZ hozzajarul ahhoz, hogy a
kdzpénzeket a nem allami human fenntartok atldthatd modon hasznaljak
fel a kozfeladatok ellatasara kotott szerzédésekben vallalt kotelezettségek
teljesitése érdekében. Az ellendrzés javaslataival hozzdajarulhat az emlitett
rendszerek szabalyszer(i tdmogatds felhasznaldsahoz, javithatja a tarsa-
dalmi-gazdasagi dontések megalapozottsagat, amely a ,jé kormanyzas”
feltétele.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

balyszerti volt-e?

?— A Fenntartonal a kozfeladat-ellatas kereteinek kialakitasa Sza-

A Fenntarto a kozponti koltsegvetésbol kapott tamogatdsokat
szabalyszeriien haszndalta-e fel?

A Fenntarto a kozfeladat ellatasa soran biztositotta-e az atlat-
hatosdg érvényestilését?

A Fenntarto intézkedett-e a kiilso ellenorzesek megdllapitdasa-
ira?

- 8
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-————— —

Az ellenorzés tipusa

[
’ Megfelel6ségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
A 2012. janudr 1-je és 2015. december 31-e kozotti évek. A 2012. év vo-
natkozdsdban a koltségvetési tdmogatdsok 2012. évet megel6z6 idGszakra
esé igénylését, a 2015. év tekintetében annak 2016-ban térténd elszamo-
lasét is ellendrizte az ASZ.
Az ellenorzés targya
. gy
Az ellen6rzés a kdznevelési kozfeladatokat ellaté nem allami fenntartd,
kdzponti koltségvetésbdl kapott tamogatdsai felhasznalasara terjedt ki. Az
alabbi jogcimek szabdlyszerlségének értékelését foglalta magaban:
—® az alap normativ- és atlagbér alapu koltségvetési tdmogatasok kozil
az altalanos iskolai nevelés-oktatas, kozépfoku nevelés-oktatas.
—® 3 kiegészits tdmogatasok kozil a tanuldétkeztetési- és a tankonyv-
tdmogatas.
Az ellendrzés kiterjedt minden olyan koérilményre és adatra, amely az
ASZ jogszabalyban meghatérozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltardsa-
hoz szikséges volt.
= Az ellenorzott szervezet
‘ Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany
= Az ellenorzés jogalapja
-]

Az ellendrzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.° 1. § (3) bekezdése és az 5. § (3)
bekezdéseiben foglalt el8irdsok adtak.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellen8rzést az ellenérzési program kérdései, az adott id6szakban hata-
lyos jogszabalyok, az ellenérzés szakmai szabalyok és modszertanok, vala-
mint a nemzetkozi standardok figyelembevételével végezte az ASZ.
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Ellenérzés hatokére és modszerei

A kozpénzekkel valé felelds gazdalkodas segitésére irdnyuld javaslatok
kidolgozasakor a hatalyos jogszabalyok voltak az irdanyaddak.

Az ellen6rzés ideje alatt az ASZ a Fenntartdval torténd kapcsolattartést
az ASZ SZMSZ'%-ének vonatkozé el6irasai alapjan biztositotta.

Az ellendérzési kérdések megvalaszolasahoz szlkséges bizonyitékok
megszerzése az ellenérzottek altal rendelkezésre bocsatott dokumentu-
mokra, adatokra alapozva megfigyelés, szemle (szemrevételezés), kérdés-
feltevés (informacidkérés), valamint elemzé eljarassal tortént.

Az ellen6rzési bizonyitékként felhasznalt adatforrasok kozé tartoztak
egyrészt a szakmai program részletes szempontjainal felsorolt adatforra-
sok, masrészt minden — az ellendrzés folyaman feltart, az ellen6rzés szem-
pontjabdl informaciét tartalmazé — dokumentum.

Az ellenérzés lefolytatdasdhoz a Fenntartd a kitoltdtt tanUsitvanyok, va-
lamint az ASZ altal kért dokumentumok elektronikus Gton valé megkiildé-
sével szolgdltatott adatokat, informaciokat. Az igy rendelkezésre bocsatott
adatok, informdacidk és a tanusitvanyok adatai valédisdganak kontrollja az
ellendrzés keretében tortént.

A szabalyossag megitélésének az alapjat képezte, hogy a kdzponti kolt-
ségvetési tdmogatdsok Fenntarto altali igénylése és év végi elszamolasa a
Kincstar!! felé megtortént.

A kozponti koltségvetésbdl kapott tamogatasok szabalyszer( felhaszna-
|asat a Fenntartd vonatkozasaban, a tdmogatdsok intézmény részére — an-
nak mikodtetésére — torténd tovabbutaldsanak, valamint a tdmogatasok
felhasznalasardl a jogszabalyban el8irt nyilvantartds vezetésének az érté-
kelésével végezte az ASZ.

12



MEGALLAPITASOK

1. A Fenntartonal a kozfeladat-ellatas kereteinek kialakitasa sza-

balyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

A Fenntartonal a kozfeladat-ellatas kereteinek kialakitasa
nem volt szabalyszerd.

A Fenntartonal a kozfeladat-ellatas szervezeti kereteinek kialaki-

777

tdsa Osszességében megfelelt a jogszabalyi elGirasoknak.

A Fenntartd a kozoktatasi, kdznevelési kozfeladat-ellatasi tevékenységé-
nek szervezeti kereteit a Kdzokt. tvt2. és az Nkt. Bel8irdsainak megfeleléen
kialakitotta.

A Fenntartd az ellendrzott id6szakban rendelkezett alapitd okirattal,
amely 2014. majus 22-ig megfelelt a Ptk.1}*-ben el&irtaknak. Azonban
2014. méajus 23-tdl 2015. november 27-ig nem felelt meg a Ptk.,™ 3:391. §
(2) bekezdés d) pontjaban elSirtaknak, mivel gazdasagi-vallalkozasi tevé-
kenységet végzett, azonban annak folytatdsardl és kereteirél nem rendel-
kezett. 2015. november 28-tdl nem végzett a Civil tv. szerinti gazdasagi-
véllalkozasi tevékenységet, ezért ettdl az id6ponttdl fogva az alapitd ok-
irata mar megfelelt a Ptk.,-ben el&irtaknak. A 2014. majus 22-ig hatalyos
alapité okirat a Civil tv. 40. § (1) bekezdésében elSirtak ellenére nem hozott
létre a vezet( szervtdl elkilonilt fellgyel§ szervet annak ellenére, hogy az
éves bevétele meghaladta a jogszabalyban meghatarozott 50 millié Ft-os
értékhatdrt, valamint a Civil tv. 37. § (2) bekezdés a) pontjaban el&irtak el-
lenére nem tartalmazta a Fenntarté dontéshozé szervének hatdrozatké-
pességére vonatkozé rendelkezéseket. A Fenntarté alapitd okirata, vagy
ennek felhatalmazdsa alapjan bels§ szabalyzat 2014. majus 23-t6l nem
rendelkezett a szolgdltatas igénybevétele moddjanak nyilvanossagardl,
megsértve ezzel a Civil tv. 37. § (3) bekezdés d) pontjdban elbirtakat. Az
ellen6rzott idészakban az alapitd okirat egyszer médosult. A Fenntartd az
alapitd okirat mdédosuldsat szabalyszerlen bejelentette a birdsag felé.

Az ellen@rzott id6szakot megel6z6en a Fenntartd alapitd okirataban az
alapitoi vagyont 100 ezer Ft-rél 1 millié Ft-ra emelte az alapito, azonban a
Fenntartd 2015. évi egyszer(Usitett éves beszamoldjanak kiegészité mellék-
lete szerint a 900 E Ft rendelkezésre bocsatasa a Ptk.; 74/A § (1) bekezdé-
sében és a Ptk., 3:382. § (1) bekezdésében elGirtak ellenére az ellendrzott
id6szak végéig nem valdsult meg.

A Fenntartd a tdmogatds igénylés alapjat jelentd, Aht.'®-ben foglalt fel-
tételeknek megfelelt, mivel nyilatkozata szerint atldthaté szervezetnek mi-
ndsllt, és rendezett munkatgyi kapcsolatokkal rendelkezett. A koltségve-
tési tdmogatas igénylés alapjat, feltételeit jelentd dokumentumok, nyilvan-
tartdsok a jogszabdlyban el8irtaknak megfeleltek. A Fenntartd bekérte az
Intézménytdl a tdmogatdsok igénybevételéhez szilkséges, a Kozokt. vhr.Y’,

illetve az Nkt. vhr.® 4ltal el6irt adatokat. A Fenntartd rendelkezett infor-
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1.2. szamu megallapitas

méacidval az Intézmény OM azonositéjardl*®, a tanuldi létszamrdl és az al-
kalmazottakrol. A K6zokt. vhr., illetve az Nkt. vhr. dltal el§irt tanlgyi okma-
nyokrdl (beirasi napld, torzslap, csoportnapld) vezetett nyilvantartas a
Fenntarté rendelkezésére allt.

A Fenntarto belsé szabalyozottsaga nem felelt meg a jogszabalyi
el6irasoknak.

A Fenntart6 teljesitette a Szamv. tv.?%-ben el&irt kotelezettségét a szamvi-
teli politika?! elkészitésére. A szamviteli politika tartalmazta az értékelési
szabalyzatot is, valamint a szamviteli politika keretében elkészitette a lel-
tarozdsi szabalyzatot?? és a pénzkezelési szabdlyzatot?. Onkoltségszamitds
rendjére vonatkozé bels§ szabalyzat készitésére vonatkozé kotelezettség
alél a Szamv. tv. 14. § (6) bekezdése alapjan mentesult, mivel egyszerUsi-
tett éves beszamolot készitett.

A Fenntartd a Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésben elGirtak ellenére a szam-
viteli politikdjadban nem rogzitette azokat a ra jellemz8 szabalyokat, el&ira-
sokat, modszereket, amelyekkel meghatarozza, hogy mit tekint a szamvi-
teli elszamolds, az értékelés szempontjabdl [ényegesnek, jelentésnek.

A Fenntarté a 2012. januar 1. és 2012. december 31. kdz6tt, a 2014.
januar 1. és 2014, december 31. koz6tt, valamint a 2015. januar 1-t6l ha-
talyos szamviteli politikajaban a jelentds 6sszeg(i hiba definicidjat a Szamv.
tv. 3. § (3) bekezdés 3. pontjaban elbirtaktdl eltéréen hatdrozta meg.

A Fenntarto leltarozasi szabalyzata a Szamv. tv. 69. § (3) bekezdésében
elGirtakkal ellentétben nem szabalyozta a mennyiségi felvétellel torténd
leltarozas gyakorisagat.

A Fenntartd pénzkezelési szabdlyzatdban a Szamv. tv. 14. § (8) bekez-
désében elbirtak ellenére nem rendelkezett a pénzforgalom bankszamlan
torténd lebonyolitdasanak rendjérél, a pénzkezelés személyi feltételeirdl,
valamint a készpénzallomanyt érint§ pénzmozgasok jogcimeirdl és eljarasi
rendjérdl.

A Fenntartd elkészitette a szdmlarendjét?®*, amely azonban a Szamv. tv.
161. § (2) bekezdés a) pontjaban elbirtak ellenére nem tartalmazta minden
alkalmazasra kijelolt szdmla szamjelét és megnevezését, valamint ugyan-
ezen bekezdés d) pontjaban elGirtak ellenére a szamlarendben foglaltakat
alatdmasztd bizonylati rendet.

A Fenntartd altal kiadott, az Intézménnyel kdz06s iratkezelési szabaly-
zat?® nem felelt meg az Ltv.?° 9. § (4) bekezdésében szamdra elSirtaknak,
mivel mindodssze a cimében vonatkozott a Fenntartdra is, tartalmaban ki-
zarolag az Intézmény iratkezelését hatdrozta meg.
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2. A Fenntarto a kozponti koltségvetésbol kapott tamogatasokat
szabalyszeriien hasznalta-e fel?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szdmu megallapitas

A Fenntarto a kozponti koltségvetésbol kapott tamogatasokat
Osszességében szabdlyszerlien adta at az Intézménynek.

A Fenntarté biztositotta az Intézmény szabalyszer(i m{ik6dtetésé-
nek kereteit.

2.2. szamu megallapitas

A Fenntartd az intézménye alapfeladatait az ellen8rzott idészakban meg-
hatarozta a Kozokt. tv., illetve az Nkt. el6irdsaival 6sszhangban az Intéz-
mény alapité okiratdban?’. Az Intézmény szerepelt az illetékes kormanyhi-
vatalok nyilvantartasaban, a KIR?® nyilvédntartdsban, valamint rendelkezett
OM azonositdval. A Fenntartd a Kdzokt. tv. és az Nkt. elGirdsainak megfe-
lel6en biztositotta, hogy az Intézmény rendelkezzen mikddési engedéllyel
az alapitd okirat szerinti kdzoktatasi, illetve kdznevelési feladatokra. Telep-
helyei miikodési engedély modositdsi kérelmeit a feladatellatdsi hely sze-
rint illetékes kormanyhivatalhoz benyujtotta. A Fenntarté a mikodési en-
gedélyezési eljdrasok soran igazolta, hogy a kdzfeladat elladtasahoz sziiksé-
ges személyi és targyi feltételeket biztositotta.

A Fenntartd az ellenérzott id6szakban jévahagyta az Intézmény szerve-
programjat és hazirendjét. Ez a 2012. januar 1. és 2012. augusztus 31. ko-
z6tti id6szakot érintéen megfelelt a Kozokt. tv.-ben elbirtaknak, és ezzel
2012. szeptember 1-t6l az egyetértési kdtelezettségének is eleget tett az
Nkt.-ban el6irt esetekben. A Kézokt. tv.-ben és az Nkt.-ban el6irtaknak
megfelel6en meghatadrozta az Intézmény koltségvetését.

A Fenntarté a Kozokt. tv.-ben el8irtaknak megfeleléen bizta meg az In-
tézmény vezetdjét, akinek személye az ellenérzott id6szakban két alkalom-
mal, 2012-ben és 2013-ban valtozott. Az Uj vezet6k megbizdsa szabaly-
szer( volt, és 4 hénapos illetve 5 éves id6tartamra szolt.

A Fenntartd a kézponti koltségvetésbdl kapott tamogatasok atada-
sanak kotelezettségét 6sszességében betartotta.

A Fenntartd az ellenérzott idészakban a kapott tdmogatas teljes dsszegét
atadta az Intézménynek, azonban a 2012. évi Kvtv. 38. § (1) bekezdés h)
pontjaban, a 2013. évi Kvtv. 35. § (1) bekezdés a) pontjanak aa) alpontja-
ban (2013. 4prilis 4-t6l szeptember 27-ig) és a 35/E. § (7) bekezdésében
(2013. oktéber 1-t6l december 31-ig) elSirtak ellenére 2012. marciusban,
augusztusban, szeptemberben, oktéberben, valamint 2013. szeptember-
ben, oktéberben, novemberben és decemberben nem a térvényben el6irt
15 napos hatdridén belll. A Fenntartd analitikus nyilvantartdsa tartal-
mazta, hogy az Intézmény részére mikor adott at tdmogatdsokat.
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3. A Fenntarto a kozfeladat ellatasa soran biztositotta-e az atlat-
hatosag érvényesiilését?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A Fenntarto a kozfeladat ellatasa soran nem biztositotta az at-

lathatosag érvényesiilését.

A Fenntarté nem biztositotta, hogy a szolgdltatast igénybe vevok

megfeleld informaciéhoz jussanak az Intézmény miikodésérdl.

3.2. szamu megallapitas

Az Intézmény Fenntartd altali ellenérzésének megszervezése a Kozokt. tv.-
ben és az Nkt.-ban el8irtakkal 6sszhangban tortént. A Fenntarté a Kozokt.
tv.-ben, valamint az Nkt.-ban el8irtaknak megfelel6en ellenérizte az Intéz-
mény gazdalkodasat, a feladatelldtdsat, a szakmai munkajanak eredmé-
nyességét, valamint a mlkddésének torvényességét.

A Fenntartd a Kozokt. tv.-ben, illetve az Nkt.-ban el6irtaknak megfele-
[6en értékelte az Intézmény pedagdgiai programjaban meghatarozott fel-
adatok végrehajtasat, a pedagogiai-szakmai munka eredményességét az
ellendrzott id6szakban, azonban az értékeléseit 2012. augusztus 31-ig a
Kozokt. tv. 104. § (6) bekezdésében, 2012. szeptember 1-t6l az Nkt. 85. §
(3) bekezdésében elbirtak ellenére sem a honlapjan, sem a helyben szoka-
sos modon nem hozta nyilvanossagra.

A Fenntarté nem biztositotta a kozérdekii adatok nyilvanossagat.

3.3. szamu megallapitas

A Fenntartd az Info. tv.° 7. § (2) bekezdésében el&irtak ellenére nem ala-
kitotta ki azokat az eljardsi szabdlyokat, amelyek az Info. tv., valamint az
egyéb adat- és titokvédelmi szabalyok érvényre juttatdsahoz sziikségesek,
ezaltal fenndllt a személyes adatok jogellenes felhaszndlasanak kockazata.
Az Info. tv. 35. § (3) bekezdésében eldirtak ellenére a kozérdek(i adatokra
vonatkozd kozzétételi kotelezettség teljesitésének részletes szabalyait
belsd szabalyzatban nem allapitotta meg.

A Fenntarto az Info. tv. 37. § (1) bekezdésében elGirtak ellenére az el-
lendrzott idészakban nem gondoskodott a tevékenységéhez kapcsoldddan
az Info. tv. 1. melléklete szerinti altalanos kozzétételi listdban meghataro-
zott szervezeti, személyzeti adatai, tevékenységére, miikodésére vonat-
kozd adatai, valamint gazdalkodasi adatai kdzzétételérdl sajat honlapjan,
vagy az Info. tv. 33. § (3) bekezdésében meghatarozott mas honlapokon.

A Fenntartd a beszamolo6 készitési kotelezettségét nem a jogszaba-

lyi el6irasoknak megfelelGen teljesitette.

A Fenntarté mdkodésérdl, vagyoni, pénzigyi és jovedelmi helyzetérél az
Gzleti év konyveinek zardsat kovetben kettés konyvvitellel aldtdmasztott, a
Civilszr.2° szerinti egyszer(isitett éves beszamoldt és kdzhasznlsagi mellék-
letet, valamint a Civil tv.-ben el6irt kiegészit6 mellékletet készitett. Az el-
lendrzott id6szakrdl készitett egyszerUsitett éves beszamoldi nem feleltek
meg a Civilszr. 15. § (5) bekezdésében elGirtaknak, mert az
eredménykimutatdsban nem egymastdl elkilonitve mutatta ki az alapte-
vékenységgel, valamint a gazdasagi-vallalkozasi tevékenységgel Ossze-
flggd tételeket, tovabba a Civilszr. 16. § (6) bekezdésben el6irtak ellenére
a tovabbutalasi céllal kapott tdmogatast nem egyéb bevételként, hanem
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rendkivili bevételként mutatta ki. A Fenntartd egyszer(Usitett éves besza-
moldi a Szamv. tv. 4. § (2) bekezdésében elbirtaknak sem feleltek meg,
mert nem adtak megbizhatd és valds 6sszképet a Fenntartd tevékenysége
eredményérdl amiatt, hogy az eredménykimutatasban szerepl§ O0sszege-
ket a f6konyvi nyilvantartas adatai nem tamasztottak ala. Ezzel a Fenntarté
megsértette a Szamv. tv. 15. § (4) bekezdésében elGirt vildgossag elvét is.

A konywvizsgald a Fenntarté 2012-2015. évekre vonatkozo egyszerdsi-
tett éves beszamoldit hitelesits zaradékkal latta el, kdnyvvizsgaldi jelenté-
seiben konyvvezetési, illetve egyéb szabalytalansagot nem jelzett az el6z8
bekezdésben megallapitott hianyossagok ellenére.

Az egyszer(sitett éves beszdmoldi az Orszdgos Birdsagi Hivatal altal
fenntartott kozhiteles Civil Szervezetek Névjegyzékében3! hozzaférhet8ek,
azonban az eredménykimutatas hidnyossagai miatt a kozzétett beszamo-
6k nem alkalmasak a nyilvdnossag megfelel$ tdjékoztatdsara a Fenntartd

gazddlkodasat illetéen.

4. A Fenntarto intézkedett-e a Kiilso ellenorzések megallapitasa-

ira?

Osszegz6 megallapitas

A Fenntarto intézkedett a kiilsé ellenGrzések megallapitasa-

ira.

A Fenntarténal és az Intézménynél az ellen6rzott id6szakban a Miniszté-
rium, a Kincstar és az illetékes kormanyhivatalok végeztek kilsé ellenér-
zést.

A Fejér Megyei Kormanyhivatal 2013-ban végzett torvényességi ellen-
Grzést. Az ellen6rzés megéllapitdsaira a Fenntartd hatdrid6ben intézke-
dett. A Budapest Févarosi Kormanyhivatal 2014-ben végzett torvényességi
ellenérzést, amely kapcsan nem volt intézkedési kotelezettsége a Fenntar-
tonak.

Hatosagi ellen6rzést a Budapest Févarosi Kormanyhivatal és a Minisz-
térium végzett 2012-ben illetve 2015-ben. Az ellenérzések megéllapitdsa-
ira a Fenntartd hataridében intézkedett.

A Kincstar a benyujtott elszamoldsok felllvizsgalatat kdvetden, annak
eredményeként hatdrozataiban visszafizetési kotelezettséget allapitott
meg a Fenntartd szdmara. A Fenntarto a fizetési kotelezettségeinek hatar-

id6re eleget tett.
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Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megdallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet dsszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany
Kuratoriuma elnokének

1. | Kezdeményezze, hogy a jogszabalyi elbirdsnak megfeleléen az alapité
okirat vagy ennek felhatalmazasa alapjan belsd szabdlyzat rendelkez-
zen a szolgaltatas igénybevétele modjanak nyilvanossagarol.

(1.1. szamua megallapitas 2. bekezdés 5. mondata alapjan)

2. | Kezdeményezze, hogy az alapité a jogszabdlyban elbirtaknak megfele-
l6en az alapitvanyi cél megvalositasahoz sziikséges, az alapito okirat-
ban vallalt vagyoni juttatdst teljesitse.

(1.1. szamu megallapitas 3. bekezdés alapjan)

3. | Intézkedjen, hogy a szamviteli politikaban — a Szamv. tv.-ben foglaltak-
nak megfeleléen — régzitésre keriiljenek azok a szabalyok, eldirasok,
modszerek, amelyekkel meghatarozzak, mit tekintenek a szamviteli el-
szamolas, illetve az értékelés szempontjabol lényegesnek és jelentis-
nek.

(1.2. szamu megallapitas 2. bekezdés alapjan)

4. | Intézkedjen, hogy a szamviteli politika a Szamv. tv.-ben eldirtaktdl el-
térd rendelkezést ne tartalmazzon a jelentos osszegii hiba meghataro-
zasara.

(1.2. szamu megallapitas 3. bekezdés alapjan)

5. Intézkedjen, hogy a leltarozasi szabadlyzat — a jogszabadlyi eldirdsnak
megfelelden — szabdlyozza a mennyiségi felvétellel torténd leltarozas
gyakorisagat.

(1.2. szamu megallapitas 4. bekezdés alapjan)
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8.

10.

11.

Intézkedjen, hogy a pénzkezelési szabadlyzat a Szamv. tv.-ben foglaltak-
nak megfelelden rendelkezzen a pénzforgalom bankszamlan torténd le-
bonyolitasanak rendjérdl, a pénzkezelés személyi feltételeirdl, vala-
mint a készpénzallomdnyt érinté pénzmozgdsok jogcimeirdl és eljardsi
rendjérol.

(1.2. szamu megallapitas 5. bekezdés alapjan)

Intézkedjen, hogy a szamlarend a Szamv. tv.-ben eldirtaknak megfele-
l6en tartalmazza

a) minden alkalmazasra kijelolt szamla szamjelét és megnevezését,
valamint

b) a szdmlarendben foglaltakat alatamaszto bizonylati rendet.
(1.2. szamu megallapitas 6. bekezdés alapjan)

Intézkedjen a jogszabalyi eloirasnak megfeleld, a Fenntarto iratkeze-
lését meghatarozo iratkezelési szabalyzat készitésére.

(1.2. szamu megallapitas 7. bekezdés alapjan)

Intézkedjen, hogy a Fenntarto a honlapjan, annak hianyaban a helyben
szokasos modon — a jogszabalyi elGirasnak megfeleléen — hozza nyil-
vanossagra a nevelési-oktatasi Intézmény pedagogiai programjaban
meghatdrozott feladatok végrehajtasaval, a pedagdgiai-szakmai
munka eredményességével dsszefiiggd értékelését.

(3.1. szamu megallapitas 2. bekezdés alapjan)

Intézkedjen a jogszabalyi eléirasnak megfeleléen

a) az Info tv., valamint az egyéb adat- és titokvédelmi szabdlyok ér-
vényre juttatasahoz sziikséges eljarasi szabalyok meghataroza-
sara,

b) a kozérdekii adatok kizzétételére vonatkozo kotelezettség teljesi-
tése reszletes szabalyainak belsd szabalyzatban torténd megallapi-
tdsdra.

(3.2. szamu megallapitas 1. bekezdés alapjan)

Intézkedjen a jogszabalyi eléirasnak megfeleléen az Info tv. 1. mellék-
lete szerinti dltalanos kozzétételi listaban meghatdarozott adatok kézzé-
tételere.

(3.2. szamu megallapitas 2. bekezdés alapjan)
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12.

13.

Intézkedjen, hogy a jogszabalyban eldirtaknak megfelelden az egysze-
risitett éves beszamolo eredménykimutatasaban

a) az alaptevékenységgel, valamint a gazdasagi-villalkozasi teve-
kenységgel osszefiiggo tételeket egymdstol elkiilonitve, tovabba

b) a tovdabbutalasi céllal kapott tamogatasokat egyéb bevételként mu-
tassak ki.

(3.3. szamu megallapitas 1. bekezdés 2. mondata alapjan)

Intézkedjen a jogszabalyban eloirtaknak megfeleloen, hogy az egysze-
risitett éves beszamolo megbizhato és valos osszképet adjon a Fenn-
tarto tevékenysége eredmenyérol.

(3.3. szamu megallapitas 1. bekezdés 3. mondata alapjan)
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B |. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

atlagbéralapu tdmogatas

civil szervezet

feladatellatasi hely
feladatfinanszirozas

humanszolgaltatas

intézményfenntartd

koznevelési kozfeladat

kdznevelési intézmény

nem allami intézmény
fenntartd

Az atlagbér alapu tdmogatds alapja a pedagdgus-munkakorben, valamint neveld-, ok-
tatd munkat kozvetlenll segité munkakorben foglalkoztatottak utdn kifizetett személyi
juttatas és jarulék. (2013. évi Kvtv. 33. § (4) bekezdés)

A Civil tv. 2. § 6. pontja szerint civil szervezet a civil tarsasag, a Magyarorszagon nyilvan-
tartasba vett egyesilet (a part, a szakszervezet és a kolcsdnos biztositod egyesulet kivé-
telével), a kozalapitvany és a partalapitvany kivételével az alapitvany.

Az a cim, ahol a kdznevelési intézmény alapité okiratdban, szakmai alapdokumentuma-
ban foglalt feladat ellatasa torténik. (Nkt. 4. § (7) pont)

A kozfeladat allamhaztartdson kivili szervezet altal torténd elldtdsdhoz kozvetlentl kap-
csolodo, aranyos mikddeési koltségeket finanszirozo koltségvetési tamogatas.

Kulon torvényben meghatarozott szocialis, gyermekjéléti, gyermekvédelmi, kdzokta-
tasi, felsGoktatasi, kulturalis kozfeladatok. (2012. évi Kvtv. 38. § (1) bekezdés, 2013. évi
Kvtv. 25. §, 1. szdmu melléklet XX/20/2. alcim, 19. alcim, 2014. évi Kvtv. 33. §, 34. § (1),
(4) bekezdés, 1. szamu melléklet XX/20/2. alcim, 19. alcim, 2015. évi Kvtv. 42. §, 43. §
(1), (4) bekezdés, 1. szamu melléklet XX/20/2/3. jogcim csoport, 19. alcim).

Az a természetes vagy jogi személy, aki vagy amely a kdznevelési feladat ellatasara valo
jogosultsagot megszerezte vagy azzal rendelkezik, és — e térvényben foglalt esetben a
mUkodtetSvel kozosen — a kbznevelési intézmény miikodéséhez szilkséges feltételekrdl
gondoskodik. (Nkt. 4. § 9. pont)

A koznevelési intézmény alapitd okiratdban foglalt feladat: dvodai nevelés, nemzetiség-
hez tartozék dvodai nevelése, altaldnos iskolai nevelés-oktatds, nemzetiséghez tartozok
altaldnos iskolai nevelése-oktatdsa, kollégiumi ellatds, nemzetiségi kollégiumi ellatas,
gimndziumi nevelés-oktatas, szakkdzépiskolai nevelés-oktatas, szakiskolai nevelés-okta-
tds, nemzetiség gimnaziumi nevelés-oktatasa, nemzetiség szakkozépiskolai nevelés-ok-
tatdsa, nemzetiség szakiskolai nevelés-oktatdsa, Koznevelési Hidprogramok keretében
folyd nevelés-oktatas, felnSttoktatds, alapfokd mivészetoktatds, fejlesztd nevelés, fej-
leszté nevelés-oktatds, pedagdgiai szakszolgalati feladat, a tobbi gyermekkel, tanuldval
egyUtt nevelhetd, oktathatd sajatos nevelési igényl gyermekek, tanulék évodai neve-
Iése és iskolai nevelése-oktatasa, azoknak a sajatos nevelési igényl gyermekeknek, ta-
nuléknak az dvodai, iskolai, kollégiumi ellatdsa, akik a tobbi gyermekkel, tanuldval nem
foglalkoztathaték egyltt, a gyermekgydgyldil6kben, egészségligyi intézményekben,
rehabilitacios intézményekben tartds gydgykezelés alatt allé gyermekek tankotelezett-
ségének teljesitéséhez szlikséges oktatas, pedagdgiai-szakmai szolgaltatas.

A nevelési- oktatdsi intézmény, pedagdgiai szakszolgalati intézmény, pedagdgiai-szak-
mai szolgdltatast nyujtd intézmény.

A kdznevelési intézmény a torvényben meghatdrozott kbznevelési feladatok elldtdsara
[étesitett intézmény. A koznevelési intézmény a fenntartojatol elkilondlt, 6nallé kolt-
ségvetéssel rendelkezé jogi személy, amely a nyilvantartasba valé bejegyzéssel, a be-
jegyzés napjan jon létre. (Nkt. 21. § (1) bekezdés)

A koznevelési és szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi kozfeladatokat/humanszol-
galtatasokat ellaté intézményt fenntartd egyhazi jogi személy, tarsadalmi szervezet, ala-
pitvany, kozalapitvany, civil szervezet, orszagos nemzetiségi 6nkormanyzat, nonprofit
gazdasagi tarsasag, gazdasagi tarsasag és a humanszolgaltatdst alaptevékenységként
végz4, Szja tv. hatdlya ald tartozo egyéni vallalkozé. (2012. évi Kvtv. 38. § (1) bekezdés,
2013. évi Kvtv. 35. § (1), (3) bekezdés, 2014. évi Kvtv. 33. §, 34. § (1), (4) bekezdés, 2015.
évi Kvtv. 42. §,43.§ (1), (4) bekezdés)
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Mellékletek

B |l. MELLEKLET: AZ ELLENGRZOTT KOZPONTI KOLTSEGVETES| TAMOGATASOK ALAKULASA

Az ellenorzott kozponti koltségvetési tamogatasok alakulasa
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Forrds: Fenntartd tanusitvdnyai
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
észrevételezesre megkiildte az ellenorzott szervezet

vezetdjének az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése elSirdsinak
megfeleloen.

A Tehetséges , Mas Fogyatékosokért” Oktatdasi Alapitvany Kuratoriuma elnoke az
ellendrzés megdllapitdsaira irasban észrevételt tett. Az észrevételek alapjin az Allami
Szamvevoszék nem modositotta a jelentést.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzott szervezet vezetdjének az észrevételeit és az azokra
adott valaszokat, a figyelembe nem vett észrevételekrol, azok indokairdl szolo tdajékoztatast.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
lenBrzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.

23



Fiiggelék: Eszrevételek

! gﬁ“x&ﬁ"\é L ; -
f454

A TEHETSEGES , MAS FOGYATEKOSOKERT” OKTATASI ALAPITVANY 7
1162 Budapest Budapesti it 180.

Gyermekhaz Iskola, ...

1662 Budapest Bajza u. 26,
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Tel.: 06 (1) 321-5675 Fax.: 06 (1) 413-1528
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Allami Szamvevészék Tkt.sz.: T-45/ 2017

részére

Budapest
Apiczai Csere Janos utca 10.

1052

Tdigy:  dsrevételek  s3dmperdszéki jelentéstervesetre —  Nem dllawi  szolpditaték ellenbrigse” — A
humdnssolpdltatdst nyijts dllambiztartison kiviili kiznevelsi intézmeények, sqolgitiatike fenntartsi kdzponts
kdltséguetéshil kapott tamogatdsi felbassndldsanak ellendryése — Tehetséges ,Mds Fogyatékosokért” Ofktatisi
Alapituiny

Tktatdseam: V115907712016

Tisztelt Allami Szimvevészék! ]
Tisztelt Domokos Laszlo Elnék Ur!

Alulirott Berezvay Erika, mint a Tehetséges ,Mds Fogyatékosokért” Oktatasi
Alapitvany (székhely: 1162 Budapest, Budapesti 1t 180., a tovabbiakban: ,Fenntarté”)
kuratoriumanak elooke a Tisztelt Szamvevdszék 4ltal megkiildott, 2017, janius 29. napjan atvett,
jelentéstervezetére az alibbi észrevételeket tesszitk az ASZ tv. 29.§ (2) bekezdésének
rendelkezéseinek megfelelden, a térvényes hataridén belil.

Az ,,Osszegzés” fejezet (5. oldal) utolsé bekezdésének harmadik mondata
vonatkozasaban jelezzik, hogy allispontunk szerint a kézhaszni egyszertsitett éves beszamolsk
a Jogszabilyi el6irisoknak megfelelden késziltek. Az eredmény-kimutatisban valdban nem
szerepelnek elkillonitve a terembérletbdl szirmazé bevételek, illetve kiadisok, de az ebbdl
szarmaz6 bevételek éves szinten 2012-2013-ban kb. (,4%-ot, 2014-2015-ben kb. 0,2%-o0t
képviseltek. Igy ezen tételek mértéke elhanyagolhat6, a megbizhaté és valos Osszképet nem
torzitjdk. Az addzas elétti eredményen annak ténye, hogy elkillonitetten mutattuk-e ki ezen
bevételeker, nem valtoztat.

Rogziteni kivanjuk emellett, hogy a Fenntarté a fenntartott iskola tészére bérelt
ingatlanokbdl egyes helyiségeket valéban esctenként hasznositotta. Kiemelni kivanjuk, hogy a
Civiltrvény szerint gazdasdgi-villalkozési tevékenység: a jovedelem- és vagyonszerzésre iranyuld
vagy azt eredményezd, iizletszerfien végzett gazdasigi tevékenység, Mivel emlitett bérbeaddsok
értékelhetd jovedelmet, vagy vagyonszerzést nem eredményeztek, és nem mindsiilnek tizletszer(
tevékenységnek, igy vallalkozdsi tevékenység bevételeként nem értékelhetSek. Tovibbi az
ingatlan hasznositisinak bevétele a Civiltorvény szerint 2015. 11. 28-t5l miar tételesen sem
gazdasigi villalkozoi tevékenység bevétele — igy a Tisztelt Szamvevdszék megallapitisa ezért
2015-re még akkor sem lenne megalapozott, ha helytallé a megallapitisuk —, elismerve a civil
szervezetek ezzel kapesolatos igényét, illetve gyakotlatat.
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A TEHETSEGES ,MAS FOGYATEKOSOKERT” OKTATAS! ALARITVANY
1162 Budapest Budapesti ot 180,
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1062 Budapest Bajra u, 26,
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Tel: 06 {1} 321-5675 Fax.. 06 {1} 413-152¢0
www.gyermekhaz.ha

A Fenntartonak tirsasagi adofizetési kételezettsége nem keletkezett. Az eredmény-
kimutatds adézott eredmény, targyévi eredmény sorai mindenképpen ugyanezen értékeket
mutatndk. A tovabbutalasi céllal kapott timogatisok fékényvi szama egyéb bevételt takar, az
eredmény-kimutatisokban valoban rendkivili bevételek kozott szerepel. Ettél azonban a
f6kényvi nyilvintartas adatai alitimasztjik az eredmény-kimutatisban szereplé féosszegeket, igy
a jogszabaly megalkotasival kifejezett jogalkotdi cél megvaldsul.

A, Megillapitasok” c. fejezet 1.2. szami megallapitasa vonatkozdsiban jelezni kivanjuk,
hogy 2 szimwviteli politikival, szabalyzatokkal és szdmlarenddel kapcsolatban megallapitott
hidnyossigok, nem kell részletezettséggel t6rténd rendelkezéseket, megfogalmazasokat takarnak.
Kerjiik azoknak pontosabb megjelslését. Mi magunk az esetleges hidnyokat intézkedési terv utjan
javitjuk majd ki.

A Megillapitdsok™ c. fejezet 3.1, szami megallapitassal, mely szerint 2 Fenntarté nem
biztositotta, hogy a szolgaltatast igénybe vevSk megfelelé informaciohoz jussanak az intézmény
milkodésérdl, nem értiink egyet. A Fenntartd az értékeléseit 2012, augusztus 31-g a Kézokt, tv.
104§ (6} bekezdésében, 2012. szeptember 1-t3l a Nkt. 85.§ (3) bekezdésében foglaltaknak
megfelelden, helyben szokasos médon, az intézmény székhelyén és telephelyein a nevelStestiileti
szobakban, illetve a titkirsigokon tette elérhetévé az arra jogosultak szimara. Frrdl a 2016.
oktober 18-an benyvjtott teljességi és hitelességi nyilatkozat 2. szamy mellékletének 50. pontjaban
nytlatkozott.

A Megallapitisok” ¢ fejezet 3.2, szdmi megallapitassal, mely szetint a Fenntartd nem
biztositotta a kézérdekd adatok nyilvinossagat, részben nem értiink egyet. A Fenntarté az Info.
tv. 37. § (1) bekezdésében eléirtaknak megfelelden az Info. tv. 1. melléklete szerinti 4ltalinos
kozzétételi listaiban meghatirozott szervezeti, személyzeti adatait, tevékenységére, mikodésére
vonatkozé adatait valamint gazdalkoddsi adatait az dltala fenntartott intézmény honlapjan, a
http://www.gvermekhazhu oldalon tette nyilvinosan elérhetévé. A kozzétételi elerhetosegek
linkjeit tartalmazé dokumentumot 2016. oktéber 15-én az Allami Szamvevdszék oldaléra is
feltsltotee.

A, Megallapitisok” c. fejezer 3.3. szdmi megallapitisa vonatkozdsiban kijelentjiik, hogy a
beszimold készitési kotelezettséget a Fenntartd a jogszabalyi eléirasoknak megfelelGen teljesitette.
Ujfent jelezni kivinjuk, hogy az egyszer{isitett éves beszimoldk megfelelnek a Szamv. tv. 4. § (2)
bekezdésének, megbizhaté és valds osszképet adnak az Fenntarté vagyonardl, annak
Gsszetételérdl (eszkozeird, forrasairdl), pénzigyi helyzetérdl és tevékenysége eredményérdl. Az
etedmény-kimutatis adézott eredmény, tirgyévi eredmény sorai ugyanezen értékeker mutatnik.
Ezen tényt minden évben figgetlen konyvvizsgaléi jelentés is igazolta.

Jelezni kivanjuk tovdbbd hivatkozott pont vonatkozdsiban, hogy a Fenntarté nem sértette
meg a Szamv. tv.15.§ (4) bekezdésében el6irt viligossag elvét sem, mert a beszamolé attekinthetd,
érthetd, a jogszabilynak megfelelen rendezett formaban (formanyomtatvinyon, PK142) késziilt.
A fékényvi nyilvantartis adatai az eredmény-kimutatisban szerepld dsszegeket, fGosszegeket
(Osszes bevétel, Gsszes raforditds) aldtaimasztjik.

Nem értiink egyet azzal, hogy a kozzétett beszimoldk nem alkalmasak a nyilvinossag
megfeleld tijékoztatasira, mivel az eredmény-kimutatds f6 sorai (Gsszes bevétel, Gsszes raforditas,
ad6zis elt eredmény, adbzott eredmény, tirgyévi etedmény) ugyanezen értékeket mutatjak,
tehdt a kOzzétett beszamoldk alkalmasak a nyilvinossig megfelels tijékoztatisita az Fenntartd
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vagyonarol, annak Gsszetételérdl (eszkozeirdl, fotrasairdl), pénziigyi helyzetérdl és tevékenysége
eredményérdl ’

Az ASZ fenti hidnyossigokat is tartalmazé atirata alapjan — melyben fegyelmi eljaras
lefolytatasat kérte a konyvvizsgaloval szemben — 2 Konyvvizsgaléi Kamara Fegyelmi Bizottsaga a
konyvvizsgild elleni, a Kamara elndke iltal elrendelt fegyelmi eljarast megszintette
(Hatarozatszam: FBH-22/2017) az alabbi indokolassal:

A fogyeimi bizorisdg a kamarai tagnak az ASZ bejelentés egyes ponijarval kapesolatos — munkapapirokban
rigzdtett, illetve frisbeli észrevételiben résyletesert — sqakmai dlldspontiat elfogadta, Az ASZ dltal hibdsnak
mindsitett bemmutatds titelek a mérlegre egyébként sincsenek hatdssal, azok a Svtv. syerinti jelentds Gsseghl hiba
— illetve 2012, december 31-ig a meghizhatd és valds képet inyegesen befolydsols hiba — kategiria fagalmiba sem
tartoznak, illetve a Knyegessépr kilszobértéket sem érik el. A fegyelmi bisottsdg dlldspontia sserint elizdekre
lekintettel nem meriilt fol olyan kiriibmény, melynek alapjan megallapithatd lenme, hogy a kamara tagnak
waindsitett kinyevizsgdlor véleményt tartalmazd kinyvvissgdldi jelentést kellett volna kibocsdtania.

r ]
Jeas
{

A Szov. 156, § (5) bekesdéstneke g) pontya szerint a fiiggetlen konyvvizsadlsi jelentécnek tartalmaznia kell a
hivatkozdst bdrmely olvan kérdésre, amelyre a kinyvizsgdld bangsilyosan fol kivdnja hivii a Sioyelmet anélkidl,
hagy az; a kinyruissgdl véleményét mindsitette volna (figyelemfelbive megjegysés).

A fegyelmet bizotisdg dlldspontia szerin az, eldsd szablyozds év az eset kiriilményer alapjin az sems bizonyasodott
be, hogy a kamaral fagnak a feltirt hidnyossdy miatt a REMyISdlol jelentésben figyelersfelbivd megregyest
kellelt volna tennie, vagy ,ogyéh kerdések” bekexdést kellett volna alkabnasyia.”

Fentiek fényében leszogezhetS tehat, hogy a Tisztelt Szamvevészék altal kiemelt eltérés
elenyészonek mindsiil egy fiiggetlen hat6sig, valamint a gyakorlat alapjan is. Igy a beszdmolé
mutatja a Fenntartd pénziigyi helyzetének megbizhaté és valés dsszképét.

Fentiek fényében a Tisztelt Szamveviszék jelentéstervezetének 4. pontjiban foglalt
javaslazokra az alibbi észrevételeket tessziik.

Az 1. pont vonatkozasaban elGadni kivinjuk, hogy a Civiltérvény 37.§ (3) d) pontjaban
foglaltaknak Fenntartd eleget tett ugyanis legutolsé alapitd okiratinak IV. pontja tartalmazza a
nyilvanossig biztositasanak médjat. Ezen nilmenden Fenntarté a www.gyermekhaz hu honlapon
részletesen kozzétette, hogy az 4ltala fenntartott iskola miként, milyen feltételekkel mpijt
szolgaltatist.

A 2. pont, s ezzel dsszefiiggésben az 1.1. szamu megillapitis vonatkoz6 bekezdése alapjan
kijelentjiik, hogy az alapit6 a vagyoni juttatist teljesitette 2016. évben, ennek tényét a 2016. évrdl
készilt beszamold rogeit.

A javaslatok 3-7. pontja vonatkozasiban jelezziik, hogy azokban foglalt megjegyzésekben
a késziilS intézkedési tervben foglaltak szerint eleget fogunk tenni azzal, hogy tovibbra is
fenntartjuk fentebb kifejtett megjegyzéseinket a Fenntartd gazdasagi helyzetével, beszamoldjaval
kapcsolatban.
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8. Iratkezelés

A9, 10. és 11, pont vonatkozisiban hivatkozassal fentiekre eléadjuk, hogy Fenntart6 az
értékeléseit helyben szokdsos médon, az intézmény székhelyén és telephelyein 2 nevelStestilleti
szobikban, illetve a tkérsigokon tette elérhetévé az arra jogosultak szamara. Emellett a
Fenntarté az Info. tv. 37. § (1) bekezdésében elSirtaknak megfelelen az Info. tv. 1. melléklete
szerinti altalinos kozzétételi listaban meghatirozott adatokat a htip://www.gvermekhaz.hu

oldalon tette nyilvinosan elérhetdvé.

A javaslatok 12. a) pontja vonatkozAsaban jelezni kivanjuk, hogy az ingatlan bérbeadasa a
Civiltorvény szerint 2015. 11. 28-t6l mir tételesen sem gazdasigi-vallalkozoi tevékenység
bevétele, igy az intézkedés okafogyott vilt.

A javaslatok 12. b) pontja kapcsdn jelezzitk, hogy Furdpai Uniés irinyelveknek vald
megfelelés érdekében 2016-t6] megszhnt a rendkivili eredmény kategdria, tehit a tovabbutalasi
céllal kapott timogatis mindenképpen egyéb bevételként keriilt és keriil kimutatisra.

A 13. pont vonatkozasiban elSadjuk, hogy fentiekben kifejtettek szerint a Fenntartd
tevékenységének eredményérdl a beszimolé megbizhaté és valds képet mutat.

Egy¢b rendelkezések

Osszességében elmondhaté, ahogy a Tisztelt Szamvevészék is megallapitotta tobb izben
(1.1. pont (13. oldal), Osszegzés 1. és 3. bekezdése (5. oldal)), hogy a Fenntarté jogszetii
mikodése Osszességében biztositott. Kiemelni kivanjuk, hogy a 10. oldalon szereplé lényeges
kérdéskordk mindegyike vonatkozisiban rogzitette az ellendrzés eredménye, hogy a Fenntartd
jogkovetd magatartast tantsitott, mikodése ¥nyegében jogszeri. A Tisztelt Szamvevészék altal
tett észrevételek legtobbjére mar érdemben reagaltunk, megsziintetve az esetleges hianyossagokat,
javitva az esetleges hibakat.

Fennmarad6 észrevételeikre, javaslataikra a készild intézkedési tervben reagilunk jelen
észrevérelekben foglaltak figyelembe vétele mellett!

Kénjik a fentiek szives tudomisulvételét!

Budapest, 2017. pilius 12.

-3
Berez i

A Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért™ Oktatisi Alapitviny
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Ikt.szam: V-1159-087/2016.

Berezvay Erika urholgy
kuratériumi elnok

Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany

Budapest

Tisztelt EInok Urholgy!

Koszonettel megkaptam a 2017. julius 14. napjan az Allami Szamvevészékhez érkezett ,,Nem
dllami humanszolgaltatok ellendrzése — A humanszolgaltatast nyujté dllamhdztartason kiviili
koznevelési intézmények, szolgaltatok fenntartoi kozponti koltségvetésbdl kapott tdmogatdsai
felhasznalasdnak ellendrzése — Tehetséges ,, Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvdany” cimi
szamvevoszéki jelentéstervezetben foglalt megallapitasokra és javaslatokra irdsban tett
észrevételeket.

Téjékoztatom Elndk urholgyet, hogy a jelentésben — az Allami Szamvevészékrdl sz6l6 2011.
évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevételeket
szerepeltetjiik az elutasitas indokainak feltiintetésével egyiitt.

Az Allami Szémvevoszék észrevételekre vonatkozo allaspontjardl a feliigyeleti vezeté 4ltal
készitett részletes tajékoztatast mellékelten megkiildom.
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1. szamu melléklet
a V-1159-087/2016. ikt. szadmu levélhez

Tajékoztatas
a figyelembe nem vett észrevételekrol

A Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany
(Fenntartd) egyszerlsitett éves beszamoléi nem a jogszabalyi
eldirasoknak megfeleléen tortént elkészitésével, valamint a
beszamolési kotelezettség nem a jogszabalyi eldirasoknak megfeleld
teljesitésével kapcsolatban tett megallapitasokhoz (észrevétel 1.
oldal 2-3. bekezdései, 2. oldal 1. és 5-7. bekezdései, 3. oldal 1-5.
Eszrevétel: | bekezdései, 4. oldal 4. bekezdése).

Az észrevétel kapesolédik az ,,Osszegzés” fejezet (5. oldal) utolsd
bekezdés harmadik mondatahoz, a 3.3. szamu megallapitashoz és az
azt alatamaszto 1. és 3. bekezdéséhez, valamint érinti a Tehetséges
,,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany Kuratériuma elnokének
cimzett 13. szamu javaslatot (3.3. szamu megallapitas 1. bekezdés 3.
mondata alapjan).

Vilasz: Az Allami Szimvevészék az észrevételt nem fogadja el.

Az ellenérzési megéllapitas a jogszabalyi eléirasokkal 6sszhangban
tartalmazza, hogy a Fenntartd ellendrzott idGszakrol készitett
egyszerisitett éves beszamoldi nem feleltek meg a szamviteli
torvény szerinti egyes egyéb szervezetek beszamolOkészitési és
kényvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szolo 224/2000.
(XII. 19.) Korm. rendelet (Civilszr.) 15. § (5) bekezdésében
eléirtaknak, mert az eredmény-kimutatdsban nem egymastol
elkiilonitve mutatta ki az alaptevékenységgel, valamint a gazdasagi-
vallalkozasi tevékenységgel 0Osszefiiggd tételeket, tovabba a
Civilszr. 16. § (6) bekezdésben elbirtak ellenére a tovabbutalasi
céllal kapott tdmogatast nem egyéb bevételként, hanem rendkiviili
Tidoklis: bevételként mutatta ki.

Eszrevételében nem vitatja, hanem megerdsiti, hogy az ellendrzott
idoszakra vonatkozdan elkészitett eredmény-kimutatdsokban nem
szerepeltek elkiilonitve a terembérletbdl szarmazé tételek, tovabba
tajékoztatast ad arrdl, hogy a Fenntarté a fenntartott iskola részére
bérelt ingatlanokbol egyes helyiségeket hasznositotta. Az elkiilonités
hianyanak okaként a tételek ,,elhanyagolhatd™ mértékét jelolte meg.

Az egyesiilési jogrol, a kdozhasznu jogallasrél, valamint a civil
szervezetek miikodésérdl és tamogatasarol szolo 2011. évi CLXXV.
térvény (tovabbiakban: Civil tv.) 2015. november 27-ig hatalyos 2.
§ 11. pontjaban foglaltak szerint a Fenntarté ingatlan bérbeadas
formajaban gazdasédgi-vallalkozasi tevékenységet valoOsitott meg,
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azonban az  ellen6rzott  idoszakban  késziilt  eredmény-
kimutatasokban vallalkozési tevékenységbdl szarmazo arbevételt
nem mutatott ki.

Ezzel nem tett eleget a Civilszr. 15. § (5) bekezdésében
foglaltaknak, mely szerint az alaptevékenységgel, valamint a
véllalkozasi tevékenységgel Osszefliggd tételeket elkiilonitve kell
kimutatni, értékhatérra tekintet nélkiil.

A Civil tv. 2015. november 28-t6] hatalyos 2. § 11. pontja valéban
kivette a gazdaségi-vallalkozasi tevékenység korébol az ingatlan
hasznéalatanak atengedését, a beszamolokészitési kotelezettség
azonban az iizleti év teljes idoszakara vonatkozott, igy a 2015. évi
eredmény-kimutatasban a 2015. november 27-ig terjed6 id6szakra
vonatkozé elszamolasok alapjan, elkiilonitetten kellett volna
kimutatni az alaptevékenységgel, valamint a gazdasagi-vallalkozasi
tevékenységgel 6sszefliggd tételeket.

Az Allami Szdmvevészék nem ellendrizte az egyes tételek adozas
el6tti eredményre gyakorolt hatasat, valamint a tarsasagi adofizetési
kotelezettséget, és azokra vonatkozdan megallapitast nem tett.

Eszrevételében nem vitatja, hanem megerdsiti azt az ellendrzési
megallapitast, amely szerint — a Civilszr. 16. § (6) bekezdésben
eloirtak ellenére — a Fenntartdé az eredmény-kimutatdsaiban a
tovabbutalasi céllal kapott tdmogatast nem egyéb bevételként,
hanem rendkiviili bevételként mutatta ki. Eszrevételében
foglaltakkal ellentétben, a fokonyvi nyilvantartas adatainak nem
csak az eredmény-kimutatasban szerepld foosszegeket (Osszes
bevétel, Osszes raforditas), hanem valamennyi ott kimutatott tételt
ala kell tdmasztania.

A szamvitelrol szold 2000. évi C. torvény (Széamv. tv.) 164. § (2)
bekezdése szerint A4 kettds konyvvitelt vezeté gazdalkodo a
konywviteli szamldakbol az dltala vdlasztott  iddszakonként, de
legalabb a beszamolé elkészitését, valamint a mas jogszabalyban
eldirt, a szamviteli adatokon alapulo adatszolgdltatas teljesitését
megeldzéen, annak aldtamasztasdara fokonyvi kivonatot koteles
késziteni.”

A Szamv. tv. 20. § (1) bekezdésében foglaltak szerint az ,.éves
beszamoldt a torvényben meghatdrozott szerkezetben és legalabb az
eldirt részletezésben, bizonylatokkal aldtamasztott, szabdlyszeriin
vezetett kettds konyvvitel adatai alapjan, vildgos és dttekinthetd
formdaban magyar nyelven kell elkésziteni.”

Az ellendrzés megallapitotta, hogy a Fenntarté 2012-2015. évi zard
fokonyvi kivonatai nem tamasztottak ala az eredmény-kimutatasok
tételeit. A dokumentumok szerint a fokonyvi Kivonatban
arbevételként, tovabba tobb esetben rendkiviili bevételként
kimutatott tételek az eredmény-kimutatasban az egyéb bevételek
kozott  szerepeltek, illetve a fokonyvi konyvelésben egyéb
bevételként konyvelt tételek — jellemzden a tovabbutalasi céllal
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kapott kozponti koltségvetési tamogatasok — az eredmény-
kimutatasban rendkiviili bevételként keriiltek kimutatasra.

Az észrevétel szerint a beszamold készitési kotelezettségét a
Fenntartd a jogszabdlyi el6irdsoknak megfeleléen teljesitette,
egyszerisitett éves beszamol6i megfeleltek a Szamv. tv. 4. § (2)
bekezdésének, tovabba a Szamv. tv. 15. § (4) bekezdésében el6irt
vilagossag elvének.

A Fenntart6 az ellen6rzott idészakban a Szamv. tv. 3. § (1) bekezdés
4. pontja alapjan egyéb szervezetnek mindsiilt, igy a beszamolo
készitési €és konyvvezetési kotelezettsége teljesitése sordn a Szamv.
tv. elGirasai mellett a Civilszr. rendelkezéseit is figyelembe kellett
vennie.

Az ellendrzés megallapitotta, hogy Fenntartdé a Civilszr. 8. § (4)
bekezdésének megfelelden kettds konyvvitelt vezetett, valamint a
Civilszr. 7. § (2) bekezdése alapjan egyszerisitett éves beszamold
készitésére volt kotelezett. A Civilszr. 6. § (6) bekezdésében eldirtak
alapjan a Civilszr. 4. melléklete szerinti mérleget, az 5. melléklet
szerinti eredménykimutatéast készitett.

A Fenntartd egyszerlsitett éves beszamoléi azonban - az
el6zéekben részletezett hibak miatt — nem feleltek meg a Civilszr.
15. § (5) bekezdésében és a 16. § (6) bekezdésében foglaltaknak, €s
ebbdl kovetkezéen a Szamv. tv. 4. § (2) bekezdésében eldirtaknak,
mert nem adtak megbizhato és valés Osszképet a Fenntartd
tevékenysége eredményérdl amiatt, hogy az eredmény-kimutatasban
szereplé Osszegeket a fokonyvi nyilvantartas adatai nem
tamasztottak ald. Ezzel a Fenntarté megsértette a Szdmv. tv. 15. §
(4) bekezdésében eloirt vilagossag elvét is.

A Szamv. tv 14-16. §-aihoz tartozo indoklas szerint ,,4 vildgossag
elve azt jelenti, hogy a konyvvezetés is, a beszamolo is érthetd,
dttekinthetd, a torvényben eldirt formdaban, részletezéssel késziilt.”

A Szamv. tv 161/A. § (2) bekezdése szerint .4 kozpénzek
felhasznaldasanak és a kéztulajdon hasznalatanak nyilvanossaga és
ellendrizhetdsége  érdekében a  gazdalkodo  nyilvantartasi
(konyvvezetési) rendszerét kiteles oly modon tovabbrészletezni,
hogy abbdl a vonatkozé kiilon jogszabdalyban meghatarozott adatok
rendelkezésre alljanak.”

A hibas tartalmi eredménykimutatas miatt a kdzzétett beszamoldk
nem alkalmasak a nyilvanossag megfelelé tajékoztatasara.
Eszrevételében foglaltakkal ellentétben, az eredménykimutatisnak
nemcsak a ,.fd sorai (Gsszes bevétel, dsszes raforditas, adozads elotti
eredmény, adozott eredmény, tdargyévi eredmény)”’, hanem
valamennyi abban szereplé adat vonatkozasaban megbizhat6 és
valos képet kell mutatnia.

Az ellenérzés nem terjedt ki a Fenntartd vagyonanak, pénziigyi
helyzetének az ellenérzésére.
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Az Allami Szamvevészék az ellenérzést — amint azt az Onok részére
is megkiildott, V0766 ellendrzés-azonosito szamu ellendrzési
program tartalmazza — az ellenérzési program szempontjai, kérdései,
az ellendrzott idoszakban hatalyos jogszabalyok, a nemzetkozi
standardokat iranyadonak tekintve, az ellen6rzés szakmai szabalyok
és modszertanok figyelembevételével végezte.  Ellendrzési
megallapitasait az Onok altal rendelkezésre bocsatott ellendrzési
bizonyitékokra alapozta, amelyeket nem modosit més szervezetek —
igy a Konyvvizsgaldi Kamara — ltal lefolytatott eljaras eredménye.

A fentiekre tekintettel az észrevétel nem megalapozott, a
megallapitas és a kapcsolodd javaslat modositasa nem indokolt.

Eszrevétel:

A Fenntartd6 belsé szabalyozottsdga (szamviteli politika,
szabalyzatok és a szamlarend) jogszabalyi eldirasoknak valé nem
megfelel6ségére vonatkozd ellendrzési megallapitasok nem kelld
részletezettségére vonatkozoan (észrevétel 2. oldal 2. bekezdés, 3.
oldal 9. bekezdés).

Az észrevétel kapcsolddik az 1.2. szamu megallapitashoz és az azt
alatamaszté 1-7. bekezdésekhez, valamint érinti a Tehetséges ,,Mas
Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany Kuratoriuma elndkének
cimzett 3-8. szamu javaslatokat (1.2. szdmu megallapitds 2-7.
bekezdése alapjan).

Valasz:

Az Allami Szamvevdszék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

Az 1.2. szami megallapitas, valamint az azt aldtdmaszté 2-7.
bekezdésekben szerepeltett megéllapitdisok — a  vonatkozo
jogszabalyi eldirasokkal Osszhangban — kelld részletezettséggel
tartalmazzak a  Fenntartd bels6  szabalyozottsaganak a
hidnyossagaival kapcsolatos rendelkezéseket, mivel azokban teljes
kortien szerepel az ellenérzés altal feltart hibak leirasa, valamint a
hidnyossagokat alatdmaszté jogszabalyi helyek pontos megjeldlése.

Koszonettel vettiik a hidnyossagok intézkedési terv Gtjan torténd
kijavitasara vonatkozé tdjékoztatasat. Tajékoztatjuk, hogy a
Tehetséges ,Mas  Fogyatékosokért”  Oktatdsi  Alapitvany
Kuratériuma elnokének cimzett 3-7. szamu javaslatok a Fenntartd
gazdasagi helyzetét, beszamoldjat nem érintik.

A fentiekre tekintettel az észrevétel nem megalapozott, igy a
megallapitas, valamint a kapcsolodd javaslatok moddositdsa nem
indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel szerint nem értenek egyet azzal a megallapitassal,
miszerint a Fenntartd az ellendrzott idészakban nem biztositotta,
hogy a szolgaltatast igénybevevok megfelelé informaciohoz
jussanak az intézmény mikddésérdl (észrevétel 2. oldal 3. bekezdés,
4. oldal 1. bekezdés 1. mondata).

Az észrevétel kapcsolodik a 3.1. szdmu megéllapitashoz és az azt
alatamasztd 2. bekezdéshez, valamint érinti a Tehetséges ,Mas
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Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany Kuratériuma elndkének
cimzett 9. szamu javaslatot (3.1. szdmu megallapitas 2. bekezdés
alapjan).

Valasz:

Az Allami Szamvevészék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

Az ellendrzési megallapitas a jogszabalyi eldirasokkal 6sszhangban
arra vonatkozott, hogy a Fenntarté az ellenorzott iddszakban
Intézménye pedagdgiai programjaban meghatarozott feladatok
végrehajtasardl, a pedagogiai-szakmai munka eredményességérol
sz016 értékeléseit — 2012. augusztus 31-ig a kozoktatasrdl szold
1993. évi LXXIX. torvény (Kozokt. tv.) 104. § (6) bekezdésében,
2012. szeptember 1-t6] a nemzeti koznevelésrol szolo 2011. évi
CXC. torvény (Nkt.) 85. § (3) bekezdésében eloirtak ellenére — sem
a honlapjan, sem a helyben szokdsos modon nem hozta
nyilvanosségra.

Az Nkt. 83-85. §-anak indoklasa szerint ,,4 torvény biztositia, hogy
a_szolgdltatdst igénybe vevék megfeleld informdcidhoz jussanak a
koznevelési intézmény miikodésérdl. A fenntarto feladata, hogy az
dltala  miikédtetett  ovoddk, iskoldk és kollégiumok miikodését
rendszeresen értékelje és az ezzel Osszefiiggésben  szerzett
informaciokat nyilvanossdagra hozza.”

Az észrevétel szerint a Fenntartdo az értékeléseit a jogszabalyi
eléirasoknak megfelelden, helyben szokasos mddon, az intézmény
székhelyén és telephelyein a nevelbtestiileti szobakban, illetve a
titkarsagon tette elérhetové az arra jogosultak szamara.

Az észrevételében hivatkozott, az Allami Szamvevészék részére
2016. oktober 18-an megkiildott teljességi és hitelességi nyilatkozat
2. szamu melléklet 50. pontja szerint a ,.Fenntarté intézménynél
végzett értékelésének dokumentumai a helyben szokasos modon
hozta nyilvanossdgra”. A nyilatkozatot alatamaszté6 dokumentumot
azonban nem bocsétott az ellendrzés rendelkezésére. Az Allami
Szamvevdszék Elektronikus Adatszolgaltato Rendszerébe 2016.
oktéber 15-én feltoltott ,, 48 2015 Pedagdgiai program fenntartoi
értékelése.pdf, elnevezésii fajl, a Pedagodgiai program és az
intézményi honlap fenntart6i értékelésére vonatkozdéan tartalmaz
informaciét, ami nem tartalmaz bizonyitékot az értékelés
nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatban.

A fentiekre tekintettel megalapozott a 3.1. szdmu megéllapitasnak —
és az azt alatamasztd 2. bekezdésébol levont — kovetkeztetése, amely
szerint a Fenntarté6 nem biztositotta, hogy a szolgéltatast igénybe
vevok megfelelé informacidhoz  jussanak az  Intézmény
miikodésérél. A megallapitas, valamint a kapcsolod6 javaslat
modositasa nem indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel szerint nem értenek egyet azzal a megéallapitassal,
amely szerint a Fenntartd az ellenérzétt idészakban nem biztositotta
a kozérdekii adatok nyilvanossagat (észrevétel 2. oldal 4. bekezdés,
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4. oldal 1. bekezdés 2. mondata).

Az észrevétel kapcsolddik a 3.2. szami megéllapitashoz és az azt
alatamasztd 2. bekezdéshez, valamint érinti a Tehetséges ,,Mas
Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany Kuratériuma elndkének
cimzett 11. szdmu javaslatot (3.2. szamu megallapitas 2. bekezdés
alapjan).

Valasz:

Az Allami Szamvevészék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

Az informacids onrendelkezési jogrél €s az informécidszabadségrol
sz016 2011. évi CXIIL toérvény (Info. tv.) 37. § (1) bekezdésében
eloirtak szerint a kozzétételre kotelezett szerveknek — amelyek
korébe az Info. tv. 33. § (3) bekezdésében foglaltak alapjéan a
Fenntart6 mint kozfeladatot ellatd szerv is beletartozik — a
tevékenységiikh6z kapcsoloddan az 1. melléklet szerinti ltalanos
kozzétételi listdban meghatérozott adatokat az 1. mellékletben
foglaltak szerint kell kdzzétenniiik.

Az ellendrzési megallapitas a jogszabalyi eléirasokkal 6sszhangban
arra vonatkozott, hogy a Fenntartdé az Info. tv. 37. § (1)
bekezdésében eloirtak ellenére az ellenérzott idoszakban nem
gondoskodott a tevékenységéhez kapcsolddoan az Info. tv. 1.
melléklete szerinti altalanos kozzétételi listdban meghatarozott
szervezeti, személyzeti adatai, tevékenységére, miikodésére
vonatkoz6 adatai, valamint gazdalkodasi adatai kozzétételérol sajat
honlapjan, vagy az Info. tv. 33. § (3) bekezdésében meghatdrozott
maés honlapokon.

Az észrevétel részletezi, hogy a Fenntarté kozérdeki adatai az altala
fenntartott intézmény internetes honlapjan érheték el, amelyek
azonban nem felelnek meg az Info. tv 33. § (3) bekezdésében
eloirtaknak. A hivatkozott jogszabaly rogziti, hogy a kozzétételi
kotelezettséget milyen modon (milyen internetes honlapon) kell a
Fenntartonak teljesitenie, amely kotelezettségének az ellendrzott
id6szakban nem tett eleget. Info. tv. 33. § (3) bekezdése szerint ,,A
(2) bekezdésben nem szerepld kozfeladatot elldté szervek a 37. §
szerinti  elektronikus kozzétételi  kotelezettségiiknek valasztasuk
szerint sajat vagy tdrsuldsaik dltal kozésen miikodtetett, illetve a
feliigyeletiiket,  szakmai  iranyitasukat  vagy — miikodésiikkel
kapcsolatos koordindciot ellato szervek altal fenntartott, valamint az
erre a célra létrehozott kozponti honlapon valo kézzététellel is eleget
tehetnek.” Az eldirasnak a fenntartott intézmény honlapjan torténd
kozzététel nem felel meg.

A fentiekre tekintettel az észrevétel nem megalapozott, a
megallapitas és a kapcsolddo javaslat modositasa nem indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel szerint a Fenntartd eleget tett a Civil tv. 37. § (3)
bekezdés d) pontjdban foglaltaknak, ugyanis legutolso alapitd
okiratanak IV. pontja tartalmazza a nyilvanossdg biztositasanak a
madjat (észrevétel 3. oldal 7. bekezdés).
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Az észrevétel kapcsolodik a Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért”
Oktatasi Alapitvany Kuratoriuma elndkének cimzett 1. szamu
javaslathoz (1.1. szamu megallapitds 2. bekezdés 5. mondata
alapjan).

Valasz:

Az Allami Szamvevészék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

A Civil tv. 37. § (3) bekezdés d) pontjaban foglaltak szerint: ,, 4
kozhasznu szervezet létesitd okiratanak vagy — ennek felhatalmazadsa
alapjan — belsé szabdlyzatinak rendelkeznie kell a kézhaszni
szervezet miikodésének, szolgaltatisa igénybevétele modjanak,
beszamoldi kozlésének nyilvanossagarol.”

Az észrevételében hivatkozott, 2014. majus 23-t6l hatalyos alapitd
okirat IV. pontja ,, Az alapitvany kényvvezetésének, beszamolasi
rendjének szabalyai™-t, és az ezzel kapcsolatos nyilvanossagra
hozatal rendjét szabalyozza, a szolgaltatasa igénybevétele modjanak
nyilvanossagarol nem tartalmaz rendelkezést. Az ellendrzési
megallapitds — az észrevételben foglaltakkal ellentétben — nem ,.a
nyilvanossag biztositasanak modjara” éaltalaban, hanem a Civil tv.
37. § (3) bekezdés d) pontjadban foglaltak koziil a szolgaltatas
igénybevétele médjanak a nyilvanossagara vonatkozott.

A fentiekre tekintettel a megallapitds, valamint kapcsoloddan a
Tehetséges ,Mas  Fogyatékosokért”  Oktatasi  Alapitvany
Kuratériuma elndkének cimzett 1. szdmu javaslat modositdsa nem
indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel szerint az alapitd a 2016. évben teljesitette a vagyoni
juttatast (észrevétel 3. oldal 8. bekezdés).

Az észrevétel kapcsolddik a Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért”
Oktatasi Alapitvany Kuratériuma elnokének cimzett 2. szamu
javaslathoz (1.1. szamu megallapitas 3. bekezdése alapjan).

Valasz:

Az Allami Szamvevoszék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

Az észrevételben foglaltak az ellenérzott idoszakra vonatkozo
megallapitast nem modositjak, mivel az ellenorzott idoszakon tul
megtett intézkedésrol adnak tajékoztatast.

A fentiekre tekintettel a megéllapitds, valamint kapcsoléddan a
Tehetséges ,Mas  Fogyatékosokért”  Oktatasi  Alapitvany
Kuratériuma elnokének cimzett 2. szamu javaslat modositasa nem
indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel szerint a Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért™ Oktatasi
Alapitvany Kuratériuma elndkének cimzett 12. a) szamu javaslat
okafogyotta valt, mivel a Civil tv. szerint 2015. november 28-t6] az
ingatlan bérbeaddsa nem gazdasdgi-vallalkozdéi tevékenység
(észrevétel 4. oldal 2. bekezdés).

Az észrevétel kapcsolodik a Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért”
Oktatasi Alapitvany Kuratériuma elnokének cimzett 12. a) szamu
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javaslatot megalapozé 3.3. szamu megallapitds 1. bekezdés 2.
mondatahoz.

Valasz:

Az Allami Szamvevdszék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

A Civil tv. 2015. november 28-t6] hatélyos 2. § 11. pontja valoban
kivette a gazdasagi-véllalkozasi tevékenység korébol az ingatlan
hasznélatdnak atengedését, a Fenntartonak gazdasagi-vallalkoz6i
bevétele azonban nem kizardlag ingatlan bérbeadasbol szarmazhat.
A javaslat nem az ingatlan bérbeaddsabdl szarmazé tételekre
vonatkozott, hanem — a Fenntartd ellenérzott idoszakban tortént
hibas elszamolasai alapjan — arra vonatkozott, hogy a jovoben az
éves beszamold eredménykimutatdsaban a jogszabalyi el6irasnak
megfelelden az alaptevékenységgel és a gazdasagi-vallalkozasi
tevékenységgel Osszefiiggd tételeket egymastol elkiilonitve kell
kimutatni.

A 2017. januar 1-jétd] hatalyos, a szamviteli torvény szerinti egyes
egyéb szervezetek beszdmold  készitési és  konyvvezetési
kotelezettségének sajatossagairdl szold 479/2016. (XII. 28.) Korm.
rendelet 12. § (4) bekezdése — a korabbiakhoz hasonldéan —
tartalmazza, hogy az eredmény-kimutatasban egymastol elkiilonitve
kell kimutatni az alaptevékenységgel, valamint a vallalkozasi
tevékenységgel Osszefliggo tételeket.

A fentiekre tekintettel a Tehetséges ,,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi
Alapitvany Kuratériuma elnokének cimzett 12. a) szamu javaslat
modositasa, torlése nem indokolt.

Eszrevétel:

Az észrevétel a Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi
Alapitvany Kuratériuma elndkének cimzett 12. b) szdmu javaslat
vonatkozasaban jelzi, hogy a rendkiviili eredmény kategoria 2016-
tél megsziint.

Az észrevétel kapcsolodik a Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért”
Oktatéasi Alapitvany Kuratoriuma elnokének cimzett 12. b) szamu
javaslatot megalapozd 3.3. szamu megallapitas 1. bekezdés 2.
mondatahoz.

Valasz:

Az Allami Szamvevészék az észrevételt nem fogadja el.

Indoklas:

Az észrevételben foglalt, a rendkiviili eredmény kategéria 2016.
évtol torténd megsziinésére vonatkozo tajékoztatasat koszonjik, az
azonban a javaslatot nem befolyésolja, mivel az észrevétel az
ellendrzott idoszakot kovetd iddszakra vonatkozik.

A javaslat — a 2012. januar 1-jét6l a 2015. december 31-ig terjedd
ellen6rzott idoszak megallapitasaira alapozottan — arra vonatkozott,
hogy a jogszabélyban el6irtaknak megfelelden, a tovabbutalasi céllal
kapott timogatasokat egyéb bevételként mutassak ki.

Az ellendrzott idészakban hatalyos Civilszr. 16. § (6) bekezdésben
foglaltak alapjan .4z egyéb szervezetnél a tovabbutalasi céllal
kapott _tamogatdst _kettés konyvvitel vezetése esetén egyéb
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bevételként, egyszeres konyvvitel vezetése esetén pénziigyileg
rendezett bevételként kell kimutatni.”

A szamviteli torvény szerinti egyes egyéb szervezetek beszamolo
készitési és konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szolo
479/2016. (XII. 28.) Korm. rendelet 13. § (4) bekezdése — a
korabbiakhoz hasonldan — tartalmazza, hogy az egyéb szervezetnél a
tovabbutalasi céllal kapott tdmogatast kettés konyvvitel vezetése
esetén egyéb bevételként, egyszeres konyvvitel vezetése esetén
pénziigyileg rendezett bevételként kell kimutatni, a javaslatban
foglaltaknak megfeleléen.

A fentiekre tekintettel az észrevétel nem megalapozott, igy a
Tehetséges ,Mas  Fogyatékosokért”  Oktatasi  Alapitvany
Kuratoriuma elndkének cimzett 12. b) szamu javaslat mddositasa
nem indokolt.
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! Fenntartd

2 alapité okirat
3 Intézmény
4 Minisztérium

5 Civil tv.

6 Kormanyhivatal

7 Kvtv.

8 ASz

9 ASZ tv.

10 ASZ SZMSZ
1 Kincstar

12 Kazokt. tv.
13 Nkt.

1 Ptk.q
5 ptk.2
16 Aht.

17 Kdzokt. vhr.
18 Nkt. vhr.

19 OM azonositd

20 Szamv. tv.

2L szamviteli politika

22 |eltarozasi szabalyzat

Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany

Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany alapito okirata az
el6zményeket tartalmazo egységes szerkezetben. Hatdlyos 2011.12.27-t4l,
moédositva 2014.05.23-4n.

Gyermekhdz Altalanos Iskola, Gimnazium, Szakképz6 és Specidlis Szakiskola

2012. majus 13-ig Nemzeti Eréforras Minisztérium, 2012. majus 14-t8l Emberi
Eréforrasok Minisztériuma

2011. évi CLXXV. térvény az egyesilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrdl, valamint a
civil szervezetek mikodésérdl és tdmogatasardl (hatdlyos 2011. december 22-
étaél)

A Fenntartod ellen@rzott idGszaki tevékenység ellatasi helyei alapjan illetékes
Budapest Févarosi Kormanyhivatal és Fejér Megyei Kormanyhivatal

2011. évi CLXXXVIII. térvény Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetésérdl
(2012. évi Kvtv.)

2012. évi CCIV. torvény Magyarorszag 2013. évi kdzponti koltségvetésérdl (2013.
évi Kvtv.)

2013. évi CCXXX. torvény Magyarorszag 2014. évi kdzponti koltségvetésérd|
(2014. évi Kvtv.)

2014. évi C. torvény Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl (2015. évi
Kvtv.)

Allami Szdmvevészék

2011. évi LXVI. térvény az Allami Szdmvevdszékrél, hatalyos 2011. julius 1-jétdl
az Allami Szdmvev&szék szervezeti és miikodési szabalyzata

Magyar Allamkincstar

1993. évi LXXIX. torvény a kozoktatdsrol (hatdlyon kivil helyezve 2013. oktéber
5-tl)

2011. évi CXC. torvény a nemzeti koznevelésrél (hatdlyos 2012. szeptember 1-
tél)

1959. évi IV. torvény a Polgari torvénykonyvrdl (hatalytalan 2014. marcius 15-t4l)
2013. évi V. tdrvény a Polgari torvénykonyvrél (hatalyos 2014. marcius 15-t6l)
2011. évi CXCV. torvény az dllamhaztartdsrol (hatdlyos 2012. janudr 1-jét6l)

20/1997. (lI. 13.) Korm. rendelet a kdzoktatdsrdl szld 1993. évi LXXIX. térvény
végrehajtasardl (hatalytalan 2013. oktober 5-étél)

229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet a nemzeti koznevelésrél sz616 torvény
végrehajtasardl (hatalyos 2012. szeptember 1-jétdl)

egységes oktatasi azonositd
2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany szamviteli politikdja
(hatdlyos 2012. januar 1-t6l, 2013. januar 1-tél, 2014. januar 1-t6l, majd 2015.
januar 1-t6l)

Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany leltarozasi szabalyzata
(hatdlyos 2012. januar 1-t6l, 2013. januar 1-tél, 2014. januar 1-t6l, majd 2015.
januar 1-t6l)
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23 pénzkezelési szabdlyzat Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany pénzkezelési szabalyzata
(hatalyos 2012. januar 1-t6l, 2013. januar 1-t6l, 2014. januar 1-t6l, majd 2015.
janudr 1-t6l)

% szdmlarend Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatasi Alapitvany szamlarendje (hatalyos
2010. december 12-t6l, 2013. december 12-t6l, majd 2015. januar 1-t6l)
% iratkezelési szabélyzat Tehetséges ,Mas Fogyatékosokért” Oktatdsi Alapitvany és Gyermekhaz Iskola

szabalyzata az egységes iratkezelés és iktatas rendjérél (hatdlyos 2011.
szeptember 1-t6l)

26 | tv, 1995. évi LXVI. torvény a koziratokrol, a kozlevéltarakrél és a maganlevéltari
anyag védelmérdl

27 Intézmény alapité okirata Gyermekhaz Altalanos Iskola, Gimnazium, Szakképzé és Specialis Szakiskola
alapité okirata az el6zményeket tartalmazé egységes szerkezetben. Hatdlyos
2011. augusztus 23-t6l, modositva 2012. majus 31-én, 2012. december 31-én,
2013. mércius 21-én, 2013. julius 24-én, 2014. szeptember 1-én és 2015.
szeptember 1-én.

B KIR Kéznevelés Informacids Rendszere

2 |nfo. tv. Az informécids dnrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrél sz616 2011.
évi CXII. torvény

30 Civilszr. 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet a szamviteli térvény szerinti egyes egyéb
szervezetek beszamold készitési és konyvvezetési kotelezettségnek
sajatossagairol

31 Civil Szervezetek Névjegyzéke birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/civil-szervezetek-nevjegyzeke
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