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OSSZEGZES

Budapest Févdros VI. Keriilet Terézvdros Onkormdanyzata a tulajdonosi jogok gyakorldsa-
nak kereteit dsszességében a jogszabadlyi eléirasoknak megfeleléen alakitotta Ki és dsszes-
ségeben szabalyszeriien gyakorolta. A TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszté és Beruhdazo
Korlatolt Felelosségii Tarsasdag a jogszabalyokban eldirt szabalyozasat alapvetoen nem
alakitotta ki, ezdltal az atlathatdésag és felelos gazdalkodas feltételeit nem biztositotta. A
Tarsasag vagyongazdalkodasa nem felelt meg a jogszabalyi eldirasoknak. A bevételek, ra-
forditasok elszamoldasa nem volt megfelelo.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Magyarorszagon az intézmény-centrikus kdzfeladat-ellatas jellemzé, de egyre jelent&sebb a koltségvetésen kiviili fel-
adatellatds térnyerése. Helyi szinten ennek legfontosabb szerepl&i az 5nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok,
amelyeknek ellenérzése kiemelten fontos a kozfeladat ellatdsa, és a kdzvagyon meglbrzése, megdvasa érdekében.
Ezért alapvetd kovetelmény, hogy gazdalkodasuk, miikodésik szabalyszer( és atlathatd legyen.

A jelentésben foglalt megallapitasok és a megfogalmazott szamvevészéki javaslatok hozzéjarulnak a felel8s tulaj-
donosi joggyakorlashoz és a szabalyos gazdalkodashoz.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

Budapest Févéros VI. Kerillet Terézvaros Onkormanyzata a tulajdonosi joggyakorlas kereteit sszességében kialaki-
totta, de a kdzép-és hosszu tavu vagyongazdalkodasi tervkészitési kotelezettségének nem tett eleget. A tulajdonosi
joggyakorlds dsszességében szabdlyszer(i volt. A FelligyelSbizottsag! a tevékenységének kereteit biztositd, jogsza-
balyban el&irt Ggyrenddel nem rendelkezett. Javadalmazasi szabalyzatot a Tarsasag legfébb szerve jogszabalyi el6irds
ellenére nem alkotott.

A Térsasag? belsd szabalyzatokkal nem rendelkezett, szabalyozottsaga és vagyongazdalkoddsi tevékenysége, an-
nak dokumentéltsdga nem felelt meg a jogszabalyi elSirdsoknak. A Tarsasdag fizet6képessége nem volt biztositott,
mert 360 napon tuli tartozdsai folyamatosan fennalltak.

A jogszabalyokban foglalt beszamolasi kotelezettségeit teljesitette, az egyszerdsitett éves beszamoldit elkészitette
és kozzétette.

A Tarsasagnal a bevételek és raforditasok elszdmoldsa nem volt szabalyszerl, mivel az elszamolasokra vonatkozé
szabalyokat bels§ szabalyzatban nem rogzitette és az elszamolasok a szamviteli jogszabalyok el&irdsainak sem felel-
tek meg.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellendrzés célja annak értékelése, hogy az dnkormany-
zat vagyongazddlkoddsi tevékenysége soran szabalysze-
rden gyakorolta-e tulajdonosi jogait. A gazdasagi tarsasag
szabalyozottsaga, gazdalkoddsa és vagyongazdalkodasi
tevékenysége, bevételeinek és raforditdsainak elszamo-

ldsa megfelelt-e a jogszabalyi és tulajdonosi el6irdsoknak.

A gazdasagitarsasag kotelezettségallomanya jelent-e koc-
kazatot a mikoddésre valamint a gazdalkodas atlathato-

saga és elszamoltathatdsaga biztositva volt-e.




AZ ELLENORZES TERULETE

TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszto és Beruhazo Kft. és
a tobbségi tulajdon0s1 joggyakorlo Budapest Fovaros VI.

Keriilet Terézvaros Onkormanyzata

{EHIHEH

Budapest Févaros VI. Kerlilet Terézvaros alapteriletét tekintve
a masodik legkisebb févarosi kerllet. Terlilete 238 hektar és
ennek is mintegy 6tddét a Nyugati palyaudvar és kapcsolodo
terlletei teszik ki. A F&varos 0Osszlakossdganak 2014-ben
2,3%- a élt a kerlletben. A févarosi lakdsallomanynak 2013-
ban 3%-a Terézvarosban volt, aminek mintegy 20%-4t nem la-
kasként, hanem irodai és turisztikai célra hasznaljak. A Tarsa-
sdgot 2009. szeptember 15-én alapitotta 50-50%-os tulajdo-
nosiarannyal, 1,0 M Ft torzstSkével, a TITTE? és a Budapest F6-
varos VI. Kertilet Terézvéros Onkormanyzata 100 %-os tulajdo-
naban |évé Terézvarosi Vagyonkezel§ Nonprofit Zrt. A Tarsasa-
got azzal a kozds elhatdrozédssal hoztdk létre, hogy a Budapest
VI. keriiletben taldlhaté leromlott allagu, de gazdasagosan fel-
Ujithatd tarsashdzak kozosségével megaéllapodva, a hazak felljitasaért cse-
rébe a Tarsasdg megszerzi a tarsashdzak tetSterének tulajdonjogat, azt be-
épiti, ott tovabbi tarsashazi lakdsokat hoz létre és értékesiti azokat. Igy a
Tarsasag fétevékenysége létrehozasakor ,sajdt tulajdonu ingatlan addsvé-
tele” volt. Errél a Tarsasag tagjai Szindikatusi Szerz8désbeni* rendelkeztek.

A lakasok kialakitdsat — a Szindikatusi Szerz6dés, értelmében —tagi kol-
csonként a Vagyonkezeld Zrt.® finanszirozta.

Az Onkormanyzat® a KépviselS-testiilet” hatarozatais ,® alapjan 2012. ju-
lius 4-én a TITTE 0,5 M Ft névérték( Uzletrészét megvasarolta, valamint
150,0 M Ft pénzbeli hozzajaruldst teljesitett ,térzstéke emelés” cimén. A
Tarsasag torzst6kéje ez &ltal 151,0 M Ft lett, amelyben az Onkorményzat
részesedése 99,67% volt. Az Onkormanyzat 2013. majus 31-én a Képvisels-
testllet hatdrozatas® alapjan Gjabb 150,0 M Ft 8sszegl pénzbeli hozzajaru-
last teljesitett torzst6ke emelés cimén, gy a Tdrsasdg torzstékéje
301,0 M Ft-ra, abban az Onkormdnyzat részesedése pedig 99,83%-ra val-
tozott.

Az Onkormdényzat és a Vagyonkezel8 Zrt. — mint a Tarsasag tagjai — éltal
2012. julius 11-én megkotott, majd 2013. dprilis 26-an mddositott Szindi-
katusi Szerz8dés,'%-ben rogzitették, hogy a Tarsasag miikodéséhez sziiksé-
ges koltségek fedezetét tovabbra is a Vagyonkezel6 Zrt. biztositja.

A Tarsasag fétevékenysége — a tdrsasagi szerz6dés modositasa altal —
2015. junius 23-tdl ,sajdt tulajdond, bérelt ingatlan bérbeaddsa, lizemelte-
tése”.

A Tarsasag munkaviszonyt nem l|étesitett, mas gazdasagi tarsasagban
nem rendelkezett tulajdonrésszel. A Tarsasag szamviteli nyilvantartdsait a
2009. oktdber 1-jén kelt vallalkozéi szerz6dés alapjan a Vagyonkezeld Zrt.
vezette.



Az ellenérzés tertilete

A Tarsasag nem rendelkezett vagyonkezelésbe vett vagyonnal és nem
végzett vagyonkezelGi tevékenységet. A bérl6kkel megkdtott szerz8dése-
ket minden esetben kodzokiratba foglaltak, igy érve el nem fizetés esetén a
bérleti dijak konnyebb és gyorsabb behajtasat.

A Tarsasag feladat-elldtasaval osszefliggé fejlesztésekkel kapcsolatos
garancidra, vagy kezességvallaldsra az Onkormanyzat részérél nem keriilt
sor. A Tarsasdg mikodésével, tevékenységével kapcsolatban az Onkor-
manyzatnak nem volt rendeletalkotasi kotelezettsége.

A Taggy(lés 11 2014, illetve 2015. években képz8dott eredmény ered-
ménytartalékba vald helyezésérdl dontott.

A Tarsasag gazdalkodasanak f6bb adatait az 1. tablazat mutatja be:

1. tablazat

A TARSASAG GAZDALKODASI MUTATOINAK ALAKULASA (M FT)

2011. 2012. 2013. 2014. 2015.
Ertékesités nettd drbevétele 81,4 0,0 6,2 20,5 20,8
Mérlegf6osszeg 553,5 481,6 490,9 503,0 515,1
Kovetelések 0 1,7 2,7 4,7 5,8
Sajat téke Gsszege -0,4 50,1 194,3 207,0 221,1
Meérleg szerinti eredmény -0,5 -99,5 -5,8 12,7 14,0
Kotelezettségek dsszesen 553,5 430,7 2949 294,0 292,0
ebbdl rovidlejaratu kotelezettsé-

553,5 195,7 53,2 52,3 50,3
gek
ebbdl hosszllejaratu kotelezettsé-

K 0 235,0 241,7 241,7 241,7

gel

Forrds: A TERIBER Terézvdrosi Ingatlanfejleszté és Beruhdzo Kft. egyszerdsitett éves beszamoloi

Az Onkormanyzat tekintetében a polgarmester és a jegyz6 személye
nem valtozott, a Tarsasag Ugyvezet6jének személye kétszer valtozott. A je-
lenlegi Ggyvezets 2016. oktober 27-ét6l latja el feladatdt megbizasi jogvi-
szony keretében.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok teljes korl ellenbrzésé-
nek lehet8ségét az Allami Szamvevészékrdl sz616 1989. évi XXXVIII. térvény
2011. janudr 1-jétél hatdlyos mddositdsa teremtette meg és az Allami
SzamvevGszékrdl sz6ld 2011. évi LXVI torvény is tartalmazza. A gazdasagi
tdrsasagok gazdalkodasi tevékenysége szabdlyszerlségének ellendrzését
2011. évtél végezziik. Az 6nkormanyzatok tobbségi tulajdonaban all6 gaz-
dasagi tarsasagok ellenérzése kiemelten fontos a vagyon megérzése, meg-
Ovasa érdekében.

A feladatellatas koltségeinek, raforditasainak alakuldsa a lakossag szé-
les rétegét érinti. Az ellen6rzés varhatd hasznosulasaként ellenérzéseink
feltarhatjak, hogy az dnkormanyzat a feladatellatdsdhoz rendelt vagyon
mukodtetését a tulajdonostdl elvarhatd gondossaggal végezte-e, a felada-
tot ellatd gazdasagi tarsasag a létesit6 okiratban, szolgdltatdsi szerz6dés-
ben foglaltak betartasaval biztositotta-e a feladat ellatasat. Az ellenérzés
ravilagithat arra, hogy a gazdasagi tarsasag a vagyon hasznalataval biztosi-
totta-e a szolgdltatds folytatasanak feltételeit, az dnkormanyzat tulajdo-
nosi fellgyelete hozzdajarult-e a szabalyszer(i gazddlkoddshoz és feladatel-
latdshoz.

A megadllapitdsok alapjan megfogalmazott szamvevdszéki javaslatok
hasznositasa elGsegitheti a meglévé hibak megszintetését. A j6 gyakorla-
tok bemutataséval az Allami Szamvevészék hozzéjarul a kovetendd megol-
dasok megismertetéséhez, terjesztéséhez.




A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?— Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabadlyszerti
volt-e?

A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszertii volt-e,
fizetoképessége biztositott volt-e a gazdalkoddsa soran?

A gazdasagi tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamo-
lasa szabalyszerii volt-€?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-————— —

Az ellenorzés tipusa

[
’ Megfelel6ségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
’ 2012. julius 4-t6l 2015. december 31-ig.
Az ellenorzeés targya

0 2y
Budapest Févaros VI. Kerlilet Terézvaros Onkormanyzata tulajdonosi jog-
gyakorldsa és a tobbségi tulajdondban lévé TERIBER Terézvarosi Ingatlan-
fejlesztd és Beruhazo Kft. gazdalkoddsanak szabdlyozottsaga és szabdlysze-
rdsége.

Az ellenérzés kiterjed minden olyan koértlményre és adatra, amely az

AS7'? jogszabdlyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz szikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Budapest F&varos VI. Kerlilet Terézvaros Onkormdnyzata mint tobbségi tu-
lajdonosi joggyakorld és a TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszté és Beru-
hazo Kft.

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellenérzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.® 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-
(4)-(5) bekezdései képezték.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellen6rzést a nemzetkozi standardokat irdnyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenbrzott idészakban hatalyos jog-
szabadlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellenérzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és M(ikodési Szabélyzatanak vonatkozé el6irasai
alapjan biztositottuk.
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Ellenérzés hatokére és modszerei

Az ellendrzés a kivalasztott, tobbségi tulajdonosi jogokat gyakorld 6n-
kormanyzatra és az ellenérzott gazdasagi tarsasagra terjedt ki.

Az ellenérzési kérdések megvélaszolasahoz szlikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez§ ellen6rzési eljdrasok alkalmazdsaval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), dsszehasonlitas, valamint
elemz§ eljaras. Az ellenbrzési bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok
kozé tartoztak egyrészt az ellenérzési programban felsorolt adatforrasok,
masrészt adatforras lehet még minden — az ellenérzés folyaman — feltart,
az ellen6rzés szempontjabol informaciokat tartalmazd dokumentum.

Az ellenbrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjeldlt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba
az adott id6szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk
le.

A bevételek és raforditdsok elszamolasa, valamint a vagyonnyilvantar-
tas terén a szabalyszer( mdkdodést véletlen mintavétellel ellendriztik. A
mintavétellel ellenérzott tertletek esetében minden egyes tétel vonatko-
zasaban a szabdlyszerlségre vonatkozd kérdéseket tettlink fel, amelyek
eredménye dsszesitésre kerllt. Megfelel6nek értékeltiink egy ellendrzott
tertletet, amennyiben 95%-0s bizonyossaggal a teljes sokasagban az atla-
gos hibaarany legfeljebb 10%, nem megfelel6nek, amennyiben 10%-nal
magasabb ardnyt képviselt. A raforditasok elszamoldsara és a vagyonnyil-
vantartdsra vonatkozo véletlen mintavételt kockdzati alapu kivalasztdssal
egészitettlk ki, amelynek sordn évente a harom legnagyobb dsszeg(i tételt
valasztottuk ki.
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MEGALLAPITASOK

1. Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzatnak a Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi

joggyakorlasa dsszességében szabalyszerii volt.

A Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlasanak kereteit az
Onkormanyzat 6sszességében szabalyszerien alakitotta ki, de a ko-
zép és hosszu tava vagyongazdalkodasi tervkészitési kotelezettsé-
gének nem tett eleget.

1.2. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat az Otv.'*91. § (1) bekezdése, 2013. januar 1-jétél az
Motv.r> 116. § (1) és 5) bekezdése elSirdsainak megfelel6en rendelkezett
Gazdasagi programi,®-vel. A Gazdasdgi program; 13. pontja tartalmazta a
varosfejlesztési, varos rehabilitacids feladatokat és abban meghatarozta a
Tarsasag szerepét. A Gazdasagi program; 3.6 pontjaban rogzitették a va-
gyon-és ingatlangazdalkodas feladatait, amelyben szerepelt a Tarsasag al-
tal létrehozott lakasallomany hasznositdsa is. A Képvisel6-testilet 2015.
évben elfogadta Terézvaros Integrélt Telepilésfejlesztési Stratégidjat®’,
amelyben kiemelt célként szerepelt az dnkormanyzati, a tarsashazi és vi-
lagorokségi épiletallomany meguijitasa.

A tulajdonosi jogok gyakorldsara vonatkozo szabalyokat az Onkormany-
zat a Vagyongazdélkodasi rendelet®®; »-ben, illetve az SZMSZ'%-ben hata-
rozta meg. A tulajdonosi jogokat a Képvisel6-testilet gyakorolta.

Az Nvtv.?° 9. § (1) bekezdése — tovabba a Vagyongazdélkodési rende-
let; 13 §-a — kdzép és hosszu tavu vagyongazdalkodasi terv készitését irta
el8, amely kotelezettségnek az Onkormanyzat nem tett eleget.

A Taggy(ilés a Taktv.?! 5. § (3) bekezdés el8irasai ellenére nem alkotott
szabdlyzatot a vezetd tisztségvisel8k, felligyel6bizottsagi tagok, valamint az
Mt. 208 §-anak hatélya ald esé munkavallalok javadalmazasara, valamint a
jogviszony megsz(inése esetére biztositott juttatdsok mddjanak, mértéké-

nek elveire, annak rendszerére vonatkozdan.

A tulajdonosi jogok gyakorlasa 6sszességében szabalyszerii volt.

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasra vonatkozé rendeletei alapjan,
az arra jogosult Képvisel6-testllet gyakorolta a Felligyel6 bizottsag és a
kdnyvvizsgdld tevékenységéhez kapcsoldddan a tulajdonosi jogokat.

A Tarsasagi szerz6dés és modositasai rendelkezései értelmében a tulaj-
donosok harom tagu Fellgyel6 bizottsdg Iétrehozasat hataroztak el. A
Gt.2241. § (1) bekezdésében illetve Ptk.,?* 3:130. § -ban foglaltaknak meg-
felel6en megvdélasztottak, a tarsasagi szerz6désében rogzitették a konyv-
vizsgald személyét.
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Megdllapitdsok

A Fellgyel6 bizottsag a Gt. 34. § (4) bekezdés, illetve a Ptk.; 3:122. § (3)
bekezdés el@irasait figyelmen kiviil hagyva nem készitette el Ggyrendjét.

A KépviselS-testiilet megtérgyalta, hatdrozataival?* elfogadésra java-
solta a TaggyUlés részére a Tarsasag egyszer(sitett éves beszamoldit és po-
zitiv mérleg szerinti eredmény esetén az éves eredményfelosztdsra vonat-
kozd javaslatait. Felhatalmazta a polgarmestert, hogy képviselje az Onkor-
manyzat allaspontjat a Tarsasag taggylésén.

2012. évben a Tarsasag sajat tékéje a jegyzett t6kéjének 50%-a ald csok-
kent, erre vonatkozdan a kdnyvvizsgald — a Gt. 44. § (2) bekezdése, illetve
a Szamv. tv. 157.§ (2) bekezdésében foglaltak ellenére -, jelentésében jel-
zéssel nem élt. A sajat t6ke csokkenés miatt a Gt. 143. § (2) bekezdés a)
pontja ellenére az Ugyvezets rendkivili taggyllést nem hivott 6ssze. A Tar-
sasag 2012. évi egyszer(sitett éves beszamoldjat elfogadd Ulésén a Tag-
gyllés a 2/2013. (05. 30.) szamu hatédrozataval a térzstéke 150,0 M Ft-tal
torténd megemelésérdl dontott és ezt kovetben a 4/2013. (05. 30.) szamu
hatarozataval fogadta el Tarsasdg 2012. évi egyszerUsitett éves beszamo-
|6jat.

Az Onkormanyzat figgetlenitett belsd ellen6rzésének 2014. évben le-
folytatott ellen6rzése a Tarsasag mikodésének és gazdalkoddsanak altala-
nos vizsgalatara terjedt ki. A belsé ellendrzés intézkedést igényl6 észrevé-
teleket nem tett, intézkedési terv készitését nem irta eld.

2. A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszeri volt-e,
fizetoképessége biztositott volt-e a gazdalkodasa soran?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A Tarsasag vagyongazddalkodasa nem felelt meg a jogszabalyi

eléirasoknak, fizetoképessége nem volt biztositott.

A Tarsasag a gazdalkodasara vonatkozd belsé szabalyzatokat a jog-

777

szabadlyi elGirasok ellenére nem készitette el.

2.2. szamu megallapitas

A Téarsasag a Szamv. tv. 214. § (3) bekezdése, valamint (5) bekezdése a), b)
d) pontjainak el6irasai ellenére nem rendelkezett Szamviteli Politikaval, és
az annak keretében elkészitendd Leltarkészitési és leltarozasi Szabalyzat-
tal, Eszkozok és forrasok értékelési Szabalyzataval, Pénzkezelési Szabaly-
zattal, valamint a Szamv. tv 161. § (1) bekezdés elGirasai ellenére nem ren-
delkezett Szamlarenddel.

Az emlitett bels6 szabdlyzatok hidanydra vonatkozé jelzéssel, ellentét-

ben a Szamv. tv. 156. § (1) bekezdésében foglaltakkal, a kbnyvvizsgdld je-
lentésében nem élt.

Az Infotv.?® 24. § (3) bekezdés el8irdsa ellenére a Tarsasag nem készi-
tette el az Adatvédelmi és adatbiztonsagi Szabalyzatat.

A Tarsasag vagyongazddlkodasa nem felelt meg a jogszabalyi el6-

irasoknak.

A Tarsasag vagyona a Tarsasag tulajdondban lévé kialakitott lakasokbdl és
azok kiegészitd felszereléseibdl allt. A befektetett eszkdzok kdzott 2012. év
végén 14 db elkészllt lakas szerepelt (haszndlatbavételi engedéllyel ren-

14



Megdllapitasok

2.3. szamu megallapitas

delkez8) egyéb épitményként, 11 db lakas bekerllési értékét a beruhaza-
sok és felujitasok Osszege tartalmazta. 2013. aprilis 4-én — a hasznalatba-
vételi engedélyt kovetben — ezek a lakasok is, az elGirdsoknak megfelelGen,
egyedileg dtsoroldsra keriltek az egyéb épitmények kozé.

Az Gzembe helyezéseket nem dokumentaltak, a Tarsasag ezzel megsér-
tette a Szamv. tv. 52. § (2) bekezdésében foglalt el6irasokat.

Tarsasag vagyongazdalkodasa soran, a mérlegtételek értékelése tekin-
tetében nem tartotta be a Szamv. tv. 46. § (4) bekezdésében foglaltakat,
tekintettel az értékcsokkenés szabalytalan elszamoldsara.

A Tarsasag fizet6képessége nem volt biztositott a gazdalkodas so-
ran, de a kotelezettségallomanyanak meghatarozo része az egyik
tulajdonossal szemben allt fenn, igy nem jelentett veszélyt a miiko-
désre.

2.4. szamu megallapitas

A Tarsasag kotelezettségeinek allomanya — a 2013. évi t6kerendezést ko-
vetéen — nem valtozott jelentés mértékben.

A Szindikatusi Szerz6dés; alapjan a Tarsasag mikodéséhez szikséges
koltségek fedezetét a Vagyonkezeld Zrt. biztositotta. A rovid lejaratu kote-
lezettségek hataridGben torténd teljesitése nem volt biztositott. A rovid le-
jaratu kotelezettségek mintegy 90%-at a szallitokkal szemben fennalld ko-
telezettségek, ennek 99%-at a Vagyonkezel§ Zrt.-vel (egyik tulajdonosaval)
szemben fenndlld kotelezettség alkotta, mely 360 napon tuli tartozas volt.
A kotelezettség rendezésérél nem sziletett megdllapodas. A fennalld ko-
telezettségallomany kockazatot nem jelentett, tekintettel arra, hogy a Tar-
sasag mikddéséhez szikséges koltségek fedezetét a Szindikatusi Szerz6-
désy-ben foglaltak szerint tovabbra is a Vagyonkezel6 Zrt. biztositotta.

A Tdrsasag kotelezettségallomanydnak tébb mint 80%-at azok a hosszu
lejaraty kotelezettségek alkottdk, amelyek a ,tagi kélcsén szerzédésen”?’
alapultak. A kolcson lejarata 2011.december 11. volt, de ténylegesen kiza-
rolag az Onkormanyzat &ltal befizetett torzst6ke mértékében tortént tor-
lesztés a 2012. és a 2013. évben 150,0-150,0 M Ft &sszegben. A Vagyonke-
zel§ Zrt.-vel fennalld tagi kolcsdn szerz6dés médositasara nem kerdlt sor.
A kdlcsdnt nyujto tag a kovetelések behajtasa érdekében nem intézkedett.
A lejart torleszt6 részletek hataridében torténd megfizetése nem volt biz-
tositott.

A Tarsasag a beszamolasi és kozzétételi kotelezettségének eleget
tett.

A Térsasag a leltdrral aldtamasztott egyszerdsitett éves beszamoldkat elké-
szitette és a Felligyel6 bizottsag, valamint a TaggyUlés elé terjesztette. A
kdnyvvizsgald az egyszerUsitett éves beszdmoldkat korlatozas nélkili hite-
lesit6 zaradékkal latta el.

A Fellgyel6 bizottsdg - Gt.35.§(3) bekezdése, illetve a
Ptk , 3:120. § (2) bekezdése elGirasai alapjan -, az egyszerUsitett éves be-
szamoldkat megtdrgyalta, hatdrozataival®®elfogadta és jovahagyasra java-
solta a Taggydilés szamara.

A Taggyllés a Tarsasag egyszer(sitett éves beszamolojat és a pozitiv
eredmény felosztasara készitett javaslatokat hatarozataival®® jovahagyta,
osztalékfizetésre nem kerUlt sor. Az egyszer(sitett éves beszamoldkat ha-
taridében letétbe helyezték, illetve kozzétették.
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Megdllapitdsok

A Tarsasag a szervezetének, vezet( tisztségviselSinek és a Felligyeld bi-
zottsaganak adatait a jogszabalyokban —a Taktv. 2. § (1) bekezdés a), b), d)
pontjaiban, valamint (3)-(4) bekezdéseiben — foglalt eldirdsoknak eleget
téve honlapjan kozzétette.

3. A gazdasagi tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamo-
lasa szabalyszeri volt-e7?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamolasa nem

megfeleléen tortént.

A Tarsasag bevételei a lakdsok bérleti dijaibol és a kézmd szolgaltatasok
kozvetitett szolgaltatdsokként torténd tovabbharitasabol szarmaztak. Be-
vételeinek és raforditasainak valamint az értékcsokkenésnek az elszamo-
l4sa - a Szamv. tv. 3°14. § (3)-(5) bekezdésében el8irt szamviteli politika és
a Szamv. tv. 161. § (1) bekezdésében elSirt szamlarend hidnya miatt - nem
felelt meg a jogszabalyi elGirasoknak.

A Tdrsasag koltségeinek és raforditdsainak elszamolasa nem volt meg-
felel6. Az elszamoldst aldtdmasztd bizonylatok jelent8s része nem felelt
meg a Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés c) pontja elSirdsainak, mivel nem tar-
talmaztak a gazdasagi miveletet elrendel6 személy megjelolését, az utal-
vanyozo és a rendelkezés végrehajtasat igazold személy alairasat.

A Tarsasag terv szerinti értékcsokkenést az ingatlanokra (lakasokra)
nem szamolt el, ezzel eljdrasa ellentétes volt a Szamv. tv. 52. § (7) bekez-
désében foglalt el&irdsokkal.

2012. évben a lakasok piaci értékelése alapjan ,terven fellili értékcsék-
kenés”-t szamoltak el.

A Tarsasag tulajdonaban 1évé ingatlanok (lakdsok) hasznalhatdsagi foka
(84,1%), illetve elhasznalddasi szintje (15,9%) — az el nem szamolt terv sze-
rinti értékcsokkenés miatt — 2013. évtél nem valtozott. A gépek berende-
zések hasznalhatdsagi foka a 2013. évi beszerzésiktél — az évente elsza-
molt terv szerinti értékcsdkkenés kovetkeztében —2015. év végére 80,9%-
ra csokkent.

A Tdrsasag a lakds ingatlanok bérbeadasbdl szarmazé koveteléseit meg-
alapozd bérleti szerz6déseket kozokiratba foglaltatta, valamint dvadékfize-
tést kotottek ki amivel biztositottdk a hatralékos kovetelések behajthaté-
sagat. A vevlkkel szembeni kovetelés allomanyat a lakasbérlékkel szem-
ben fenndlld kovetelések alkottak, amelyek 6sszege az id6szak végére
5,6 M Ft-ra nétt. Az analitikus nyilvantartasok alapjan megallapithaté volt
a hatralékos allomany és a korositott allomany. A hatralékos kdveteléseket
elsdsorban fizetési felszolitasok kiildésével, részletfizetési megallapodasok
megkotésével és dvadék beszamitdsdval hajtottak be, de végrehajtasi elja-
rast is kezdeményeztek.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy fovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

A TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszt6 és Beruhazo Kft.

Ugyvezetéjének

1. | Intézkedjen a jogszabalyi elbirdsoknak megfelelden a szamviteli poli-
tika és az annak keretében elkészitendo szabalyzatok, tovabba a szam-
larend elkészitéserol.

(2.1 sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

2. | Intézkedjen a jogszabalyi eldirasnak megfeleld adatvédelmi és adatbiz-
tonsagi szabalyzat elkészitésérol.

(2.1 sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

Intézkedjen az tizembehelyezés jogszabalynak megfeleld dokumentala-

sarol.

w

(2.2 sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

q, Intézkedjen annak érdekében, hogy a bevételek, a rdforditdasok, és a
terv szerinti értékcsokkenés elszamoldasa megfeleljen a jogszabaly eld-
lrasainak.

(3. sz. megallapitas 1-3. bekezdése alapjan)

Budapest Févaros VI. Keriilet Terézvaros Onkormanyzata
Polgarmesterének

1. Intézkedjen az Onkormanyzat kozép- és hosszi tavii vagyongazdalko-
dasi tervenek elkészitésérdol az Nvtv. és a Vagyongazdalkoddsi rende-
let; elGirasanak megfeleléen.

(1.1 sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)
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Javaslatok

2. | Kezdeményezze a Taggyiilésnél a jogszabdlyban eldirt, a vezetd tiszt-
segviselok, feliigyelobizottsagi tagok, valamint az Mt. 208 §-anak ha-
talya ald esé munkavallalok javadalmazadsadra, valamint a jogviszony
megsziinése esetére biztositott juttatasok modjanak, mértékének elvei-
r6l, annak rendszerérdl szolo szabalyzat megalkotasat.

(1.1 sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)
3. | Kezdeményezze a feliigyelSbizottsagnal az iigyrend elkészitését.

(1.2 sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

4., | Intézkedjen a Tarsasagnadl a feltart szabdlytalansagok tekintetében a
felelsség tisztazasa érdekeében, és sziikség szerint intézkedjen a fele-
l6sseg érvényesitésérol.

(2.1 sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

garanciaszerz6dés

gazdasagi tarsasag

gazdalkodd szervezet

kezesség

kdzép és hosszu tavu vagyon-
gazdalkodasi terv

kdzszolgaltatas

meghatarozo befolyas

A garanciaszerz6dés, illetve a garanciavallalé nyilatkozat a garantér olyan kotele-
zettségvallaldsa, amely alapjan a nyilatkozatban meghatarozott feltételek esetén
koteles a jogosultnak fizetést teljesiteni. (Ptk., 6:431. § (1) bekezdése)

Ptk,. 3.88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer(i kdzos gazda-
sagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzdjarulasaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkezd véllalkozasok, amelyekben a tagok a nyereséghdl kozo-
sen részesednek, és a veszteséget kozosen viselik”.

A Ptk 685, § ¢) pontja szerint  gazddlkodé  szervezet:
»az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, a szovetkezet, a lakasszovet-
kezet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasagi tarsasag, az eurdpai részvénytarsasag,
az egyesllés, az eurdpai gazdasagi egyesilés, az eurdpai terlleti egylttmikddési
csoportosulas, az egyes jogi személyek vallalata, a ledanyvallalat, a vizgazdalkodasi
tarsulat, az erdd birtokossagi tarsulat, a végrehajtdi iroda, az egyéni cég, tovabba
az egyéni vallalkozé.” (2014. 03.15-ig hatalyos)

A kezességre vonatkozo el6irdsokat a Ptk., 6:416-430. §-ai tartalmazzdak. Kezességi
szerzGdéssel a kezes kotelezettséget vallal a jogosulttal szemben, hogyha a kotele-
zett nem teljesit, maga fog helyette a jogosultnak teljesiteni. Kezesség egy vagy
tobb, fennalld vagy jovébeli, feltétlen vagy feltételes, meghatarozott vagy megha-
tarozhatd Osszegl pénzkovetelés vagy pénzben kifejezhetd értékkel rendelkezé
egyéb kotelezettség biztositdsara vallalhato.

A Ptk., szerint kezességet csak irasban lehet vallalni. A kezes kotelezettsége ahhoz
a kotelezettséghez igazodik, amelyért kezességet véllalt. A kezes kdtelezettsége
nem valhat terhesebbé, mint amilyen elvallaldsakor volt, kiterjed azonban a kote-
lezett szerz6désszegésének jogkdvetkezményeire és a kezesség elvallalasa utdn
esedékessé valé mellékkovetelésekre is.

Az Nvtv. 7.§ (2) bekezdése szerint ,,a nemzeti vagyongazdalkodas feladata a nem-
zeti vagyon rendeltetésének megfelel8, az allam, az dnkormanyzat mindenkori te-
herbird képességéhez igazodo, elsédlegesen a kdzfeladatok ellatdsahoz és a min-
denkori tarsadalmi szikségletek kielégitéséhez sziikséges, egységes elveken ala-
puld, atlathatd, hatékony és koltségtakarékos mikodtetése, értékének megbrzése,
allaganak védelme, értéknovel§ haszndlata, hasznositdsa, gyarapitasa, tovabba az
allam vagy a helyi dnkormanyzat feladatdnak elldtdsa szempontjabdl feleslegessé
valé vagyontargyak elidegenitése.” Az Nvtv. 9.§ (1) bekezdése szerint az dnkor-
manyzat ennek biztositdsa céljdbdl kozép- és hosszu tavu vagyongazdalkodasi ter-
vet koteles késziteni. (hatdlyos 2012. januar 1-jétdl)

Az Ebktv.2? 3. § d) pontja a kdvetkez8képpen hatdrozza meg a kozszolgaltatést:
»szerz6déskotési kotelezettség alapjan a lakossag alapvetd szikségleteinek ellata-
sara irdnyuld szolgaltatas, igy kuléndsen a villamos energia-, géz-, h6-, viz-, szenny-
viz- és hulladékkezelési, kdztisztasagi, postai és tavkozlési szolgaltatds, tovabba a
menetrend alapjan kozlekedd jarmdvekkel végzett kdzforgalmu személyszallitas”.
A Ptk., 8:2. § (2) bekezdése szerint , A befolydssal rendelkez§ akkor rendelkezik egy
jogi személyben meghatdrozod befolydssal, ha annak tagja vagy részvényese, és

a) jogosult e jogi személy vezet§ tisztségvisel6i vagy fellgyelGbizottsaga tagjai
tobbségének megvalasztasara, illetve visszahivasara; vagy

b) a jogi személy mas tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével kotott
megallapodas alapjan a befolyassal rendelkezével azonos tartalommal szavaznak,
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Mellékletek

tobbségi befolyast biztositd
részesedés

vagyonkezeld

vagy a befolydssal rendelkezén keresztll gyakoroljak szavazati jogukat, feltéve,
hogy egyltt a szavazatok tobb mint felével rendelkeznek.”

A Ptk.; 8:2. § (1) bekezdése szerint ,tobbségi befolyds az olyan kapcsolat, amelynek
révén természetes személy vagy jogi személy (befolydssal rendelkez8) egy jogi sze-
mélyben a szavazatok tébb mint felével vagy meghatarozd befolyassal rendelke-
zik.”

vagyonkezel§:

a) az allam tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:

aa) koltségvetési szerv,

ab) helyi 6nkormanyzat, dnkormanyzati tarsulas,

ac) 6nkormanyzati intézmény,

ad) koztestilet,

ae) az adllam, az aa)-ac) alpontban meghatérozott személyek egyltt vagy kilon-ka-
|6n 100%-o0s tulajdonaban 3allé gazddlkodd szervezet,

af) az ae) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-0s tulajdonaban 4llé gazdal-
kodd szervezet,

ag) a torvény altal kijel6lt egyedileg meghatarozott jogi személy.

b) a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:
ba) onkormanyzati tarsulas,

bb) kéltségvetési szerv vagy 6nkormanyzati intézmény,

bc) koztestilet,

bd) az allam, a helyi dnkormanyzat, a ba)-bb) alpontban meghatarozott személyek
egyltt vagy kildén-kilon 100%-os tulajdonaban allo gazdalkodd szervezet,

be) a bd) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdonaban allé gazdal-
kodd szervezet.

c) * az egyhazi jogi személy a tevékenysége ellatasahoz szlikséges nemzeti vagyon
tekintetében. (Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 19. pontja)
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek
vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elSirdsdinak
megfeleloen.

Eszrevételezési jogukkal éltek az ellendrzott szervezetek vezetdi, a TERIBER Terézvdrosi
Ingatlanfejleszto és Beruhadzo Kft. iigyvezetdje és Budapest Fovaros VI. Keriilet Terézvaros
Onkormanyzatanak polgarmestere is.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzottek észrevételeit, illetve az el nem fogadott észrevételek
elutasitasanak indoklasat.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetdje és a felelGsként megjeldlt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek

.6 @ CR

BUDAPEST FOVAROS VI. KERULET TEREZVAROS ONKORMANYZAT

POLGARMESTERE
Ugyiratszam: XVI11/27435/2017. ; : e
ALLAMI SZAMYEVOSZEK
2e-59268/L0H|l
fikezett: 2017 AUG 1 6.
!km*bszém\"ugi““’9/14'0
Domokos LaszI6 ur MEHEKIBE s nss

elnok
Allami Szamvev6szék

1364. Budapest
Pf. 54.

Tisztelt EInék Ur!

A V-1287-1220/2016. iktatbszamon megkildott ,Az O6nkorményzatok gazdasagi
tarsasagai — Az énkormdnyzatok tobbségi tulajdondban lévé gazdasagi tarsasagok
gazdalkodasanak ellenérzése — TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszté és Beruhazo
Kft.” ciml szamvevészéki jelentéstervezet megallapitasara és javaslataira az alabbi
észrevételeket teszem:

- 1.1. szamu megallapitas: ,A Téarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlas
kereteit az Onkormanyzat 6sszességében szabdlyszeriien alakitotta ki, de a kézép és
hosszu tavii vagyongazdalkodasi tervkészitési kotelezettségének nem tett eleget”.

- Budapest Févaros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzata Polgarmesterének cimzett 1.
szama javaslat: Intézkedjen az Onkormanyzat kézép- és hosszd tavu
vagyongazdalkodasi tervének elkészitésérél az Nvtv. és a Vagyongazdalkodasi rendelet
eléirasénak megfeleléen.”

Eszrevétel: A V-1133-007/2016. iktatészama ellenérzési program 1. fékuszkérdés 1.1.
alkérdés adatforrasai nem tartalmazzak a kbzép és hosszu tavu vagyongazdalkodasi
tervet, mint ellendrzési adatforrast, illetve a V-1287-002/2016. iktatészamu adatbekérd 3.
szamu mellékletének ,1. Az 6nkorményzat ellenérzéséhez elektronikusan bekildendd,
illetve papir alapon elékészitends dokumentumok® kozétt sem lelhetd fel a kézép és
hosszu tavl vagyongazdalkodasi terv. Tekintettel arra, hogy az ellendrzési program nem
tartalmazza és a bekiildendd dokumentumok kdzott sem szerepel, kérem a kozép és
hosszl tavi vagyongazdalkodasi tervvel kapcsolatos megallapitas és intézkedesi
javaslat mell6zését.

Egyuttal megjegyzem, hogy a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térveény 18. §-a
rendelkezik a térvény hatalybalépését kovetéen az oOnkormanyzatok teenddinek

hataridejérél, azonban a kézép és hosszu tavi vagyongazdalkodasi terv készités
hataridejére vonatkozoéan nem tartalmaz rendelkezést.

1067 Budapest, E6tvos u. 3. * Tel.: 342-0905, 351-7966 * Fax: 322-1832 * 1395 Budapest 62., Pf. 409.
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- Budapest Févaros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzata Polgarmesterének cimzett 2.
szamu javaslat: ,Kezdeményezze a Taggylilésnél a jogszabdlyban eléirt, a vezeté
tisztségviselSk, feliigyelbbizottsagi tagok, valamint az Mt. 208. §-anak hatalya ald esé
munkavallalok javadalmazéasara, valamint a jogviszony megsziinése esetére biztositott
juttatasok modjanak, mértékének elveirél, annak rendszerérél szolé szabalyzat
megalkotasat.”

A szamvevdszéki jelentéstervezet Polgarmesternek cimzett 2. szamu javaslatara
észrevételt nem teszek.

- Budapest Févaros VI. keriilet Terézvaros Onkorméanyzata Polgarmesterének cimzett 3.
szamu javaslat: ,Kezdeményezze a Taggylilésnél a felligyel6bizottsagnal az igyrend
elkészitését.”

A szamvevdszéki jelentéestervezet Polgarmesternek cimzett 3. szamu javaslatara

észrevételt nem teszek.

- Budapest Févéros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzata Polgarmesterének cimzett 4.
szamu javaslat: ,Intézkedjen a Tarsasagnal a feltart szabalytalansagok tekintetében a
felelésség tisztazasa érdekében, és sziikség szerint intézkedjen a felel6sség
érvényesitésérol.”

A szamveviszéki jelentéstervezet Polgarmesternek cimzett 4. szamu javaslatara
észrevételt nem teszek.

Budapest, 2017. augusztus 14.

Tisztelettel:
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; ELNOK
~ALLAMI
SZAMVEVOSZEK
Ikt.szam: V-1287-135/2016.
Hassay Zsofia urholgy
polgarmester

Budapest Févaros VI. Keriilet Terézvaros Onkormanyzata

Budapest

Tisztelt Polgarmester Urholgy!

Az onkormdnyzatok gazdasdgi tdrsasagai — Az énkormdnyzatok t0bbségi tulajdondban 1évé
gazdasdgi tdrsasdagok gazdalkoddsdnak ellendrzése — TERIBER Terézvdrosi Ingatlanfejlesztd és
Beruhdzé Kft.” cimmel készitett szamvev6széki jelentéstervezetre tett észrevételét koszonettel
megkaptam.

Az Allami Szamvevdszék észrevételre vonatkozo allaspontjardl a feliigyeleti vezetd altal készi-
tett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Polgarmester Urholgyet, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami Szdmve-
v8székrdl sz616 2011. évi LXVI. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan - a figyelembe nem vett
észrevételt szerepeltetjiik annak megindokolasaval, hogy azt miért nem fogadtuk el.

Budapest, 2017. ¢& hé 77nap

e .. Tisztelettel:

ot o

A

£ /7/7,,,,,,_«;7—

\ . -
Domokos Laszlo

Melléklet: Tajékoztatas az észrevétel kezelésérol

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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_— FELOGYELETI VEZETG

ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Melléklet
Tkt.szam: V-1287-135/2016.

Tajékoztatas
az észrevétel kezelésérol

Az 6nkormanyzatok gazdasagi tarsasdgai — Az onkormanyzatok tobbségi tulajdonaban 1év6
gazdasagi tarsasagok gazdalkodasanak ellendrzése — TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszt6 és
Beruhazo Kft.” cimii jelentéstervezetre 2017. augusztus 14-én tett (az Allami Szamvevészékhez
papir alapon 2017. augusztus 16-an érkezett) észrevételét attekintettiik, annak kezelésével kap-
csolatban a kdvetkez6 tajékoztatast adom.

A jelentéstervezet 1.1. szami megallapitasra és Budapest Fovaros VI. Keriilet Terézvaros
Onkormanyzata Polgirmesterének cimzett 1. javaslatra (,,1.1. szamu megallapitas: A Tarsasaggal
kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlisanak kereteit az Onkormanyzat osszességében szabalyszeriien
alakitotta ki, de a kozép és hosszu tivi vagyongazdalkodasi tervkészitési kotelezettségének nem
tett eleget.” és ,,1. javaslat: Intézkedjen az Onkormanyzat kozép- és hosszu tavi vagyongazdalko-
dasi tervének elkészitésérdl az Nvtv. és a Vagyongazdalkodasi rendelet; eldirasanak megfeleléen.”)
vonatkozé észrevétel

Az észrevételben jelezte, hogy a V-1133-007/2016. iktatoszamu ellenérzési program nem tartal-
mazta a kdzép- és hosszu tavi vagyongazdalkodasi tervet mint ellenérzési adatforrast, és az az
adatbekérd levél 3. szamu mellékletében sem volt fellelheté. Tovabba jelezte, hogy a 2011. évi
CXCVL. torvény 18. §-a a kdzép- és hosszl tavu vagyongazdalkodasi terv készitésének hatar-
idejérol nem rendelkezik. Ezek alapjan kérte a megallapitas és a javaslat torlését.

Az Allami Szamvevészék az ellen6rzését a megkiildstt ellendrzési programnak megfeleléen, a
rendelkezésére bocsitott adatok és dokumentumok alapjan végzi. Az Allami Szamvevészékrdl
sz016 2011. évi LX VI torvény 28. § (2) bekezdése alapjan a kdzremiikodésre felhivott szervezet
az Allami Szamvevészék részére — annak kérésére soron kiviil, de legkésébb 6t munkanapon
beliil — az ellenérzés lefolytatasa érdekében sziikséges adatokat és dokumentumokat rendelke-
zésre bocsétja. A 2016. oktober 15-ei adatszolgaltatasra felkészit, majd a 2016. oktober 27-ei
adatbekérd leveliink melléklete tartalmazta az Onkormanyzat 4ltal elektronikusan feltltendé
dokumentumok korét, az 1.1. pontban nevesitve a vagyongazdalkodasi tervet is. A bekért doku-
mentumok koziil a kozép- és hosszl tava vagyongazdalkodasi terv nem kertilt felt6ltésre vagy
atadasra az ellenOrzést végzok részére.

Eszrevétele alapjén az intézkedést igényl6 megallapitas és a javaslat modositésa, illetve torlése
nem indokolt.

Budapest, 2017. of hé >( nap

TR = e =

Dr. Nagy Imre
feltigyeleti vezetd

P W e iy S S e P,
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9100 fax: 484 9200
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Ikt.szdm: V-1287-121/2016. \Jg% .

Domokos Laszlo
Elnok Ur részére

Targy: Allami Szamvevoszék jelentéstervezetének észrevételezése
[ellenbrzétr iddszak 2012. julius 4 — 2015, december 31}

Tisztelt Elnok Ur!

Tarsasagunk 2017. jalius 31. napjan kapta kézhez Az dnkormanyzatok gazdasdgi
tarsasagai — Az Onkormanyzatok tobbségi tulajdonaban lévd gazdasdgi tdrsasdagok
gazddlkodasanak ellendrzése- Teriber Terézvarvosi Ingatlanfejleszté és Beruhdzé Kfi.”
cimmel késziili, V-1287-121/2016. sz. iktatott szamveviszéki jelentéstervezetét.

Hivatkozassal az Allami Szamvevészekrdl szolo 2011, évi LXVL torvény 29.§ (2)
bekezdésében foglaltakra, Tarsasdgunk a részletes intézkedési terv Gsszeallitasa eldtt, az
aldbbi észrevételeket teszi a jelentéstervezetben foglaltakkal kapesolatban:

1. Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorldsa szabdlyszert volt-e?

Az 1.1 szdmu megallapitédssal kapcsolatban az 6nkormanyzat, mint tulajdonos tett
megallapitast, amellyel minden tekintetben egyetértiink.

2. A gazdasidgi tdrsasig vagyongazdilkodasa  szabalyszeri  volt-e,
fizetOképessége biztositott volt-e a gazdalkodas sordn?

Osszegzd megdllapitis:
A Tarsasdg vagyongazddlkodasa nem felelt meg a jogszabalyi elirisoknak,
fizetoképessége nem volt biztositofr.

2. 1. szami megallapiids:

A Tarsasag a gazdalkodasara vonatkozo belso szabalyzatokat a jogszabadlyi
eldirasok ellenére nem kés:ziteite el.

Postacim: 1064 Budapest, Rozsa u. 81-83.
Telefonszam: 301-6714, 06-20-366-44-64
Bankszdmlaszam: MagNet Bank Zrt. 16200106-00043494
Adoszam: 14906679-2-42
E-mail: teriber@tvvrt.hu
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Eszrevétel:

A kényvelési szolgaltatissal megbizott Terézvarosi Vagyonkezelo ZRt. —ugyis,
mint a Tarsasag egyik tulajdonosa —, a Szamviteli torvény eldirasai szerint, azok
betartasa mellett, teljes feleldsséggel végzi munkajat. A megallapitasban jelzett
hidnyossagot potoltuk, és 2016. oktober 1-1 datummal elkészitettiik a Tarsasagra
vonatkozé Osszes —a Szamviteli torvény altal eldirt — szabalyzatot. Ugyanakkor
elismerjiik, hogy jelen ellendrzés keretében ezeket nem lehetett figyelembe
venni, tekintettel arra, hogy az ellendrzétt id0szak 2012, julius 4-t61 2015,
december 31.-ig tartd intervallumot Slelt fel. 2017. augusztus 1. napiatol mar
potoltuk az Infotv. 24.§ (3) bekezdésében eldirt Adatvédelmi és Adatbiztonsagi
Szabalyzatot is.

2.2, szamu megallapitas:

A Tarsasag vagvongazdalkoddsa nem felelt meg a jogszabalyi eldirasoknak.

Eszrevétel:

A 2012. év végén hasznalatha vett 14 db elkésziilt lakas, illetve 2013. aprilis 4-
én hasznalatba vett tovabbi 11 db lakas ilizembe helyezési dokumentumait,
illetve annak Szamviteli torvény 52. § (2) bekezdése szerinti meglétét
felillvizsgaljuk. Ellenérizziik — és ezt az intézkedési tervben is szerepeltetni
fogjuk — az értékbecslo altal készitett dokumentaciot, a lakasokkal kapcsolatban
keletkezett valamennyi iratanyagot, és amennyiben erre vonatkozdan
modositasra illetve hianypdtlasra lesz sziikség, azt a legrividebb idén beliil
végrehajtjuk.

A Térsasdg vagyongazdilkodisdra soran, a mérlegtételek értékelese
tekintetében, az ide vonatkozo elmarasztald megallapitas szerint — a Szamviteli
torvény 46. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan — szabalytalan volt az
értékesOkkenés elszamolasa. Visszautalunk ugyanezen térvény 52. § (6).
bekezdésére, mely szerint a Tarsasdgnak mddjaban Iehet eltekinteni a terv
szerinti értékcsokkenés elszdmolasatol, amennyiben a jelzett tArgyi eszkoz a
.killonleges helyzetébdl adodéan™ az értékébdl bizonyitottan nem wveszit.
Tarsasagunk ezzel a jogaval éit akkor, amikor nem szamolta el a terv szerinti
értékcsdkkenést. Tarsasagunk a tovabbiakban a 2017-es évben tervezi — a
folyamatosan novekvd ingatlanpiaci arak miatt -, és indokoltnak tartja a 2012,
évben elszamolt terven feliili értékesOkkenés visszairasat is, tekintettel arra,
hogy ez idére mar tartésnak tekinthetd a 2015. évtél folyamatos ingatianpiaci
aremelkedés.

Hivatkozis: ... 52. § (6)®) Nem szabad terv szerinti értékcsékkenést elszimolni az olyan
eszkoznél, amely értékébdl a hasznalat sorin sem veszit, vagy amelynek értéke - killonleges
helyzetébdl, egyedi mivoltabol adddoan - évedl évre nd.
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2.3, szamu megdllapitds:

A Tarsasdg fizetéképessége nem volt biztositott a gazdalkodds sordn, de a
kételezettségallomanyanak meghatdrozo része az egyik tulajdonossal szemben
allt fenn, igy nem jelentett veszélyt a mitkodésre.

Eszrevétel:

Tarsasagunk szallitokkal szemben fennalld kotelezettségének (90 %-4t az egyik
tulajdonossal szembeni kételezettség alkotja) rendezésérél a felek mar
megallapodast kotottek, annak ellenére, hogy ez a jelentéstervezet szerint sem
jelentett — ¢és értelemszerien ma sem jelent — a miikddésre vonatkozd
kockazatot. A Vagyonkezelé ZRt-vel fennallé tagi kélesénre vonatkozd
kolcsonszerz6dés modositasa tekintetében mar folynak a targyalasok a felek
kozott.

2.4. szdmut megallapitds:

A Tarsasag a beszamoldsi és kozzétételi kotelezetiségének eleget tett,

Eszrevétel:

A megallapitassal kapcsolatban nem kivanunk észrevételt tenni.

3. A gazdasagi tarsasig bevételeinek és raforditasainak elszamoldsa
szabalyszeri volt-e?

Osszegzo megdllapitds:
A Tarsasdg bevételeinek és rdforditdsainak elszamolisa nem megfeleléen

fortént.

Ebben a pontban Osszefoglalt megallapitasokra az észrevételeinket a
fentebbiekben mar megtettilk.

A bevételek ¢és raforditdsok valamint az értékcsokkenés elszamolasaval
kapcsolatosan valaszainkat a 2.2. szami megallapitasra tett észrevételeinknél, a

Szamvitell tdrvény altal eldirt kotelezé szabalyzatokra vonatkozodan a 2.1.
szAm0 megallapitasra tett észrevételeinknél tettiik meg.

A Szamviteli t6rvény 167. § (1) bekezdés c) pontja el6irdsai szerint, a kdltségek
és raforditisok elszamoldsdt alatamaszié bizonylatoknak tartalmaznia kellett
volna az elrendeld személy megjeldlését, az utalvinyozé és a rendelkezés
végrehajtasat igazolo személy aldirdsdt”  megallapitasra vonatkozdan
észrevételezni kivanjuk, hogy a Tarsasdg sajatos szervezeti felépitésébdl
takadéan — mivel abban egy {6 ligyvezets és egy f6 megbizésos jogviszonyban
foglalkoztatott, adminisztraciés feladatokat ellaté munkatars dolgozott, — a
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torvény maradéktalan betartisa nehézségbe litkdzott és iitkdzik ma is. Hiszen a
bizonylatokon szerepldé tétel elrendel6je, utalvanyozdja egy és ugyanazon
szemely. Az elobbiek alapjan — tekintettel a Kft. foglalkoztatotti 1étszamara —,
a gazdasagl miiveletek elrendeléséért, az utalvanyozasért és a rendelkezések
végrehajtdsanak igazolasaért az ligyvezet§ volt felelés egy személyben.
Mindemellett az iigyvezetd a szamviteli bizonylatokat ellatta kézjegyével,
mellyel igazolta azok Kkifizethetdségét. Ezt az egy személyi aldirdst
(pl. koziizemi vagy javitdsi szamla) minden esetben minden bizonylat
tartalmazta, és amennyiben az adott munka azt indokolta (pl. karbantartasi
munkdk esetében), a végrehajtast igazolé munkalap, illetve teljesitésigazolas is
csatolva volt a szamlakhoz.

Tisztelettel kérjiik a fentiek szives elfogadasat!

Budapest, 2017. augusztus 15.

’ = -~ —
C//dr. Fehérvariné Elek Csilla
ligyvezetd
Teriber Kft.

Tisztelettel: e % - //,’7‘/ |
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| o R v e ELNGK
ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1287-134/2016.

dr. Fehérvariné Elek Csilla virhélgy
ligyvezetd

TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejlesztd és Beruhazé Kft.

Budapest
Tisztelt Ugyvezets Urholgy!

. Az énkormdnyzatok gazdasdgi tarsasdgai — Az énkormdnyzatok 16bbségi tulajdondban 1évé
gazdasdgi ldrsasdgok gazddlkoddsdnak ellendrzése — TERIBER Terézvdrosi Ingatlanfejleszid és
Beruhazo Kfi.” cimmel készitett szamvevdszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel
megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozé allaspontjardl a feliigyeleti vezet6 altal ké-
szitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildém.

Tajékoztatom az Ugyvezeté Grhdlgyet, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami Szdmve-
vOszekrol sz616 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett
eszrevételeket szerepeltetjiik annak megindokolaséaval, hogy azt miért nem fogadtuk el.

Budapest, 2017. &&  h6 3 nap
o Tisztelettel:
B :
¢
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%X 5 /Dbmokos Lészlé «
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Melléklet: Tajékoztatds az észrevételek kezelésérsl

e e e s A e e Y
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. P1. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 8201
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_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK
Melléklet
Ikt.szam: V-1287-134/2016.
Tajékoztatas

az észrevételek kezelésérol
»Az dnkormdnyzatok gazdasagi tarsasigai — Az dnkormdnyzatok t6bbségi tulajdondban 1évé
gazdasdgi tarsasagok gazdalkoddsdnak ellenérzése — TERIBER T, erézvdrosi Ingatlanfejlesztd és
Beruhdzé Kft.” cimli jelentéstervezetre 2017. augusztus 15-én tett (az Allami Szdmvevészékhez
2017. augusztus 16-4n érkezett) észrevételét attekintettiik, annak kezelésével kapcsolatban a ko-

vetkez6 tajékoztatast adom.

1. A jelentéstervezet 1.1. szamu megallapitisra és Budapest Féviaros VI. Keriilet
Terézvaros énkorményzata Polgdrmesterének cimzett 1. javaslatra (»1.1. szim1 meg-
allapitas: A Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlisanak kereteit az Onkor-
manyzat dsszességében szabilyszeriien alakitotta ki, de a kozép és hosszi tavii vagyon-
gazdalkodasi tervkészitési kotelezettségének nem tett eleget.” és ,,1. javaslat: Intézked-
jen az Onkormanyzat kozép- és hosszii tavi vagyongazdalkodasi tervének elkészitése-
rol az Nvtv. és a Vagyongazdilkodisi rendelet: eléirdsinak megfeleléen.”) vonatkoz
észrevétel:

Az észrevételben leirtak szerint a Tarsasag az 6nkormanyzat altal tett észrevétellel kapcsolatban
minden tekintetben egyet ért. Az 1.1. szamu megallapités az 6nkorményzat tulajdonosi joggya-
korldsét érinti, a Tarsasagra vonatkozoan megallapitast nem tartalmaz.

2. A jelentéstervezet 2.1. szamu Osszegzd megallapitisara (,A Tarsasag a gazdilkodssira
vonatkozé belsé szabilyzatokat a jogszabilyi elGirdsok ellenére nem készitette el.”) vo-
natkozé észrevétel:

Az észrevételében a Tarsasag tajékoztatasul kozolte, hogy az eldirt szabalyzatokat az ellendrzstt

id8szakot kivetden elkészitette, egyben elismerte, hogy ezek figyelembe vétele nem lehetséges.

Ez alapjan a megéllapitds modositasa nem indokolt.

3. A 2.2. szamu bsszegzé megillapitisra (,A Tarsasig vagyongazdilkoddsa nem felelt
meg a jogszabalyi eléirasoknak.”) vonatkozé észrevétel:

Az észrevétel a megallapitas alapjan tervezett intézkedéseket mutatja be, ezért a jelentéstervezet
2.2. szamt megallapitas 1. és 2. bekezdésére tett észrevétel tekintetében modositas nem indokolt.

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9100 fax: 484 9200

31



Fiiggelék: Eszrevételek

4. A jelentéstervezet 2.2. szamu megallapitas 3. bekezdésére (,,A Tarsasag vagyongazdal-
kodasa sorin, a mérlegtételek értékelése tekintetében nem tartotta be a
Szamv. tv. 46. § (4) bekezdésében foglaltakat, tekintettel az értékesokkenés szabalyta-
lan elszimolasara.”) vonatkozo észrevétel:

Az észrevételben leirtak szerint ,,Visszautalunk ugyanezen torvény 52. § (6) bekezdésére, mely
szerint a Tdarsasagnak médjaban lehet eltekinteni a terv szerinti értékesékkends elszamoldsatol,
amennyiben a jelzeit targyi eszkoz a , kiilonleges helyzetéb6l adédéan” értékébél bizonyitottan
nem veszit. Tdarsasagunk ezzel a jogaval élt akkor, amikor nem szdmolta el a terv szerinti értéle-
csokkenést.”

A Szamv. tv. 52. § (1)-(2) bekezdése szerint ,, az immateridlis Jjavaknak, a tdrgyi eszkozoknek a
hasznos élettartam végén varhaté maradvényértékkel csékkentett bekeriilési értékét azokra az
évekre kell felosztani, amelyekben ezeket az eszkozoket eléreldthatéan haszndlni fogjik.” Ez az
el8irds az ingatlanok (az épiiletek) terv szerinti értékesokkenésének meghatarozasara is vonat-
kozik. Az ingatlanok (az épiiletek) automatikusan nem tartoznak a szamviteli torvény 52. §-
anak (6) bekezdése ala tartozé eszkozok kozé, az egyes ingatlan (az épiilet) értéke altaldban nem
killonleges helyzetébol, egyedi mivoltabol adédéan nd évrol évre, hanem jellemzden az inflacié
¢s a kereslet-kinalat viszonyanak hatdsara, és ezen hatésra sem né a miiszaki élettartam végéig.
igy a bekeriilési érték, valamint a (hasznos élettartam és a miiszaki élettartam fliggvényében, az
tizembe helyezéskor rendelkezésre 4116 informacidk alapjan meghatarozott) maradvanyérték kii-
16nbozetét kell a hasznos élettartam alatt - a szamviteli torvény 52. § (2) bekezdésének megfele-
18en - terv szerinti értékcsokkenésként elszamolni.

Eszrevétele alapjan a 2.2. szamu megéllapitas 3. bekezdésére tett megallapitas mddositasa, il-
letve torlése nem indokolt.

5. A23.szimu dsszegzé megallapitis (,,A Tarsasig fizet6képessége nem volt biztositott
a gazdalkodas sordn, de a kitelezettségallomanyanak meghatirozé része az egyik tu-
lajdonossal szemben 4llt fenn, igy nem jelentett veszélyt a miikodésre”) vonatkozoé ész-
revétel:

A Tarsasag a 2.3. szam1 megallapitisban foglaltakkal egyetértett és tajékoztatasul kozolte, hogy
a tagi kolcson szerz6dés modositaséra targyalasok folynak. Az észrevétel a megéllapitss modo-
sitasat nem indokolja.

6. A 2.4.szimi 6sszegzé megillapitis (,A Térsasag a beszamoldsi és kozzétételi kotele-
zettségének eleget tett.”) tartalmaval a Tdrsasig egyetértett, észrevételt nem tett.

7. A jelentéstervezet 3. szamu megillapitis 2. bekezdésére (»A Tiarsasag koltségeinek és
riforditdsainak elszimolisa nem volt megfelelé. Az elszimoldst aldtimaszté bizonyla-
tok jelentds része nem felelt meg a Szimv. tv. 167 § (1) bekezdés c) pontja eléirasainak,
mivel nem tartalmaztak a gazdasagi miiveletet elrendel személy megjelolését, az utal-
vanyozo és a rendelkezés végrehajtasat igazol6 személy aliirasat.”) vonatkozo6 észre-
vétel:
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Az észrevételben leirtak szerint .4 Tdrsasdg sajdtos szervezeti felépitésébdl fakadéan — mivel
abban egy [ iigyvezeld és egy f6 megbizdsos jogviszonyban foglalkoztatott, adminisztracios fel-
adatokat elldté munkatars dolgozott, - a torvény maradéktalan betartdsa nehézségekbe iitho-
zott.”

A vallalkozas bels6 szervezeti rendjének sajatossagaira a bizonylatok alaki és tartalmi kovetel-
ményeire vonatkoz6 eléirasoknak az adott vallalkozas koriilményeit figyelembe véve kell meg-
felelni, melyeket a véllalkozasnak bels6 szabalyzataiban kell szabalyozni. Azonban bels6 sza-
balyzatokkal a Tarsasag a 2012. januér 1. — 2015. december 31. kozétti ellenérzott idészak alatt,
valamint a szamlarendben foglaltakat alatdmasztd bizonylati renddel sem rendelkezett a
Szamv. tv. 14. § (3) bekezdése, valamint (5) bekezdés a), b) d) pontjainak, tovabba a
Szamv. tv. 161 § (1) bekezdés és (2) bekezdés d) pontja eldirasai ellenére. A Téarsasag nem tar-
totta be a Szamv. tv. 167 § (1) bekezdés c) pontja elirasat, az elszamolast alatdmaszté bizony-
latok jelentds része nem tartalmazta a gazdasagi miveletet elrendeld személy megjelslését, az
utalvanyozo és a rendelkezés végrehajtasat igazold személy alairasat.

Erre tekintettel a 3. szamu megallapitas 2. bekezdésének modositasa, illetve torlése nem indo-
kolt.

Budapest, 2017. 9% 16 >{ nap b oamee.. N um

Dr. Nagy Imre
feligyeleti vezetd
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

1 Felligyeld bizottsag
2 Tarsasag
3TITTE

4 Szindikatusi Szerz6dés:

5> Vagyonkezel§ Zrt.

® Onkormanyzat

7 Képvisels-testiilet

8 Képvisels-testiileti hatdrozatais,
° Képvisel6-testiileti hatdrozats

10 Szindikdtusi Szerz8dés:

1 Taggyllés
2 Asz

13 ASZ tv.

14 Otv.

15 Motv.

16 Gazdasagi programsi,2

7 ntegrélt Telepllésfejlesztési
Stratégia

18 Vagyongazdalkodasi rendeletek:

Vagyongazdalkodasi rendelet:

Vagyongazdalkodasi rendelet>

19 57MSZ

maodositva:

TERIBER Kft. fellgyel8 bizottsaga
TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszté és Beruhazd Kft
Terézvarosi Ingatlantulajdonosok és Tarsashazi Tulajdonkdzdsségek Egyesiilete

TITTE és a VagyonkezelS Zrt. — mint a Tarsasag tagjai -, altal 2009. szeptember 15-én
megkotott szerz6dés

Terézvarosi Vagyonkezel6 Nonprofit Zrt.

Budapest Févaros VI. kerillet Terézvaros Onkormanyzata

Budapest F6varos VI. keriilet Terézvaros Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete
A Képvisel6-testilet 131/2012. (VI. 28.) és 133/2012. (VI. 28) szdmU hatarozatai
A Képvisel6-testllet 112/2013. (V. 30.) szamU hatarozata

Onkormanyzat és a Vagyonkezel6 Zrt. — mint a Tarsasag tagjai — altal 2012. julius 11-én
megkotott, majd 2013. aprilis 26-an moédositott Szindikatusi Szerz&dés

TERIBER Terézvarosi Ingatlanfejleszt és Beruhazo Kft. taggylilése

Allami Szamvevdszék

2011. évi LXVI. torvény az Allami SzamvevEszékrdl

A helyi 6nkormanyzatokroél sz6l6 1990. évi LXV. torvény (hatalytalan 2014. oktéber 12-étél)
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6lo 2011. évi CLXXXIX. térvény

Gazdasagi programi: a 107/2011. (IV. 28.) szamu képvisel6-testileti hatarozattal jovahagyott
2011-2014. évi Gazdasagi program

Gazdasagi programz: a 135/2015. (IV. 30.) szamu képvisel6-testileti hatarozattal jovahagyott
2015-2019. évi Gazdasagi program

A Képvisel6-testllet 230/2015. (IX. 24.) sz. hatarozataval elfogadott Terézvéros Integralt
Telepilésfejlesztési Stratégidja

Budapest F&varos VI. kerlilet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel-testiletének 46/2011. (XI.
28.) szamu rendelete az Onkorményzat tulajdondban |évé vagyonnal valé gazdalkodas és
rendelkezés szabalyairdl

Budapest Févaros VI. kerlilet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 24/2013. (VI.
27.) szamU rendelete az Onkorményzat tulajdonaban 1évé vagyonnal valé gazdalkodas és
rendelkezés szabalyairdl (hatalyos 2013. augusztus 1-jétél)

Budapest F&varos VI. kerlilet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 20/2011. (IV.
28.) szamu rendelete a KépviselS-testilet és szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl
(hatalyos 2011. majus 1-jétdl)

Budapest F&varos VI. keriilet Terézvéros Onkormanyzat Képvisel6-testiletének 35/2011. (IX.
9.) szdamu rendeletével (hatalyos 2011. szeptember 9-ét6l)

Budapest Févéros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének 48/2012. (XII.
20.) szamu rendeletével (hatdlyos 2013. januar 1-jétdl)

Budapest Févaros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 8/2013. (Il.
28.) szamu rendeletével (hatdlyos 2013. marcius 1-jétdl)

Budapest F&varos VI. kerlilet Terézvaros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének 26/2013. (VI.
27.) szamu rendeletével (hatdlyos 2013. junius 27-ét4l)

Budapest Févaros VI. kerlilet Terézvaros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének 47/2013. (XII.
19.) szamu rendeletével (hatdlyos 2014. januar 1-jétdl)
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20 Nvty.
21 Taktv.

2 Gt.
23 ptk.o

24 KépviselS-testileti
hatdrozatoks

25 Szamv. tv.
26 Infotv

27 Tagi kolcson szerz6dés

28 Felligyel8-bizottsagi
hatarozatok

2 Taggy(ilési hatdrozatok
30 5zamv. tv.

31 ptk.q

32 Ebktv.

Budapest Févaros VI. kerlilet Terézvaros Onkorményzat Képvisels-testiiletének 27/2014. (XI.
3.) szamu rendeletével (hatalyos 2014. november 3-atél)

Budapest F&varos VI. kerlilet Terézvaros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének 32/2014. (XI.
27.) szamu rendeletével (hatdlyos 2014. december 1-jétél)

Budapest Févaros VI. kerillet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
17/2015. (VI.11.) szamd rendeletével (hatalyos 2015.jalius 1-jétél)

Budapest Févaros VI. kerillet Terézvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
23/2015. (X1.19.) szdamu rendeletével (hatdlyos 2015.december 1-jétél)

2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrol

a koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb mikodésrdl szélé 2009. évi CXXII.
torvény

2006. évi IV. térvény a Gazdasagi tarsasagokrol

2013. évi V. torvény a Polgari torvénykonyvrdl (hatalyos: 2014. méarcius 15-ét6l)

A Képvisel6-testilet 75/2013. (V. 30.) sz., a 116/2014. (V. 12.) sz., a 125/2015. (IV. 30.) sz. és
a 110/2016. (IV. 21.) sz. hatérozatai

2000. évi C. tdrvény a Szamvitelrdl
2011. évi CXII. torvény az informacios onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol

2010. junius 16-an kelt szerz6dés, amelynek keretében a Vagyonkezel$ Zrt. a Szindikatusi
Szerz6dési szerinti forrdsokat biztositotta.

A Fellgyel6 Bizottsag 8/2013 (05.23.), a 4/2014 (05.09.), a 2/2015 (04.15.), és a
2/2016 (04.14.). szamU hatarozatai

A Taggyl(lés 4/2015. (05.28.) sz. és a 2/2016. (05.09.) sz. hatarozatai
2000. évi C. torvény a Szamvitelrdl
1959. évi IV. torvény a Polgari torvénykonyvrdél (hatalyos: 2014. marcius 14-éig)

2003. évi CXXV. térvény az egyenld bandasmaodrol és az esélyegyenlGség el6mozditasardl
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