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OSSZEGZES

Ujhartydn Varos Onkormdnyzata a tulajdonosi joggyakorlds kereteit Gsszességében a jog-
szabaly szerint alakitotta ki, de a tulajdonosi jogait nem gyakorolta szabalyszeriien.

Az Ujhartydn Telepiilés Uzemeltetd és Orszdg Kozepe Ipari Park Kft. vagyongazdalkoddsa
nem volt szabdlyszerii, mert nem biztositotta gazdalkoddasdanak szabalyozottsagat és szamvi-
teli atlathatosagat. Beszamolasi és kozzétételi kotelezettségének nem tett eleget, ezzel nem
biztositotta a Tarsasdg atlathatosdagat. Az éves szamviteli beszamoldi nem tiikroztek meg-
bizhato és valos képet a Tarsasag vagyonarol.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Magyarorszagon az intézmény-centrikus kdzfeladat-ellatas jellemzé, de egyre jelent&sebb a koltségvetésen kiviili fel-
adatellatas térnyerése. Helyi szinten ennek legfontosabb szerepl&i az 6nkormanyzati tulajdonban lév6 gazdasagi tar-
sasagok, amelyeknek ellen6rzése kiemelten fontos a kdzfeladat ellatasa, és a kdzvagyon megbrzése, megdvasa érde-
kében. Ezért alapvetd kovetelmény, hogy gazdalkodasuk, mikddésik szabalyszer( és atlathatd legyen.

Az Ujhartyan Teleplilés Uzemeltetd és Orszag Kdzepe Ipari Park Kft. Ujhartyanban 2012-ben vizkdzm(i izemeltetd,
2013-2015 kdz6tt varosiizemeltetési feladatokat latott el. Az Allami Szdmvevészék az ellenérzése soran arra kereste
a valaszt, hogy szabdlyszer( volt-e a Tarsasag' gazdalkodasa és az Onkormanyzat? ehhez kapcsolédé tulajdonosi jog-
gyakorldsa.

A jelentésben foglalt megallapitasok és a megfogalmazott szamvevészéki javaslatok hozzéjarulnak a felel8s tulaj-
donosi joggyakorlashoz és a szabalyos gazdalkodashoz.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

Ujhartyan Varos Onkorményzata az Ujhartyan Telepiilés Uzemeltetd és Orszag Kozepe Ipari Park Kft. feletti tulajdo-
nosi joggyakorlasanak kereteit 6sszességében a jogszabalyi el6irdsoknak megfelelen alakitotta ki, de javadalmazasi
szabdlyzatot nem alkotott. A tulajdonosi joggyakorlas nem volt megfelel6. A tagi hitelr6l nem minden esetben hata-
roztak Képvisel6-testilleti hatdrozat keretében és a tdmogatdsok illetve a tagi hitelek rendelkezésre bocsatasa szer-
z6dés nélkdl tortént, igy nem biztositotta a megitélt tamogatasok és tagi hitelek célszer(, szabalyos, atlathato és
elszdmoltathatd felhasznaldsat. A Feliigyeld bizottsag Ggyrenddel nem rendelkezett és az Onkormanyzat az egysze-
rdsitett éves beszamoldt a Felligyel6 bizottsag irasbeli jelentése nélkil fogadta el.

A Tarsasag vagyongazdalkodasa nem volt szabalyszer(, a sajat el6allitasu eszkozok bekerulési értékének megalla-
pitasa helytelenll tortént, a beruhdzasok Gzembe helyezése nem volt megfelel6en dokumentdlt. Szabalyzatai hia-
nyosak voltak, és azokat a jogszabalyi valtozdsok alapjan nem aktualizélta. A bevételek és a személyi kiaddsok elsza-
moldsa megfelel volt, de a raforditdsok és az értékcsokkenés elszamoldsat nem megfelel6en végezte. 2012. évben
a tevékenység alapjan eldirt tzletszabalyzattal nem rendelkezett. Az adatvédelmi és adatbiztonsagi szabdlyzatot nem
készitették el. A kozérdek(i adatok kozzétételi kotelezettségének nem tett eleget. Vagyonnyilvantartdsa nem volt
megfelel8, az Onkormanyzati tulajdonon végzett beruhdzdsokat, felljitasokat sajat vagyonként aktivalta. A Tarsasag
egyszer(sitett éves beszamoldi nem voltak leltdrral aldtamasztottak, ezéltal azok nem tikroztek megbizhato és valds
képet a Tarsasag vagyonarol.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen6rzés célja annak értékelése, hogy az 6nkormany-
zat vagyongazddlkoddsi tevékenysége soran szabalysze-
rden gyakorolta-e tulajdonosi jogait. A gazdasagi tarsasag
szabalyozottsaga, gazdalkoddsa és vagyongazdalkodasi
tevékenysége, bevételeinek és raforditdsainak elszamo-
ldsa megfelelt-e a jogszabalyi és tulajdonosi el6irdsoknak.
A gazdasagitarsasag kotelezettségallomanya jelent-e koc-
kazatot a mikoddésre, valamint a gazdalkodas atlathato-

saga és elszamoltathatdsaga érdekében biztositva volt-e

a szolgdltatas dijanak megalapozottsadga szabdlyszerl 6n-

koltségszamitassal.



AZ ELLENORZES TERULETE

Ujhartyan Telepiilés Uzemeltet6 és Orszag Kozepe Ipari
Park Kft. és a tulajdonosi jogokat gyakorlo Ujhartyan Varos

Onkormanyzata

donaba.

1. tablazat

Ujhartyan véaros Pest megyében taldlhatd. A Kézponti Statiszti-
kai Hivatal altal kozzétett adatok® szerint az allandé lakossag-
szama 2015. januar 1-jén 2 753 f6 volt. Varosi rangot 2013. ju-
lius 15-t6| kapott. Ujhartyan Kézség Onkormanyzata 1997. feb-
ruar 20-an a telepulés vizmdvének lUzemeltetése céljabdl gaz-
dasagi tdrsasagot alapitott, amelybe 2006. szeptember 5-én
beolvadt az Orszag Kozepe lpari Park Kft., ezt kbvetSen a tar-
sasag neve Ujhartyan Kozségi Vizm( Uzemeltetd és Orszag Ko-
zepe Ipari Park Kft. lett. A kizdrélagosan az Onkormanyzat tu-
lajdonaban lévé Tarsasag 6,0 M Ft Osszegl jegyzett tékével
rendelkezett.

2012. évben még a Tdarsasag végezte a telepilésen a viz és
csatorna kozizemi szolgdltatdst, majd 2013. janudr 1-jét6lez a
tevékenysége megszlint. Az alapitd okirat 2013. aprilis 25-ei
modositasaval a Tarsasag neve Ujhartydn Telepilés Uzemel-
tet6 és Orszag Kozepe Ipari Park Kft. lett. A Tarsasag f6 tevé-

kenységi korévé 2014. julius 4.-ét6l az épitménylzemeltetés valt, de tevé-
kenységi korébe tartozik az Utépités, valamint zéldterilet kezelés is.

A Térsasag m(ikddése sordn nem kapott vagyonkezelésbe vagyont az
Onkormdnyzattdl, tulajdonosi részesedéssel mas gazdasdgi tarsasdgban
nem rendelkezett.

Az Onkorményzat a Térsasaggal 2013-ban kétott KezelSi megallapo-
dast*, amely a Tarsasag feladatdva tette a csapadékviz elvezetd rendszer
Uzemeltetését. Az érintett vagyon elemek nem kerlltek a Tarsasdg tulaj-

A Tarsasag gazdalkodasanak fébb adatait az 1. tdblazat mutatja be:

A TARSASAG GAZDALKODASANAK FOBB ADATAI (M FT)

2012.év 2013.év 2014.év 2015.év

Ertékesftés nettd drbevétele 116,2 16,1 21,9 36,4
Mérlegf66sszeg 359 329,5 330,2 373,3
Targyi eszk6zok 252,4 297,0 300,7 330,4
Kovetelések 34,6 26,8 15,7 18,6
Sajat téke Osszege 151,2 137,3 136,7 135,6
Jegyzett t6ke 6,0 6,0 6,0 6,0
Mérleg szerinti eredmény -30,3 -13,9 -0,6 -1,1
Kotelezettségek 151,2 141,3 147,2 198,5

Forrds: A Tdrsasdg éves beszamoldi



Az ellenérzés tertilete

Az Onkormanyzat 2012-2015 koézott 6sszesen 11,1 M Ft dsszegld miko-
dési célu tdmogatasban, valamint 6sszesen 6,3 M Ft fejlesztési tdmogatds-
ban részesitette a Tarsasagot. Ezenkivil tdbb részletben tagi hitelt is nyuj-
tott a Tarsasagnak, amelyek 6sszege 194,0 M Ft volt, amibdél 78,7 M Ft visz-
szafizetésre kerUlt.

Az Onkormanyzat altal nyujtott tdmogatasok és a tagi hitelek 6sszegei
a 2. tablazatba foglaltak szerint alakultak:

2. tébldzat

AZ ONKORMANYZAT ALTAL ADOTT TAGI HITELEK ES TAMOGATASOK
ALAKULASA (M FT)

2012.év  2013.év 2014.év  2015.év  Osszesen

M(kodési tdmogatds - 3,7 3,7 3,7 11,1
Fejlesztési céld tdmogatés - - 1,8 4,5 6,3
Tagi hitel folyésitas 50,0 75,8 14,2 54,0 194,0
Tagi hitel visszafizetés 1,5 73,2 4,0 - 78,7

Forrds: A Tdrsasdg fékényvi kivonatai

A 2012. év december 31.-én a Tdarsasag sajat tulajdonban lévé vizi-
kozm( létesitmények — a Vksztv®. 6. §-anak, a 75. § (3) bekezdésének és a
79. § (2) bekezdésének el8irdsai alapjan — az Onkormanyzat részére at-
adasra keriltek.

Az ellenérzétt id8szakban az Onkormdnyzat polgarmesterének és jegy-
z6jének, valamint a Tarsasag lUgyvezetbjének személye nem valtozott. A
Tarsasag gazdasagi vezet6t nem foglalkoztatott, szamviteli nyilvantartasa-
inak vezetését és beszamoldinak elkészitését - vallalkozasi szerz6dés alap-
jan - konyvel6 iroda végezte.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ONKORMANYZATI TULAJDONU GAZDASAGI

TARSASAGOK teljes korl ellendrzésének lehetSségét az Allami
Szamvevdszékrél széld 1989. évi XXXVIII. torvény 2011. januar 1-jétdl ha-
talyos modositasa teremtette meg és az Allami SzamvevSszékrél szold
2011. évi LXVI torvény is tartalmazza. A gazdasagi tarsasagok gazdalkodasi
tevékenysége szabalyszerlségének ellendrzését 2011. évtdl végezzik. Az
onkormanyzatok tdbbségi tulajdondban allé gazdasagi tarsasagok ellenér-
zése kiemelten fontos a vagyon meg6rzése, megdovasa érdekében.

A feladatellatas koltségeinek, raforditdsainak alakulasa a lakossag szé-
les rétegét érinti. Az ellen6rzés varhatd hasznosuldsaként ellendrzéseink
feltarhatjak, hogy az 6nkormanyzat a feladatellatdsahoz rendelt vagyon
mUkodtetését a tulajdonostdl elvarhatd gondossaggal végezte-e, a felada-
tot elldatd gazdasagi tarsasag a létesité okiratban, szolgaltatdsi szerz6dés-
ben foglaltak betartasaval biztositotta-e a feladat ellatasat. Az ellendrzés
ravilagithat arra, hogy a gazdasagi tarsasag a vagyon hasznalataval biztosi-
totta-e a szolgdltatds folytatasanak feltételeit, az dnkormanyzat tulajdo-
nosi fellgyelete hozzdajarult-e a szabalyszer(i gazddlkoddshoz és feladatel-
latashoz.

A megdllapitasok alapjan megfogalmazott szamvev@széki javaslatok
hasznositdsa elGsegitheti a meglévd hibdak megszintetését. A j6 gyakorla-
tok bemutatasaval az Allami Szamvevészék hozzajarul a kévetendd megol-
dasok megismertetéséhez, terjesztéséhez.




A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?— Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabadlyszerti
volt-e?

A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszertii volt-e,
fizetoképessége biztositott volt-e a gazdalkoddsa soran?

B— A gazdasagi tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamo-
ldasa, valamint az onkoltségszamitas és arkepzés szabalyszerti
volt-e?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-————— —

Az ellenorzés tipusa

’ Megfelel6ségi ellendrzés.

Az ellenorzott idoszak

’ 2012. janudr 1-jétél 2015. december 31-ig.

Az ellenorzés targya

hoz szikséges.

Az ellenorzott szervezet

Ujhartyan Varos Onkormanyzata tulajdonosi joggyakorldsa és a tobbségi
tulajdonaban lévs Ujhartyan Telepilés Uzemeltetd és Orszag Kdzepe Ipari
Park Kft. gazdalkodasanak szabdlyozottsaga és szabalyszerlsége.

Az ellenérzés kiterjed minden olyan koérilményre és adatra, amely az
ASZ6 jogszabalyban meghatdrozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-

Ujhartyan Teleptilés Uzemeltets és Orszag Kdzepe Ipari Park Kft. és a tulaj-
donosi jogokat gyakorlé Ujhartyan Varos Onkormanyzata

Az ellenorzeés jogalam’a

‘ Az ellen6rzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.” 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-

(4)-(5) bekezdései képezik.

Az ellenorzés modszerei

vételével végeztik.

alapjan biztositottuk.
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Az ellen6rzést a nemzetkozi standardokat irdnyadénak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenbrzott idészakban hatalyos jog-
szabadlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe

Az ellendrzés ideje alatt az ellen6rzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és Mkodési Szabalyzatanak vonatkozé elirdsai



Ellenérzés hatokére és modszerei

Az ellendrzés a kivalasztott, tdbbségi tulajdonosi jogokat gyakorld 6n-
kormanyzatra, illetve az ellenérzésre kijelolt gazdasagi tarsasag felett tulaj-
donosi jogokat gyakorld szervezetre és az ellen6rzott gazdasagi tarsasagra
terjedt ki.

Az ellendrzési kérdések megvalaszolasahoz szlikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez§ ellen6rzési eljardsok alkalmazdsaval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), dsszehasonlitds, valamint
elemz§ eljaras. Az ellen8rzési bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok
kdzé tartoztak egyrészt az ellenérzési programban felsorolt adatforrasok,
masrészt adatforras lehet még minden — az ellenérzés folyaman — feltart,
az ellen6rzés szempontjabol informaciokat tartalmazd dokumentum.

Az ellenbrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjeldlt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba
az adott id6szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk
le.

A bevételek és raforditasok elszdmoldsa esetében a szabalyszer(i mu-
kodést véletlen mintavétellel ellen6riztik. A mintavétellel ellenérzott te-
riletek esetében minden egyes tétel vonatkozdsaban a szabalyszer(iségre
vonatkozo kérdéseket tettlink fel, amelyek eredménye 6sszesitésre kerdlt.
Megfelel6nek értékeltlink egy ellenérzott terlletet, amennyiben 95%-o0s
bizonyossaggal a teljes sokasagban az atlagos hibaardny legfeljebb 10%,
nem megfelelének, amennyiben 10%-ndal magasabb aranyt képviselt. Ab-
ban az esetben, ha a teljes sokasag tekintetében a 10%-os hibaardnyhoz
vald viszony megitélésnek megbizhatdsdga nem érte el a 95%-ot, annak
elérése érdekében értékeléslinket tovabbi szempontokkal egészitettik ki,
és figyelembe vettik a feltart hibdk tipusat és sulyat. A raforditasok elsza-
moldsdra vonatkozd véletlen mintavételt kockdzati alapu kivalasztassal
egészitettlk ki, amelynek sordn évente a harom legnagyobb 6sszeg( tételt
valasztottuk ki.

A vagyonnyilvantartds esetében teljes kord ellenérzést folytattunk le,
az értékelés ebben az esetben is a 10%-os hibaaranyhoz vald viszonyitds
alapjan tortént.
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MEGALLAPITASOK

1. Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa nem volt szabaly-
szerd.

A tulajdonosi joggyakorlas kereteit 6sszességében megfelel6en ala-
kitottak ki, azonban nem készitettek javadalmazasi szabalyzatot.

1.2. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat a tulajdonosi joggyakorldsaval kapcsolatos el8irdsait az
SZMSZ1,-ben® és a Vagyongazdalkodasi rendelety »-ben® rogzitette. A ren-
deletek elBirdsai szerint gazdasagi tarsasdg alapitdsa és megsziintetése,
gazdalkodd szervezetben részesedés megszerzése, vagy atruhdzasa, a Kép-
viselS-testiilet!© kizdrdlagos hataskorébe tartozott.

Az Onkorményzat az Otv.** 91. § (1) bekezdése, 2013. janudr 1-jétél a
hatadlyos Motv.2? 116. § (1) bekezdése el6irdsainak megfelel6en rendelke-
zett Gazdasagi programi'*-mal. A 2015-ben elfogadott Gazdasagi prog-
ram,'*megfelelt az Motv. 116. § (5) bekezdés el8irdsainak.

A 2012. janudr 1-jétdl hatalyos Nvtv.'> 9. § (1) bekezdése elbirdsa sze-
rinti kdzép és hosszu tavu vagyongazdalkodasi tervi®-et a Képvisels-testi-
let hataridén tual, a 32/2013. (Il. 12.) szdmU hatdrozataval fogadta el.

A Tarsasag a 2012. évben olyan tevékenységet végzett — vizkdzm szol-
gdltatds — amely a Vksztv. szerint a Képvisel&-testllet szdmara rendeletal-
kotdsi kotelezettséggel jart. A kotelezettségét a Képvisel§-testilet dnkor-
manyzati rendeletével®’ teljesitette.

A KépviselS-testiilet a Taktv.'® 4. § (1) bekezdésének elSirdsa ellenére
Felligyel§ bizottsagot® csak a 2013. janudr 24.-én hozott létre, és ez az
Alapitod okiraty-ben rogzitésre kerdlt.

A Képvisel§-testllet nem rendelkezett a Tarsasag felé Uzleti terv készi-
tési kotelezettségrél, de a Tarsasag 2014-2015. évekre készitett Uzleti ter-
vet, amelyet a KépviselS-testiilet hatdrozataival® elfogadott.

A Képvisel6-testilet a Taktv. 5. § (3) bekezdés elGirasai ellenére nem al-
kotott szabalyzatot a vezetd tisztségviseldk, felligyel6 bizottsagi tagok, va-
lamint az Mt.?! 208 §-anak hatdlya ald esé munkavallalok javadalmazasa,
valamint a jogviszony megsz(inése esetére biztositott juttatdsok maédjanak,
meértékének elveirdl, annak rendszerérdl.

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa nem volt megfelels.

A Felugyel8 bizottsag a Gt.22 34. § (4) bekezdés, illetve a Ptk.23 3:122. § (3)
bekezdés elbirasait figyelmen kivil hagyva nem készitette el Ggyrendjét.
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Megdllapitdsok

A Tarsasag egyszerdsitett éves beszamoldit a Képvisel6-testllet hataro-
zattal elfogadta, azonban a beszamoldk elfogadasardl — a Gt. 35. § (3) be-
kezdésében, a 2014. marcius 15-t6l a Ptk. 3:120. § (2) bekezdésében el8ir-
tak ellenére — a Fellgyel8 bizottsag irasbeli jelentése hianyaban dontott.

A Képvisel6-testillet hatdrozatban dontott a Tarsasag részére nyujtott
tdmogatasok és a tagi hitelek folydsitasarol. Az Onkormanyzat azonban a
forrasokat az Aht.* 37. § (1) bekezdésében foglalt el&iras ellenére szerzé-
dés nélkil adta at a Tarsasag részére, ezdltal nem biztositotta a megitélt
tamogatasok és tagi hitelek célszerd, szabalyos, atlathatd és elszamoltat-
hato felhasznalasat. A 2015. évi 54,0 M Ft dsszeg( tagi hitel folydsitasara
az Motv. 107. § -a ellenére Képvisel§-testileti hatarozat nélkal kerdlt sor.

2. A gazdasagi tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszeri volt-e,
fizetoképessége biztositott volt-e a gazdalkodasa soran?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasa nem volt szabalyszerdi, fizet6-
képessége biztositott volt. Kozzétételi kotelezettségének nem
tett eleget.

A Tarsasag rendelkezett a Szamv. tv-ben elGirt belsé szabalyzatok-
kal, de azok hidnyosak voltak és aktualizalasuk nem tortént meg. A
Tarsasag nem rendelkezett 2012. évben iizletszabalyzattal.

A Térsasag a Szamv. tv. 14. § (3)-(5) bekezdése elGirasanak megfelelGen el-
készitette Szamviteli politikdjaty .2 és annak keretében szdmviteli szabdly-
zatait.

A Szamviteli politika;-t a Szamv. tv. 14. § (11) bekezdésében rogzitettek
ellenére nem maédositottak, igy az 2013. januar 1-jétél a Szamv. tv. 3. § (3)
bekezdésének 3. pontjaval nem egyezéen tartalmazta a jelentés dsszegli
hiba fogalmara vonatkozé meghatdrozast, illetve nem torélték a Szamuv. tv.
3. § (3) bekezdésének 5. pontja szerint hatalyon kivil helyezett
Szamv. tv. 154. § (5)-(6) bekezdései kapcsan a megbizhatd és valds képet
I[ényegesen befolydsold hiba esetén az ezzel kapcsolatos ismételt kdzzété-
teli kotelezettséget. Ezeket a valtozdsokat a Szamviteli politika,-ben sem
vették figyelembe.

A Tdrsasagnal a 2015. évben a Szamv. tv. 55. § (2) bekezdése szerint a
vevénkénti és addsonkénti kisdsszegl kovetelések konyvvitelben elkiléni-
tett csoportjdra értékvesztés kerilt elszdmoldsra, amelynek vélasztasat - a
Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésében foglaltak ellenére -, a Szamviteli politika;
nem rogzitette. A Szamviteli politika; >, nem tartalmazta a Tarsasagra jel-
lemz8 szabalyokat, el6irdsokat, mddszereket, ezért nem felelt meg az
Szamv. tv. 14. § (4) bekezdése elGirasainak.

Az Eszk6zok és forrasok értékelési szabalyzat;» nem felelt meg annak a
kovetelménynek, amely szerint az eszkdzoket és a kotelezettségeket egye-
dileg kell rogziteni és értékelni, ezért nem felelt meg a Szamv. tv. 16. § (1)
bekezdésében elbirtaknak. Az Eszk6zok és forrdsok értékelési szabalyzat;
2.1.2 pontja az eszkdzok értékcsokkenésének szamitdsahoz tdbb modszert

jelél meg, de nem hatarozta meg, hogy a felsorolt mddszerek kozil a Tar-
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Megdllapitasok

2.2. szamu megallapitas

sasag melyeket alkalmazza. A gyakorlatban a tarsasagi add megallapitasa-
nal figyelembe vett értékcsokkenési leirasi kulcsokat hasznaltak, ami ellen-
tétes a Szamv. tv. 52. § (1) bekezdés elGirasaival, amely szerint a hasznos
élettartam végén varhaté maradvanyértékkel csdkkentett bekerulési érté-
ket azokra az évekre kell felosztani, amelyekben ezeket az eszkdzoket el§-
relathatéan hasznalni fogjak.

A Térsasag Leltdrkészitési és leltarozési szabdlyzat; ,?®-ban el8irt targyi
eszkdzok ot évenkénti kdtelezd mennyiségi felvétellel torténd leltdrozasa
nem felelt meg a Szamv. tv. 69. § (3) bekezdés elGirdsanak, mivel a jogsza-
baly el8irja, hogy a leltdrba kerl6 adatok valddisagarodl leltdrozassal kote-
les meggy6z&dni, legaldbb haromévente mennyiségi felvétellel.

A Térsasag szémlarend?’-je hidnyos volt, nem hatdrozta meg a
Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés b),c),d) pontjaiban foglaltakat, ugy mint a
szamla tartalmat, ha az a szdmla megnevezésébdl egyértelmlen nem ko-
vetkezik, tovabbd a szamla értéke novekedésének, csdkkenésének jogci-
meit, a szamlat érint6 gazdasagi eseményeket, azok mds szamlakkal vald
kapcsolatat, a f6konyvi szamla és az analitikus nyilvantartas kapcsolatat, a
szamlarendben foglaltakat aldtdmasztd bizonylati rendet.

A Vksztv. 2 47. §-dnak — 2012. jllius 15-ét8l hatdlyos — rendelkezése
értemében a vizi kdzm( szolgdltatdk Gzletszabdlyzatot kotelesek késziteni.
A Tarsasag a 2012. évben ennek ellenére nem rendelkezett Gzletszabaly-
zattal.

A Tarsasdg a  Kbt1.?°22.§ (1) bekezdésében, valamint a
Kbt,.39 27. § (1) bekezdésében meghatarozott Kézbeszerzési szabalyzattal

rendelkezett.

A Tarsasag vagyonanak kényvviteli nyilvantartasa nem felelt meg a
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jogszabalyi és belsé elGirasoknak. A 2014. évi egyszerlisitett éves

beszamolé nem tiikrozte a megbizhato és valds képet.

2.3. szamu megallapitas

Az Onkormanyzati tulajdont képez6 targyi eszkdzokdn végzett atalakitasi,
bévitési, feldjitdsi munkak 2014-2015. években sajat vagyonként keriltek
aktivalasra, bekerilési értékik a Tarsasagnal kerllt elszamolasra. Ez ellen-
tétes a Szamv. tv. 23. § (1) és (3) bekezdésének és a Szamv. tv. 48. § (1) be-
kezdésének el6irdsaival. Mindez a Tarsasag 2014. évi egyszer(sitett éves
beszamoldjaban a megbizhatd és valds képet Iényegesen befolydsold hibat
idézett el6.

A sajat el6allitasu eszkdzok bekerilési értékének megallapitasa nem fe-
lelt meg a Szamv. tv. 51. § (1) bekezdésében és az Eszkozok és forrasok ér-
tékelési szabalyzati, 2.1.1. el8irdsaiban foglaltaknak, mivel a kozvetlen 6n-
koltség megallapitdsa nem volt szamviteli dokumentumokkal alata-
masztva. A Tarsasag ezen eljarasa nem felelt meg a Szamv. tv. 165. § el6-
irasainak.

A Tarsasag fizet6képessége az Onkormanyzat rendszeres tamoga-
tasa mellett volt biztositott, igy a kotelezettségallomany nem jelen-
tett veszélyt a miikodésre.

A Térsasag kotelezettségeinek meghatdrozd része az Onkormdényzattal
szemben allt fenn, a f6kdnyvi kivonatok, illetve egyszer(sitett éves besza-
moldk alapjan a Tarsasdg rovid lejaratu kotelezettségként kezelte az On-
kormanyzat felé fennalld tagi hitel tartozasokat.
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Megdllapitdsok

2.4. szamu megallapitas

A Tarsasag kotelezettségallomanyanak fébb adatait a 3. tablazat mu-
tatja be:

3. tdbldzat

A TARSASAG GAZDALKODASANAK FOBB ADATAI (M FT)

2012.év 2013.év 2014.év  2015.év

Kotelezettségek 151,2 141,3 147,2 198,5
Hosszulejaratu kotelezettségek 89,3 83,0 78,0 73,0
ebb6l OKIP Kft.-t6l dtvett 48,0 48,0 48,0 48,0
Rovidlejaratu kotelezettségek 61,9 58,3 69,2 125,5
ebb6l Tagi hitel dllomany 48,5 51,1 61,3 115,3

Forrds: A Tdrsasdg fékonyvi kivonatai

A Tarsasag nem vezetett olyan megfelel8en részletezett analitikus nyil-
vantartast, amely alapjan megallapithato lett volna a révid lejaratu kotele-
zettségek fizetési hatarideje, illetve annak teljesitése. E nyilvantartas hia-
nya ellentétes a Szamv. tv. 159. § rendelkezésével.

Lejart hatdridejl, hosszu lejaratu kotelezettségként tartottak nyilvan az
OKIP Kft.31t8l beolvaddssal atvett, az Onkormanyzat felé fennallé lejart
48 M Ft 6sszegli tartozast. A fennallé lejart tartozas torlesztésére, kiegyen-
litésére nem kerilt sor, az nem érintette a kotelezettségallomany valtoza-
sat.

A Tarsasag a hatralékos kovetelés kezelésére vonatkozd eljardsrenddel
nem rendelkezett. 2012-ben viz-és csatornadij tartozas esetén a vonatkozd
Korm. rendelet3? 9. §-a elGirdsai szerint jart el.

77 _ 7,

A Tarsasag egyszerlisitett éves beszamoladi leltarral nem voltak ala-
tamasztottak, letétbe helyezési és kozzétételi kotelezettségét a
2013. évben hatariddn tul teljesitette. Adatvédelmi és kozzétételi
kotelezettségének nem tett eleget.

A Tarsasag a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésében foglalt leltarozasi kotele-
zettségének nem tett eleget, az egyszerUsitett éves beszamoldok nem vol-
tak leltarral alatdmasztva.

A Tarsasagnak konyvvizsgalati kotelezettsége 2012-ben allt fenn. Az
egyszerdsitett éves beszamoldt 2012-ben auditald konyvvizsgald, a mér-
legtételek leltarral aldtdmasztottsaganak hidnya ellenére a 2012. évi egy-
szerlsitett éves beszamoldrdl készitett jelentését hitelesité zdradékkal
latta el, ezzel nem tett eleget a Szamv. tv. 156. § (1) bekezdésében rogzi-
tett kotelezettségének.

A Térsasag egyszer(sitett éves beszamoloit letétbe helyezte és kdzzé-
tette, a 2012. évre vonatkozdan ezt késve, 2013. oktdber 24-én teljesi-
tette, igy megsértette a Szamv. tv. 153. § (1) bekezdésének rendelkezé-
seit.

A Tdrsasag adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzattal nem rendelke-
zett, ezzel megsértette az Info tv.2® 24. § (3) bekezdésének el&irasait.

A Taktv. 2. § (1) bekezdése szerinti, tovabba az Info tv. 37. § (1) bekez-
désében el6irt, 1. melléklet szerinti adatokat a Tarsasdg nem tette kozzé.

A Tarsasag 2012. évben a Vksztv. 2. § 24. pontja alapjan kozmdszolgal-
taténak mindsilt. Az Info tv. 24. § (1) bekezdés c) pontjdban, mint kozmd
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Megdllapitasok

szolgdltatonak a 2012-re kotelezéen elirt belsé adatvédelmi felel6s kije-
|6lését nem teljesitette.

3. A gazdasagi tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamo-
lasa, valamint az onkoltségszamitas és arképzés szabalyszeri

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A Tarsasag bevételeinek, személyi jellegli kiadasainak elsza-

molasa és az arképzés szabalyszeriien tortént. A raforditasai-
nak és az értékcsokkenések elszamolasa nem volt megfelelo.

A Tarsasag bevételeinek és személyi jellegii kiadasainak elszamo-

lasa szabalyszer volt. A raforditasainak és az értékcsokkenésnek
elszamolasa nem megfelelGen tértént.

3.2. szamu megallapitas

A Tarsasagnal a bevételek és a személyi jellegl raforditasok elszamolasa
megfelel§ volt.

A raforditasok elszamolasa nem volt megfeleld. A koltségelszamoldast
megalapozé szerz6dések nem minden esetben dlltak rendelkezésre, ezzel
a Tarsasag nem tett eleget a Szamv.tv. 165. § (1) bekezdésében foglalt el6-
irdsoknak. A Tarsasagnal el6fordultak szamviteli bizonylat nélkil vagy hia-
nyos adattartalmu bizonylat alapjan konyvelt tételek, megsértve ezzel a
Szamv. tv. 165. § (1) és a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdésének elGirdsat.

Az értékcsokkenés elszamolasa nem volt megfeleld. 2014-2015-ben az
Onkormadnyzati tulajdont képezd targyi eszkdzokon végzett atalakitdsi, bs-
vitési, feltjitasi munkak soran, a Tarsasag sajat vagyonként aktivalta az el-
készllt beruhdzdsokat és az értékcsokkenést e szerint szamolta el. Ez el-
lentétes a Szamv. tv. 23. § (1) és (3) bekezdésének, 48. § (1) bekezdésének
€s 52. § (1) bekezdésének elGirasaival.

Az Uzembe helyezéseket a Szamv. tv. 52. § (2) bekezdésében foglalt
elGirdssal ellentétesen nem dokumentaltak hitelt érdeml&en, mivel az
Uzembe helyezési jegyz6kdnyvekbdl nem voltak megdllapithatdk a rendel-

tetésszer(i haszndlatbavételi idépontok.

A Tarsasag arképzése megfelel6 volt.

A Tarsasag onkoltségszamitdsi szabalyzat készitésére nem volt kotelezett.

A Tarsasag a 2012. évben ivdviz és csatornaszolgdltatasi tevékenységet
végzett, és a szolgaltatdsok arképzését a 16/2011. (XI1.15.) szamu onkor-
manyzati rendeletnek és a Vksztv. el6irdsainak megfeleléen végezte.

A Tarsasag altal izemeltetett Ujhartyan Ipari Park teriilethasznélati di-
jaik kiszamldzasa évente a Képvisel§-testilet altal meghatarozott dijak sze-

rint tortént.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellenorzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Uj hartyan Telepilés Uzemeltet6 és Orszag Kozepe Ipari
Park Kft. Ugyvezetojének

1.

Intézkedjen a szamviteli politika hatdlyos jogszabalyi rendelkezések
szerinti modositasarol.

(2.1. sz. megallapitas 2.-3. bekezdései alapjan)

Intézkedjen az eszkozok és forrasok értékelési szabalyzatanak a hata-
lyos jogszabaly szerinti kiegészitésérol.

(2.1. sz. megallapitas 4. bekezdés 1-2. mondata alapjan)

Intézkedjen a leltarkészitési és leltarozasi szabalyzat modositasarodl a
hatalyos jogszabalyi elGirdssal ésszhangban.

(2.1. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a szamlarend jogszabalyi rendelkezés szerinti kiegészitésé-
rol.

(2.1. sz. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

5. Gondoskodjon arrél, hogy az Onkormdanyzat tulajdondban 1évé eszko-
zok baovitesével, felujitasaval, atalakitasaval sszefiiggé munka ellen-
értéke a jogszabalyi eldirasokat betartva keriiljon nyilvantartasra és
kimutatasra.

(2.2. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

6. Intézkedjen arrol, hogy a Tarsasag a sajat eléallitdasu eszkozok beke-
rilesi értekének megdllapitisa soran a jogszabaly és a belsd szabaly-
zat eldirasanak megfeleléen jarjon el.

(2.2. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)
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7.

Intézkedjen az egyszeriisitett éves beszamolo mérlegének leltarral valo
alatamasztasarol.

(2.4. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

8. | Intézkedjen ajogszabdlyban foglaltak alapjdn, az adatvédelmi és adat-
biztonsagi szabalyzat elkészitésérdl.

(2.4. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

Gondoskodjon a kozzétételi kotelezettségek jogszabadlyi elbirdsnak
megfeleld teljesitéséral.

w

(2.4. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

10. | Intézkedjen a szamviteli elszamolasok szabdlyszerii végrehajtdsdra,
ezen beliil a raforditasok és az értékcsokkenés elszamolasa tekintete-
ben a jogszabalyi eldirasok betartasara

(3.1. sz. megallapitas 2-3. bekezdései alapjan)

11. | Intézkedjen az iizembe helyezések jogszabalynak megfelelé dokumen-
talasarol.
(3.1 sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

I'thartyén Viaros Onkormanyzata Polgarmesterének

1. | Intézkedjen ajogszabadlyban eldirt, a vezetd tisztségviseldk, feliigyeld
bizottsagi tagok, valamint az Mt. 208 §-anak hatdlya ala esé munka-
vallalok javadalmazasa, valamint a jogviszony megsziinése esetére
biztositott juttatasok modjanak, mértékének elveirdl, annak rendsze-
rérdl szolo szabalyzat megalkotdasarol.

(1.1. sz. megallapitas 7. bekezdése alapjan)

2. ‘ Kezdeményezze a Feliigyel6 bizottsagnal az tigyrend elkészitését.

(1.2. sz. megallapitas1. bekezdése alapjan)
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3. Gondoskodjon arrdl, hogy a Tarsasag legfobb szerve a Tarsasag
egyszeriisitett éves beszamoloirol a Feliigyelé bizottsag irasbeli je-
lentésének birtokaban hozzon hatarozatot a jogszabalyi eldirasnak
megfeleléen.

(1.2. sz. megallapitas2. bekezdése alapjan)

4. | Kezdeményezze a Tdrsasagndl feltart szabdlytalansdagok tekinteté-
ben a felelGsség tisztazdsat, és sziikség szerint intézkedjen a felelds-
seg ervenyesitéserol.

(2.2. sz. megallapitas 1. bekezdése és
a 2.4. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

gazdalkodd szervezet

kdzszolgaltatds

meghatarozo befolyas

mingsitett tobbséget biztositd
részesedés

tobbségi befolyast biztosité ré-
szesedés

Ptk. 3.88. § (1) bekezdése szerint ,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer( koz6s gazda-
sagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzdjaruldsaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkez6 vallalkozdsok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kdzo-
sen részesednek, és a veszteséget kdzosen viselik”.

A Polgari Térvénykonyvrdl szolé 1959. évi V. torvény 685. § ¢) pontja szerint gaz-
dalkodo szervezet: ,az allami véllalat, az egyéb dllami gazdalkodo szerv, a szévet-
kezet, a lakdsszovetkezet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasdagi tarsasag, az eurdpai
részvénytarsasag, az egyesilés, az eurdpai gazdasagi egyesUlés, az eurdpai terlleti
egyUttmdkoddési csoportosulds, az egyes jogi személyek vallalata, a lednyvallalat, a
vizgazddlkoddsi tarsulat, az erd§ birtokossagi tarsulat, a végrehajtdi iroda, az
egyéni cég, tovabba az egyéni vdllalkozd.” (2014. 03.15-ig hatalyos)

Az Ebktv.3* 3. § d) pontja a kovetkez&képpen hatdrozza meg a kdzszolgéltatast:
»szerzddeéskotési kotelezettség alapjan a lakossag alapvets sziikségleteinek ellata-
sara irdnyuld szolgéltatas, igy kilénosen a villamos energia-, géz-, h6-, viz-, szenny-
viz- és hulladékkezelési, kdztisztasagi, postai és tavkozlési szolgaltatas, tovabba a
menetrend alapjan kozlekedd jarmivekkel végzett kdzforgalmu személyszallitds”.
A Ptk. 8:2. § (2) bekezdése szerint ,A befolyassal rendelkezé akkor rendelkezik egy
jogi személyben meghatarozo befolyassal, ha annak tagja vagy részvényese, és

a) jogosult e jogi személy vezet§ tisztségviselSi vagy Fellgyel6bizottsdga tagjai
tobbségének megvalasztasdra, illetve visszahivasara; vagy

b) a jogi személy mads tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével kotott
megallapodas alapjan a befolydssal rendelkezével azonos tartalommal szavaznak,
vagy a befolydssal rendelkezén keresztll gyakoroljak szavazati jogukat, feltéve,
hogy egyltt a szavazatok tdbb mint felével rendelkeznek.”

A minésitett befolyasszerz§ az ellen6rzott tarsasagban a szavazatok legaldbb het-
venot szazalékaval rendelkezik. (Ptk. 3:324. §)

A Ptk. 8:2. § (1) bekezdése szerint , tobbségi befolyds az olyan kapcsolat, amelynek
révén természetes személy vagy jogi személy (befolydssal rendelkez8) egy jogi sze-

mélyben a szavazatok tébb mint felével vagy meghatdrozd befolyassal rendelke-
zik.”

21






FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek

vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elSirdsdinak
megfeleloen.

Ujhartydn Telepiilés Uzemeltetd és Orszdag Kozepe Ipari Park Kft. iigyvezetdje és Ujhartydn
Varos Onkormanyzatanak polgarmestere Nem élt az ASZ tv. 29. § (2) bekezdésében foglalt
észrevételezési jogdval, a torvényes hataridon beliil észrevételt nem tettek.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
lenBrzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétd| szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

I Tarsasag
2 Onkormanyzat

3 KSH altal kdzzétett adatok

4 Kezel8i megallapodas
5 Vksztv.

® Asz

7 ASZ tv.

8 SZMSZ1,2

° Vagyongazdalkodasi rendelet:
Vagyongazdalkodasi rendelets
10 k¢pviselS-testiilet

1 Otv,

12 Métv.

13 Gazdasagi programi

1 Gazdasagi program:

5 Nvtv.

16 Vagyongazdalkodasi terv

7 Rendelet

18 Taktv.

¥ Feltgyeld bizottsag

20 hatérozat Uzleti terv elfogadédsarol:
hatarozat Uzleti terv elfogadasardlz

21 Mt
2 Gt.

Ujhartyan Teleptilés Uzemeltetd és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Ujhartyan Kozség Onkormanyzata 2013. julius 15-ig, Ujhartyan Véros
Onkormanyzata 2013. julius 15-t6l.
Magyarorszag Kozigazgatasi Helynévkonyve (2015. januar 1.)

UTU-OKIP kezel6i megallapodés, amelyet Ujhartyan Kézség Onkormanyzati
KépviselS-testllete a 79/2013.(1V.24.) sz. hatarozatédval hagyott jéva

2011. évi CCIX. térvény a vizikozm szolgaltatasrol
Allami Szdmvevészék
2011. évi LXVI. térvény az Allami Szamvev&székrél

SZMSZ1: az Onkormanyzat 1/2011 (IV.14) szdmu rendelete a Képvisel6-testiilet
Szervezeti és M(kodési szabalyzatardl (Hatalyos: 2014. oktdber 21-ig)

SZMSZ,: az Onkormanyzat 14/2014 (X.14) szdmU rendelete a Képvisel8-testilet
Szervezeti és M(kodési szabalyzatdrél (Hatalyos: 2014. oktdber 21-t6l)

Ujhartyan Kozség Onkormanyzatanak: a 10/2012 (111.22) szdmu rendelete az
Onkormanyzat vagyonarél és vagyongazdalkodés szabalyairdl

Vagyongazdélkodasi rendelets: az Onkormanyzat 11/2013 (VI.26) szamu
rendelete az Onkormanyzat vagyonardl, a vagyon feletti tulajdonosi jogok
gyakorldsanak és a vagyon kezelésének szabalyairdl

Ujhartyan Varos Onkormanyzata KépviselS-testiilete
1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormanyzatokrol
2011. évi CLXXXIX. térvény Magyarorszég Helyi Onkorméanyzatairdl

Ujhartyan Kozség Polgarmesterének a 2010-2014 ciklusra sz6l6 Polgarmesteri és
Gazdasagi Programja, elfogadta a Képvisel6-testilet 76/2011.(1V.06.) sz.
hatarozatdval

Ujhartyan Varos Gazdasagi Programja 2015-2019, elfogadta a Képvisel&-testiilet
39/2015.(111.26.) sz. hatarozataval

2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrol

Ujhartyan Kozség Onkormanyzatanak kozép-és hosszutavl vagyongazdalkodasi
terve amelyet a Képvisels-testilet a 32/2013. (I1. 12.) szamu hatérozataval
fogadott el.

Ujhartyan Kozség Onkormanyzatanak 4/1997 (IV.25) szdmu rendelete az
Ujhartyan kozségben a kdziizemi vizm(ibél szolgaltatott ivovizért és
csatornahasznadlatért fizetendd dijakrol

20009. évi CXXII. toérvény a kdztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mUkodésrél szold

Ujhartyan Telepiilés Uzemeltetd és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt
FelelGsségl Tarsasag Fellgyel6 bizottsaga

Ujhartyan Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 287/2013. (XI1.10.) sz.
hatarozata az UTU-OKIP Kft. 2014. évi lizleti tervének elfogadasardl

Ujhartyan Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének 272/2014. (XI1.17.) sz.
hatarozata az UTU-OKIP Kft. 2015. évi (izleti tervének elfogadasardl

2012. évi l. toérvény a munka torvénykonyvérdl

2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrol
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Roviditések jegyzéke

3 ptk. 2013. évi V. torvény a polgari torvénykonyvrdl (hatdlyos: 2014. marcius 15-étél)
24 Aht. 2011.évi CXCV térvény az allamhaztartasrol
2 Szdmviteli politikas Ujhartyan Telepiilés Uzemeltets és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt

Felel6sségl Tarsasag szamviteli politikdja (hatalyos 2012. janudr 1-jétél)
Szamviteli politikaz Ujhartyan Telepiilés Uzemeltets és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag szamviteli politikdja, hatalyos 2014. januar 1-jétdl
% |eltdrkészitési és leltarozasi szabalyzat: Ujhartyan Telepiilés Uzemeltets és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag leltarozasi szabdlyzata, hatdlyos 2012. janudr 1-jétdl
Leltdrkészitési és leltdrozasi szabalyzat, Ujhartyan Telepiilés Uzemeltets és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag leltarozasi szabdlyzata, hatdlyos 2014. janudr 1-jétdl
27 Szdmlarend Ujhartyan Telepiilés Uzemeltetd és Orszag Kozepe Ipari Park Korlatolt

Felel6sségl Tarsasag szamviteli politikaja részeként elkészilt szamlarendje
(hatalyos 2012. januar 1-jétdl)

28 \/ksztv. 2011. évi CCIX. tdérvény a vizikézmi-szolgdltatasrol

2 Kbta. 2011. évi CVIII. térvény a kbzbeszerzésekrdl

30 Kbt,. 2015. évi CXLIII. torvény a kdzbeszerzésekrél

31 OKIP Kft. Orszéag Kozepe Ipari Park Kft.

32 Korm.rendelet 38/1995. (IV.5.) Korm.rendelet a kdzmdves ivovizellatasrol és a kozmdives

szennyvizelvezetésrdl (hatalyos 1995. majus 1-jét6l 2013. februar 28-ig)

3 Info.tv 2011. évi CXII. térvény az informacios onrendelkezési jogrol és az
informdacidszabadsagrol

34 Ebktv. 2003. évi CXXV. torvény az egyenld banasmoddrél és az esélyegyenldség
elémozditdsarol
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