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OSSZEGZES

A Balatoni Halaszati Zrt. felett a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. szabalyszeriien gya-
korolta a tulajdonosi jogokat. A Balatoni Haldszati Zrt. miikodésének szabalyozottsaga nem
volt megfelelo. A bevételek és raforditasok elszamoldasa nem felelt meg az eloirasoknak. A
vagyongazdalkodas nem volt szabalyszerti.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltség

Az allami tulajdonu gazdalkodd szervezetek a nemzeti vagyon részét képezik. Az allami vagyonnal val6 gazdalkodast
illetéen a tulajdonosi joggyakorlds és vagyongazdalkodas feladata az allami vagyon atlathatd, rendeltetésszerd és
felel6s hasznalatanak biztositdsa. Minden kozpénzt, kbzvagyont hasznald szervezettel szemben tarsadalmi igény,

hogy tevékenységérdl elszamoljon. Ezt figyelembe véve és az Allami SzamvevSszék Stratégidjaval dsszhangban kerdilt
sor a Balatoni Haldszati Zrt. ellen&rzésére a 2012-2015. évek vonatkozasdban.

= Fobb megallapitasok, kovetkeztetések

A Balatoni Haldszati Zrt. felett a Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt. az el6irdsoknak megfelel6en gyakorolta a tulaj-
donosi jogokat.

A Balatoni Haldszati Zrt. rendelkezett a torvény éaltal eldirt szabalyzatokkal, azonban a szamviteli politikat nem
aktualizaltak, a leltarozasi szabdlyzat leltdrozas gyakorisagara vonatkozo el8irdsa nem felelt meg a jogszabalynak.

A szamviteli feladatok elldtdsa nem volt szabdlyszer(, mivel nem a megfelel§ f6konyvi szamldkra kdnyveltek, a
bevételek és a raforditasok elszamoldsat kdzvetlenill aldtdmasztd bizonylatok nem feleltek meg maradéktalanul a
formai kdvetelményeknek. Az éves és évkozi, beszamolasi, adatszolgaltatasi, valamint kdzzétételi kdtelezettséget tel-
jesitették.

A vagyongazdalkodds nem volt szabdlyszerd. A Balatoni Haldszati Zrt. vagyonnyilvantartdsa nem felelt meg az el6-
irdsoknak, mivel az Gzembe helyezést nem dokumentaltdk. A targyi eszkdzok mérlegsoranak leltarral torténd alata-
masztasa nem volt biztositott. A vagyon értékének, dllagdnak megérzésérél nem gondoskodtak.

A Balatoni Haldszati Zrt. m(ikodésének keretei kdzott nem volt biztositott a vagyongazdalkodds megfelel6sége,
annak személyi és targyi feltételei nem dlltak rendelkezésre. Megfontolandé a szabdlyszer(i mkddés és a felel8s
vagyongazdalkodas feltételeinek kialakitasa érdekében a feladatellatas jogi kereteinek atalakitasa.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen6rzés célja annak értékelése volt, hogy a tulajdo-
nosi jogok gyakorldsa szabdlyszer( volt-e; a gazdalkodo
szervezet szabdlyozottsaga, gazdalkoddsa és vagyongaz-
dalkodasi tevékenysége megfelelt-e a jogszabalyi és a tu-
lajdonosi eléirdsoknak; a vagyonvaltozast eredményezd
dontések esetében a tulajdonosi jogok gyakorldja és a

gazdalkodd szervezet szabadlyszerlen jartak-e el.




AZ ELLENORZES TERULETE

Balatoni Halaszati Zrt.

A Térsasag! az ellendrzétt idészakot megel8z8en jott létre a
Balatoni Halgazdasdg Részvénytarsasag jogutddjaként, tulaj-
donosa 100%-ban a Magyar Allam lett. A Tarsasag felett a tu-
lajdonos jogait és kotelezettségeit az allami vagyon felligyele-
tért felel6s miniszter az MNV Zrt.2 Utjan gyakorolta. A Tarsa-
sagnal egyszemélyes jellegébdl adoddan kdzgy(ilés nem mko-
dott, a legfébb szerv hatdskorébe tartozé kérdésekben a tulaj-
donosi joggyakorld dontott.

A Tarsasag halgazdalkodast, halfeldolgozast az ellenérzott
id6szakban mar nem végzett, az MNV Zrt. dontése alapjan sa-
jat tulajdond ingatlanjait — a halastavait — hasznositotta. A ha-
lastavak mintegy haromnegyed része természetvédelmi olta-
lom alatt allt. A Tarsasag vagyonkezelésbe vett allami vagyon-
nal nem rendelkezett, egy gazdasagi tarsasagban volt részesedése.

A Balatoni Halészati Zrt. éves beszamoldinak kiemelt adatait az 1. tab-
ldzat mutatja be.

1. tablazat

BESZAMOLOK KIEMELT ADATAI (M FT)
2012. 2012. 2013. 2014. 2015.

Megnevezés

I. 1. Xill.31.  XIl.31. XIl.31. XIl. 31.
Mérlegf6osszeg 2280,0 2407,5 2279,8 26209 2093,2
Ingatlanok 335,6 325,8 309,2 297,5 246,5
Targyi eszk6zok (Ingatlanok)
Y 0 1900,7 2049,5 19283 19399 17275
értékhelyesbitése
Sajét téke 717,7 715,2 372,7 239,6 190,8
Jegyzett téke 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0
Mérleg szerinti eredmény -2756 -151,3 -221,2 -1448 163,6
Kovetelések 9,3 8,7 11,7 357,4 18,5
Kételezettségek 1409,0 1254,9 1691,7 1850,9 1742,0

Forrds: a Tdrsasdg 2012-2015. évi éves beszamoldi és adatszolgdltatdsa

A Tarsasag sajat t6kéje a veszteséges miikodés kdvetkeztében mintegy
75%-kal, mig vagyona alig 10%-al csokken az ingatlanok piaci értékelése
miatt. A véltozas mértéke nem keletkeztetett Gt.? illetve Ptk.,*szerinti in-
tézkedési kotelezettséget.

A vezérigazgato és a kijelolt konyvvizsgdld személye az ellenérzott id6-
szakban nem valtozott. Az atlagos statisztikai |étszam 2015-ben 2 f6 volt.




AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az allami tulajdonu gazdalkodo szervezetek ellenérzése kiemelten fontos
a nemzeti vagyon megérzése, megdvasa érdekében. Gazdalkodasuk jel-
lemz8en a kozérdeklGdés és a média figyelmének kozéppontjaban all, ami-
hez hozzajarul a gazdalkoddsuk korébe tartozd — kdzvetlen vagy kozvetett
allami tulajdonu — vagyon nagysaga.

haztartason kivilre nyujtott koltségvetési tdmogatdsok és ingyenes va-
gyonjuttatasok, valamint az dllamhdztartdson kivil mikods kézfeladat-el-
1até rendszerek ellenérzéseivel hozzajarul ahhoz, hogy a kozpénzeket az
allamhaztartason kivil mkodd szervezetek is atlathatd, rendezett médon
hasznaljak fel.

Az ellen6rzés megallapitdsai és javaslatai hozzdjarulhatnak a nemzeti
vagyonnal vald gazddlkodas atlathatdsaganak, elszamoltathatdsaganak ja-
vitadsdhoz. Az ellendrzési tapasztalatok segitik és erdsitik az ASZ hozzaadott
értéket teremtd tevékenységét és tanacsadod szerepét is, mivel az ellenér-
zés ramutathat az allami tulajdonu gazdalkoddé szervezetek gazdalkodasi
tevékenységével kapcsolatos jo gyakorlatokra és szabdlytalansagokra, fel-
hivhatja a figyelmet a jogszabalyi kdvetelmények teljesitéséhez sziikséges
feltételek hidnyossagaira.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

F— A tulajdonosi jogok gyakorldasa szabdlyszerii volt-e?

irasoknak?

?— A tarsasag miikodésének szabdlyozottsaga megfelelt-e az elo-

A tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli, adatszolgdltatasi és ellen-
orzesi feladatok elldatdsa szabalyszerti volt-€7?

F— A tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-€?




ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-——— —— =

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellenbrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ A 2012. januar 1-jétél 2015. december 31-ig tartd id6szak.
Az ellenorzés targya

[
Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) |évé gazdasagi tarsasag gazdalko-
dasa, kiemelten vagyongazdalkoddsi tevékenysége, a tulajdonosi jogok
gyakorldsa.

Az ellenérzés kiterjed minden olyan korilményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerdilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz sziikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Balatoni Haldszati Zartkorden Mkods Részvénytédrsasag, és a tulajdonosi
joggyakorlé Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zartkorden M(ikods Részvény-
tarsasag

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellenérzés jogalapjat az ASZ tv.? 1. § (3) és az 5. § (3)-(5) bekezdései
képezik.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellenérzést a nemzetkozi standardokat irdnyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenérzott idészakban hatalyos jog-
szabdlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végeztik el.

Az ellendrzési kérdések megviélaszolasahoz szlkséges bizonyitékok
megszerzése az ellenérzott szervezetek altal rendelkezésre bocsatott, to-
vabba az ellendrzés altal feltart relevans informaciokat tartalmazdé doku-

10



Ellenérzés hatokére és modszerei

mentumokra és adatokra alapozott megfigyelés, kérdésfelvetés, dsszeha-
sonlitas, elemzés, tovabba mintavételezés ellenbrzési eljarasok atjan tor-
tént.

Az ellendrzott szervezetek az ellenérzés lefolytatasahoz tanusitvanyok
kitdltésével, valamint az ASZ altal kért dokumentumok megkiildésével szol-
gdltattak adatokat.

A bevételek és raforditasok elszamoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tds terén a szabdlyszer( mikodést véletlen mintavétellel és irdnyitott kiva-
lasztdssal ellendriztlk. A jogszabdalyoknak és a belsé el6irasoknak megfele-
I6nek, azaz szabdlyszerlnek tekintettlk az adott terlletet, amennyiben a
minta ellen6rzésének eredménye alapjan 95%-os bizonyossaggal a teljes
sokasagban a hibaardny kisebb volt, mint 10%, nem megfelelének értékel-
tik, ha a hibaarany a 10%-ot meghaladta.

A vagyon értékének, dllaganak megdrzését megfelel6nek mindsitettik,
ha az eszk6z6k potlasa az értékcsokkenési leirdssal aranyosan tortént meg.
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MEGALLAPITASOK

|
1. A tulajdonosi jogok gyakorlasa szabalyszeri volt-e?
Osszegz6 megallapitas Az MINV Zrt. szabalyszer(ien gyakorolta a tulajdonosi jogokat.

A TULAJDONOSI JOGGYAKORLASRA vonatkozé el6ira-
sokat az MNV Zrt. SZMSZ’-ében és belsé szabélyzataiban, tovabbé a Tarsa-
sag alapszabdlydban® rogzitették. Az alapszabdlyban meghatéroztak az ala-
pitd kizardlagos hataskorébe tartozd dontések korét, rendelkeztek a tulaj-
donosi joggyakorld képviseletérdl az FB®-ben, és a konywvizsgald személyé-
rél. Az FB a Gt.-nek és a Ptk.,-nek megfelel6 Ggyrendje szerint m(ikodott,
tagjainak szdma harom 6 volt, 6sszhangban a Taktv.1? és Ptk., el&irdsaival.

AZ UZLETI TERVEK elkészitéséhez az MNV Zrt. tervezési irany-
elveket adott ki. A Tarsasag minden évben az irdnyelvek szerint készitette
el azokat, az FB megtdrgyalta és elfogadasra javasolta, az MNV Zrt. pedig
jévahagyta.

A SZAMVITELI BESZAMOLOKAT -az FB elézetes irasbeli
véleményezését kovetben — a tulajdonosi joggyakorld a Gt.-ben, illetve a
Ptk.,-ben elGirtaknak megfelelGen, a kdnyvvizsgaldi jelentések birtokdban
fogadta el. A rovid lejaratu kotelezettségek és a passziv id6beli elhatarola-
sok esetében a 2013. év nyitdadatai nem egyeztek meg az el6z6 2012. év
zaro adataival, megsértve a Szamv. tv. 15. § (6) bekezdésében rogzitett
folytonossag alapelvét, ennek ellenére a kdnyvvizsgdld az éves beszamolod-
rol készilt jelentését korldtozas nélkuli hitelesitd zaradékkal Iatta el.

2. A tarsasag miikodésének szabalyozottsaga megfelelt-e az elo-

irasoknak?
Osszegz6 megallapitas A Tarsasag miikodésének szabalyozottsaga nem felelt meg az

el6irasoknak.

A SZAMVITELI POLITIKABAN" a Szamv. tv.”? el§irasaival
dsszhangban meghataroztak a szamviteli beszamolé elkészitése sordn al-
kalmazandé elveket, értékelési mddszereket, eljdrasokat. A Szamviteli po-
litikdn a Szamv. tv. 14. § (11) bekezdése ellenére a 2013. januar 1-jével ha-
talyba Iépett — a jelent8s Osszegl, a meghizhato és valds képet Iényegesen
befolydsold hiba fogalmat érinté — valtozdsokat nem vezették at.

A Tarsasag rendelkezett Leltdrozasi szabalyzattal’®, azonban a targyi
eszkdzok esetében a leltarozas elvégzését az elirt legaldbb haroméven-
kénti mennyiségi felvétel helyett 3-5 évben hataroztdk meg a Szamv. tv.
69. § (3) bekezdése ellenére. Elkészitették az Ertékelési*- a Pénzkezelési®>-
és az Onkoltségszamitasi szabdlyzatot,'® amelyek megfeleltek a Szamv. tv.
eléirdsainak.
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Megdllapitasok

A SZAMLARENDY tartalmazta minden alkalmazasra kijeldlt szamla
szamjelét, megnevezését, a f6konyvi szamla és az analitikus nyilvantartas
kapcsolatat, azonban a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés d) pontja ellenére a
2012-2013. években nem tartalmazott bizonylati rendet®®,

A JAVADALMAZASI SZABALYZATOT?Y a Tarsasag leg-
fébb szerve megalkotta. A szabdlyzat a Taktv. elGirasainak megfelelGen
rendelkezett a vezetd tisztségvisel6k, FB tagok, valamint a vezetd allasu
munkavallaldk javadalmazdsa, a jogviszony megsz(inése esetére biztositott

juttatdasok maodjanak, mértékének elveirdl, annak rendszerérél.

3. A tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellen-
orzési feladatok ellatasa szabalyszerii volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A Tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli feladatokat nem szabaly-

szerlien végezték, az adatszolgaltatasi és beszamolasi felada-

tok ellatasa megfelel6 volt.

A bevételek, a raforditasok valamint az értékcsokkenés elszamo-

777

lasa nem felelt meg a jogszabalyban foglalt elGirasoknak.

A BEVETELEK elszamoldsa nem volt megfelel, mivel nem az egyéb
bevételek kdzott szamoltak el a Szamv. tv. 77. § (2) bekezdésének b) pontja
ellenére a kapott késedelmi kamatot, a (3) bekezdésének e) pontja elle-
nére a targyi eszkoz értékesitésébdl szarmazo bevételt, illetve a Szamv. tv.
77.§ (3) bekezdés b) pontja ellenére az ott meghatédrozott koltségtéritést.

A nyilvantartasokbdl megadllapithatd volt a hatdridén tuli kdvetelések
allomanya. A behajtds érdekében fizetési meghagyasokat bocsatottak ki,
végrehajtast kezdeményeztek. Az intézkedések eredményeképpen a lejart
kdvetelések allomanya 2015. év végére mintegy felére csokkent a 2012.
évi nyité adathoz képest.

AZ ANYAGJELLEGU ES SZEMELYI JELLEGU RA-

FORDITASOK elszdmoldsa nem volt megfelels, mert a gazdasagi
eseményeket kdzvetlenll aldtdmaszté bizonylatokrdl hidnyzott a bizonylat
megnevezése, kidllitéjanak, az elrendel§ személyének megjeldlése, a kial-
litds id6pontja, az esemény tartalmanak leirdsa, ezaltal nem teljesiltek a
Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés a-e) pontjaiban foglaltak, valamint sérilt a
Szamv. tv. 165. § (2) bekezdés szerinti szabalyszeri kiallitds kovetelménye.

Nem bontottdk meg a fizetendé kamatot Ugyleti és késedelmi kamatra,
igy a késedelmi kamatot is pénzlgyi mlveletek raforditdsaként kdnyvelték
egyéb raforditds helyett a Szamv. tv. 81. § (2) bekezdés b) pontja ellenére.

AZ ERTEKCSOKKENESI LEIRAS elszamolasa nem felelt
meg a Szamv. tv. 52. § (1) bekezdésben foglaltaknak, mivel a hasznos élet-
tartam valtozasat, a felujitast kovetd elérelathato hasznalati id6 ndvekedé-

sét nem vették figyelembe az amortizacié meghatdrozasakor.
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Megdllapitdsok

3.2. szamu megallapitas

Az adatszolgaltatasi kotelezettségeket teljesitették, az éves besza-

molokat kozzétették.

MONITORING RENDSZERE keretében az MNV Zrt. szaba-
lyozta az id6szakonként elkészitendd adatszolgaltatasok, elemzések, érté-
kelések tartalmat, hataridejét és benyujtasanak modjat. A Tarsasag a sza-
mara el8irt évkozi és éves adatszolgaltatasi kdtelezettségét teljesitette.

A Taktv. szerinti kozérdek( adatokat kdzzétette.

AZ EVES BESZAMOLOK letétbe helyezésérdl és kozzétételérdl
a Tarsasag a 2013. év kivételével hatarid6ben gondoskodott, a 2013. évi
beszamoldt néhany napos késedelemmel tette kdzzé.

A BELSO ELLENORZES rendszerét a Tarsasag nem alakitotta ki,
erre vonatkozd jogszabadlyi kotelezettsége nem volt.

Az FB félévente ellendrizte az alapitdi hatarozatokban foglaltak végre-
hajtasat, a vezérigazgatdt negyedévente beszamoltatta a Tarsasag gazdal-
kodasardl, javaslatok megfogalmazasara nem kerdlt sor.

A kuls6 szervezetek vizsgélataik sordn nem tettek intézkedést igénylé

megallapitast.

4. A tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A vagyongazdalkodas nem volt szabalyszer(i. A vagyongazdal-

kodas feltételeit kialakitottak, a vagyonvaltozassal kapcsola-

tos dontéseknél a selejtezés kivételével a belsé elGirasokat

betartottak, azonban a vagyon nyilvantartasa nem felelt meg

777

az elGirasoknak, valamint a vagyon értékének megorzésérol

nem gondoskodtak.

A VAGYONGAZDALKODAS FELTETELEIT kialakitottak.
A kapcsolodd kovetelményeket, feladat-, hataskordket, felel@sségi viszo-
nyokat az alapszabdly, tovabba belsé szabdlyzatok rogzitették. Az Gizleti ter-
vek tartalmaztak a beruhazasi-, karbantartasi tervet.

A VAGYONVALTOZAST EREDMENYEZO DONTE-

SEK kozil az értékhatarhoz kotott ingatlanértékesités a tulajdonosi jog-
gyakorlo dontésének megfelel6en tortént, a beruhazasokrol, feldjitasrol
hataskorében eljdrva a vezérigazgatd dontott.

Az elhasznalddott, nulldra leirt, csekély piaci értéket képviseld targyi
eszkozok selejtezésekor, anyagkészlet értékesitésekor az ar megallapitasa
a Selejtezési szabalyzat®® 2. pontja ellenére a vezérigazgatd jovdhagyasa
nélkdl tortént.

A VAGYON KIMUTATASA az éves beszamoldkban nem felelt
meg az elbirdsoknak. Az izembe helyezést —a Szamv tv. 52. § (2) bekez-
dése ellenére — nem dokumentaltdk hitelt érdemléen, igy az ingatlanok és
a kapcsolodo vagyoni értéki jogok, valamint a beruhazasok és feldjitasok
mérleg sorai nem a valdsagnak megfeleld értéket mutattak.
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Megdllapitasok

A LELTARAK nem tdmasztottdk ald a Tarsasag mérleg fordulénapjan
meglévd targyi eszkdzeinek mennyiségét és értékét, mivel a Szamv. tv.
69. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére a leltarak nem tartalmaztak el-
lendrizheté mdédon mennyiségben és értékben azokat.

A VAGYON ERTEKENEK, ALLAGANAK MEGORZE-
SEROL nem gondoskodtak megfeleléen, mert az ellenérzétt idszak-
ban elszamolt értékcsdkkenés minddssze 15%-at forditottdak beruhaza-
sokra és felujitasokra.

A Tarsasag 4,4 millié Ft értékben végzett karbantartast, melybdl
4,1 millié Ft-ot a jarm(iparkjara forditott.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellenbrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

= a Balatoni Halaszati Zrt. vezérigazgatojanak

1.

Intézkedjen a szamviteli politika aktualizalasrol a Szamv. tv. elGirasa-
inak megfelelden.

(2. szamu megallapitas 1. bekezdés 2. mondat alapjan)

Intézkedjen arrol, hogy a leltarozasi szabadlyzat leltarozasi gyakori-
sagra vonatkozo eloirasa megfeleljen a Szamv. tv. rendelkezéseinek.

(2. sz. megallapitas 2. bekezdés elsé6 mondata alapjan)

Intézkedjen annak érdekében, hogy az egyéb bevételek kimutatdsa a
Szamv. tv. eléirasainak megfeleléen torténjen.

(3.1. szamu megallapitas 1. bekezdése alapjan)

4. | Intézkedjen arrdl, hogy a konyvviteli elszamolast kozvetleniil aldta-
maszto bizonylatok feleljenek meg a Szamv. tv. bizonylatok formai kel-
lékeire vonatkozo eldirasainak.

(3.1. szamu megallapitas 3. bekezdése alapjan)

5. | Intézkedjen a fizetendd késedelmi kamatok egyéb raforditasként tor-
ténd elszamoldsarol.

(3.1. szamu megallapitas 4. bekezdése alapjan)

6. Intézkedjen annak érdekében, hogy az értékcsokkenés elszamoldasa a

Szamv. tv. eléirdsainak megfeleléen torténjen.

(3.1. szamu megallapitas 5. bekezdése alapjan)
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Javaslatok

7.

Intézkedjen az eszkozok tizembe helyezésének hitelt érdemld modon
torténd dokumentaldsarol.

(4. szamu megallapitas 4. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a Szam. tv. eldirasainak megfelelo, a mérleg tételeinek ala-
tamasztasaul szolgalo olyan leltar dsszeadllitasarol, amely ellendriz-
hetd modon tartalmazza a mérleg fordulonapjan meglévé targyi eszko-
zoket mennyiségben és értékben.

(4. szamu megallapitas 5. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

allami vagyon

gazddalkodd szervezet

2012. november 9-ig:

a) Az dllam tulajdondban Iévé dolog, valamint a dolog mddjara hasznosithato
természeti erd,

b) Az a) pont hatdlya ald nem tartozé mindazon vagyon, amely vonatkozasaban
torvény az allam kizardlagos tulajdonjogat nevesiti,

c) az dllam tulajdondban Iévé tagsagi jogviszonyt megtestesité értékpapir, il-
letve az dllamot megilletd egyéb tarsasagi részesedés,

d) az dllamot megillet6 olyan immaterialis, vagyoni értékkel rendelkezé jogo-
sultsdg, amelyet jogszabaly vagyoni érték( jogként nevesit.

Forras: Vtv. 1. § (2) bekezdése

2012. november 10-tdl az allami vagyon fogalma kiegészil a kovetkez§ ponttal:

a) az allam tulajdonaban lévé pénzigyi eszkozok

Forras: Vtv. 1. § (2) bekezdése

2013. junius 30-ig gazdalkodé szervezet:

Az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, a szovetkezet, a lakds-szo-
vetkezet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasdgi tarsasag, az eurdpai részvénytar-
sasag, az egyeslilés, az eurdpai gazdasagi egyesiilés, az eurdpai terileti egytt-
mUikodési csoportosulds, az egyes jogi személyek véllalata, a lednyvallalat, a viz-
gazdalkodasi tarsulat, az erd6birtokossagi tarsulat, a végrehajtoéiiroda, az egyéni
cég, tovabba az egyéni vallalkozo.

Forrds: Ptk.1*! 685. § ¢) pontja

2013. julius 1-jét8l gazddlkodd szervezet:

Az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, a szdvetkezet, a lakads-sz6-
vetkezet, az eurdpai szdvetkezet, a gazdasdagi tarsasag, az eurdpai rész-vénytar-
sasag, az egyesullés, az eurdpai gazdasagi egyesilés, az eurdpai terlleti egylitt-
mUkddési csoportosulas, az egyes jogi személyek vallalata, a lednyvdllalat, a viz-
gazddlkodasi tarsulat, az erdébirtokossagi tarsulat, a végrehajtéiiroda, az egyéni
cég, tovabba az egyéni vallalkozd. Az allam, a helyi 6nkormanyzat, a koltségve-
tési szerv, az egyesiilet, a koztestilet, valamint az alapitvany gazdalkodo tevé-
kenységével 6sszefliggd polgari jogi kapcsolataira is a gazdalkodd szervezetre
vonatkozod rendelkezéseket kell alkalmazni, kivéve, ha a torvény e jogi szemé-
lyekre eltéré rendelkezést tartalmaz; a 292/A-292/B. §, 301/A-301/B. §, 405. §
(1) bekezdés, valamint a 407/A. § (1) bekezdés tekintetében nem minésil gaz-
dalkodo szervezetnek az, aki a kozbeszerzésekrdl szolo torvény értelmében ajan-
latkéré (szerz6d6 hatdsag).

Forras: Ptk.1 685. § c) pontja

2014. marcius 15-t6l gazdalkodo szervezet:

A gazdasdgi tarsasag, az eurdpai részvénytdrsasag, az egyesiilés, az eurdpai gaz-
dasagi egyesiilés, az eurdpai terlleti egylttmdkddési csoportosulds, a szovetke-
zet, a lakdsszovetkezet, az eurdpai szdvetkezet, a vizgazdalkoddsi tarsulat, az
erdbbirtokossagi tarsulat, az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, az
egyes jogi személyek vallalata, a kbzos vallalat, a végrehajtdi iroda, a kdzjegyzdi
iroda, az Ugyvédi iroda, a szabadalmi Ugyvivéi iroda, az dnkéntes kdlcsonds biz-
tositd pénztar, a magannyugdijpénztdr, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallal-
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Mellékletek

gazdasagi tarsasag

tulajdonosi ellenérzés

tulajdonosi jogok gyakorldja

kozd. Az dllam, a helyi dnkormanyzat, a koltségvetési szerv, az egyesilet, a koz-
testllet, valamint az alapitvany gazdalkodé tevékenységével 6sszefligg8 polgari
jogi kapcsolataira is a gazdalkodo szervezetre vonatkozdé rendelkezéseket kell al-
kalmazni.

Forras: Ppt.?2 396. §

A Ptk,. 3:88. § (1) bekezdése szerint ,a gazdasdgi tarsasagok Uzletszerl kozos
gazdasagi tevékenység folytatdsdra, a tagok vagyoni hozzdjaruldsaval létreho-
zott, jogi személyiséggel rendelkezd véllalkozdsok, amelyekben a tagok a nyere-
ségbdl kdzosen részesednek, és a veszteséget kozdsen viselik”.

2014. marcius 14-ig:

Az allami vagyon kezel§jét, haszonélvezdjét, haszndlojat megilletd jogok gyakor-
lasat, annak szabalyszer(iségét, célszerliségét az MNV Zrt. — szlikség szerint te-
rileti szervei Utjan — ellenérzi.

2014. mdrcius 15-tél:

Az allami vagyon hasznaléjat, vagyonkezel§jét és haszonélvezjét megillets jo-
gok gyakorlasat, annak szabdlyszer(ségét, a kotelezettségek teljesitését, vala-
mint a vagyon rendeltetése szerinti célszerlségét a tulajdonosi joggyakorld
rendszeresen ellendrzi.

Forras: Vhr. 20. §.(1)

1.

2013. junius 27-ig:

Az 4llami vagyon felett a Magyar Allamot megilletd tulajdonosi jogok és kétele-
zettségek Osszességét - ha torvény eltéréen nem rendelkezik - az allami vagyon
felligyeletéért felel&s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) gyakorolja, aki e fel-
adatat a Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zartkorden Mkods Részvénytarsasag
(a tovabbiakban: MNV Zrt.), a Magyar Fejlesztési Bank, illetve a tulajdonosi jog-
gyakorld szervezet Gtjan |atja el. A miniszter miniszteri rendeletben, a torvény-
ben meghatdrozott allami vagyoni kor tekintetében, meghatdrozott idétar-
tamra, a joggyakorlas egyes szabdlyainak meghatdrozasaval - az 6t megilletd tu-
lajdonosi jogok és kotelezettségek Osszességének, illetve azok meghatarozott ré-
szének gyakorldjat az Aht. szerinti kdzponti kéltségvetési szervek, ezek intézmé-
nye, tovabba a 100%-ban allami tulajdonban 3all6 gazdasagi tarsasagok kozil ki-
jeldlheti.

Forras: Vtv. 3. § (1) és (2)

2013. junius 28-atol:

A rabizott allami vagyon felett az allamot megillet6 tulajdonosi jogok és kotele-
zettségek Osszességét tulajdonosi joggyakorldként:

ha torvény vagy miniszteri rendelet eltéréen nem rendelkezik, a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel Zartkorlen MUkodS Részvénytdrsasag (a tovabbiakban:
MNV Zrt.),

torvényben kijeldlt személy vagy

az allami vagyon felligyeletéért felels miniszter (a tovabbiakban: miniszter) altal
rendeletben kijel6lt személy gyakorolja.

[...] A miniszter e torvény felhatalmazasa alapjan - a meghatarozott célok haté-
konyabb elérése érdekében, miniszteri rendeletben, az ott meghatarozott allami
vagyoni kor tekintetében, meghatarozott idGtartamra - e torvény keretei kozott,
a joggyakorlas egyes szabalyainak meghatarozasaval - az dllamot megillet§ tulaj-
donosi jogok és kotelezettségek dsszességének, illetve azok meghatarozott ré-
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Mellékletek

szének gyakorlojat az Aht. szerinti kozponti koltségvetési szervek, ezek intézmé-
nye, tovabba a 100%-ban allami tulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok kozul ki-
jelélheti.

Forras: Vtv. 3. § (1) és (2)

2.

Aki a nemzeti vagyon felett az allamot vagy a helyi dnkormanyzatot megilleté
tulajdonosi jogok és kotelezettségek Gsszességének gyakorlasara jogosult.
Forrds: Nvtv. 3. § (1) 17. pontja
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
észrevételezesre megkiildte az ellenorzott szervezet
vezetdjének az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése elbirdsinak
megfeleloen.

A fiiggelék tartalmazza a Balatoni Halaszati Zrt. vezérigazgatdja altal megkiildott
észrevételeket, az azokra adott vdlaszokat, illetve az el nem fogadott észrevételek
elutasitdsanak indokldsat.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétd| szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek

‘ ( C 0 k‘;(’ L\\eré‘ €.
Telefon: (84) 509-630 )
Postacim: 8601 Pf: 9 -
Cim: 8600 Siofok, Horgony utca 1.
E-mail: bhart@balhal.hu

Domokos Laszlo ar Ikt.szam:

5 ALLAMI SZAMVEVGSZE
Ink VEVOSZEK
o VECCIY0 J20r7)

EBrkezett: 2017 SIEPT 1 8.

Allami Szamvevészék

1052 Budapest Apaczai Csere Janos utca 10. lkmtészém:.v - A3%3 - % / 201
Targy: az ellenérzés megallapitasaira tett észrevétel Melléklet:......v...., \3 ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,
Tisztelt Elnok Ur!

A Balatoni Haléaszati Zrt. részére kiildott V-1378-122/2016 Ikt. szamu leveliikre, illetve a
mellékelt ,,Szamvevszéki jelentéstervezet” -re észrevétel kivanunk tenni.

A jelentéstervezett 0sszegzésével, annak a Balatoni Haldszati Zrt. miikodésére, a szamviteli
elszdmoldsokra, valamint a vagyongazdalkodds szabdlyszer(iségére tett egyértelmli negativ
megdllapitdsaival nem értiink egyet! A jelentéstervezettben az dltaldnossagba tett dsszegzések
nem utalnak vissza azon mintavételekre, azon beliil is azokra a konkrét tételekre, amely
alapjan a vizsgdlat soran a hiba megéllapitdsra keriilt. Igy az észrevételeink egy részét csak mi
is dltaldnossdgba tudjuk megtenni. Véleményiink szerint a jelentéstervezet szdmos helyen
téves megallapitasokat tartalmaz.

Fentieket az aldbbiakkal kivanjuk alatdmasztani:

o A jelentés tervezet 7. oldala tévesen azt tartalmazza A Térsasdg az ellendrzott
id6szakot megel6z6en jott létre a Balatoni Halgazdasdg Részvénytdrsasig
jogutédaként...”

Val6jdban a Balatoni Haldszati Zrt. az 1899-ben létrehozott Balatoni Haldszati Rt.,
majd a Balatoni Halgazdasag jogutédaként alakult 4t dllami vallalatbdl tarsasaggd. Az
atalakulds az 1992. évi LIV. torvény alapjan tortént zartkor(i alapitdssal 1993. janudr
1. id6éponttal. Majd 2009. augusztus 24-ével a Tdrsasagbol kivaldssal létrejott a
Balatoni Halgazddlkoddsi Nonprofit Zrt. a targyi eszkozok, kovetelések,
kotelezettségek,  munkavdllaloi  1étszam  stb.  megosztasdval. A Balatoni
Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt. a kivéldssal 1ényegében tehermentesen alakul meg.

A meglévd adéssdag allomany (kordbbi években nyijjtott és a tdrsasdg teherviseld
képességét nagysdgrendekkel meghalado tulajdonosi kolcson), a jelzdloggal terhelt
halastavak, és a term6fold a Balatoni Haldszati Zrt.-ben maradt.

o A jelentés tervezet 12. oldala a szdmviteli beszdmolondl kifogdsolta, hogy a rovid
lejarati kotelezettségek és a passziv id6beli elhatdrozasok esetében a 2013. év
nyitéadatai nem egyeznek meg az el6z6 2012. év zaré adataival. Az eltérés 354.455
eft, amely az MNV Zirt. részérél nem szamlazott, de 2008-2012 kozott szamszertisitett,
mint varhaté és igy eldirt tigyleti kamatok, amelyek a 2012. évi beszdmoléban ezért a
passziv idébeli elhatdrozasok kozott keriiltek kimutatdsra.

2013. évi zdraskor a tulajdonos szakmai részlegének észrevételezése alapjan —
tekintettel arra, hogy a passziv id6beli elhatdrolasok kozott igy tobb éves
kotelezettségek szerepeltek — a 2013. évi beszdmoldba és azéta is minden évben, a
Rovid lejaratd kotelezettségek kapcesolt villalkozdssal szembe mérlegsorba soroltunk
f % at. Az adatok jobb bemutatdsa, és ezen bonyolult helyzet jobb Osszehasonlithatésdga
! / miatt az el6z6 2012. évi adatot is ennek megfelelden szerepeltettiik a beszamoléban.
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Fiiggelék: Eszrevételek

Ezzel egyidejlileg a kiegészitd mellekletbe szovegesen &s szdmszerlien is e
véltoziatdsra kitértiink. A beszdmol6t a konyvvizsgdld és a tulajdonos MNV Zrt. is
ennck megfeleléen fogadta el.

e A jelentés tervezet 12. oldala a Szdmvitel Politikdban c. fejezeinél tett megallapitds” a

jelent6s Osszegli, a megbizhat6 és valds képet lényegesen befolydsold hiba fogalmat
érintd valtozasokat nem vezették at”
A vizsgdlathoz dtadott Szdamvitel politika 5.0ldaldn a 12.1. Lényegesség kritériumai
fejezet tartalmazza a jelentds Gsszegll hiba, valamint a megbizhaté és valds képet
lényegesen befolydsolé hiba fogalmdt. A viltozdst a kordbban késziilt Szdmviteli
Politika anyagdba -- oldalcserével - szerkesztettiik be.

s A jelentés tervezet 12. oldala a Leltdrozdsi Szabdlyzat c. fejezetndl tett megéllapitas
mely szerint a” tdrgyl eszkozok esetében a leltdrozds elvégzését az eldirt legalabb
héromévenkénti mennyiségi felvétel helyett 3-5 évben hatdroztdk meg ,.Eszrevétel
helytalld, a szabédlyzatban ennck korrigaldsa szitkséges. Ennek ellenére a leltdrozdsra
hiromévente sor keriilt, a vizsgdlt iddszakban 2014. évben, illetve az ingatlanoknal
minden évben az elkészitett vagyonértékelések sordn.

o A jeleniés 1ervezel 13, oldala a Szdmlarend c. fejezetnél tett megillapfids | A

Szdmlarend ......... 2012-2013. években nem tartalmazott bizonylati rendet”
A kifogdsolt idészakban még az elézé 1997-t81 érvényes Bizonylati Szabalyzat volt
érvényben, mivel a Balatoni Halgazddlkodasi Nonprofit Zrt. kivaldsat kvets években
a kordbbi tevékenységekb6l addddéan még akadtak olvan gazdasdgi események,
melyek még a kordbbi bizonylatok hasznalatat tették szilkségessé. A tiszta
vagyonkezelési tevékenység csak ezt kovetden alakult ki, ezért a 2011, 01, 15-t6l
érvényes Szdmlarendhez a 2012- 2013. években még a kordbbi Bizonylati Szabalyzat
volt érvényben.

s A jelentés tervezet 13. oldala a pénziigyi-szdmviteli feladatok elldidsa... bevételek
elszdmoldsa chimil fejezetnél terr megéllapitdsokat, hogy a tdrsasdg nem az egyéb
bevételek kozott szdmolta ¢l a kapott késedelmi kamatokat, a targyi eszkoz
értékesitésbdl befolyt bevételeket, valamint a Szdmv. v, szerint egyéb bevételként
elszdmolandd meghatdrozott koliségtéritéseket.

A jelentéstervezetbdl nem deriil ki, hogy mely kivdlasztott mintdkra alapozva tett
megallapitdst Tisztelt Szdmvevdszék. Az egyéb bevételeknél elszdmoldsra keriilt
kapott késedelmi kamatokat a kividlasztott mintdknal évente ismételten dtvizsgdlva
megdllapitoituk, hogy nem volt olyan eset, amikor a kapott késedelmi kamatok nem az
egyéb bevételek kozdit keriiliek volna elszdmoldsra. A megdllapitds ez alapjdn nem
helytdlié. Ugyancsak dttekintettitk a vizsgalt idoszak valamennyi évében teljeskorlien
az ilyen cifmen elszdmolt tételeket, és 2012-ben két esetben dsszesen 2.476 Ft 6sszeg
esetében (Evedésbdl nem egyéb bevételként hanem pénziigyi miveletek bevételeinél
tortént elszdmolas, az Ssszes tobbi tétel egyéb bevételként keriilt elszamoldsra. Ennek
bizonyitasdra csatoljuk a vizsgilt évek valamennyi késedelmi és pénziigyi
kamatelszdmoldsok fokonyvi kartonjait. /1. sz, mellékletek/ 2012-2015. években
Osszesen 989.450 Ft kapott késedelmi kamat, és 620.853 Ft pénzintézeti kamat
elszdmoldsa tértént. /a tévesen elszamolt két tétel igy Osszesen az ilyen cimen egyéb
bevételként elszdmolt 6sszeg 0,25%-at jelenti/

A készletek kozott nyilvdntartott eszkOzOk értékesitését az arbevétel részeként, a
térgyi eszk6zok kozétt nyilvantartott eszkdzok értékesitését az egyéb bevételek kdzott
szamoltuk el. 2012-2015. kozott dsszesen 1.453.160 Ft fogydanyag értékesités és
391.417.890 Ft targyieszkoz értékesités tortént. Az értékesitések elszamoldsait ismét
atvizsgilva megallapitottuk, hogy 2013, évben - ez mintaban is kivélasztott tétel - egy
db hasznélt fax értékesités tortént 1000 Ft dsszegben, ami tdrgyieszkiz0k kozott volt
nyilvantartva és az eladds tévesen drbevételként keriilt elszamoldsra. Ez a hiba az
Osszes értékesitéshez viszonyitva még szdzalékban sem fejezhetd ki, A (Obbi
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értékesités a szamviteli eldirdsoknak megfeleléen keriilt elszdmoldsra. /2. sz.
mellékletek/

A jelentéstervezetben emlitett helyteleniil elszamolt koltségtérités a pontos tétel
megnevezése hidnydban nem véleményezheto.

A jelentés tervezet 13. oldala az anyagjellegii és személyi jellegii rdforditdasok
elszamoldsdndl cimii fejezetnél megkifogasolasra keriilt, hogy az elszdmoldsra keriilt
bizonylatokrél hidnyzott a bizonylat megnevezése, kidllitéjanak, az elrendeld
személynek megjeldlése, a kiallitds idopontja, az esemény tartalmdnak leirdsa.

Ez a megallapitas igy éltaldnositva nem fogadhaté el. A Balatoni Haldszati Zrt. a
gazdasdgi eseményekr6l kidllitdsra keriilt bizonylatokat szamolt el a szamviteli
elszdmoldsai sordn. /Az ezzel kapcsolatos bizonylatok alapjan tortént az AFA
visszaigénylés is, amelyeket a NAV nem kifogdsolt meg. / Mivel ezen megéllapitds
sem emliti azokat a konkrét eseteket, ami alapjan ez a vélemény keriilt kialakitasra,
csak dltaldnossdgba észrevételezheté. Az a megéllapitas elfogadhatd, hogy néhany
elszamolt bizonylatndl hidnyzik valamilyen tartalmi elem, de ez nem jelenti azt az
értékelést, hogy a raforditdsok elszamoldsa nem szabdlyszertien kidllitott bizonylatok
alapjan tortént.

Ugyanezen fejezetnél kifogdsolds ald keriilt, hogy nem keriilt megbontdsra a fizetend6
kamatoknédl az tigyleti kamat, és a késedelmi kamat, és a késedelmi kamat is a
pénziigyi miveletek raforditasainal keriilt elszdmolasra.

A tarsasdagnal 2012-ig az tulajdonosi kolcsonok kamatat az éves beszdmoldkhoz a
tarsasag szédmolta, amely szdmitdst MNV Zrt. illetékes igazgatésdga hagyott jova.
Ezidéig késedelmi kamat nem keriilt elszdmoldsa. A kamatszamitds 2013-t6l
tjraértékelésre kertilt, és ekkor jelent meg el6szor a késedelmi kamat elszdmoldsa
/PTK. 301/A. § szerinti késedelmi kamat, és a PTK 301. § (3) bekezdés szerinti lejart
toke utani kamat, mindketté késedelmi kamat/ MNV Zrt. részérél visszamendleg
2008- 2013-ig. E szamitds az tizleti kamatok tekintetében is némi eltérést mutatott az
egyes ¢években ténylegesen elszamolt kamatokt6l, amelyeket 2013. évben
visszamenotleg korrigdlni kellett. Ekkor keriilt elszdmoldsra el6szor a késedelmi
kamat, de a korabbi évek korrekcidjandl vigydzni kellett arra, hogy a kordbban mar
elszamolt kamatkoltségek, €és az djonnan kiszdmolt téke utdni katatok, és késedelmi
kamatok minddsszesen 2013-ig megegyezzenek. Az ezt kovetd években az éves
elszamoldsokndl az iizleti kamatok, és a késedelmi kamatok mar kiilon-kiilon
megjelentek és ezeknek megfelel6en tortént meg a szdmviteli elszamoldsuk. A
kamatokrél MNV Zrt. egyik évben sem allitott ki szamlat.

A jelentés tervezet 13. oldala az értékcsokkenés elszamoldsdndl kifogdsolta, hogy” a
hasznos élettartam valtozasat, a feldjitist kovetd elérelathaté haszndlati id
novekedését nem vették figyelembe az amortizacié meghatdrozasakor”.

A szamviteli torvény hivatkozott paragrafusa azt fejti ki, hogy az értékcsokkenés
elszdmoldsdnak megéllapitdsdndl, és annak elszdmoldsdndl azokra az évekre kell
felosztani ameddig azt varhatéan haszndlni fogjdk. Radaktivdlasok a szolgalati
lakdsokndl, és a haszndltan beszerzett és csaknem tiz éves LVD-266 frsz-u
személygépkocsiknal voltak. A szolgdlati lakasokat értékesitettiik, és a tiz éves szgk-it
is értékesiteni terveztiik, ezért nem éltiink a hasznalati id6 novekedésével. A varhato
haszndlati id6 megdllapitdsa a tarsasdg dontési koréhez tartozott.

A jelentés tervezet 14. oldaldn a vagyongazddlkoddst eredményezd dontéseknél
kifogdsolds ald keriilt, hogy a Selejtezési szabalyzatban megfogalmazottokkal
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ellentétbe a tdrsasidg vezérigazgatdja, arra vonatkozé jévahagydsa nélkiil keriiltek
értékesitésre a csekély értéket képviseld targyieszkozok, és fogydeszkozok.
Valamennyi értékesités a vezérigazgatd tudtaval, és a vele tortént ar egyeztetéseket
kovetden tortént. A kisebb értéket képviseld eszkozok esetében széban, nagyobb
értékll eszkozoknél a vezérigazgatd altal alairt szerzodésekkel tortént. A hivatkozott
szabdlyzat nem arrdl ir, hogy az armegallapitdst frdsban is dokumentdlni kell, igy a tett
megallapitds nem helyén vald, hiszen azt nem lehetett igy megallapitani.

A jelentés tervezet 14. oldaldn a vagyon kimutatdsa c. fejezetben a vizsgilat
kifogdsolta, hogy az éves beszdmolokban a vagyon kimutatisa nem felelt meg az
eloirasoknak. Ezt kovetden indokként az fogalmazddott meg, hogy ,az
tizembehelyezést nem dokumentaltak hitelt érdemlden, az
ingatlanok......... beruhdzasok és feldjitasok mérlegsorai nem a valdsagnak megfeleld
értéket mutatjak”.

A vizsgdlat azon megallapitdsa jogos, hogy a tirgyi eszkozok tizembe helyezésérdl
nem késziilt kiilon tizembehelyezési dokumentum, amit siirgdsen pétolni sziikséges.
Ebbdl azonban nem kovetkezik, hogy a beszamolokban a vagyon nem a valdsdgnak
megfelelé értéket mutat. A kiilon tizembehelyezési dokumentum elkészitése nélkiil is
valamennyi tdrgyi eszkozt a beszerzéskor, a rdaktivalasokkor a szamlan 1€vo teljesitési
idével aktivdltunk és értékesokkenést szdmoltunk el ezen iddpontoktdl. A
nyilvdntartds a konyvelést szolgaltatasként végzd tdrsasdg Tensoft szamitogépes
rendszer targyi eszkoz rendszerén keresztiil torténik és zdrt rendszer 1évén annak
fokonyvi rendszerébe keriil. Ertékhelyesbités elszdmoldsdval az ingatlanoknél évente
vagyonértékeld dltal elkészitett vagyonértékelés késziil, amely piaci érték és a
konyvszerinti értékek kiilonbsége a fOkonyvbe elszamoldsra keriil. El6zéekbdl
adéddan azzal, hogy egy kiilon tizembehelyezési dokumentum nem késziilt el, a targyi
eszkozok elszdmoldsa, egyedi nyilvantartdsa, a folyamatos amortizicié elszdmolasa,
évenkénti vagyonértékelések sordn a targyi eszkozok beazonositdsa megtorténik €s a
tarsasdg kimutatott vagyona a valdsagnak megfeleld. Fentiek alapjédn a jelentéstervezet
vagyonnyilvintartasra vonatkozé megéllapitdsa nem felel meg a valésagnak.

A jelentés tervezet 15. oldaldn a leltdrak c. fejezetben a vizsgélat megallapitotta, hogy
a tarsasdg mérleg forduldnapjan elkészitett targyi eszkozok leltdra nem tartalmazza
ellenérizheté médon azok mennyiségét és értékét.

A tarsasdg targyieszkoz leltart haromévenként készit. A vizsgilt targyieszkoz leltar a
nyilvantartasbol lehozott teriiletenkénti, telephelyenkénti targyi eszkoz listakbol allt,
amely leltdr a nyilvantartott targyieszk6zok konyvszerinti egyeztetésével késziilt. A
leltdrhoz nem késziilt egy Osszesité kimutatds, ami a foékonyvvel torténd egyeztetést
nehezithette.

A jelentés tervezet 15. oldaldn a vagyon értékének, dllagdnak meglrzése c. fejezetben
megfogalmazdsra keriilt, hogy a vagyon értékének, dllagdnak meg6rzésérél nem
gondoskodtak megfeleléen, mert az ellenérzott idépontban az elszdmolt
értékesokkenés mindossze 15%-iat forditottak beruhdzasokra és felujitdsokra.

A tarsasdg 2010-ben tiz éves foldhaszonbérleti szerz6dést kotott haszonbérldkkel
togazdasigok /Fonyddi tégazdasdg, Morichely- Poganyszentpéter- Magasdi
tégazdasdg, Vardszloi togazdasag/ 2011. janudr 1-vel kezd6dé hasznositdsra.

2008. évben tulajdonosi felhatalmazds alapjan haszonkolcson szerzddést kotott a
Balatoni Halgazdéalkodasi Nonprofit Zrt.-vel a Balatonlellei t6gazdasdgra és tovabbi
ingatlanok, illetve a Buzsaki tégazdasdgra. A haszonkolcson szerzddés alapjan
dijfizetés a Balatoni Haldszati Zrt. felé nem torténik. A haszonkdleson szerzddések
évente mintegy 20 millié forint nem realizdlt bevétel kiesést jelent a Tarsasdgunknak.

A kordbban emlitett haszonbérbe adott tégazdasdagok esetében a kordbban a termelést
szolgél6 egyéb targyi eszk6zok - az ingatlanokon kiviil minden eszkodz — a bérbead4st
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kovetd idoszakban értékesitésre keriilt a bérloknek. A tarsasdg kezelésében maradt a
nem mikodd korszertitlen halfeldolgozé iizem, az ugyancsak nem miikodd kacsa
telep, tiresen all6 gépmiihely, raktdrak, és szolgalati lakdsok. Mindezek igen leromlott
miszaki allapotban vannak. A bérlokkel kotott szerzddés szerint azok kotelesek a
bérbevett ingatlanok dllagmegdvasat biztositani. A bérléknél tortént beruhdzasokrol,
fenntartdsokrél, mivel az O konyveikben keriil elszamoldsra teljes korlien nincs
tudomasunk. A Balatoni Halgazddlkodasi Nonprofit Zrt. a haszonkolesonbe kapott
eszkozoknél 2012-2015. évek kozott osszesen 51.343 EFt beruhdzast hajtott végre.
/idegen eszkozokon 1évo beruhazasként szamolta el a konyveibe 3.sz. melléklet/. A
mdsik bérlé 2012-ben 2.000 EFt beruhdzast végzett, amit kiilon egyezséggel a
Balatoni Haldszati Zrt szamolt el. A bérlok tovabbi beruhdzasairdl, fenntartdsair6l nem
tudunk, mert azt a konyveikben szamoljak el.

A Balatonlellei halfeldolgoz6 telephelyét 6rz6-védé tarsasag védi. 2012-2015. kozotti
években az 6rzésre kifizetett dij 0sszesen nett6 14.751 EFt. volt. A vizsgalt iddszakban
az allandé fenntartdsi igényt jelent6, leromlott allapotd szolgélati lakasokat
értékesitettiik. A halfeldolgozé és az egyéb még meglévd Balatonlelle-Irmapusztai
ingatlanokat is értékesiteni szeretnénk. A tdrsasdgnal a vizsgalt idészakban elszamolt
amortizicié osszesen 54.845 EFt volt, és az altalunk ismert a téogazdasdgokban végzett
beruhdzasok-fenntartasok osszege 53.343 EFt volt, és ezen feliil szerepelnek még a
vagyonvédelmi koltségek. Mindezek mellett a tdrsasdgndl elszdmolt amortizacids
koltség pénzjovedelme sem teremtddott meg, mivel a tarsasidg egyediili bevételét
jelentd bérleti dijak nem fedezik a vagyonkezelés és egyéb kamatterhek raforditasait.
Jelentds vagyon-egyiittes van a haszonkolcson szerzédések mogott, melyek utdn a
kolcsonvevo dijat nem fizet a Tarsasdgunk részére.

Ezek ismeretében nem fogadhaté el az az értékelés, hogy a vagyon értékének
allagdnak megérzésér6l nem gondoskodtak.

Kérjiik Tisztelt Elnok Urat, hogy a végleges jelentésben fentiekben 6sszefoglalt
észrevételeinket sziveskedjenek figyelembe venni.

Siofok, 2017.09.12

Tisztelettel:

Mellékletek: 1-3.- ig
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_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1378-131/2016.

Klemm Joézsef ar
vezérigazgato

Balatoni Haléaszati Zrt.

Siofok

Tisztelt Vezérigazgat6 Ur!

Az , Allami tulajdonii gazdasdgi tarsasagok — Az dallami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé
gazddlkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése —
Balatoni Halaszati Zrt.” cimi jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az ellendrzési megallapitasokra vonatkozé észrevételét az Allami Szamvevdszékrdl szolo
2011. évi LXVI. torvény (a tovébbiakban: ASZ tv.) 29. § (2) bekezdésében meghatarozott ti-
zent napos hatéridén beliil kiildte meg. Az Allami Szdmvevészék észrevétellel kapesolatos 4l-
laspontjat a mellékletként csatolt, a feliigyeleti vezetd altal készitett indokolds tartalmazza.

Tajékoztatom, hogy az Allami Szamvevészék a figyelembe nem vett észrevételeket az ASZ tv.
29. § (3) bekezdésében eldirtak szerint koteles a jelentésében feltiintetni és megindokolni, hogy
azokat miért nem fogadta el.

Budapest, 2017. ottt hé 7~ nap

Tisztelettel:
% Al s. A — A
\ SZAMVEVGS ik / Domokos Laszlo
"ELNoK /

Melléklet: Eszrevételre adott valasz

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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1. szAami melléklet
a V-1378-13172016.. szamt levélhes

"Az dlfami tulaidonban (résztulajdonban ) lévd gazdilkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gaz-
dalkoddsi tevékenységének ellendrzése — Balatoni Halaszati Zrt" ciml jelentéstervezethez
tett észrevételre adott véalasz

A jelentéstervezetre telt észrevételeket attekintettem, annak kezelésével kapesolatban a kovetkezd
tajékoztatist adom.

1. A jelentéstervezet 7. oldal elsé bekezdésére vonaikozé észrevétel
Vezérigazgato Ur észrevétele szerint a jelentéstervezet 7. oldala tévesen tartalmazza, hogy a ,, Tar-
sasdg az cllendrzott idoszakot megelézoen jott 1étre a Balatoni Halgazdasag Részvénytarsasag jog-
utddjaként”.
A jelentéstervezetben szereplé mondatot a Balatoni Halaszati Zrt. 2012-2015. évi beszamoléja
kiegészité mellékleteinek I Altaldnos rész, 1. A véllalkozas ismertetése c. része tartalmazza.

Erre valo tekintettel az észrevétel a jelentéstervezetet nem modositja.

2. A jelentéstervezet 12. oldal 1. szaimu megallapitas harmadik bekezdésére vonatkozd
észrevétel

A Szamv. tv. 15, § (6) bekezdése rogziti a folytonossag alapelvét, amely szerint az izleti év nyi-
téadatainak meg kell egyezniiik az eldz6 tzleti év megfelelé zard adataival.

A jelentéstervezet 1. szami megéllapitdsanak harmadik bekezdése alapjan a révid lejarata kotele-
zeltségek és a passziv idébeli elhatarolasok esetében a 2013, év nyitdadatai nem egyeziek meg az
el6z0 2012. év zard adataival, ezdltal megsértve a Szamv. tv. 15. § (6) bekezdésében rogzitett
folytonossag alapelvét.

Vezérigazgaté Ur észrevétele a megéllapitast nem vitatja. A 2013. évi beszamold elkészitésekor

feltart, a 2012. évet érinté kiilonbdzetet 354,5 millié Ft-ban szamszer(isitette, a nyité és zaré adatok
eltérésének indokként a jobb Gsszehasonlithatésigra hivatkozott,

A fentiekre valo tekintettel a megallapitids modositasa nem indokolt.

3. A jelentéstervezet 12. oldal 2. szdmi megallapitis elsé bekezdésére vonatkozo észre-
vétel

A Szamv. tv. 14, § (11) bekezdése szerint torvénymodositas esetén a véltozdsokat annak hataly-
balépését kdvetd 90 napon beliil kell a szamviteli politikan keresztillvezetni.

Az ellenérzés megallapitotta, hogy a jogszabalyi eldirasok ellenére a Szamviteli politikan a 2013.
janudr 1-jével hatalyba lépett — a jelentos dsszegll, a megbizhato és valos képet lényegesen befo-
lyasold hiba fogalmat érintd — valtozasokat nem vezették at.

Vezérigazgatd Ur észrevétele szerint az ellenbrzés részére atadott szamviteli politika 5. oldalanak
2.1 Lényegességi kritériumai fejezet tartalmazza a jelentds dsszegli hiba, valamint a megbizhatéd
és valos képet lényegesen befolydsold hiba fogalmat.

A megdllapitds mddositasa nem indokolt, tekintettel arra, hogy a szdmviteli politikdban meghata-
rozott jelentds 6sszegli hiba fogalma, valamint a megbizhatd és valds képet Iényegesen befolyasold
hiba fogalma 2013, januar 1-t6] nem felelt meg a hatdlyos szabilyozédsnak.
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4. A jelentéstervezet 12. oldal 2. szamu megallapitas masodik bekezdésére vonatlkozo
észrevétel

A Szamv. tv. 69. § (3) bekezdése szerint a vallalkozd a leltarba bekeriild adatok valodisagarol
leltarozassal kdteles meggydzodni, €s azt az eszkdzdk és a forrasek leltarkészitési és leltarozasi
szabalyzatiban meghatarozott idészakonként, de legalabb haromévente mennyiségi felvetellel el
kell végeznie.
A jelentéstervezet 2. szami megdllapitasanak masodik bekezdésében foglaltak alapjan a Leltaro-
zési szabélyzatban — a targyi eszkdzok esetében — a leltarozds elvégzését az elbirt legaldbb harom-
évenkénti mennyiségi felvétel helyett 3-5 évben hatdrozték meg a jogszabalyi eldirdsok ellenére.

Vezérigazgatd Ur szerint a megallapitas helytalld, levelében a végrehajtott leltarozasokrol ad tdjé-
koztatast. Brre tekintettel a megéllapitds modositasa nem indokolt.

5. A jelentéstervezet 2. szama megallapitisanak harmadik bekezdésére vonatkozo ész-
revétel

A Szémwv. tv. 161. § (2) bekezdés d) pontja szerint a szamlarendnek tartalmaznia kell a szémla-
rendben foglaltakat alatamaszt6 bizonylati rendet.

A jelentéstervezet 2. szami megallapitdsanak harmadik bekezdése alapjan a Szamlarend a torve-
nyi eléiras ellenére a 2012-2013, években nem tartalmazott bizonylati rendet.

A megkiildott észrevétel szerint a 2011. januér 15-161 érvényes Szamlarendhez a 2012-2013. ¢évek-
ben még a korabbi, 1997-16] érvényes Bizonylati szabalyzat volt érvényben.

Az észrevétel kapesan ismételten attekintettiik a dokumentumokat, és megallapitotiuk, hogy a Ba-
latoni Haldszati Zri. nem adta at az ellendrzés részére az 1997. éviél érvényes Bizonylati szabaly-
zatat, teljességi és hitelességi nyilatkozatdnak melléklete csak a 2014. januar 1-t61 érvényes Bi-
zonylati szabalyzatot tartalmazza.

A fentiekre valo tekintettel a megallapitas modositasa nem indokolt.

6, A jelentéstervezet 13. oldal 3.1. szami megallapitas elsé bekezdésére vonatkozo ész-
revétel

A Szamv. tv. 77. § (2) bekezdés b) pontja szerint az egyéb bevételek kozott kell elszamolni a kapott
késedelmi kamatok 8sszegét, a (3) bekezdés b) pontja szerint a koltségek ellentételezésére kapott
Ssszeget, a (3) bekezdés e) pontja szerint a targyi eszkdz ériékesitésébol szarmazo beveételt.

A jelentéstervezet 3.1. szamu megallapitasanak els6 bekezdésében foglaltak szerint a bevételek
elszamolasa nem volt megfeleld, mivel nem az egyéb bevételek kdzott szamolték el a Szamwv. tv.
77. § (2) bekezdésének b) pontja ellenére a kapott késedelmi kamatot, a (3) bekezdésének ¢) pontja
ellenére a targyi eszkoz érickesilésébol szdrmazo bevételt, illetve a Szamv. tv. 77. § (3) bekezdés
b) pontja ellenére az ott meghatarozott kdltségtéritést.

o Vezérigazgatd Ur észrevétele szerint nem volt olyan eset, hogy a kapott késedelmi kamatok
nem az egyéb bevéielek kozott keriiltek volna elszdmolasra.
Az észrevétel kapesan ismételten dttekintettik a mintatételek dokumentumait, ¢s megalla-
pitottuk, hogy a Tarsasag 4ltal nyjtott lakaskdleson utan a kélesonbevevé dltal megtéritett
és jovairt késedelmi kamattdrlesziést nem az egyéb bevételek kozott szdmoltik el, meg-
sértve ezdltal a 77. § (2) bekezdés b) pontjat.

o Vezérigazgaté Ur a targyi eszkozok értékesitésbol szarmazo bevétel elszamolésara vonat-
kozd megéllapitas helyességét nem vitatja, ugyanakkor kiemeli, hogy ,,a hiba az Osszes
értékesitéshez viszonyitva még szazalékban sem fejezhetd ki,
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Ezzel kapesolatban felhivijuk a figyelmet a jelentéstervezet 10-11. oldalan taldlhato, az el-
lendrzés modszerét bemutatd fejezetben foglaltakra, mely szerint a bevételek és rafordita-
sok elszdmolasa, valamint a vagyonnyilvintartas terén a szabalyszerd mikodést véletlen
mintavétellel és iranyitott kivalasztassal ellendriztiik. A bevételek elszamoldsa megfelels-
ségenek megitélésénél a legnagyobb dsszegli mintatételek mellett véletlenszertien kiva-
lasztott, csekély Osszegli tételek is belekeriilhettek, belekeriiltek a mintdba. A jogszaba-
lyoknak és a belsd elbirasoknak megfelelonek, azaz szabalyszeriinek tekintettik az adott
teriiletet, amennyiben a minta ellendrzésének eredménye alapjan 95%-os bizonyossaggal
a teljes sokasagban a hibaardny kisebb volt, mint 10%, nem megfelelénck értékeltiik, ha a
hibaardny a 10%-ot meghaladta. A bevételek elszdmolasanak megitélése az elienbrzés
modszerei alapjan ,nem megfeleld” volt.

Felhiviuk tovabba szives figyelmét, hogy az észrevétel mellékleteként megkiildstt dokumentumo-
kat az Allami Szamveviszéknek mar nem 4ll modjaban figyelembe venni.

A fentiekre valo tekintettel a megallapitas médositasa nem indokolt.

7. A jelentéstervezet 13. oldal 3.1. szami megallapitds harmadik bekezdésére vonatkozé
észrevétel
A Szadmv, tv. 167. § (1) bekezdés a-e) pontjai szerint a konyvviteli elszdmolést kézvetieniil ala-
tamaszto bizonylat altalanos alaki és tartalmi kellékei a kovetkez6k: a bizonylat megnevezése és
sorszdma vagy egy¢b mas azonositdja, a bizonylatot kiallité gazdalkoddé megjeldlése, a gazdasagi
miiveletet elrendeld személy vagy szervezet megjeldlése, a bizonylat kiallitasanak id6pontja, il-
letve - a gazdasagi miivelet jellegétél, idbeni hatélyatdl fiiggden - annak az idépontnak vagy id6-
szaknak a megjelGlése, amelyre a bizonylat adatait vonatkoztatni kell, a gazdasagi miivelet tartal-
manak lefrasa vagy megjelolése, a gazdasagi miivelet okozta véaltozasok mennyiségi, mindségi és
— a gazdasagi muivelet jellegétél, a konyvviteli elszamolas rendjét6] fiiggden — értékbeni adatai.

A jelentéstervezet 3.1. szamu megallapitisdnak harmadik bekezdése szerint az anyagjellegt és
személyi jellegli raforditdsok elszamolasa nem volt megfelels, mert a gazdasagi eseményeket kaz-
vetleniil aldtamaszié bizonylatokrd] hidnyzott a bizonylat megnevezése, kiallitdjanak, az elrendeld
személyének megjeldlése, a kiallitas iddpontja, az esemény tartalmanak leirdsa, ezaltal nem telje-
stiltek a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés a-¢) pontjaiban foglaltak.

Vezérigazgaté Ur észrevételében nem vitatja, hogy néhany elszdmolt bizonylatnal hidnyzik vala-
milyen tartalmi elem. Véleménye szerint ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy a raforditasok el-
szdmoldsa nem szabalyszertien kiallitott bizonylatok alapjan tériént.

Itt ismételten felhiviuk a figyelmet arra, hogy a rdforditasok elszdmolasa tekintetében az értékelés
az Bllendrzés médszerei fejezetben leirtak alapjan tértént, a hibak darabszama alapjan (22) az
anyagjellegii és személyi jellegli raforditdsok elszdmoldsa nem volt megfeleld.

A fentiekre valo tekintettel a megallapitds modositdsa nem indokolt.

8. A jelentéstervezet 13. oldal 3.1. szdmii megaHapitds negyedik bekezdésére vonatkozd
észreviétel

A Szamv. tv. 81. § (2) bekezdés b) pontja szerint az egyéb raforditasok kézott kell elszamolni a
fizetett, illetve a mérlegkészités iddpontjaig ismertté valt, elszamolt, fizetendd, a mérlegfordulénap
elétti idészakhoz kapesolodé késedelmi kamatok 6sszegét.

A jelentéstervezet 3.1. szam megéllapitdsdnak negyedik bekezdése szerint nem bontottak meg a
lizetendd kamatot tigyleti és késedelmi kamatra, igy a késedelmi kamatot is pénziigyi miiveletek
raforditasaként konyvelték egyéb raforditds helyett a Szamv. tv. 81. § (2) bekezdés b) pontja elle-
nére.
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Vezérigazgatd Ur észrevétele alapian a kamatok elszamoldsa 2013161 iizleti kamatok és a kése-
delmi kamatok szerinti megbontasban tortént,

Az észrevétel kapesan ismételten attekintettitk a mintatételek dokumentumait, és megallapitottuk,
hogy a Kincsem Nemzeti Loverseny és Lovas Stratégiai Kft. felé fenndlld lejart kdlesdntartozasok
Osszegere felszamitott késedelmi kamat elszamolasa nem felelt meg a Szamv. tv. 81. § (2) bekez-
dés b) pontjanak.

A fentickre vald tekintettel a megallapitas moédositdsa nem indokolt.

9. A jelentéstervezet 13, oldal 3.1. szama megallapitas 6tédik bekezdésére vonatkozo
észrevétel

A Szamv. tv. 52, § (1) bekezdése szerint az immaterialis javaknak, a térgyi eszkdz8knek a hasznos
¢lettartam végén varhatd maradvanyértékkel csdkkentett bekeriilési értékét azokra az évekre kell
felosztani, amelyekben ezeket az eszkszéket eléreldthatoan hasznalni fogjak.
A jelentéstervezet 3.1. szami megallapitasanak 6t6dik bekezdése szerint az értékestkkenesi leiras
clszamoléasa nem felelt meg a Szamv. tv. 52. § (1) bekezdésben foglaltaknak, mivel a hasznos
élettartam valtozdsdt, a felujitast kdvett eldrelathatod hasznalati id6 ndvekedését nem vették figye-
lembe az amortizacid meghatarozasakor.
Vezérigazgaté Ur észrevétele szerint a Szamv. tv. hivatkozott paragrafusa azt jelenti, hogy az ér-
tékesdkkenés elszdmolasanak megallapitasanal azokra az évekre kell az értékesékkenést felosz-
tani, amely évekre az eszkozt varhatéan hasznélni fogidk, czért nem éltek a hasznalati idé néve-
kedésével.

A Szamv. tv. 3. § (4) bekezdés 8. pontja szerint a feljitas az elhasznalddott targyi eszkdz eredeti
Allaga helyredllitasat szolgald, idészakonként visszatérd olyan tevékenység, amely mindenképpen
azzal jar, hogy az adott eszkoz élettartaina megndvekszik. A megéllapitds ennek az élettartam nd-
vekedésnek a figyelmen kivil hagyésat kifogasolta, melyet nem befolyasol az adott eszkdz feltji-
tasat kovets gazdasagi események sora.

A fentickre valé tekintettel a megallapitas madositisa nem indokolt.

10. A jelentéstervezet 14. oldal 4. szanui megallapitas harmadik bekezdésére vonatkozo
észrevétel

Selejtezési szabalyzat 2. pontja szerint . feleslegesnek mindsil egy eszkdz, ha azt a hasznositdssal
és selejtezéssel megbizott munkatars, vagy a bizottsdg megfeleld eldterjesziése alapjan a vallalko-
zas vezetdje annak nyilvanitja. A felesleges vagyontargyak hasznositdsanak a modjat ¢s az cladési
arat mindig a cég vezetdje hagyja jova.”
A jelentéstervezet 4. szam( megéllapitdsdnak harmadik bekezdése megallapitotta, hogy az elhasz-
nalddott, nulldra leirt, csekély piaci értéket képvisels thrgyi eszkdz0k selejlezésekor, anyagkészlet
érickesitésekor az &r megéllapitasa a Selejtezési szabalyzat 2. pontja ellenére a vezérigazgatd jo-
vahagyasa nélkil tértént.
Az észrevétel szerint valamennyi értékesités a Tarsasag vezeérigazgatoja tudatdval és a vele t6rtént
ar egyeztetéseket kvetden tortént. A kisebb értéket képviseld eszk6z6k esetében szoban, nagyobb
ériékl eszkozoknél a vezérigazgatd altal alairt szerezddésekkel tortént. A hivatkozoft szabalyzat
tovabba nem arrdl ir, hogy az drmegallapitast irasban is dokumentalni kell.
A Szamv. tv. 15. § (3) bekezdése szerint a konyvvitelben régzitett tételeknek a valdsagban is meg-
talalhatdknak, bizonyithatoknak, kiviilallok altal is megallapithatoknak kell lenniitk.

A Szémv. tv. 165. § (1) bekezdése szerint minden gazdasagi miveletrdl, eseményrél, amely az
eszkzok allomanyat megvaltoztatja, bizonylatot kell kiallitani (késztieni). A Szamv. tv. 166. § (2)
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bekezdése szerint a szdmvitell bizonylat adatainak alakilag és tartalmilag hitelesnek, megbizhato-
nak és helytallonak kell fennie. A Srvény eldirdsai alapjan a selejtezési szabdlyzatban foglaltak
betartasa nem orténhet szoban.

A fentiekre vald tekintettel @ megallapitas modositasa nem indokolt.

11. A jelentéstervezet 14, oldal 4. szamil megallapitas negyedik bekezdésére vonatkozd
észrevétel

A Szamv. tv. 52. § (2) bekezdése szerint izembe helyezést hitelt érdemld modon dokumentalni
kell.

A jelentéstervezet 4. szaml megallapitasanak negyedik bekezdése szerint a vagyon nyilvantartasa
nem felelt meg az eldirasoknak, mert a Szamv tv. 52. § (2) bekezdése ellenére nem dokumentaltak
hitelt érdeml$ mdédon az lizembe helyezést.

Vezérigazgatod Ur észrevételében elismeri, miszerint a targyi eszkdzok iizembe helyezéséré] nem
készitlt kiilon tizembe helyezési dokumentum, ugyanakkor vitatta az ebbdl levont kévetkeztetés
megfeleldségét,

Tekintettel arra, hogy a Szamv. tv. 26. § (1) bekezdése szerint a targyi eszk6z0k kdzott a mérlegben
a rendeltetésszertien hasznalatba vetf, tizembe helyezett eszkdzoket kell kimutatni, a megéllapitas
médositasa nem indokolt.

12. A jelentéstervezet 15, oldal 4. szami megallapitas 5todik bekezdésére vonatkozo ész-
revétel

A Szamv. tv. 69. § (1) bekezdése szerint a kanyvek {izleti év végi zarasahoz, a beszdmold elkészi-
téséhez, a mérleg tételeinek alatamasztasahoz olyan leltart kell 8sszealtitani és e (Brvény elbirdsai
szerint megorizni, amely tételesen, ellenérizheté médon tartalmazza a véllalkozonak a mérleg for-
dulénapjan meglévé eszkdzeit €s forrdsait mennyiségben és értékben.

A jelentéstervezet 4. szamu megallapitasanak 5t6dik bekezdése szerint a leltarak nem tAmasztottak
ald a Téarsasag mérleg fordulénapjan meglévé targyi eszkozeinek értékét, mivel a Szamv. tv. 69. §
(1) bekezdésében foglaltak ellenére a leltarak nem tartalmaztak ellendrizheté médon mennyiség-
ben ¢s értékben azokat.

Vezérigazgaté Ur észrevétele szerint a Tarsasag targyi eszkoz leltarai a nyilvantartésbél lehozott
teriiletenkénti, telephelyenkénti targyi eszkoz listakbol allt, amely leltar a nyilvantartott targyi esz-
k6zok kdnyvszerinti egyeztetésével késziilt, azonban 8sszesitd kimutatast nem készitettek,

Az észrevetel alapjdn ismételten attekintettiik a leltdrozds dekumentumait. Megallapitottuk, hogy
a 2012, és a 2013. évben a targyi eszk6z0k vonatkozdsban hianyoztak a leltarkiértékelések, igy a
teljes kdriiséget nem lehetett megallapitani, amit észrevételében Vezérigazgatd Ur is elismert,

A fentickre valé tekinteftel a megallapitas modositasa nem indokolt.

13. A jelentéstervezet 15. oldal 4. sz4ma megallapitas hatodik bekezdésére vonatkoz6 ész-
revétel

A jelentéstervezet 4. szamu megaliapitisanak hatodik bekezdése alapjan a vagyon értékének, al-
laginak megdrzésérdl nem gondoskodiak megfelelden, mert az ellendrzott idészakban elszamolt
érickestikkends mindossze 15%-at forditottak beruhazasokra és feltjitasokra.

Vezérigazgatd Ur észrevétele szerint a Tarsasagnal a vizsgalt id6szakban elszémolt amortizacid
Osszesen 54.845 e Ft volt & az dltaluk a tégazdasagokban végzett beruhdzasok-fenntartisok dsz-
szege 53.343 e Ft volt,
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A Tarsasag beszamoldi szerint az elszamolt amortizacid 0sszege 54,8 millio Ft volt, azonban a
2012-2015. években végrehajtott beruhazéasok értéke 7,5 millié Ft volt. Az észrevételben emlitett
allagmegOrzési feladatok végrehajtasaval kapcsolatos dokumentumok nem alltak az ellenérzés
rendelkezésére, azt a teljességi és hitelességi nyilatkozat nem tartalmazza. Tekintettel arra, hogy
az utdlag megkiildott dokumentumokat nem all médunkban figyelembe venni, az észrevétel a

megallapitast nem modositja.

Budapest, 2017. ¢ Av 4¢— hénap 72 nap
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