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OSSZEGZES

A Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany a gazdalkoddsa szervezeti kereteit kialakitotta,
belsd szabalyozasa dsszességében megfelel6 volt. Az Alapitvany Qazdalkodasa nem volt sza-
balyszerii, a raforditasok elszamolasa és az egyszeriisitett éves beszamolok dsszeallitasa SO-
ran nem érvényesiiltek a jogszabalyi elGirasok, igy azok nem biztositottak az allamhaztar-
tasbol kapott tamogatasok elszamoltathatosagat. Az alapitol akarat ellenére az Alapitvany
a 2014-2015. években befektetési tevekenységet végzett. A tamogatdsok nyilvantartasa és
elszamoldsa megfelelt a jogszabalyi és tamogatoi eloirdsoknatk.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Az Allami SzédmvevGSszék az allamhéztartasbdl szarmazo forrasok felhasznaldsanak keretében ellendrzi az alapitva-
nyok, kdzalapitvanyok gazdalkoddsat. A jogszabalyi felhatalmazas szerint azokat az alapitvanyokat, kdzalapitvanyokat
ellendrizheti, amelyek az allamhaztartasbol nyujtott tamogatdsban vagy az dllamhaztartasbdl meghatarozott célra
ingyenesen juttatott vagyonban részesultek. Ezekben az esetekben az érintett szervezetek gazddlkodasi tevékenysé-
gének egésze ellendrizhetd.

Az ellen8rzések eredményeként tovabb csokken a kozpénzfelhasznalas ellendrizetlen terileteinek szama. Az ASZ*
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gyonjuttatas ellendrzésével hozzajarul ahhoz, hogy a kdzpénzeket a civil szervezetek is atlathatd mdédon hasznaljak
fel.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések

Az Alapitvany? a gazdalkodasa szervezeti kereteit kialakitotta, gazdalkodasara vonatkozé belsd szabélyozasa a szam-
larend kivételével megfelelt a jogszabalyi el6irdsoknak, azonban az idegen nyelv( bizonylatok kezelésére vonatkozd
belsd szabalyokat és a kozérdek(i adatok kozzétételére vonatkozd szabalyokat nem alakitotta ki.

Az Alapitvany gazdalkoddsa nem volt szabalyszer(, koltségvetési tervei nem feleltek meg a jogszabalyi elGirdsok-
nak, a beruhdzasok, felujitasok elszdmoldsa a 2013. és a 2015. években, az igénybevett és egyéb szolgaltatasok, va-
lamint a személyi jellegl raforditasok elszamoldsa a 2013. és a 2014. években nem volt megfelel8. A szamviteli be-
szamoldk 6sszedllitdsa soran a jogszabalyi elGirdsok nem keriltek betartdsra, a mérlegtételek besorolasa, értékelése,
leltdrozasa nem volt megfelel§, az eredménykimutatds egyes sorainak értékét nem szabalyszerlen allapitottak meg.
Az Alapitvany a 2014-2015. években befektetési tevékenységet végzett, ami nem volt szabalyszerd, mivel az alapito
okiratban annak folytatasara az alapitd® nem biztositott lehet8séget. Az Alapitvény a kapott tdmogatdsokat szabdly-
szerlen tartotta nyilvan és szamolta el, felhaszndldsukat a jogszabalyban el&irtaknak megfelel6en mutatta be az egy-
szer(sitett éves beszamoldk kiegészité mellékleteiben. Az elszdmoldsokat a tdmogatok elfogadtak. Az Alapitvany fe-
ligyeld szerve az Alapitvany gazdalkodasat, mikodését ellendrizte, azonban nem tett jelzést a Kuratorium* felé az
alapitd okiratban foglaltakkal ellentétes befektetési tevékenység folytatasaval, valamint a beszdmolé egyes sorai ér-
tékének helytelen megdllapitasaval kapcsolatban.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen@rzés célja annak megallapitdsa volt, hogy az Ala-
pitvany gazddlkoddsa sordn betartotta-e a vonatkozo jog-
szabadlyi el6irdsokat, szabdlyszerlien szamolta-e el a ka-
pott koltségvetési tamogatasokat, az allamhaztartdsbdl
meghatarozott célra ingyenesen juttatott vagyon haszna-
lata, hasznositasa szabdlyszer( volt-e, tovabba, hogy az
Alapitvany m(ikodését szolgald ellenérzési, monitoring és

nyilvantartasi rendszerek szabalyszerlien mikodtek-e.




AZ ELLENORZES TERULETE

Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany

Az Alapitvanyt a Budapesti Fesztivalzenekar Egyesiilet alapi-
totta 1992-ben 100 ezer Ft induld vagyonnal.

Az Alapitvany célja a magyar zenei kultdra, kalénods tekin-
tettel a févaros zenei élete fejl6désének elGsegitése érdeké-
ben a Budapesti Fesztivalzenekar mikodtetése. Az ellendrzott
id6szakban az Alapitvany kulturalis kdzhasznu tevékenysége
mellett gazdasagi-vallalkozasi tevékenységet is folytatott,
melynek keretében elsdsorban reklamtevékenységbdl, vala-
mint CD és mUsorflzet értékesitésbdl szarmazott bevétele. A
gazdasagi-vallalkozasi tevékenységbdl szdrmazd bevételének
az aranya az Alapitvany Osszes bevételén belll a 2013. évi
0,44%-rol 2015. évre 2,9%-ra nétt.

Az Alapitvany az ellen6rzott id6szakban allamhaztartdsi és azon kivili
forrasbdl 6sszesen 5 501,2 millid Ft tdmogatast kapott feladatellatasanak
minél magasabb szinvonalu elldtdsédnak biztositasahoz, melynek megoszI|a-
sat forrasonként az 1. tablazat szemlélteti.

1. tablazat

AZ ALAPITVANY ALTAL KAPOTT TAMOGATASOK MEGOSZLASA
FORRASCSOPORTONKENT (M FT)

Forras 2013. év 2014. év 2015.év  Osszesen
Kp. kéltségvetésbdl 1150,0 1150,0 1 050,0 3350,0
Févarosi Onkormanyzattdl 270,0 260,0 260,0 790,0
TAO tamogatasbol® 499,1 441,6 190,7 11314
SZJAS 1%-bdl 1,5 1,0 1,9 4,4
Egyéb forrasbdél (adomany, 58,1 77,8 89,5 225,4
szponzori és egyéb tam.)
Osszesen 1978,7 19304 1592,1 5501,2

Forrds: 2013.-2015. évi egyszer(isitett éves beszamoldk, f6kényvi kivonatok

Az Alapitvany Budapest Févaros Onkormanyzataval kozszolgéltatdsi
szerz6dést kotott, melynek keretében részt vesz az dGnkormanyzati kultu-
rélis kdzfeladat elldtdsdban. Az EMMI’ tdmogatasi szerz8dés alapjan nyuj-
tott tdmogatast az ellenérzott id6szakban az Alapitvany hazai és kulfoldi
hangversenyeinek megvaldsitdsahoz.

Az ellendrzott id6szakban az dllamhdaztartasbdl ingyenesen juttatott va-
gyont, illetve vagyoni hozzajarulast az Alapitvany nem kapott, gazdasagi
tarsasagban részesedéssel nem rendelkezett.

Onkéltségszamitas rendjére vonatkozd belsd szabdlyzat készitésére az
Alapitvany a Szamv. tv.2 rendelkezése alapjan nem volt kotelezett, az el-
lendrzott idBszakban nem tartozott a Kbt.® alanyi hatalya ald. Kényvvizsga-
lati kotelezettsége nem volt, azonban az Ugyvezets dontése alapjan sor ke-
rilt a kdnyvvizsgalati feladatok ellatdsara az ellen6rzott id6szakban.



Az ellenérzés terlilete

Az Alapitvany f6bb gazdalkodasi adatait az 1. dbra mutatja.

1. 4bra

Az Alapitvany gazdalkodasanak fébb adatai
(M Ft)

Pénzeszk6zok
Adézott eredmény
Osszes bevétel
Kotelezettségek
Sajat téke
Kovetelések

Ertékpapirok

Meérleg szerinti vagyon

-300 200 700 1200 1700 2200 2700 32
m2015. év ™ 2013. év

Forrds: 2013.-2015. évi egyszerdisitett éves beszamoldok

Az Alapitvany legfébb szerve a Kuratérium, mely 2015. évben 13 taghbdl
allt. Ugyvezetését a manager igazgato latja el, a mdvészeti iranyitast a ze-
neigazgato végzi.

Az Alapitvany altal foglalkoztatottak Iétszama 2015-ben 21 6 volt.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Tarsadalmi elvaras a kozpénzek értékelvl, rendeltetésszer( felhasznalasa,
a kozpénzekbdl nyujtott tamogatasok atlathatdsaganak megteremtése,
amelyhez az ASZ az dllamhéztartasbdl nyujtott tdAmogatasok ellendrzésével
kivan hozzajarulni. Az ASZ Stratégidjaban rogzitett célkitlizése, hogy az al-
lamhadztartdson kivilre nydjtott koltségvetési tamogatasok és az ingyenes
vagyonjuttatds ellendrzésével hozzajaruljon ahhoz, hogy a kdzpénzeket a
civil szervezetek is atlathaté mdédon haszndljak fel. Tovabba az alapitva-
nyok gazdalkodasa szabalyszer(iségének bemutatdsdval hozzajarul ahhoz,
hogy a tarsadalom objektiv képet alkothasson az alapitvanyok mdkodésé-
rél.

Az ellenérzés eredményeinek célzott felhaszndldi a nyilvdnossag, a jog-
alkotod, tovabba az alapitvanyok alapitéi és szervei. Az ellen6rzés eredmé-
nyeképp a térvényalkotas szamara tapasztalatok allnak rendelkezésre az
alapitvanyok gazddlkoddsa szabdlyozasdhoz. Az ellenérzott szervezetek
szintjén gazdalkodasuk vonatkozdsaban a hidnyossagok, szabalytalansagok
feltardsa, az ennek kapcsdn megfogalmazott megallapitasok elsegithetik
az alapitvanyok szabdlyszer( gazdalkodasat, mig a tarsadalom szamara in-
formaciét szolgaltat arrdl, hogy az alapitvanyok a kozpénzeket szabdlysze-
rden hasznaltak-e fel. Az alapitvanyok gazddlkoddsa szabalyszerlségének
bemutataséval az ellendrzés értékteremtd médon jarul hozza az ASZ stra-
tégiai céljainak megvaldsitdsahoz, a nyilvanossag megfelel tajékoztatasa-
hoz.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

n— Az Alapitvany gazdalkodasa szabalyszertii volt-€?

Az Alapitvany szabalyszeriien tartotta-e nyilvan és szamolta-e
el a kapott tamogatasokat?

Az Alapitvany mitkodéséhez kapcsolodo ellendrzések betoltot-
tek-e a szerepiiket?

10



ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-————— —

Az ellenorzés tipusa

’ Szabdlyszer(ségi ellenbrzés.

Az ellenorzott idoszak

A 2013. janudr 1-je és 2015. december 31-e kdzotti id6szak, a 2015. évi
tdmogatds elszdmolasara vonatkozdan a 2016. év.

Az ellenorzés targya

Az ellen@rzés targya az Alapitvany vonatkozdé jogszabalyi el6irdasok szerinti
gazdalkodasi tevékenysége volt. Ezen belll az Alapitvany gazdalkoddsahoz
kapcsolddd szervezeti és szabdlyozasi keretek a jogszabdlyi el6irdsoknak
megfeleld kialakitdsa, a kapott koltségvetési/egyéb tamogatasok szabaly-
szer(i elszdmoldsara iranyuld tevékenysége. Az ellen6rzés kiterjedt to-
vabba az Alapitvany mikodését, gazdalkodasat szolgald nyilvantartasi, el-
lenérzési, monitoring tevékenységére.

Az ellendrzés kiterjedt minden olyan koértilményre és adatra, amely az
ASZ jogszabalyban meghatérozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz szikséges volt.

Az ellenorzott szervezet

‘ Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany

Az ellenorzés jogalapja

.——

Az ASZ tv.°1.§(3) bekezdése, 5.§(3) bekezdése, tovibbd az
Ectv.'147. §-a.

Az ellenorzés modszerei

Az ellendrzést az ellendrzési program szempontjai, az adott idészakban ha-
talyos jogszabadlyok, az ellenérzés szakmai szabdlyok és modszertanok, va-
lamint a nemzetkozi standardok figyelembevételével végezte az ASZ.

A kozpénzekkel vald felel6s gazdalkodas segitésére irdnyuld javaslatok
kidolgozdsakor a hatdlyos jogszabalyok voltak az irdnyaddak.
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Ellenérzés hatokére és modszerei

Az ellen6rzés ideje alatt az ASZ az ellenérzott szervezettel torténd kap-
csolattartast az ASZ SZMSZ'2-ének vonatkozé elSirdsai alapjan biztositotta.

Az ellenérzési kérdések megviélaszolasahoz szlikséges bizonyitékok
megszerzése az ellendrzott altal rendelkezésre bocsatott dokumentu-
mokra, adatokra alapozva megfigyelés, szemle (szemrevételezés), kérdés-
feltevés (informdaciokérés), mintavételezés, valamint elemz§ eljaras Utjan
tortént. A mintavételezés véletlen mintavételi eljarassal tortént.

Mintavétellel ellendriztik az igénybevett és egyéb szolgdltatdsok, sze-
mélyi jellegl raforditasok, beruhazasok, feldjitasok raforditasai elszamola-
sanak, valamint a mérlegtételek besoroldsanak, év végi értékelésének, lel-
tarozasanak szabalyszerlségét. Az Alapitvany altal nyujtott tamogatas el-
szamolasanak szabadlyszerlisége tételesen kerilt ellenérzésre. A minta
alapjan a sokasagban el6forduld hibaaranyt becsiltik. , Megfelelének" ér-
tékeltink egy ellen6rzott tertletet, amennyiben 95%-o0s bizonyossaggal a
teljes sokasdgban a hibaarany legfeljebb 10%, ,nem megfelelének”,
amennyiben 10%-nal magasabb ardnyt képviselt. Abban az esetben, ha a
teljes sokasdg tekintetében a 10%-os hibaardnyhoz vald viszony megitélés-
nek megbizhatdsaga nem érte el a 95%-ot, annak elérése érdekében érté-
kelésiinket tovabbi szempontokkal egészitettik ki, és figyelembe vettik a
feltart hibak értékét.

Az ellendrzési bizonyitékként felhasznalt adatforrasok kozé tartoztak
egyrészt a szakmai program részletes szempontjainal felsorolt adatforra-
sok, masrészt minden — az ellenérzés folyaman feltart, az ellenbrzés szem-
pontjabdl informaciét tartalmazé — dokumentum.

Az ellenérzés lefolytatdasahoz az Alapitvany a kitoltott tandsitvanyok, va-
lamint az ASZ &ltal kért dokumentumok megkiildésével szolgaltatott ada-
tokat, informaciokat. Az igy rendelkezésre bocsatott adatok, informaciok
és a tanuUsitvanyok adatai valddisdganak kontrollja az ellenérzés keretében
tortént.
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MEGALLAPITASOK

1. Az Alapitvany gazdalkodasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Alapitvany gazdalkodasa nem volt szabalyszerdi, belsé sza-
balyozottsaga 0sszességében megfeleld volt.

Az Alapitvany a gazdalkodasa szervezeti kereteit a jogszabalyokban
elGirtaknak megfelel6en alakitotta ki.

1.2. szamu megdllapitas

Az Alapitvany az ellen8rzott id6szakban rendelkezett alapitd okiratys*-tal,
amelyben rogzitették a Ptky,'*-ban eléirt tartalmi elemeket.

Az alapitd az alapitd okirati-s-ban kijelélte a Kuratérium, valamint az
FBY tagjait, meghatdrozta a zenekar vezetését elldtd manager igazgatd és
zeneigazgatd fébb feladatait.

Az alapité megéllapitotta az SZMSZ1.,'%-ben az Alapitvany szervezetére
és mikodésére vonatkozd szabalyokat, melyek kozott meghatdrozta az
Alapitvany gazdalkoddsara, vagyonanak kezelésére vonatkozo f6bb el8ira-
sokat.

Az Alapitvany gazdalkodasara vonatkozd belsé szabalyozas 6sszes-

ségében megfelelt a jogszabalyi elGirasoknak. A kozzététellel kap-
csolatos szabalyozasi kotelezettségiiknek nem tettek eleget.

Az Alapitvany gazddlkoddsara vonatkozé alapvetd feladat és hataskoroket
az alapitod okiratis, tovabba az SZMSZ:1., rogzitette. Rendelkezett tovabba
gazddlkoddsanak részletszabalyait tartalmazo, a Szamv. tv. dltal elGirt
szamviteli politikdi3’-val leltdrozasi szabalyzatys'8-tal, értékelési szabaly-
zati3'%-tal , pénzkezelési szabalyzat;.3?° -tal és szamlarend?'-del.

A SZAMLAREND a 2014. évtél nem felelt meg a Szamv.
tv. 161. § (2) bekezdés a) pontja elSirdsdnak, mert nem tartalmazta min-
den alkalmazasra kijelolt szamla szamjelét és megnevezését.

Nem felelt meg tovédbba a Szamv. tv. 161/A. (1) bekezdésében foglal-
taknak, mivel a koltségek vonatkozdsdban nem alakitotta ki az alaptevé-
kenysége és a vallalkozasi tevékenysége kozott, a 224/2000. (X11.19.) Korm.
rendelet? 8. § (9) bekezdésében eldirt elkilonitett nyilvantartasi kotele-
zettség megvaldsitdsdra vonatkozé belsé szabalyokat annak érdekében,
hogy azok a mérleg, az eredménykimutatas és a kiegészité melléklet ada-
tainak az aldtdmasztasara alkalmasak legyenek.

Az idegen nyelvl szamlak bizonylatoldsaval kapcsolatos belsé szabalyo-
kat az Alapitvanynal a Szamv. tv. 166. § (4) bekezdésében elbirtak ellenére
nem alakitottak ki.

Az Alapitvany rendelkezett aldirdsi rend; s?*-del, melyben meghataroz-
tak a szerz6dések, megrendelések és teljesitésigazolasok aldirdsdra jogo-
sult személyeket, tovabba 2013. december 9-t6l a kifizetések engedélye-

z8jét is.
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Megdllapitdsok

Az Alapitvany az Info. tv.?* 37. §-dban meghatarozott kdzzétételi lista-
kon szereplé adatok pontos, naprakész és folyamatos kozzétételére vonat-
kozo kotelezettsége teljesitésének részletes szabalyait az Info. tv. 35. § (3)
bekezdésében elbirtak ellenére belsd szabalyzatban nem allapitotta meg.

Az adatbiztonsdgi kovetelmények teljesitése érdekében az Info.
tv. 7. § (2) bekezdésének el6irdsa ellenére nem alakitottdk ki az Alapitvany-
nal azokat az eljardsi szabdlyokat, amelyek a természetes személyek ada-
tainak, valamint a kozérdekl adatoknak a kezelésére vonatkoznak.

1.3. szamu megallapitas Az Alapitvany koltségvetési tervei nem feleltek meg a jogszabalyi
el6irasoknak.

AZ ALAPITVANY KOLTSEGVETESI TERVEIT 2 2013-
2015. években a Kuratoérium jévahagyta, azonban a 2013. évi koltségvetés
tervezése soran nem tartottak be az Ecvhr.?® 3. § (2) bekezdésében eldir-
takat, mivel a kiadasokat és a bevételeket nem egyensulyban tervezték
meg. A tervezett kiaddsok meghaladtdk a bevételeket.

A koltségvetési terveket az Ecvhr. 3. § (1) bekezdésében el8irtak elle-

nére nem a 224/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet alapjan készitett besza-
mold tartalmi elemeinek megfelel6en készitették el.

1.4. szamu megallapitas Az Alapitvany a beruhazasi raforditasainak, valamint az igénybe-
vett és egyéb szolgdltatasai és a személyi jellegli raforditasainak el-
szamoldsa az ellendrzott iddszak két évében nem volt szabalyszerdi.

A KONYVVEZETESE SORAN az Alapitvany nem tartotta be az
Ectv. 20. §-aban, valamint a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 8. § (9) be-
kezdésében elGirtakat, mivel nem kilonitették el az alaptevékenységgel és
a gazdasagi-vallalkozasi tevékenységgel kapcsolatos raforditasokat, azokat
csak év végén osztottak meg.

A BERUHAZASOK, FELUJITASOK riforditdsainak elsza-
moldsa a 2013. és a 2015. években nem volt megfelel§, mert

—® 3 beszerzett targyi eszkozok bekerulési értékének a meghatarozasa-
nal a szdllitdsi és szerelési tevékenység ellenértékét a
Szamv. tv. 47. § (1) bekezdésében elbirtak ellenére nem vették fi-
gyelembe,

—® a7 eszkdzok értékesokkenésének az elszdmoldsa nem felelt meg a
Szamv. tv. 80. § (2) bekezdésében adott felhatalmazas alapjan, a
szamviteli politika;3 15. fejezetében el6irt egydsszegl értékcsokke-
nési leirds szabdlyainak,

—® 3 konywviteli elszamolast kozvetlentl aldtdmasztd bizonylatokon
nem érvényesiiltek a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés c) pontjaban
foglalt el6irdsok, mert nem tartalmaztak a beruhazasok elrendelé-
sére jogosult személy, valamint az utalvanyozé és a rendelkezés vég-
rehajtdsat igazold személy alairasat,

—® 3 bizonylatok hitelességéhez, a megbizhatd, a valdsagnak megfeleld
adatrogzitéshez, konyveléshez sziikséges adatokat a konyvviteli nyil-
vantartdsokban torténd rogzitést megel6z8en a Szamv. tv. 166. § (4)
bekezdésében elbirtak ellenére a bizonylaton magyarul nem tlntet-
ték fel.
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Megdllapitasok

1.5. szamu megdllapitas

A 2014. évben a beruhdazasok, felljitasok raforditasanak elszamoldsa
Osszességében megfelelt a Szamv. tv.-ben és a belsd szabalyzatokban el6-
irtaknak.

AZ IGENYBEVETT ES EGYEB SZOLGALTATASOK

ES SZEMELYI JELLEGU RAFORDITASOK eclszamolasa
a 2013-2014. években nem volt megfeleld. A kdnyvviteli elszamolast kdz-
vetlenll aldtdmasztéd bizonylatokon nem érvényesiltek a Szamv.
tv. 167. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt el6irasok, mert nem tartalmaz-
tak az adott gazdasagi mlivelet elrendelésére jogosult személy, valamint az
utalvdnyozé és a rendelkezés végrehajtasat igazold személy aldirdsat.

A 2015. évben az elszamoldsok 6sszességében megfeleltek a Szamv. tv.-
ben és a bels6 szabalyozdsokban elbirtaknak.

Az Alapitvany a 2014-2015. években az alapitoi akarat ellenére be-
fektetési tevékenységet végzett.

1.6. szamu megallapitas

PENZESZKOZET az Alapitvany a 2013. és 2014. években bankbe-
tétben kototte le, a 2014-2015. években értékpapirokat is vasaroltak,
amely az Ectv. 2. § 3. pontja szerint befektetési tevékenységnek mingsilt.
Az Alapitvany altal folytatott befektetési tevékenység nem volt szabaly-
szer(i, mivel ellentétes volt az alapitd okirat,3 1.1 pontjaban rogzitett ala-
pitéi akarattal, miszerint az Alapitvany befektetési tevékenységet nem vé-
gez.

A Kuratoérium Ulésein targyalta az Alapitvany befektetési tevékenysé-
gét, azonban dontést nem hozott. Az Alapitvany lgyvezet6je Kuratoriumi
dontés nélkll adott meghizast az értékpapir Ugyletekre vonatkozdan, ami
az SZMSZ;. V. § 13.5 pontjanak és az SZMSZ, V. § 12.5 pontjanak elSirdsa
szerint a Kuratorium doéntési hatdskorébe tartozott tekintettel arra, hogy
ez a gazdasagi mUvelet az Alapitvany vagyonanak szerkezeti dsszetételét
megvaltoztatta.

Az Alapitvany értékpapir dllomanya 2014. december 31-én 1 068,5 mil-

lid Ft, a 2015. év végén 1 042,3 millié Ft volt.

Az Alapitvany beszamolasi kotelezettségét teljesitette, azonban

beszamoldinak 6sszeallitasa soran nem érvényesiiltek a jogszabalyi
elGirasok.

Az Alapitvany m(kodésérdl, vagyoni, pénzigyi és jovedelmi helyzetérdl az
Uzleti év kdnyveinek zarasat kovetden egyszerlsitett éves beszamoldt, va-
lamint kdzhasznusdagi mellékletet készitett, azonban a beszamoldk 6sszeal-
litdsa soran a mérlegtételek besoroldsa, értékelése, leltdrozasa nem volt
megfelel§, tovabba az eredménykimutatds egyes sorai értékének megalla-
pitasanal nem jartak el szabalyszer(ien.

A MERLEG indul6 téke sordnak értéke a 2013-2015. években az
Ectv. 2. § 14. pontjadban elSirtak ellenére az Alapitvany nyilvantartdsba vé-
telét kovetben, 1992-1996. évek kozott kapott tdmogatdsokat, vagyoni
hozzajaruldst is tartalmazott, az alapitd altal rendelkezésre bocsatott va-

gyoni hozzajaruldson kival.
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Az éven tuli lejaratu értékpapir dllomanyt a Szamv. tv. 23. § (5) bekez-
désében elbirtak ellenére a 2015. évi kdzhasznu egyszer(sitett éves besza-
mold mérlegének elkészitéséig nem soroltak at a befektetett pénzigyi esz-
kozok kdzé, azokat a forgdeszkdzok kozott mutattak ki.

A 2013-2015. évi mérlegsorokat leltarral aldtamasztottak, azonban a
leltar a kovetelések esetében nem a Szamv. tv. 69. § (2)-(3) bekezdéseiben
foglalt, a leltdrozasi szabalyzatban el8irt szabdlyszer( leltdrozas alapjan ké-
szUlt, mivel a vev6kodveteléseket az Alapitvany nem egyeztette a partnere-
ivel.

AZ EREDMENYKIMUTATASBAN 3 2014-2015. években a
kamatokbdl és az értékpapirok hozamaibol szarmazd bevételt az alap- és
gazdasagi-vallalkozasi tevékenység kozotti megosztas soran a 224/2000.
(XIl. 19.) Korm. rendelet 15. § (4) bekezdésben elGirtak ellenére figye-
lembe vették a vallalkozasi tevékenység bevételeként.

Az Alapitvany egyszerUsitett éves beszamoldinak és a kdzhasznusagi
mellékleteinek az elfogadasakor a Kuratérium rendelkezésére allt az FB és
a kdnyvvizsgdld jelentése. A beszdmoldkat a Kuratdrium jovahagyasat ko-
vet8en az Ectv.-ben el6irtaknak megfelel6en hataridére letétbe helyezték
és kozzétették.

A KOZERDEKU ADATOK nyilvanossagra hozasaval kapcsolatos
kotelezettségének az Alapitvany eleget tett.

2. Az Alapitvany szabalyszerien tartotta-e nyilvan és szamolta-e
el a kapott tamogatasokat?

Osszegz6 megallapitas

Az Alapitvany szabdlyszer(ien tartotta nyilvan és szamolta el a

kapott tamogatasokat.

A TAMOGATASOK nyilvantartisa az Alapitvanynal megfelelt az
Ectv.-ben elGirtaknak.

Elszdmolasi kotelezettségének az Alapitvany az ellendrzott id6szakban
a tamogatokkal kotott kdzszolgaltatasi szerz8désekben, tdmogatasi szer-
z6désekben, illetve megdllapoddsokban elbirtaknak megfelel6en eleget
tett, az elszamolasokat a tdmogatdk elfogadtak.

A tamogatasok felhaszndldsat az Ectv.-ben elGirtaknak megfelelen az
egyszerdsitett éves beszamolok kiegészité mellékleteiben bemutattak.
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3. Az Alapitvany miikodéséhez kapcsolodo ellenorzések betoltot-

ték-e a szerepiiket?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szdmu megallapitas

Az Alapitvany miikodéséhez kapcsolédo FB ellen6rzések nem
toltotték be a szerepiiket.

Az FB az Alapitvany gazdalkodasahoz, miikodéséhez kapcsolado el-

lendérzési feladatait nem a jogszabalyban és az alapito altal el6irtak-
nak megfelel6en latta el.

3.2. szamu megallapitas

A KURATORIUM MEGHATAROZTA az Alapitvany alapité
okirataban az Ectv.-ben el6irtaknak megfelel6en az Alapitvany fellgyeld
szerveként mikods FB létrehozdsat, 1étszamat. Az alapitd okiratban és az
SZMSZ-ben rendelkezett tovabba az FB jogairdl, kotelezettségeirdl.

Az FB az ellen6rzott id6szakban az SZMSZ;.,-ben foglaltaknak megfele-
I6en a Kuratérium elé keril6 gazdalkodassal kapcsolatos el6terjesztéseket
megvizsgalta és ezekkel kapcsolatos alldspontjardl a dontéshozd szervet
tajékoztatta, mikodésével kapcsolatosan ellenbrzést végzett, az Uigyveze-
t6t Ulésein beszamoltatta.

Az FB Ulésén targyalta és meghatarozta az Alapitvany befektetési poli-
tikajanak alapelveit, nem tajékoztatta azonban a Kuratériumot a 2014-
2015. években arrdl, hogy az Alapitvany az alapitd okirat,s tiltd rendelke-
zése ellenére folytat befektetési tevékenységet. Nem jelezte tovabba a leg-
fébb szerv felé, hogy az Alapitvany 2013-2015. évi egyszerUsitett éves be-
szamoldi mérlege és eredménykimutatdsa egyes sorainak értéke nem sza-
balyszerlien kerllt megallapitasra.

Az Alapitvanynak a kiilsé ellenérzésekhez kapcsolédéan nem volt
intézkedési kotelezettsége.

KULSO ELLENORZEST az Alapitvanynal az ellenérzétt idszak-
ban a NAV?® két alkalommal (mindkétszer 2014-ben), a Budapest Févaros
Fépolgarmesteri Hivatala pedig egy alkalommal végzett a 2015. évben. A
Fépolgarmesteri Hivatal az dltala 2012-2014. évben nyujtott tdmogatdsok
szerz6désnek megfelel§ felhasznaldsanak szabalyszer(iségét ellendrizte. A
kalsé ellendrzé szervek intézkedést igénylé megallapitdsokat, javaslatokat
nem tettek.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétSl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

A Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany Kuratoriuma
elnokének

Intézkedjen az Info tv.-ben eldirtak érvényre juttatasahoz sziikséges el-
jarasi szabalyok kialakitasara

(1.2. sz. megallapitas 6. és 7. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a koltségvetés tervezése és a konyvvezetés soran a jogsza-
balyban meghatarozott eléirasok betartasara.

(1.3. sz. megallapitas 2. bekezdése és az 1.4. sz. megallapitas 1. be-
kezdése alapjan)

Intézkedjen a beruhdzasok, felujitasok elszamoldasa soran a Szamv. tv.-
ben foglalt elGirasok betartasara.

(1.4. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

q, ‘ Intézkedjen az alapito okiratban rogzitettek betartdsara.

(1.5. sz. megallapitas 1. bekezdés 2. mondata alapjan)

5. | Intézkedjen az egyszeriisitett éves beszamolo ésszedllitisa sordn az
Ectv., a Szamv. tv. és a vonatkozo kormanyrendeletben eldirtak betar-
tasara.

(1.6. sz. megallapitas 2-5. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

adomany

alapité

alapitvany

allamhéaztartas

allamhaztartasbdl szarmazé for-
ras

beruhazas

civil szervezet

felligyel6bizottsag

feljitas

gazdalkodo tevékenység

gazdasagi-vallalkozasi tevékeny-
ség

A civil szervezetnek - létesité okiratban rogzitett céljaira - ellenszolgaltatas nélkil juttatott
eszkoz, illetve nyujtott szolgaltatas.

Az alapitvanyt, mint jogi személyt az alapité okiratban meghatarozott tartds cél folyamatos
megvaldsitasara létrehozo, az alapitvany részére az alapité okiratban meghatarozott, az
alapitvanyi cél megvaldsitdsahoz sziikséges pénzbeli és nem pénzbeli vagyoni hozzajarulast
teljesitd személy(ek)/jogi személy(ek).

Az alapitvany az alapito altal az alapité okiratban meghatarozott tartds cél folyamatos meg-
valdsitasara létrehozott jogi személy. Az alapitvany a birdsagi nyilvantartasba vételével jon
létre. Az alapitd az alapitd okiratban meghatdrozza az alapitvanynak juttatott vagyont és
az alapitvany szervezetét. Alapitvany nem alapithatd gazdasdagi-vallalkozasi tevékenység
folytatdsara. Az alapitvany az alapitvanyi cél megvaldsitasaval kdzvetlentl 6sszefliggé gaz-
dasagi tevékenység végzésére jogosult. Alapitvany nem lehet korldtlan felel6sségl tagja
mas jogalanynak, nem létesithet alapitvanyt és nem csatlakozhat alapitvanyhoz.

Az dllamhaztartds a kozfeladatok elldtasanak egységes szervezeti, tervezési, gazdalkodasi,
ellen6rzési, finanszirozasi, adatszolgaltatasi és beszamoldsi szabdlyok szerint mkods
rendszere, amely kdzponti és dnkormanyzati alrendszerbdl all.

Az allamhaztartas kozponti alrendszerébe tartozik az allam, a kozponti koltségvetési szerv,
a torvény altal az dllamhaztartas kdzponti alrendszerébe sorolt kdztestiilet, és ezen koztes-
tllet altal irdnyitott koztestuleti kdltségvetési szerv.

Az allamhaztartas onkormanyzati alrendszerébe tartozik a helyi 6nkormanyzat, a helyi
nemzetiségi dnkormanyzat és az orszagos nemzetiségi dnkormanyzat altal Iétrehozott tar-
sulds, valamint a terlletfejlesztési dGnkormanyzati tarsulds, a térségi fejlesztési tanacs, és a
megnevezett szervezetek altal irdnyitott kdltségvetési szerv.

Az allamhaztartas kozponti és 6nkormanyzati alrendszerébdl szarmazo forras

A targyi eszkOz beszerzése, létesitése, sajat vallalkozasban torténd elballitasa, a beszerzett
targyi eszkoz Gzembe helyezése. A beruhazds a meglévd targyi eszkoz bévitését, rendelte-
tésének megvaltoztatasat, atalakitasat, élettartamanak, teljesit6képességének kozvetlen
novelését eredményezé tevékenység.

A civil tarsasag; a Magyarorszagon nyilvantartasba vett egyesilet - a part, a szakszervezet
és a kolcsonos biztosito egyesilet kivételével és - a k6zalapitvdny és a partalapitvany kivé-
telével - az alapitvany.

Az alapitok a létesit6 okiratban harom taghdl allé fellgyelSbizottsagot hozhatnak létre, az-
zal a feladattal, hogy az Ugyvezetést a jogi személy érdekeinek megdvdsa céljabol ellen-
Grizze.

Az elhasznalodott targyi eszkdz eredeti dllaga (kapacitdsa, pontossaga) helyreallitdsat szol-
gald idészakonként visszatérd olyan tevékenység, melynek soran az eszkoz élettartama
megnovekszik, mindsége, hasznalata jelentGsen javul, igy a potldlagos raforditasbdl a jovo-
ben gazdasagi elényok szarmaznak.

Azon tevékenységek Osszessége, amelyek a civil szervezet vagyoni, pénzlgyi, jovedelmi
helyzetére kihatd gazdasagi eseményt eredményeznek.

Ajovedelem- ésvagyonszerzésre iranyuld vagy azt eredményezé, Uzletszerlen végzett gaz-
dasagi tevékenység, kivéve az adomany (ajandék) elfogadasat, a Iétesitd okiratban megha-
tdrozott cél szerinti tevékenységet (ideértve a kozhasznu tevékenységet is), - 2015. nov-
ember 28-tdl - a pénzeszkozok betétbe, értékpapirba, tarsasagi részesedésbe torténd el-
helyezését és az ingatlan megszerzését, haszndlatanak dtengedését és atruhazasat.
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koltségvetési tamogatds

kdzhasznu tevékenység

vagyoni hozzajarulds

Az dllamhaztartds alrendszerei terhére nyujtott pénzbeli vagy nem pénzbeli juttatads, ame-
lyet a tdmogatd nem elsésorban ellenszolgéltatas ellenében, de konkrét program megva-
|6sitasa vagy meghatarozott id6szakban a tdmogatott szervezet mikodtetése érdekében
nyujt. Koltségvetési tdmogatas kilonosen: a palyazat Utjan, valamint egyedi dontéssel ka-
pott koltségvetési tdmogatas; az Eurdpai Unid strukturdlis alapjaibdl, illetve a Kohézids
Alapbdl szarmazo, a koltségvetésbdl juttatott tdmogatds; az Eurdpai Uniod koltségvetésébdl
vagy mas allamtdl, nemzetkozi szervezett8l szarmazd tdmogatds és a személyi jévedelem-
add meghatarozott részének az addzo rendelkezése szerint felajanlott 6sszege.

Minden olyan tevékenység, amely a |étesitd okiratban megjeldlt kdzfeladat teljesitését kdz-
vetlendl vagy kozvetve szolgadlja, ezzel hozzdjarulva a tarsadalom és az egyén kdzos sziik-
ségleteinek kielégitéséhez.

Az alapitvany alapitdja dltal az alapitaskor az alapitvany részére teljesitendd olyan hozzaja-
rulds, amelynek értékét nem lehet visszakdvetelni. Az alapito altal az alapitvany rendelke-
zésére bocsatott vagyon pénzbdl és nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasbol allhat. Az alapi-
tonak legaldbb az alapitvany miikodésének megkezdéséhez sziikséges vagyont a nyilvan-
tartasba-vételi kérelem benyujtdsaig at kell ruhdznia az alapitvanyra. Az alapiténak a teljes
juttatott vagyont legkés6bb az alapitvany nyilvantartasba vételétsl szamitott egy éven be-
|l kell truhdznia az alapitvanyra.
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
észrevételezesre megkiildte az ellenorzott szervezet
vezetdjének az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése elSirdsinak
megfeleloen.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzott észrevételeit, illetve az el nem fogadott észrevételek
elutasitdsanak indokldsat.

- A Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany V-1272-077/2016. iktatészamon nyilvantartasba vett levele

- Téjékoztatas az el nem fogadott észrevételekrdl (V-1272-078/2016.)

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjeldlt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek
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Allami Szamvevészék

Budapest
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(levelezési cim: 1364 Budapest, Pf. 54.)

Targy: Eszrevétel az Allami Szamvevészék V-1272-074/2016. iktatészamu
szamvevoszéki jelentéstervezetre

Tisztelt Allami Szamvevészék!

A Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany (székhely: 1033 Budapest, Polgar u. 8-10. Flérian Udvar
B. ép. 0. szint; regisztracios szam: 01-01-0002935; ,Alapitvany’) a fenti iktatdszamu
szamvevOszéki jelentéstervezetet 2017. szeptember 13-an vette kézhez és ezlton észrevételt tesz
a jelentéstervezetre az Allami Szamvevészeékrdl szolo 2011. évi LXVI. torvény 29. § (2)
bekezdésében meghatarozott 15 napos hataridén beldl.

1 Altalanos észrevételek

Az Alapitvany o6rémmel vette tudomasul az Allami Szamvevészék azon
kulcsfontossagi megallapitasat, amely szerint az Alapitvany a tamogatasok
felhasznalasa tekintetében mindenben megfelelt a tamogatoi elirasoknak, illetve a
tamogatasok nyilvantartasa és elszamolasa megfelelt a jogszabalyi és tamogatoi
eldirasoknak. Az Alapitvany 6réommel vette tudomasul azt is, hogy az Allami
Szamvevészék az allami tamogatasok felhasznalasa és elszamolasa tekintetében
semmilyen nemii hianyossagot nem allapitott meg.

Az Alapitvany mindazonaltal észrevételezi, hogy a jelentéstervezet 6sszegzése kiviilallo
személyek szamara azt a benyomast keltheti mintha az Alapitvany tevékenysége
altalanossagban jogsértd lenne. Az Alapitvany killénésen a kévetkez6é megallapitasokkal nem
ért egyet:

° az Osszegzés, meglatasunk szerint, nem hangsllyozza megfeleléen, hogy az
Alapitvany miikodése altalanossagban megfelel a jogszabalyi elSirasoknak, igy
kilonésen nem tér ki arra, hogy az Alapitvany mindenben megfelelt az
allamhaztartasbol kapott tdmogatasok felhasznalasara vonatkozo eléirasoknak;
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° az 6sszegzésben az Allami Szamvevészék tulzott hangsulyt biztosit az Alapitvany
miikodése soran tapasztalt inkabb technikai jelleg(i, kisebb jelentéséggel bir6
hianyossagoknak;

° az Allami Szamvevészék altalanos kovetkeztetéseket von le az Alapitvany milkodése
soran tapasztalt kisebb sullyal biré hianyossagokbdl, amelyek egy kivilallé6 szamara
félreértésre adhatnak okot;

° az Allami Szamveviszék az oOsszegzésben nem tesz emlitést arrdl, hogy az
Alapitvany az észlelt hianyossagok kozll id6kozben tobbet potolt és ezek
tekintetében jelenleg mar a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen jar el.

Az Alapitvany megjegyzi tovabba, hogy az Allami Szamvevészék a rendelkezésére bocsatott
tdbb tizezer bizonylat kozul néhany bizonylatra jellemzé specifikumbdl vont le az Alapitvany
gazdalkodasara és miikodésére vonatkozé dltalanos érvényl megallapitasokat. Az
Alapitvany hangsulyozza, hogy a megallapitasok azonban a néhany ellendrzétt bizonylatra
helytalléak, nem feltétlentil jellemzik az Alapitvany bizonylatolasat altalanossagban.

Az Alapitvany kéri a tisztelt Allami Szamvevészéket, hogy a fenti, altalanos észrevételeket a
jelentés véglegesitése soran sziveskedjen figyelembe venni. Az Alapitvany tovabba kéri,
hogy a tisztelt Allami Szamvevészék vegye figyelembe, hogy az Alapitvany az Allami
Szamvevdszék altal tapasztalt hianyossagokat mar potolta vagy a hianyossagok pétiasa
folyamatban van.

2 Részletes észrevételek

Az Alapitvany az Allami Szamvevészék egyes megallapitasai tekintetében az alabbi részletes
észrevételeket teszi:

21 Eszrevétel az 1.1. szam( megallapitas tekintetében

Az Alapitvany 6rommel veszi tudomasul, hogy az Allam Szamvevészék megallapitasa
szerint az Alapitvany a gazdalkodas szervezeti kereteit a jogszabalyokban eléirtaknak
megfeleléen alakitotta ki.

2.2 Eszrevétel az 1.2. szam( megallapitas tekintetében

(i) A 2000. évi C. torvény (,Szamviteli torvény”) 161/A. § (1) bekezdése
értelmében a gazdalkod6 a konyvvezetésre, a bizonylatoldsra vonatkozé
részletes belsé szabalyokat ugy alakitia ki, hogy az a beszamolét
alatamassza. Az Alapitvany a beszamoléjat a 224/2000. (XII. 19.) Korm.
rendelet alapjan késziti, ezért a konyvvezetésre, a bizonylatolasra vonatkozé
részletes bels6 szabalyokat ugy kell kialakitani, hogy a bevételek és
koltségek alap-, illetve vallalkozasi tevékenységhez torténd hozzarendelését
is alatamasszak.
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(i)

(iii)

A jogszabalyok azonban nem tartalmaznak részletesebb rendelkezést a
belsé szabdlyok kialakitdsdra vonatkozdan, igy a belsé szabalyok
tobbféleképpen kialakithaték. A fenti jogszabalyoknak megfelel, ha a
gazdalkodd a bevételeket és koltségeket 6nallé koltségkozpontokba
allokdlja és az egyes 0nalld koltségkozpontokat alap- és véllalkozasi
tevékenység szerint osztja meg.

Az Alapitvany az alap- és vallalkozasi tevékenységet o6nallo
koltségkozpontokba allokalta, igy meglatasunk szerint a belsd szabalyok
kialakitasa soran szabalyszeriien jart el.

A Szamviteli torvény 166. § (4) bekezdése értelmében a bizonylaton a
konyvelési tételeket magyar nyelven fel kell tiintetni, még abban az esetben
is, ha a bizonylatot idegen nyelven allitottak ki.

A jogszabaly azonban nem tartalmaz részletes rendelkezést a tekintetben,
hogy a konyvelési tételeket hogyan kell magyar nyelven feltiintetni a
bizonylatokon, igy tébbféle megoldas elfogadhaté. A fenti jogszabalynak
megfelel, ha a gazdalkodé a tranzakcié elszamolasaban érintett f6kdnyvi
szamla szamokat feltiinteti a bizonylatokon — ide értve az idegen nyelven
kiallitott szamlakat is —, mivel a fékdnyvi szamok a szamlatiikérrel és a
szamlarenddel Osszenézve egyértelmlien azonositigk a tranzakciot és
annak elszamolasat.

Az Alapitvany a bizonylatokon a fékonyvi szamokat minden esetben
feltiintette, igy meglatasunk szerint szabalyszeriien jart el.

Az Alapitvany tudomasul veszi az Allami Szdmvevészék belsd szabalyok
kialakitasara vonatkozd megallapitasait.

Az Alapitvany 6rommel veszi tudomasul mindazonaltal, hogy az Allam
Szamveviszék 1.6 szamu megdllapitdsa szerint a  kodzzétételi
kotelezettségének eleget tett.

Az Alapitvany értékeli az Allami Szamveviészék javitd szandékkal tett
megallapitasait és vallalja, hogy 2017. év végéig kozzétételre vonatkozo
bels6 szabalyzatban rdgziti a kozzétételi kotelezetiség teljesével
kapcsolatos részletes szabalyokat, illetve az adatbiztonsagi kovetelmény
teljesitése érdekében kialakitia azokat az eljarasi szabalyokat, amelyek a
természetes személyek adatainak, valamint a kdzérdek(i adatoknak a
kezelésére vonatkoznak.

Eszrevétel az 1.3. szamu megdllapitas tekintetében

A 350/2011 (X11.30.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan a civil szervezet a
tevékenysége soran a szolgaltatésai fenntarthatosaga biztositasa érdekében az
ésszer(i gazdalkodas elve szerint jar el. A civil szervezet ezen elvnek megfeleléen
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koteles megtervezni az éves koltségvetését oly modon, hogy a bevételei és kiadasai
egyensulyban legyenek.

A fenti rendelkezés egyértelm(i célija a szervezet folyamatos miikodését és a
szolgaltatasnyujtas fenntarthatésagat biztositsa. Az Alapitvany kiemeli, hogy azon
tény, hogy a koltségvetés tervezetében a tervezett kiadasai meghaladtak a tervezett
bevételeit, semmilyen médon nem veszélyeztette 2013-ban a folyamatos miikodését,
az év soran valamennyi fizetési kotelezettségét hataridében teljesitette.

Az Alapitvany hosszutava céljainak megvaldsitasahoz és a szolgaltatasnyujtas
fenntartasahoz elengedhetetien olyan beruhazasok megvalositasa, amelyek
finanszirozasa tobb pénziigyi év koltségvetését érintheti. Ezek az altalanos gazdasagi
logika alapjan, akar azt eredményezik, hogy egy adott pénziigyi év koltségvetésében
a kiadasok meghaladjdk a bevételek Osszegét, mindezt anélkil, hogy a
fizetbképességet veszélyeztetnék.

Az alapitvany hangsulyozza tovabba, hogy

(i) szervezetek szokasos ligyvitele soran el6fordulhat, hogy egy bizonyos zleti
évre vonatkozo koltségvetésiikben negativ eredménnyel szamolnak vagy az
lzleti év végén negativ eredményt érnek el. Ez egy mindennapi jelenség az
Uzleti vilagban. A negativ eredmény azonban nem befolyasolja
kedvezétlenlil a szervezet miikodését és stabilitdsat, amennyiben a
szervezet mikodése egyébként pénzigyileg rendezett;

(ii) az Alapitvany elegend6 tartalékot képzett ahhoz, hogy egy esetleges
rovidtavu koltségvetési hianyt ebbdl fedezzen. Az Alapitvany tartaléka 2013-
ban teljes mértékben fedezte a koltségvetésben tervezett kiadasok bevételt
meghaladé 6sszegét;

(iii) az Alapitvany pénzigyi eredménye 2013-ban végll is pozitiv lett, az
Alapitvany beszamoldja szerint az Alapitvany bevétele 3.048.138 eFt,
kiadasa pedig 2.731.891 eFt volt.

Megitélésiink szerint ezért azon tény, hogy a 2013. évi koltségvetés tervezetében a
tervezett kiadasok meghaladtak a tervezett bevételek 6sszegét, semmilyen moédon
nem veszélyeztette az Alapitvany ezen évi folyamatos mikddését, szolgaltatasanak
fentarthatosagat és nem befolyasolta hatranyosan a fizetési képessegét.

Eszrevétel az 1.4. szamu megallapitas tekintetében

(i) A 224/2000. (Xll. 19.) Korm. rendelet 8. § (9) bekezdése szerint
elkul6nitetten kell kimutatni az alaptevékenységgel, valamint a vallalkozasi
tevékenységgel kapcsolatos bevételeket, raforditasokat, kiadasokat.

A rendelet azonban nem tartalmaz részletes rendelkezést a fentiek
tekintetében, ezért az elkilonitett kimutatas tobbféleképpen kialakithato. A
fenti rendeletnek megfelel, ha a gazdalkodoé a bevételeket, raforditasokat és

{A00032011/2.0/27 Sep 2017}

25



Fiiggelék: Eszrevételek

2.5

(i)

(iif)

(iv)

v)

koltségeket 6nallé koltségkdzpontokba allokalja és az egyes ©nallé
kéltségkozpontokat alap- és vallalkozasi tevékenység szerint osztja meg.

Az Alapitvany az alap- és vallalkozasi tevékenységet 6nalld
koltségkdzpontokba allokalta, igy meglatasunk szerint szabalyszer(en jart
el.

A Szamviteli térvény 47. § (1) bekezdése szerint az eszkdzok bekeriilési
értékébe az a szallitasi koltség szamit bele, amely az eszkdzhoz egyedileg
hozzakapcsolthat6. Az Alapitvany szamviteli politikaja a fentieknek megfelel.

A Szamviteli torvény 80. § (2) bekezdése szerint 100 ezer forint egyedi
beszerzési érték alatti eszk6zok bekeriilési értéke értékcsokkenési
leirasként azonnal elszamolhaté. Az Alapitvany szamviteli politikdja a
fentieknek megfelel.

A Szamiviteli térvény 167. § (1) bekezdése szerint a szamviteli bizonylatokat
afelhatalmazott személy irja ala. Atérvény azonban nem tartalmaz részletes
rendelkezést a fentiek tekintetében, igy tobbféleképpen értelmezhetd. A fenti
torvénynek megfelel, ha a gazdalkod6 kiegészit6 dokumentumokat, igy
példaul szerzédéseket, teljesitési igazolasokat, tovabba konyvelési
bizonylatokhoz (pl. szamlakhoz, bérszamfejtési dokumentumokhoz) csatolt
idéelszamolasokat ir ala, melyek oksagi lancot képeznek a kényvelési
bizonylattal.

Az Alapitvany a fentiek szerint, igy meglatasunk szerint szabalyszer(ien, jart
el.

A Szamwviteli térvény 166. § (4) bekezdése értelmében a bizonylaton a
konyvelési tételeket magyar nyelven fel kell tiintetni, még abban az esetben
is, ha a bizonylatot idegen nyelven allitottak ki.

A jogszabaly azonban nem tartalmaz részletes rendelkezést a tekintetben,
hogy a konyvelési tételeket hogyan kell magyar nyelven feltiintetni a
bizonylatokon, igy tobbféle megoldas elfogadhaté. A fenti jogszabalynak
megfelel, ha a gazdalkodd a tranzakcié elszamolasaban érintett fékdnyvi
szamla szdmokat feltiinteti a bizonylatokon — ide értve az idegen nyelven
kiallitott szamlakat is —, mivel a fé6konyvi szamok a szamlatiikérrel és a
szamlarenddel Osszenézve egyértelmlien azonositjdk a tranzakciot és
annak elszamolasat.

Az Alapitvany a bizonylatokon a fékonyvi szamokat minden esetben
feltlintette, igy meglatasunk szerint szabalyszer(ien jart el.

Eszrevétel az 1.5. szamu megallapitas tekintetében

Az Allami Szamvevészék a jelentéstervezetben megallapitast tett az Alapitvany
befektetési és pénzgazdalkodasi gyakorlataval kapcsolatban.
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Az Alapitvany gy véli, hogy a vizsgalat targyava tett idépontban nem végzett az
alapité okirata Il.1 pontja szerint ,befektetési tevékenységet” az alabbi indokoknal

fogva:

)

(ii)

(iii)

a 2011. évi CLXXV. térvény 2. § 3. pontja szerint befektetési tevékenység “a
civil szervezet eszkozeibSl torténé értékpapir-, tarsasagi tagsagi
jogviszonybol eredd vagyoni értéki jog, ingatlan és mas egyéb éven tali
befektetést szolgald vagyontargy szerzésére iranyuld tevékenység’.
Megjegyezziik azonban, hogy a torvényben foglalt
fogalommeghatarozasnak a civil szervezetek miikddése szempontjabol
kizarolag a befektetési szabalyzat kialakitasa tekintetében van jelentésége,
az semmilyen médon nem korlatozza vagy koti feltételhez az Alapitvany
miikodését;

a Magyar Nemzeti Bank egyértelmiien elhatarolja egy vallalkozas
befektetési és megtakaritasi (pénzgazdalkodasi) tevékenységét (lasd:
www.mnb.hu/fogyasztovedelem/dontenem-kell/befektetes-megtakaritas). A
Magyar Nemzeti Bank olyan tevékenységet mindsit befektetési
tevékenységnek, amely (i) magas szintli pénzlgyi ismeretet igényel, (ii)
kiemelkedé nyereség szerzésére iranyul, (iii) magasabb kockazattal jar és
(iv) azt jelentds ingadozasok jellemzik. Az MNB befektetési tevékenységnek
tekinti példaul a részvényekbe, illetve befektetési jegyekbe torténd
befektetést. Az MNB azonban megtakaritasnak (pénzgazdalkodasnak)
tekinti, ha a vallalkozas a rendelkezésére all6 pénzeszkézoket
hagyomanyos befektetési formakba fekteti. Ezt a tevékenyéget az (i)
egyszeriiség, (i) kiszamithatdsag, (iii) biztonsagosabb hozam, (iv) alacsony
kockazat jellemzi és az (v) alacsony pénziigyi ismeretet igényel. A fenti
elhatarolas alapjan az Alapitvany 2014. és 2015. években egyérteimiien
pénzgazdalkodasi tevékenységet végzett megtakaritasok formajaban és
nem folytatott befektetési tevékenységet;

Az Alapitvany alapitdja, a Budapesti Fesztivalzenekar Egyesllet az 1. sz.
mellékletként csatolt nyilatkozataban az Alapitvany alapité okiratanak
befektetési tevékenységre vonatkozo rendelkezését értelmezte. Az alapit6 a
nyilatkozataban kijelenti, hogy az Alapité Okirat Il.1. pontja szerint tiltott
Jbefektetési tevékenység” nem vonatkozik a pénzgazdalkodasi
tevékenységre és semmilyen modon nem korldtozza az Alapitvany
pénzgazdalkodasi tevékenységét. Az Alapitvany alapitéja a csatolt
nyilatkozatban kijelenti tovabba, hogy az Alapitvany pénzeszkdzeinek
befektetésére iranyuld 2014. és 2015. évi tevékenységét pénzgazdalkodasi
tevékenységnek és nem befektetési tevékenységnek tekinti. Az alapité az
Alapitvany ezen, 2014-2015 évi tevékenységét az Alapité Okiratnak teljes
mértékben megfelelének tekinti.
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2.6

Az Alapitvany a szabad pénzeszk6zok kezelésével és az erre vonatkozé hatarozatok
meghozataldra vonatkozo észrevételekkel kapcsolatban az alabbi megjegyzéseket

teszi:

)

(ii)

Annak ellenére, hogy a kuratérium nem hozott formalis hatarozatot a
pénzgazdalkodasi tevékenység jovahagyasa tekintetében, a kuratériumi
Ulések jegyzOkonyvei alatamasztjak, hogy az Alapitvany pénzgazdalkodasi
tevékenységét a kuratérium részletesen targyalta és valamennyi kuratériumi
tag tisztaban volt az Alapitvany ezen tevékenységével. Egyik kuratériumi tag
sem hozott fel ellenvetést a tevékenység ellen, annak ellenére, hogy arra a
kuratériumi Uléseken lehetésége lett volna. A fentiek formalis hatarozat
hianyaban is akként értelmezhet6k, hogy a kuratérium a pénzgazdalkodasi
tevékenységet jovahagyta.

Az Alapitvany alapitéjanak 1. sz. mellékeltként csatolt nyilatkozataban az
Alapitvany szabad pénzeszkdzok kezelésére és befektetésére vonatkozo
tevékenységét teljes mértékben jovahagyta. Ertelmezésiink szerint a
nyilatkozatban foglaltak az Alapitvany ezen tevékenységét legalisnak és az
alapité akaratanak megfelelének mindsitik, még a kuratérium esetleges
formalis hatarozatanak hianyaban is.

Eszrevétel az 1.6. szamu megallapitas tekintetében

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

A2011. évi CLXXV. torvény 2. § 14. pontja szerint az Alapitvany indul6 tékéje
megegyezik a civil szervezet l|étrehozasakor rendelkezésre bocsatott
0sszeggel. Arendelkezés az 1992-1996. kozétti idészakban eltérd volt.

A Szamviteli torvény 23. § (5) bekezdése alapjan az értékpapirokat a
befektetett eszkozok vagy forgéeszkozok kozé kell sorolni, azok
rendeltetése szerint. Amennyiben az értékpapirok értékesitésére vonatkozd
szandék a pénzgazdalkodas keretében éven beliili, akkor a forgdeszkozok
kozé kell atsorolni, még akkor is, ha az értékpapir hosszu lejaratu.

A Szamviteli torvény 69. § (2) és (3) bekezdése szerint a vevkovetelések a
partnerek altal elismert 6sszegben mutathatéak ki. A jogszabaly azonban
nem tartalmaz részletes rendelkezést a kovetelések leltarozasa
tekintetében.

A fenti térvénynek megfelel, ha a gazdalkodd a vevék forduldnap utani
pénzfizetéseit ellendrzi. Az Alapitvany a fentiek szerint, igy — meglatasunk
szerint — szabalyszer(ien jart el. A jogszabaly ugyanis nem koveteli mega
vevOkovetelések egyenlegkdzliését.

A 224/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet 8. § (9) bekezdése szerint
elkilonitetten kell kimutatni a kdnyvvezetés soran az alaptevékenységgel,
valamint a vallalkozasi tevékenységgel kapcsolatos bevételeket,
raforditasokat, kiadasokat. Az értékpapirokkal kapcsolatos tevékenységet az
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2.7

2.8

2.9

Alapitvany vallalkozasi tevékenységnek tekintette, ezért az értékpapirokbdl
szarmazo bevételt a vallalkozasi tevékenység bevételeinél mutatta ki.

Eszrevétel az 2. szamu megallapitas tekintetében

Az Alapitvany érommel veszi tudomasul, hogy az Allam Szamvevészék megallapitasa
szerint az Alapitvany szabalyszerlien tartotta nyilvan és szamolta el a kapott
tamogatasokat.

Eszrevétel az 3.1. szamu megallapitas tekintetében

Az Allami Szamvevészék 3.1. megallapitasaval kapcsolatban az Alapitvany
visszautal a fenti megallapitasok tekintetében tett észrevételeire. Az Alapitvany,
meglatasunk szerint, az alapit6 okiratanak megfeleléen jart el és nem folytatott olyan
tevékenységet, amelyrdl a felligyel6bizottsagnak a kuratériumot értesitenie kellett
volna.

Eszrevétel az 3.2. szamu megallapitas tekintetében

Az Alapitvany 6rdmmel veszi tudomasul, hogy az Allam Szamvevészék megallapitasa
szerint az Alapitvanynak a kiilsé ellenérzésekhez kapcsoldddéan nem volt intézkedési
kotelezettsége.

Az Alapitvany készséggel all az Allami Szamvevoszék rendelkezésére és készséggel egyezteti a
fenti észrevételben foglaltakat a végso jelentés elkészitését megelézéen.

Tisztelettel,
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Ikt.szam: V-1272-078/2016.

Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany

Budapest

Tisztelt EInok Ur!

Az ,, Alapitvanyok/kizalapitvanyok gazdalkodasdnak ellendrzése — Budapesti Fesztivalzenekar
Alapitvany” cimii szamvevoszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevoszék észrevételekre vonatkozo allaspontjarél a feliigyeleti vezetd altal ké-
szitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Elnok urat, hogy a jelentésben — az Allami Szamvevészékrdl sz616 2011. évi
LXVI. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevételeket szerepeltet-
jlk az elutasitas indokénak feltiintetésével egyiitt.

Budapest, 2017.

Melléklet: Tajékoztatas az el nem fogadott észre\fé&L_krol

{O. h6( nap

% \ Tisztelettel:

AU r\‘V\\
sZAMVEVOSZEK

/i

omokos Laszlo

ELnO¥

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Ikt. szam: V-1272-078/2016.

Tajékoztatas az el nem fogadott észrevételekrol

Az ,, Alapitvanyok/kézalapitvanyok gazddlkoddsdnak ellendrzése — Budapesti Fesztivalzenekar
Alapitvany” cimii szamvevoszéki jelentéstervezetre tett észrevételeit attekintettiik, annak keze-
1ésérdl az alabbi tajékoztatast adom.

1. Az 1. pont Altalénos észrevételek részben megfogalmazott észrevételeit nem fogadtuk el.
Az Osszegzésnek nem célja az ellendrzés eredményeként feltart minden pozitiv/negativ
megallapitds megismétlése, azok a Fébb megdllapitdsok, kovetkeztetések részben keriil-
nek lényegre toréen bemutatasra. Az Allami Szamvevdszék — az ASZ tv. felhatalmazisa
alapjan — ellenérzései szakmai szabalyait, modszereit maga alakitja ki, ellenérzései soran
statisztikai modszereket alkalmaz. A mintavétellel ellenérzott egy-egy teriiletre vonatko-
z6an — a statisztika szabélyai szerint — a minta alapjan a sokasagban eléfordulo hiba-
aranyt becsiiltiik, és amennyiben ez a hiba-arany meghaladta a 10%-ot nem szabalysze-
riinek mindsitettiik az adott teriiletet.

Orommel vettiik tajékoztatasat, hogy a feltart hidnyossagok megsziintetése érdekében
maér az ellenérzés végrehajtasa soran intézkedéseket tettek, ugyanakkor az ellenérzott
id6szak vonatkozasaban ezeket nem tudjuk figyelembe venni.

2. Az 1.2. szaml megallapitasra tett észrevételeit nem fogadtuk el (2.2 észrevétele).

a) A konyvvezetésre, a bizonylatolasra — a jelentéstervezet 1.2. szami megéllapitas
3. bekezdésére — tett észrevételét nem fogadtuk el. Eszrevétele részben megismétli
a 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet eloirasait. E kormanyrendelet 8. § (9) be-
kezdése elbirja, hogy az egyéb szervezetnek a konyvvezetés soran elkiilonitetten
kell kimutatni az alaptevékenységgel és a véllalkozasi tevékenységgel kapcsolatos
bevételeket, raforditasokat, kiadasokat. A 8. § (10) bekezdése azt is rogziti, hogy
az egyéb szervezet konyvvezetését koteles gy kialakitani, hogy a vallalkozasi te-
vékenység (ar)bevétele és raforditasai (koltségei), kiadasai az alaptevékenység
bevételeitd] és raforditasaitol (koltségeitdl), kiadasaitdl, gazdasagi eseményeitél
elkiiloniiljenek. Az észrevétel nem tartalmazza, hogy melyik belsé szabélyzatban
rogzitették a jogszabalyban eldirtakat; az ellendrzés rendelkezésére bocsatott do-
kumentumok nem tartalmaznak a véllalkozasi és az alaptevékenység elkiilonitett
nyilvéantartdsara — az észrevételében leirtakra vonatkozd — eldirdst. Mindezek
alapjan a jelentéstervezetben foglalt megallapitasokat tovabbra is fenntartjuk.

b) Nem fogadtuk el a jelentéstervezet 1.2. szamu megallapitas 4. bekezdésére tett
észrevételét. A Szamv. tv. 166. § (4) bekezdése eldirja, hogy az idegen nyelven
kibocsatott, illetve befogadott idegen nyelvii bizonylaton azokat az adatokat, és
megjeloléseket, amelyek a bizonylat hitelességéhez, a megbizhatd, valdésignak
megfelelé adatrogzitéshez, konyveléshez szikségesek — belsd szabalyzatban
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meghatarozott médon magyarul is fel kell tiintetni. A jelentéstervezet megallapi-
tasa a szabalyok kialakitaséra vonatkozik nem az alkalmazott gyakorlatra. Eszre-
vétele nem tartalmazza, hogy a jogszabaly altali szabalyozast melyik bels6 sza-
balyzat tartalmazza, az alkalmazott gyakorlatot irja le. Mindezek alapjan megélla-
pitasunkat tovabbra is fenntartjuk.

A kozzétételi kotelezettségre vonatkozoan tett észrevétele az ellendrzés megalla-
pitésait nem kifogéasolja. Orommel vettiik tajékoztatasat a kozzétételi kotelezett-
ség szabalyozasara vonatkozoan.

3. Az 1.3. szamu megallapitasra tett észrevételét nem fogadtuk el (2.3 észrevétele). Az ASZ
szabélyszeriiségi ellendrzést folytatott le, amely soran — tobbek kozt — azt értékeltiik,
hogy az Alapitvany betartotta-e a vonatkozé jogszabalyi eldirasokat gazdalkodasa soran.
Mint azt On is idézte, a 350/2011. (XI1.30.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése értelmében
a civil szervezetnek szolgaltatasai fenntarthatosaga érdekében ugy kell megterveznie
koltségvetését, hogy a kiadasai és a bevételei egyensilyban legyenek. Az a tény, hogy az
Alapitvany 2013. évi koltségvetési tervében a tervezett kiadasok meghaladtak a tervezett
bevételeket, az elobbi jogszabaly megsértését jelenti. E jogszabalyi eldiras a fizetGképes-
ség, az Alapitvany folyamatos miikodésére, a fizetési kotelezettség hataridében torténd
teljesitésének figyelembevételére nem tartalmaz eldirast.

4. Nem fogadtuk el az 1.4. szamu megallapitasra tett észrevételeit (2.4 észrevétele).

a)

b)

A 224/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet 8. § (9) eldirja, hogy ,, 4 konyvvezetés so-
ran az egyéb szervezetnek elkiilonitetten kell kimutatni a ra vonatkozé sajatos
gazdalkodasi jogszabdalyban meghatdrozott alaptevékenységgel, valamint a vo-
natkozo kiilon jogszabaly szerint meghatarozott vallalkozasi tevékenységgel kap-
csolatos (dar)bevételeket, rdaforditasokat (koltségeket), kiaddsokat.” Az Alapitvany
a raforditasokat (koltségeket) csak év végén, utdlagos kigytijtéssel kiilonitette el
az alap- és a vallalkozasi tevékenységei kozott, igy tehat nem alakitott ki olyan
konyvvezetést, amelyben az alaptevékenység raforditasaitol (koltségeitdl) a val-
lalkozasi tevékenység raforditasai (koltségei) elkiiloniilnek egymastol.

Az Alapitvany Ertékelési Szabalyzatanak 2.1.1 alpontja (és nem a Szamviteli po-
litikaja) rogziti — 6sszhangban Szamv. tv. 47. § (1) bekezdésében foglaltakkal — az
eszkozok bekeriilési értékének fogalmat, amely magaba foglalja az eszkoz lizem-
be helyezésével kapcsolatban felmeriilt szallitasi, szerelési tevékenység ellenérté-
két is. Eszrevétele az eszkozok bekeriilési értékének a szabélyozaséra iranyul,
amelyet azonban az ASZ nem kifogéasolt. Megéllapitasunk a beszerzett targyi esz-
koz bekeriilési értékének helytelen meghatarozasara vonatkozik a szallitasi és sze-
relési tevékenység ellenértékének figyelmen kiviil hagyasa miatt, igy megallapita-
sunkat tovéabbra is fenntartjuk.

Az értékesokkenés elszamolasara tett észrevételét nem fogadtuk el, az az el6z6
pontban leirtakhoz hasonldan a szabalyozashoz kapcsolodik, amelyet nem kifoga-
soltunk. Az ellendrzés soran feltart helytelen értékcskkenés elszamolasok miatt
észrevétele megallapitasunkat nem modositja.
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d) A konyvviteli elszamolast kdzvetlenill alatamasztd bizonylatokra vonatkozo6 ész-
revételét nem fogadtuk el. A Szamv. tv. 165. § (2) bekezdése alapjan a szamviteli
nyilvantartasokba csak szabalyszeriien kiallitott bizonylat alapjan szabad adatokat
bejegyezni. A Szamv. tv. 167. § (1) bekezdése meghatarozza a szamviteli bizony-
lat altalanos alaki és tartalmi kellékeit, a Szamv. tv. 167. § (7) bekezdése pedig
rogziti, hogy mely esetekben van lehetdség adatok, informaciok és igazolasok bi-
zonylatokhoz torténd — fizikai vagy logikai — hozzarendeléséhez. Az ellen6rzés a
szémviteli elszamolast kozvetleniil alatdmasztd bizonylatokkal szembeni kove-
telményeknek valo megfelelés hianyat tarta fel.

e) Nem fogadtuk el az idegen nyelven kiallitott bizonylatok tekintetében tett észre-
vételét. Az Alapitvany belsé szabélyzataiban nem rendelkezett a Szamv. tv. 166.
§ (4) bekezdésében foglalt eldirasokkal, vagyis az idegen nyelven kibocsatott, be-
fogadott bizonylaton azoknak az adatoknak, megjeloléseknek a magyar nyelven
torténd feltiintetésérdl, amelyek a bizonylat hitelességéhez, megbizhato, a valo-
sagnak megfeleld adatrogzitéshez, konyveléshez sziikségesek. A személyi jellegii
raforditasok — foként kiilfoldi zenészek honorariumat tartalmazo — idegen nyelvii
kotelezettségvallalasok nem tartalmaztak az idegen nyelven befogadott bizonyla-
tok konyveléshez sziikséges adatait magyar nyelven, megsértve ezaltal a Szamv.
tv. 166. § (4) bekezdésében foglalt eldirasokat.

5. Nem fogadtuk el az 1.5. szdmu megallapitasra tett észrevételeit (2.5 észrevétele).

Az Ectv. az alapitvanyok tekintetében meghatarozza a befektetési tevékenység fogalmat,
és elbirja befektetési szabalyzat készitésének kotelezettségét, amennyiben az alapitvany
befektetési tevékenységet végez. Az ellendrzés a befektetési tevékenység vonatkozéasaban
nem a torvényi elbiras be nem tartasara tett megéllapitast, hanem a befektetési tevékeny-
ség végzésére, amelyet az Alapitvany az Alapito okirataban foglaltak szerint nem végez.
Az Alapitvany altal a 15 napos észrevételezés keretében megkiildott 2017. szeptember
23-an kelt nyilatkozatot a jelentéstervezetben nem tudjuk figyelembe venni tobb okbol.
Egyrészt a jelentéstervezetben foglalt megallapitasokat — az adatszolgaltatdsra rendelke-
zésre 4ll6 1d6 alatt — az ellendrzés rendelkezésére bocsatott, teljességi €s hitelességi nyi-
latkozattal megerdsitett dokumentumok alapjan tettilk meg. Masrészt az ellenérzott id6-
szakon tdl keletkezett dokumentumokat az ellenérzés nem tudja figyelembe venni.

Az ellenérzés a befektetés tekintetében a jogszabalyok (Ectv.), a kapcsolédo belséd sza-
balyzatok, alapité okiratban foglaltak betartasat vizsgalta. Az Alapitvany alapito okirata
tartalmazza, hogy az Alapitvany befektetési tevékenységet nem végez. Eszrevételében
foglaltak szerint az Alapitvany befektetési tevékenységet nem végzett, mikozben az el-
lendrzés rendelkezésére bocsatott dokumentumok is tartalmaznak befektetésre vonatkozo
informéciokat. Pl.: az ellenérzés rendelkezésére bocsatott jegyzokonyvek szerint a felii-
gyeld bizottsag iilésén tobbszor elhangzott a befektetési tevékenység végzése. A felligye-
16 bizottsag 2014. novemberi jegyzokonyve szerint a feliigyelé bizottsag elnoke szava-
zésra bocsatotta és elfogadasra javasolta a befektetési politika szabalyzatanak alapelveit,
melyet a feliigyeld bizottsag egyhangulag jovahagyott. Ezen til az ellenérzés rendelkezé-
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sére bocsatottak az ligyvezeté igazgato altal alairt befektetési politika iranyelveit, vala-
mint az Alapitvany szerzddést kotott befektetési és kiegészitd szolgaltatas nyujtasara.

Az Alapitvany értékpapir tigyletekre vonatkozo dontései az ellendérzott idészakban hata-
lyos SZMSZ-ek szerint a Kuratorium dontési hataskorébe tartoztak. Az Alapitvany Ala-
pit6 okirata szerint a Kurat6rium a hataskorébe tartozé dontéseirdl hatarozatot hoz. Esz-
revétele is megerdsitette, hogy a Kuratérium hatarozatot nem hozott.

6. Nem fogadtuk el az 1.6. szdml megallapitasra tett észrevételeit (2.6 észrevétele).

a)

b)

c)

d)

Az indul6 tékére vonatkozd észrevételét nem fogadtuk el. Az Ectv. 2. § 14. pontja
eldirja, hogy az indul6 toke a civil szervezet létrehozasakor az alapitd, illetve ala-
pito tagok altal a civil szervezet rendelkezésére bocsatott vagyon. Az alapitd ok-
irat szerint az Alapitvany indul6 vagyona 100.000 Ft. Az Alapitvany mérlegében
231.075 ezer Ft szerepel az indul6 toke soron. Az Ectv. nem tartalmaz az induld
tékére vonatkozas szabalyozas nem alkalmazasara vonatkoz6 eldirast.

Nem fogadtuk el értékpapirok besorolasara vonatkozd észrevételét. Az 5. pontban
leirtak szerint az Alapitvany befektetési tevékenységet végzett, ezért az értékpapi-
rokat is ennek megfeleléen kellett volna besorolni.

A vevokovetelésekre vonatkozd észrevételét nem fogadtuk el, mert az Alapitvany
a leltarozasi szabélyzatdban rogzitette, hogy leltarba csak az adds altal elismert
kovetelés vehet6 fel. Azért mindsitette az ellenérzés a vevokovetelés leltarozasat
nem szabalyszeriinek, mert ez nem tortént meg. A Szamv. tv. 69. § (2)-(3) bekez-
dése a leltarozasra vonatkozdan tartalmaz elGirasokat, a leltarozas médjat a lelta-
rozasi szabalyzatban hatdrozta meg az Alapitvany. Ennek megfeleléen a jelentés-
tervezetben tett nem szabdlyszer(i leltdrozasra vonatkozd megallapitdsunkat ki-
egészitjlik a leltdrozasi szabalyzatban foglalt nem szabalyos leltarozasra valo hi-
vatkozassal.

Az értékpapirokbol szarmazo bevétel megosztasara vonatkozd észrevételét nem
fogadtuk el. A 224/2000. (XII.19.) Korm. rendelet 15. § (4) bekezdése konkrétan
meghatarozza ¢s eloirja, hogy amennyiben az egyéb szervezet vallalkozasi tevé-
kenységet is folytat, akkor a kamat- és hozambevételeket, valamint a kapcsolodéd
(bank)kdltségek megosztasahoz az alaptevékenység, valamint a vallalkozasi tevé-
kenység (ar)bevételének az Gsszes bevételen beliili aranyat e megosztandd kamat
¢és hozam nélkiil kell szamitasba venni. Az Alapitvany vallalkozasi tevékenységet
is folytatott, ezért a kormanyrendelet megosztasra vonatkozé eldirasat alkalmazni
kellett volna.

7. A 3.1. szamt megallapitasra tett észrevételeit nem fogadtuk el (2.8 észrevétele). Megalla-
pitdsunk a befektetési tevékenységre és az egyszeriisitett éves beszamolok mérleg és
eredménykimutatas egyes sorainak értékére vonatkozott. A befektetési tevékenység te-
kintetében visszautalunk az 5. pontban leirtakra, igy megallapitasunkat tovabbra is fenn-
tartjuk. Az egyszertsitett éves beszamolok mérleg és eredménykimutatas egyes sorainak
értékére vonatkozoan nem tett észrevételt, igy megallapitdsunkat nem modositja.
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8. Az 1.1., a 2. és a 3.2. szamu megallapitasra tett észrevételei (2.1, 2.7 és a 2.9 észrevételei)
megallapitasainkat nem kifogasoljak.

Budapest, 2017. /O, hé 24 nap

am

Holman Magdolna
feliigyeleti vezetd
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Emberi Er6forrdsok Minisztériuma

2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

2011. évi CVIIIL. torvény a kdzbeszerzésekrél

2011. évi LXVI. torvény az Allami Szamvev8székrd| (hatalyos 2011. julius 1-jétél)

2011. évi CLXXV. torvény az egyesilési jogrol, a kdzhasznu jogdllasrdl, valamint a
civil szervezetek mikodésérdl és tamogatasarol

az Allami Szamvevészék szervezeti és miikodési szabalyzata

alapitd okirati: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2012. december 10-én
kelt alapité okirata; alapitd okiratz: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2013.
november 14-én kelt alapito okirata; alapitd okirats: a Budapesti Fesztivalzenekar
Alapitvany 2014 december 18-an kelt alapité okirata

Ptk.1: 1959. évi IV. torvény a Polgéri torvénykonyvrdl (hatdlytalan 2014. mércius
15-t6l); Ptk.2: 2013. évi V. torvény a Polgari torvénykonyvrél

Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany felligyelSbizottsaga

SZMSZ1: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2005. februar 4-én kelt
szervezeti és mikodési szabdlyzata; SZMSZ,: a Budapesti Fesztivalzenekar
Alapitvany 2014. majus 10-i modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
szervezeti és miikodési szabalyzata

szamviteli politikai: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2013. januar 1-t6l
hatdlyos szamviteli politikdja; szamviteli politikaz2: a Budapesti Fesztivélzenekar
Alapitvany 2014. janudr 1-t8l hatalyos szamviteli politikdja; szdmviteli politikas: a
Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2015. januar 1-t6l hatdlyos szamviteli
politikdja

leltdrozasi szabalyzati:a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2013. januar 1-t6l
hatdlyos leltarozasi szabalyzata; leltarozasi szabdlyzat,:a Budapesti
Fesztivalzenekar Alapitvany 2014. janudr 1-t6l hatélyos leltarozasi szabalyzata;
leltarozasi szabalyzats:a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2015. januar 1-t6l
hatdlyos leltarozasi szabalyzata

értékelési szabalyzati: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2013. januar 1-t6l
hatdlyos értékelési szabdlyzata; értékelési szabalyzat,. a Budapesti
Fesztivalzenekar Alapitvany 2014. janudr 1-t6l hatdlyos értékelési szabdlyzata;
értékelési szabdlyzats: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2015. janudr 1-t6l
hatdlyos értékelési szabalyzata

pénzkezelési szabalyzati: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2013. januar
1-t6l hatdlyos pénzkezelési szabalyzata; pénzkezelési szabalyzatz: a Budapesti
Fesztivalzenekar Alapitvany 2014. janudr 1-t6l hatdlyos pénzkezelési szabalyzata;
pénzkezelési szabalyzats: a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany 2015. januar
1-t6l hatdlyos pénzkezelési szabalyzata

a Budapesti Fesztivalzenekar Alapitvany szamlarendje (hatalyos 2013. januar
1-t6l)
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22224/2000. (XI. 19.) Korm. rendelet

23 alairdsi rendis

24 Info.tv.
% Ecvhr.

B NAV

a szamviteli torvény szerinti egyes egyéb szervezetek beszamold készitési és
konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl sz616 224/2000. (XII. 19.) Korm.
rendelet

alairasi rendi: a Budapesti Fesztivalzenekar Aldirasok, megrendelések és
szerz8dések rendje (hatdlyos 2012. marcius 15-t6l); alairdsi rendz: a Budapesti
Fesztivalzenekar Alairdsok, megrendelések, szerz8dések és kifizetések rendje
(hatdlyos 2013. december 9-t6l); alairdsi rends: a Budapesti Fesztivalzenekar
Aldirasok, megrendelések, szerz6dések és kifizetések rendje (hatdlyos 2014.
februar 8-tol)

2011. évi CXII. térvény az informacios onrendelkezési jogrol és az
informacidszabadsagrol

a civil szervezetek gazdalkoddsa, az adomanygydjtés, és a kdzhasznusag egyes
kérdéseirsl szélo 350/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet
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