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OSSZEGZES

A Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. Grand Tokaj Zrt.-ben lévé részesedés feletti tulajdo-
nosi joggyakorldsa osszességében szabalyszerii volt. A Grand Tokaj Zrt. vagyonkezelésében
lévo vagyon feletti tulajdonosi jogokat a Nemzeti Foldalapkezelo Szervezet nem megfeleloen
gyakorolta. A Grand Tokaj Zrt. miikodésének szabdlyozottsaga és a vagyongazdalkodds
nem volt megfelelo. A pénziigyi- szamviteli, adatszolgaltatasi feladatokat osszességében sza-
balyszeriien lattak el.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Az Allami Szamvevdszék kiemelt célja, hogy az dllamhéztartason kiviilre nyUjtott koltségvetési tdmogatasok és ingye-
nes vagyonjuttatdsok, valamint az allamhaztartdson kivil mkodé feladat-ellatd rendszerek ellendrzéseivel hozzaja-
ruljon ahhoz, hogy a kbzpénzeket az dllamhaztartdson kivil mkods szervezetek is atlathatd, rendezett mdédon hasz-
naljak fel a szerz6désben atvallalt allami feladatok ellatdsa, tovabba az allami vagyon szerz6désben vallalt atlathato,
hatékony, koltségtakarékos mikodtetése, értékének megdrzése, dllaganak védelme, értékndvel6 haszndlata, hasz-
nosftasa és gyarapitasa érdekében. Az Allami Szamvevészék Stratégidjaval 6sszhangban, figyelemmel arra, a Grand
Tokaj Zrt. vagyonanak jelentds valtozasara, valamint arra, hogy a Tokaj Borvidék meghatdrozé munkaaddja, kerult
sor az ellenérzésére torténd kivalasztdsara a 2012-2015. évek vonatkozasaban. Kiemelten fontos, hogy az allami tu-
lajdonu gazdalkodo szervezetekkel — igy a Grand Tokaj Zrt. -vel — szemben alapvet§ kovetelmény, hogy gazdalkoda-
suk, mUkodéslk szabalyszer(, az dltaluk szolgéltatott adatok minél megbizhatdbbak legyenek.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések

A Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.-nek a Grand Tokaj Zrt. tarsasagi részesedése feletti tulajdonosi joggyakorlasa
Osszességében szabalyszer( volt. A fellgyelSbizottsagon keresztll, valamint allandd konyvvizsgald megbizasaval biz-
tositotta a tulajdonosi ellendrzést. A Grand Tokaj Zrt. vagyonkezelésében |évé foldtertletekre —mely fol6tt a tulajdo-
nosi jogokat a Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet gyakorolta — kdtott vagyonkezelési szerz6dés nem biztositotta az
allami vagyonrél szo6l6 torvény végrehajtasara kiadott kormanyrendeletben foglaltak maradéktalan betartasat, mivel
nem tartalmazta a vagyonkezelésbe adott ingatlanok értékét.

A Grand Tokaj Zrt. vagyongazdalkoddssal kapcsolatos szabalyozdsa nem volt megfeleld, mivel a Szamviteli politika
és annak részeként elkészitett szabdlyzatok — a pénzkezelési szabdlyzat kivételével —, illetve a Szamlarend nem felelt
meg a szamvitelrél sz6ld torvény elbirdasainak. A szamviteli szabdlyzatok egyes rendelkezései kozott ellentmondas
volt; a szamvitelrél sz616 torvény modositasat kovetben a valtozasokat a szamviteli politikan és annak részét képezd
szabdlyzatain nem vezette at; szdmlarendje hidnyos volt; valamint a szdmlarendet aldtamaszté bizonylati rendet nem
készitettek.

A Grand Tokaj Zrt. bevételeinek és raforditdsainak elszdmolasa megfelelt a jogszabalyi el6irasoknak, ugyanakkor
a vagyonelemek elszdmoldsa nem volt szabalyszer(l. A beszdmoldsi, adatszolgaltatadsi kotelezettségét 6sszességében
szabalyszerlen teljesitették. A Grand Tokaj Zrt. kialakitotta a sajat vagyon értékének megdrzését, gyarapitasat szol-
gald, szabdlyszer( vagyongazdalkodas feltételeit, azonban tervezési tevékenysége nem volt szabalyszer(, a sajat va-
gyonat nem az el6irdsoknak megfelel6en tartotta nyilvan, mivel a készletek, az immateridlis javak, targyi eszkd6zok és
részesedések mérlegsorokat alatdmaszto leltérral nem rendelkezett.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen@rzés célja annak értékelése, hogy a tulajdonosi
jogok gyakorldsa szabalyszerd volt-e; a gazdalkodd szer-
vezet szabalyozottsdga, gazdalkodasa és vagyongazdalko-
dasi tevékenysége megfelelt-e a jogszabalyi és a tulajdo-
nosi el6irdsoknak; a vagyonvaltozast eredményezd donté-
sek esetében a tulajdonosi jogok gyakorldja és a gazdal-

kodo szervezet szabdlyszer(en jartak-e el.




AZ ELLENORZES TERULETE

Grand Tokaj 7Zrt.

A Grand Tokaj Zrt., mely a 2016. évi névvaltozast megel&z&en
a Tokaj Keresked6hdz Zrt. nevet viselte, 100% allami tulajdon-
ban 1év6 egyszemélyes gazdasdgi tarsasag. A Tarsasag! része-
sedése feletti tulajdonosi jogokat és kdtelezettségeket az al-
lami vagyon fellgyeletéért felel&s miniszter a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel8 Zrt. (a tovabbiakban: MNV Zrt.)? Gtjan gyako-
rolta. A vagyonkezelt foldtertletek vonatkozasaban a tulajdo-
nosi jogokat az ellendrzott idészakban a Nemzeti Foldalaprol
520616 torvény (a tovabbiakban: NFa. tv.)? alapjan az agrarpoli-
tikdért felels miniszter a Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet (a
tovébbiakban: NFA)* Gtjan gyakorolta.

A Tarsasag vagyonkezelésében 23,8 ha®4llami tulajdonban
levé foldtertlet volt. A Tarsasag kozszolgaltatdst nem végzett, kozfeladatot
nem latott el. Tevékenysége a Vilagorokség részét képezé Tokaj-Hegyalja
zart, torténelmi borvidékén borkészitésre és értékesitésre, borkdstolta-
tasra, valamint sz6l6alapanyag termelésre és felvasarldsra épdilt.

A Térsasag jegyzett t6kéje az ellendrzétt id6szakban 2 326, 9 M® Ft-rol
3 786,9 M Ft-ra n6tt. Otszor tortént azsids t8keemelés, dsszesen 7 900 M
Ft értékben, melybdl 1 460 M Ft-tal a jegyzett t6ke, 6 440 M Ft-tal a téke-
tartalék kerilt novelésre (részletezve a IV. sz. mellékletben). 100%-os ré-
szesedéssel rendelkezett a Tokaj Vitis Kft.-ben. Legfontosabb gazdalkodasi
adatait az 1. abra, tovabba a ll. és a Ill. szamu mellékletek szemléltetik.

1. 4bra

A Grand Tokaj Zrt. gazdalkodasanak fobb adatai

mérlegfé6sszeg sajat téke netto arbevét:

H 2012. januar 1. (drbevétel 2012.) * 2015. december 31. (arbeveéte

Forrds: A Grand Tokaj Zrt. éves beszdmoldi

A Tarsasag eszkozallomanyanak ndvekedését a befektetett eszkdzei ér-
tékének jelent6s novekedése eredményezte, ugyanakkor az ellen6rzott
id&szakban 6sszesen 6 230,5 M Ft mérleg szerinti veszteséget realizalt,
alapvet6en az értékesités nagymértékl csokkenése és a készletekre elsza-
molt értékvesztés kovetkeztében.

7



Az ellenérzés tertilete

A Tarsasag vezérigazgatdjanak és konyvvizsgaldjanak személye az ellen-
6rzott idészakban haromszor valtozott. Alkalmazottainak szama a 2011.
december 31-i 172 f6r6l a 2015. év végére 133 f6ére csokkent.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az allami tulajdont gazdalkodo szervezetek ellenérzése kiemelten fontos
a nemzeti vagyon megdrzése, megdvasa érdekében. Gazdalkodasuk jel-
lemz&en a kozérdekl&dés és a média figyelmének kdzéppontjaban all, ami-
hez hozzajarul a gazddlkoddsuk korébe tartozd — kdzvetlen vagy kozvetett
allami tulajdonu — vagyon nagysaga, illetve az altaluk ellatott kdzszolgalta-
tdsok minGsége és hatékonysdga. A szolgdltatasi arképzés megalapozott-
saga és az éves elszamoltatas feltételeinek kialakitdsa az ellenérzés sordn
nagy hangsulyt kap. A szolgaltatas draban és annak tdmogatasaban meg
kell jelennie az onkoltségszamitas szempontjainak, amely biztositja a md-
kodés fenntarthatdsagat (eszkozpotlast) is. Az ellendrzés rémutathat az al-
lami tulajdonu gazdalkodd szervezetek gazdalkodasi tevékenységével kap-
csolatos jo gyakorlatokra és szabdlytalansagokra. Felhivhatja a figyelmet a
jogszabalyi kovetelmények teljesitéséhez szikséges feltételek hidnyossa-
gaira, hozzdjarulhat az dllamhaztartason kivili, de (kozvetlenll vagy koz-
vetve) allami vagyont hasznalo gazdalkodd szervezetek tevékenységének
atlathatdsagahoz. Ellendrzésiink eredményeképpen javaslatainkkal, meg-
allapitasainkkal hozzajarulhatunk a nemzeti vagyonnal valé gazdalkodas at-
lathatdsaganak, elszamoltathatdsaganak javitasdhoz. Az Allami Szamvevé-
gyonanak jelent6s valtozasara, valamint arra, hogy a Tokaj Borvidék meg-
hatarozd munkaaddja, kerllt sor az ellen6rzésére torténd kivalasztasara a
2012-2015. évek vonatkozasdban.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

n— A tulajdonosi jogok gyakorlasa szabalyszerii volt-e?
=

rasoknak?

?7 A tarsasag mitkodesének szabalyozottsaga megfelelt-e az elo-

A tarsasagndl a pénziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellen-
orzesi feladatok ellatdasa szabalyszerii volt-e?

“ A tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e7?
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ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

-———— ——

Az ellenorzés tipusa

[
’ Megfelel6ségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
’ Az ellen6rzott id6szak 2012. januar 1-jétél 2015. december 31-ig tart.

= Az ellenorzés targya
Allami tulajdonban (résztulajdonban) |évé gazdasagi tarsasag gazdalko-
dasa, kiemelten vagyongazdalkodasi tevékenysége, a tulajdonosi jogok
gyakorldsa, tovabbd a kormanyzati szektorba sorolt gazdasagi tarsasag gaz-
dalkoddsanak a kormanyzati szektor hianyara és az dllamaddssagra befo-
lyassal bird elemei.

Az ellenérzés kiterjed minden olyan koértlményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatérozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz szikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Grand Tokaj Zrt.
Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. és
Nemzeti Foldalapkezel§ Szervezet, mint tulajdonosi joggyakorldk

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellendrzés jogalapjat az ASZ tv.” 1. & (3) bekezdése és 5. § (3)-(5) be-
kezdése képezi.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellen6rzést a nemzetkozi standardokat irdnyadénak tekintve az ellen6r-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenbrzott idészakban hatalyos jog-
szabadlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mdédszertanok figyelembe-
vételével végeztik.

Az ellenérzésre a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent&ségl
nemzeti vagyon koérébe tartozd gazdalkodd szervezeteknél és a tobbségi
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Ellenérzés hatokére és modszerei

allamitulajdonban allé gazdalkodd szervezeteknél kerlt sor. Az ellenérzési
program szerinti feladatokat a kivalasztott gazdalkodd szervezetnél, vala-
mint a tulajdonosi jogok gyakorléjanal hajtottuk végre.

Az ellendrzési kérdések megviélaszolasdhoz szlkséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez§ ellenérzési eljardsok alkalmazdsaval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), dsszehasonlitds, valamint
mintavételi és elemzd eljardsok. Az ellendrzési bizonyitékként felhasznal-
hato adatforrasok kdzé tartoznak egyrészt az ellenérzési programban fel-
sorolt adatforrasok, masrészt adatforras lehet még minden — az ellenérzés
folyaman — feltdrt, az ellen8rzés szempontjabdl informacidkat tartalmazo
dokumentum.

Az ellenbrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjeldlt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba
az adott id8szakban hatalyos jogszabalyok figyelembevételével folytattuk
le. A bevételek és a raforditdsok elszdmoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tas terén a szabdlyszer( m(ikodést véletlen mintavétellel és irdnyitott kiva-
lasztdssal ellendriztik. A jogszabalyok és a belsé elbirasok szerint megfele-
I6nek, azaz szabalyszer(inek tekintettiik az adott tertletet, amennyiben a
minta ellen6rzésének eredménye alapjan 95%-o0s bizonyossaggal a teljes
sokasagban a hibaarany kisebb volt, mint 10%, nem megfelel6nek értékel-
tik, ha a hibaarany a 10%-ot meghaladta.
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MEGALLAPITASOK

1. A tulajdonosi jogok gyakorlasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az MNV Zrt. a Grand Tokaj Zrt. feletti tulajdonosi joggyakor-

lasa 6sszességében szabalyszerti volt, azonban az NFA tulajdo-
nosi joggyakorlasa nem volt szabalyszeri a tarsasag altal ke-
zelt allami vagyon felett.

Az MNV Zrt. Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas soran figye-

lembe vette az elGirasokat, 6sszességében szabalyszer(ien jart el.

1. tablazat

ADOZAS ELOTTI EREDMENY/SAJAT
TOKE MUTATO ALAKULASA (%)

2012. 2013. 2014. 2015.
MNV Zrt.
.. >1 >2 >0
elvaras
tervezett 1 -21 -38 -20
tényleges -59 -9 -26 -14

Forrds: MINV Zrt. tervezési irdnyelvek, a Tdrsasdg lizleti
tervei, beszamoldi

2. tablazat

TOKEEMELESEK (M FT)

jegyzett téke- Ossze-
téke tartalék sen
2012. - - -
2013. 900 2100 3000
2014. 450 1050 1500
2015. 110 3290 3400
Bsszesen 1460 6440 7900

Forrds: Grand Tokaj Zrt. éves beszamoldi

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASANAK

RENDJET az MNV Zrt. belsé irdnyitasi eszkozeiben, SZMSZ8-ében, Tér-
sasagi Monitoring Szabalyzat®-dban, a Tulajdonosi Ellen8rzési Szabalyzat1o-
ban, meghatalmazdsokra vonatkoz6 feljegyzés'!-ben, vezérigazgatdi utasi-
tas2-okban, valamint Portfolids Kédex**-ben szabdlyozta.

Az MNV Zrt. a Tarsasag Alapito Okiratys.aban'® és az Alapszabalyaban®
rendelkezett a vagyongazddlkodasra vonatkozé kovetelményekrél, a be-
szamolasi kotelezettségekrdl, a Gt.'® és a Ptk,!’ elSirdsainak megfelelSen
az alapitd®® szdméra fenntartott jogokrol, az FB tagjairdl, a kdnywvizsgéld
személyérdl és meghatdrozta az FB® és az Uigyvezetd jogait, feladatait.

A Tarsasag igazgatosaga 2012. szeptember 14-t6l november 12-ig az
Alapitd Okirat; -ban foglaltak ellenére nem volt hatdrozatképes. Az MNV
Zrt. dontése nyoman, a Gt. el8irasaval 6sszhangban 2012. november 13-
an az igazgatdsagot egyszemélyes Uigyvezetés valtotta fel, melyet megel6-
z8en a Gt. elbirasanak megfeleld Ugydontd FB-t hoztak létre.

A TARSASAG UZLETI TERVEIT az MNV Zrt. a Gt.-ben és a
Ptky-ban, valamint az Alapité Okiratis-ban és az Alapszabalyban foglaltak-
nak megfelel8en minden évben megtargyalta és elfogadd hatdrozatai?®-val
jévahagyta.

Az MINV Zrt. az Gzleti tervek készitéséhez minden évben tervezési irany-
elv¥l-et adott ki, amelyben a 2013-tdl a Tarsasagra nevesitetten is megha-
tarozta a minimalis t6kehatékonysagi elvarasokat.

A Tarsasag altal készitett Uzleti tervekben nem érvényesiltek a 2012.
év kivételével a tervezésiiranyelvek 1,2 pontjaban rogzitett tékehatékony-
sagra vonatkozo elvarasok. Az MNV Zrt. az Uzleti terveket jévahagyta. Az
adatokat az 1. tablazat mutatja be.

AZ EVES BESZAMOLO jévihagyasardl az MNV Zrt. a Gt. és a Ptk,
elGirasainak megfelel6en az FB és a kdnyvvizsgald irdsbeli jelentésének bir-

tokdban hatarozott.
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Megdllapitdsok

3. tablazat

MERLEG SZERINTI EREDMENY

(MSZE M FT)
Tervezett MSZE ~ Tény MSZE
2012. 78,4 -2 665,1
2013. -2390,3 -518,6
2014. -3617,3 -1786,9
2015. -2 684,9 -1259,9

Forrds: A Tdrsasdg lzleti tervei és éves beszamoldi

1.2. szamu megallapitas

AZ MNV ZRT. DONTOTT aGt. és a Ptk; eléirasanak megfeleléen

minden alapvet§ Uzleti Ugyben, igy:

—® Az MNV Zrt. 2014-ben 4 500 M Ft és jarulékai értékd kolcsont nydj-
tott a Tarsasag szamara, és ennek biztositékaként a Tarsasag foldte-
riileteit a Magyar Allam javéra bejegyzett jelzaloggal terhelte.

—® Az MNV Zrt. 6sszesen 7900 M Ft érték(i t6keemelésrdl hatarozott. A
t6keemeléseket — melyeket a 2. tablazat szemléltet — az MNV Zrt.
célokhoz kototte, melyeket a IV. szamu melléklet mutat be.

—® Az MNV Zrt. elfogadta a t6keemelések ellenére veszteséges gazdal-
koddst. A Tarsasag altal realizalt mérlegszerinti eredmény (veszte-
ség) alakuldsat a 3. tablazat szemlélteti.

A tarsasag kezelésében lévé allami vagyon feletti tulajdonosi jogo-
kat az NFA nem szabalyszertien gyakorolta.

4. tablazat

VAGYONKEZELESBE ADOTT
FOLDTERULETEK NFA ALTAL
NYILVANTARTOTT ERTEKE

(M FT)

Helyrajzi szam

Konyv szerinti
érték

0128/10/a, b, ¢, d
031/11/a, b, ¢, d, f
032

0333 b,cd f,gh,j
k, |

034/3

034/5a,b,c, d, f
dsszesen

Forrds: NFA adatszolgdltatdsa

0
0
12,6
78,3

10,7
26,9
128,5

Az MNV Zrt. és a Tarsasag kozott 2008-ban, 23,8 ha foldteriletre huisz év
id8tartamra létrejott vagyonkezelési szerz8dés?? valtozatlanul hatdlyban
volt, azt nem maddositottak.

A VAGYONKEZELESI SZERZODES nem biztositotta a
Vhr.22 9. § (9) bekezdés a) pontjaban foglaltak teljesitését, mert nem rog-
zitette a vagyonkezelésbe vett eszkozok értékét, amely értéken a Tarsasag-
nak a vagyonkezelésbe vett eszkdzoket a Szamv. tv.?* el8irdsai szerint — a
hosszu lejaratu kotelezettségekkel szemben — adllomanyba kellett vennie. A
vagyonkezelési szerz6dés annak ellenére nem tartalmazta a vagyonkeze-
|ésbe adott foldtertletek konyvszerinti értékét, hogy az NFA rendelkezett
az adatokkal. A vagyonkezelésbe adott foldteriletek NFA altal nyilvantar-
tott értékét a 4. tablazat szemlélteti.

VAGYON-NYILVANTARTASI SZABALYZATTAL a2
NFA nem rendelkezett 2012. januar 1. és 2014. aprilis 8-a kdzott, ellentét-
ben a foldalap nyilvantartasrdl sz6l6 Korm. rendelet?® 7. §-dban elSirtakkal.
A 2014. &prilis 8-4n kiadott vagyon-nyilvantartasi szabalyzat?® tartalma
megfelelt a foldalap nyilvantartdsrol sz6l6 Korm. rendelet kbvetelményei-
nek.

Az NFA az ellen8rzott id6szakban a Grand Tokaj Zrt. esetében nem élt a
foldrészletek hasznositdsarol sz6l6 Korm. rendelet?” 40. § (2) bekezdésé-
ben el8irt jogdval, a kezelt vagyonnal valé gazdalkodas szabdlyszerlségé-
nek ellen8rzésével.

Az NFA a 2012-2014. évekre vonatkozdan a Grand Tokaj Zrt.-t az ese-
dékes vagyonkezelGi dijfizetés elmulasztasat kdvetéen nem szélitotta fel —
harminc napos hatdridd tlizésével és a kdvetkezményekre valé figyelmez-
tetéssel — irdsban a hatralék megfizetésére. Az NFA ezzel figyelmen kivil
hagyta a foldrészletek hasznositasardl sz6ld Korm. rendelet 42. § (3) be-
kezdésében foglaltakat. Az NFA csak 2015 decemberében szamlazta ki a
2012-2015. évekre vonatkozo vagyonkezelési dijakat, a Tarsasag a fizetési

kotelezettségének eleget tett.
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2. A tarsasag mikodésének szabalyozottsaga megfelelt-e az elo-
irasoknak?

Osszegz6 megallapitas A Tarsasag miikodésének szabalyozottsaga nem felelt meg a

jogszabalyi elGirasoknak és a szamviteli szabdalyzatok egyes
rendelkezései kozott ellentmondas volt.

SZAMVITELI POLITIKAZ®.val és annak részét képezs, a Szamv.
tv. 14. § (5) bekezdésében meghatarozott értékelési?®, leltarozasi’®, pénz-
kezelési, valamint dnkoltség-szamitasi szabdalyzattal®' a Tarsasag rendelke-
zett, amelyek azonban a pénzkezelési szabalyzat®? kivételével nem feleltek
meg a Szamv. tv. el6irasainak.

A Tarsasag a szamviteli szabalyzatai kdzotti dsszhangot nem biztosi-
totta, igy azok egyes rendelkezései egymadssal ellentétesek voltak:

—® A 6-0s és a 7-es szamlaosztalyokban torténd rogzitésére haszna-
landé f6konyvi szamlakat nem tartalmaztdk sem a szamviteli politika
5. szamu mellékleteként évente kiadott Szamlatikor a 2013. évtdl,
sem a 2013-2015. évi fékonyvi kivonatok. Ugyanakkor a Szdmlarend,
valamint az Onkoltség szamitdsi szabalyzat tartalmazta azok haszna-
latat.

—® A szamviteli politika 6. szamu mellékletét képezd szamlarendben azt
rogzitették, hogy a Tarsasag értékben és mennyiségben a készletek-
rél nyilvantartast nem vezet, ezzel szemben az értékelési szabalyzat-
ban arrél rendelkeztek, hogy az anyagkészletek analitikus nyilvantar-
tdsa fajtanként mennyiségben tényleges beszerzési aron torténik.

A Tarsasag figyelmen kival hagyta a Szamv. tv. 14. § (11) bekezdésében
foglaltakat, mivel elmulasztotta a Szamv. tv. médositdsa miatti valtozaso-
kat a szamviteli politikan és annak keretében elkészitetett szabalyzatain at-
vezetni:

—® A szamviteli politika 3.13. pontja a teljes idGszakban tartalmazta a
megbizhatd, valds képet befolyasolé hiba meghatdrozasat, mikoz-
ben a Szamv. tv. 3. § (3) bekezdésének 5) pontja — mely e fogalmat
rogzitette — 2013. januar 1-étél hatalytalan.

—® Az értékelési szabdlyzatban a mérlegben kimutatott deviza, valuta
készletek, kovetelések és kotelezettségek értékelése szabalyozasa-
nal figyelmen kivil hagytdk a Szamv. tv. 60. § (2) bekezdésében fog-
lalt mérleg fordulénapi devizaarfolyamon atszamitott forintértéken
valé kimutatas kovetelményét. Az atértékelést tovabbra is a Szamv.
tv. 60. § (2) bekezdésének 2010. december 31-ig hatalyos rendelke-
zése szerint szabalyoztak.

—® Aleltdrozési szabdlyzat nem felelt meg a Szamv. tv. 2012-t8l hatélyos
69. § (3) bekezdésében foglaltaknak, mivel az ingatlanok tekinteté-
ben a legaldbb haromévente torténd leltarozasi gyakorisag helyett
Otévente torténd leltdrozast irtak el6.
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A hatdlyban lévd szamviteli politika nem felelt meg a Szamv. tv. el&ira-
sainak, mivel:

—® A szamviteli politikdban nem hatdroztak meg, hogy az egyéb gazda-
sagi mUveletek bizonylatainak adatait mely id6pontig kell a kdnyvek-
ben rogziteni, ezzel a Tarsasag figyelmen kivil hagyta a Szamv. tv.
165. § (3) bekezdése b) pontjdban rogzitett elGirast.

—® A szamviteli politika I. figgelék II. 2) pontja az értékcsokkenés elsza-
moldsa soran az ,adotorvény”—ben (a jogszabdly meghatdrozdsa
nélkll) meghatdrozott leirasi kulcsok hasznalatat szabalyozta, figyel-
men kivil hagyva a Szamv. tv. 52. § (1) bekezdésében foglaltakat,
mely szerint az értékcsdkkenés elszamoldsat azokra az évekre kell
felosztani, amelyekben azokat el6reldthatélag hasznalni fogjak.

AZ ONKOLTSEGSZAMITASI SZABALYZAT 2013-tdl
nem volt alkalmas arra, hogy a sajat termelés(i készletek és a sajat vallal-
kozasban végzett beruhdzasok elSallitasi, bekerllési értékét a Szamv. tv.
51. § (3) bekezdésében elGirtak figyelembevételével hatarozza meg, mivel
a szabdlyzatban rogzitett, a kozvetlen és kdzvetett koltségek elkilonitésére
szolgdld 6-7. szamlaosztalyokat a Tarsasag nem vezette.

A SZAMLAREND33 nem tartalmazta valamennyi alkalmazasra kije-
[6lt szamla szdmjelét és megnevezését, az évenként aktualizalt szamlati-
kor* —a 2013. év kivételével — szintén nem teljesitette ezt a kdvetelményt,
valamint az alkalmazott szamlak értéke novekedésének és csdkkenésének
jogcimeit, a szamlakat érint6 gazdasagi eseményeket, azok mas szamlakkal
valé kapcsolatat. A Tarsasag szamlarendjében nem rogzitette a f6konyvi
szamladk és az analitikus nyilvantartasok kapcsolatat, tovabba a szamla-
rendjében foglaltakat aldtdamasztd bizonylati rendet nem készitett. A Tar-
sasag a fentiekkel megsértette a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés a), b), c) és
d) pontjaiban foglaltakat.

SZMS Z1,235-szel rendelkezett a Tarsasag az ellenérzott idGszakban. Az
SZMSZ; azonban 2012. november 12. és 2014. oktéber 22. kdz6tt nem volt
dsszhangban az Alapitd Okirats.s 12. pontjaban foglaltakkal, mivel nem tar-
talmazta az Ugydonté FB jogosultsagait, ugyanakkor a megsziintetett igaz-
gatdsagra, mint Ugyvezet§ szervre vonatkozé elGirasokat tartalmazott. Az
SZMSZ, mar megfelelt az el6irasoknak.

A JAVADALMAZASI SZABALYZATAT36 3 Tarsasig a
Taktv.?” 5. § (3) bekezdésében foglalt kdvetelménynek megfelel6en meg-
alkotta, amelyet az MNV Zrt. jovahagyd Alapitd Hatdrozatadt kovetben sza-
balyszerlien a cégiratok kdzé letétbe helyezett.
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3. A tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli, adatszolgaltatasi és ellen-

orzési feladatok ellatasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

3.1. szamu megallapitas

A Tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli feladatok, valamint az
adatszolgaltatasi és ellendrzési feladatok ellatasa osszességé-
ben szabalyszerii volt.

A Tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamolasa szabaly-
szerli, a vagyonelemek elszdamolasa nem volt szabalyszerdi.

5. téblazat

2012.
2013.
2014.
2015.

KOVETELESEK (M FT)
kapcsolt

vevok egyéb

véllalkozas
693,7 172,6 71,1
730,8 158,3 268,2
261,8 2,9 713,8
233,1 35,8 502,1

Forrds: Grand Tokaj Zrt. éves beszamoldi

3.2. szamu megallapitas

A BEVETELEK ES A RAFORDITASOK ELSZAMO-

LASA megfelel§ volt. Az értékesités nettd arbevételének, az anyagjel-
leg(i raforditdsoknak, a személyi jellegl raforditdsoknak és az értékcsokke-
nési lefrds elszamoladsa szabdlyszerl volt, megfelelt a Szamv. tv.-ben, a
szamviteli politikdban és a szdmlarendben foglalt el&irdsoknak.

A VAGYONELEMEK ELSZAMOLASA nem volt szabaly-
szerd, mivel:

—® A 2015. évben az immateridlis javak kozott aktivaldsi jegyzékonyv,
Uzembe helyezési okmany nélkil aktivaltak eszkdzoket, amellyel fi-
gyelmen kiviil hagytak az Ertékelési szabalyzat 1.1 pontjaban, vala-
mint a Szamv. tv. 52. § (2) bekezdés elGirasat, mivel az immateridlis
javak bekerllése soran az izembe helyezést hitelt érdeml|é mddon
nem dokumentaltak.

—® A Tarsasag a mérleg fordulénapjan meglévé targyi eszkozeirél nem
készitett leltart a mérleg tételeinek aldtdmasztasahoz, amely tartal-
mazta volna a mérleg fordulénapjan meglévé targyi eszkdzeit meny-
nyiségben és értékben, ezzel megsértették a Szamv. tv. 69. § (1) be-
kezdésében foglaltakat, és figyelmen kivil hagytdk a Szamv. tv. 15. §
(3) bekezdésében foglalt valddisag elvét.

A KOVETELES ALLOMANYA az arbevétel csokkenésével
egyUtt csokkent az ellenérzott id6szakban, melyet az 5. tabldzat szemléltet.

A Térsasag koveteléskezelésre vonatkozd szabdlyozast nem |éptetett
hatalyba annak ellenére, hogy azt a 2012. évben az MNV Zrt. ellen6rzési
javaslatai alapjan készitett intézkedési terv®-ében véllalta.

ONKOLTSEGSZAMITASSAL tamasztottak ald az értékesitett
termékek arképzését. Az alkalmazott arjegyzékek felllvizsgalata az utdkal-
kuldciok alapjan tértént, mig Uj termék armeghatdrozasahoz el6kalkulaciét
készitettek. A tarsasag kozszolgaltatast nem végzett.

A Tarsasag osszességében teljesitette beszamolasi és adatszolgal-
tatasi kotelezettségét.

A BESZAMOLASI, ADATSZOLGALTATASI kotelezettsé-
geket az MNV Zrt az Alapité Okiratys-ban és az Alapszabalyban, valamint a
Tarsasagi Monitoring Szabdlyzatban és a tervezési iranyelvekben irta el,
mely feladatokat és felelGseit a Tarsasadg az SZMSZ; ,-ében szabalyozta.
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6. tdblazat

A TARSASAG TOKEHELYZETE (M FT)

.. . sajat

sajat jegyzett t6ke/je

t6ke  téke b
zett t6ke %

2012. 45481 2326,9 195,5
2013. 55294 2776,9 199,1
2014. 6742,5 3676,9 183,4
2015. 8882,6 3786,9 234,6

Forrds: A Tdrsasdg éves beszdmoldi

A Tarsasag elkészitette az éves beszamoléit, azokat az MNV Zrt. az FB
irasbeli jelentésének és a konyvvizsgald irasbeli véleményének birtokdaban
az el8irt hataridGig jovahagyta. A Tarsasdg megfelelve a Szamv. tv.-ben fog-
laltaknak, a jovahagyott beszamoldt hataridében kdzzétette és letétbe he-
lyezte.

Az éves beszamolok részét képezd kiegészité melléklet a szamviteli po-
litika meghatdrozo elemeit és azok valtozasit, valamint a beszdmold dssze-
allitdsanal alkalmazott szabalyrendszert bemutatd fejezetének tartalma
nem felelt meg a Szamv. tv. 88. § (3) és (4) bekezdéseiben foglaltaknak. A
kiegészit§ melléklet nem a szamviteli politikdban rogzitetteknek megfele-
[6en ismertette 2015. évben a mérlegkészités id6pontjat, az eredmény ki-
mutatds valasztott mddjat, 2012-2015. években, a devizdban és a valuta-
ban fennalld eszkdzok és forrasok értékelésénél alkalmazandé arfolyamot;
az atszervezési koltségek aktivalasara vonatkozo rendelkezéseket.

A Tdarsasagnal az ellen6rzott idGszakban végrehajtott, 6sszesen 7 900 M
Ft 6sszegli t6keemelések hatasara a sajat téke értéke nem csdkkent a jegy-
zett t6ke értéke ald. Az adatokat a 6. tablazat mutatja.

A Tarsasag a kozérdekd adatokat nyilvdnossagra hozta és az adatok vé-
delmét teljes korlen biztositotta. A Taktv.-ben elSirt adatokat honlapjan
szabalyszerlen kozzétette, igy a vezetd tisztségviseldk, vezetd allasu alkal-
mazottak, valamint a Taktv.-ben hivatkozott szerz6dések adatait. Adatszol-
gdltatdsi és tdjékoztatdsi kotelezettségét az Alapitd Okiratbanis-ben, az
Alapszabalyban valamint az MNV Zrt Tarsasagi Monitoring Szabdlyzatdban
foglaltak alapjan teljesitette.

BELSO ELLENORZEST a Tarsasag a teljes ellendrzott idészak-
ban az SZMSZi,-nek megfelel6en mUkodtetett, mely tevékenységet a
Belsé Ellen6rzési Kézikdnyvben szabalyozott.

Az MNV Zrt. altal végzett, az FB, a konyvvizsgaldi, a kiilsé és belsd ellen-
Grzések soran megfogalmazott javaslatokat a Tarsasag — a kovetelés-keze-
lési szabdlyzat kiadasa kivételével — szabdlyszerlien végrehajtotta, vagy a
végrehajtast megkezdte az ellenérzott id6szakban. Az FB és a kdnyvvizs-
gald a kdzvagyon védelme érdekében a legfébb dontéshozé szerv dsszehi-
vasat, az MNV Zrt. dontését nem kezdeményezte.

4. A tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

4.1. szamu megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasa nem volt megfeleld.

A Tarsasag Osszességében kialakitotta és szabalyozta a vagyongaz-
dalkodas feltételeit, azonban tervezési tevékenysége nem volt sza-
balyszerdi.

A VAGYONGAZDALKODASHOZ kapcsolddd 6 feladat- és
hataskorok, illetve felel@sségi viszonyokra vonatkozo elGirasok az Alapitd
Okiratbana.s, valamint az SZMSZ-ben meghatarozasra kerdltek. A vagyon-
gazddlkoddshoz kapcsoléddan a szamviteli szabalyzatokon tul szabalyoztak
a kotelezettségvallaldsok és utalvdnyozdsok rend**-jét, megalkottdk az
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alapanyag felvdsarlas és feldolgozds szabalyzatat®®, a beszerzési folyama-

tok szabdlyzatat®, az ingatlan értékesités szabalyzatat* valamint a selejte-

UZLETI TERV (M FT) zési szabalyzatot*

: : mérleg

ért.netté  beru- i A TERVEZESI TEVEKENYSEG nem volt szabélyszerd. Az
eredmény SZMSZ: 1. fejezet 3. pontjdban és az SZMSZ, V. fejezet 6. pontjaban el8irtak

7. téblazat

arbevétel EVEN

2012. 36352 272,0 78,4 ellenére a 2012. év kivételével nem készitettek kozéptavu tervet. Az éves
2013. 31394 44296  -2390,3 lzleti terveia 2013-2015. években nem feleltek meg az MNV Zrt. tervezési
2014. 1686,8 35105 -3617,3 irdnyelveiben meghatarozott, a tarsasdggal szemben tdmasztott, pozitiv
2015.  2038,9  9142,0  -26849 eredményen alapulé t6kehatékonysagi kovetelményeknek.

Forrds: Grand Tokaj Zrt. lizleti tervei

Uzleti terveit a 2012-2015. évekre elkészitette és az Alapitd Okirat-
bani. s foglaltaknak megfelel6en azokat jévahagyasra az FB, majd az MNV
Zrt. részére el6terjesztette.

Az éves Uzleti tervekben meghatarozé 6sszegl beruhazasi tervek mel-
lett jelentds 6sszegli veszteséget terveztek a 2013-2015. évekre. Az adato-
kat a 7. tablazat mutatja.

777

4.2. szamu megallapitas A Tarsasag a vagyonat nem az elGirasoknak megfelel6en tartotta
nyilvan, mivel az immaterialis javak, targyi eszk6z6k, részesedések
és készletek mérlegsorokat leltarral nem tamasztotta ala.

A vagyonkezelésében |év foldingatlanok nyilvantartasardl szabalyszerien
gondoskodtak, azok dllomanyat a Szamv. tv.-ben foglaltaknak megfeleléen
az éves beszamoldinak kiegészité mellékletében bemutattak.

A Tdrsasdg 100%-os tulajdonaban levé Tokaj Vitis Kft.-ben |év részese-
désére 2015-ben értékvesztést szamolt el. Az elszamolt értékvesztés 6sz-
szegének megallapitdsa szabalyszer( volt.

A sajat eszkozei és forrdsai leltarral vald aldatémasztasa az ellenérzés
egyetlen évében sem volt teljes kdrlien biztositott, mivel a készletek, az
immaterialis javak, a targyi eszkdzok és a részesedések mérlegsorokat ala-
tamaszto leltdrral nem rendelkeztek. Ezzel megsértették a Szamv. tv. 15. §
(3) bekezdése szerinti ,valddisag elvét”, és nem teljesiltek a Szamv. tv. 69.
§ (1) bekezdésében foglaltak, valamint a Leltarozasi szabalyzat vonatkozo
elGirasai. A megbizott kdnyvvizsgdld a szabalytalansagok ellenére korlatozo
véleményében az immateridlis javak, a targyi eszkozok, a készletek és a ré-
szesedések mérlegsorokat aldtdmaszté leltar készitésének elmulasztasat
nem jelezte.

A vagyon értékének és allaganak megdrzésérél —a készletek kivételével
— az el8irdsoknak megfelel6en gondoskodott a Tarsasag. A tulajdondban
léve targyi eszkdzok dsszértéke, hasznalhatdsagi foka ndvekedett, atlagos
életkoruk és elhasznaldodasi szintjik csokkent az ellendrzott id6szakban. A
Tarsasag a részben t6keemelésekbdl finanszirozott bévitd beruhazasainak
5514,0 M Ft-os értéke — visszapotldsi kdtelezettség nélkil is — jelentdsen
meghaladta az elszamolt amortizacid 794,6 M Ft-os értékét.

4.3. szamu megallapitas A Tarsasag a sajat vagyon valtozasat és hasznositdsat eredményezé

777

dontései megfeleltek az elGirasoknak.

Az MNV Zrt. az Alapité Okiratis-ban, a Tarsasag az SZMSZ-ben és a szerz§-
déskotési és utalvanyozasi szabdlyzatban szabalyozta a vagyon valtozdsat
eredményez§ dontések rendjét, melyet a sajat vagyon hasznositdsa, érté-
kesitése soran betartottak.
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8. tablazat

VAGYONVALTOZAS/HASZNOSITAS

(MFT)
., Térités
Erté- L L,
D nélkuli  Beruhazas
kesités | |
atadas
2012. 2,7 4,1 159,0
2013. 0,0 0,9 1145,6
2014. 0,7 2,3 1641,6
2015. 2,3 2,1 2567,7
dsszesen 8,7 9,4 5513,9
Forrds: Grand Tokaj Zrt. f6konyvi kivonatai, 8. sz. tanu-
sitvanya

4.4. szamu megallapitas

—® Az Uzletitervek részeként a beruhdazasi tervek minden évben az MNV
Zrt felé el6terjesztésre, s altala jovahagyasra kerlltek. A beruhazasi
dontések elbterjesztése megfelelt az Alapitd Okirati-s-ban foglaltak-
nak. A beruhazasokrol az éves tervek elfogaddsanak keretében az
MNYV Zrt. hatdrozott.

—® Vagyon megterhelésére egy alkalommal kerilt sor 4 500 M Ft tulaj-
donosi kdlcson és jarulékai fedezeteként, melyrél a tulajdonosi jog-
gyakorld; a kdlcsdnszerz8dést engedélyezd alapitdi hatarozatdban®
dontott.

—® A vagyon hasznositasardl (értékesités, bérbeadas), az eszkozok se-
lejtezésérdl szolé dontés az Alapitd Okiratis-ban és az Alapszabaly-
ban foglaltaknak megfelelSen, figyelemmel az Selejtezési szabalyzat
el6irdsaira a Tarsasag vezérigazgatojanak hataskorébe tartozott.

Nem keriilt sor a kapcsolt tarsasag vagyongazdalkodasaval szem-
beni kévetelmények meghatdrozasara és a vagyongazdalkodas el-
lenGrzésére.

9. tablazat

TOKEEMELES, ERTEKVESZTES A
TOKAJ VITIS KFT-BEN (M FT)

T6keemelés Ertékvesztés

2012. 0 3,0
2013. 0 0
2014. 160,0 0
2015. 0 103,8

Forrds: Grand Tokaj Zrt. éves beszamoloi

A Tarsasag 100%-os tulajdonu kapcsolt vallalkozasa a Tokaj Vitis Kft. volt. A
Tarsasag nem irt el a kapcsolt véllalkozdsban |évé részesedés értékének
védelme érdekében a kapcsolt tarsasag felé a vagyongazdalkodasra, a va-
gyon értékének megérzésére, gyarapitasara, valamint a vagyonnal valé fe-
lel6s gazdalkodasra vonatkozd kovetelményeket. A kapcsolt vallalkozas
mUkodése nyoman az ellenérzott id6szakban jelent6s, 106 M Ft-ot meg-
halado értékvesztést szamoltak el a részesedés konyvszerinti értékére. A
Tokaj Vitis Kft. szamviteli nyilvantartdsait a Tarsasag vezette, kilon ellen-
Grzést a kapcsolt vallalkozasnal nem végeztek. A t6keemelésre, értékvesz-
tés elszamolasara vonatkozd adatokat a 9. tablazat mutatja.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Az NFA elnokének és a Grand Tokaj Zrt. vezérigazgatéjanak

1. | Intézkedjen, hogy az dllami foldteriilettel kapcsolatos vagyonkezelési
szerzodes tartalmazza a kezelt vagyon értéket.

(1.2. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

Az NFA elnokének

1. Intézkedjen arrol, hogy a jogszabalyi eléirasnak megfeleléen, az ese-
dékes vagyonkezel6i dij fizetésének elmulasztdasa esetén az NFA szo-
litsa fel a Grand Tokaj Zrt.-t a hatralék megfizetésére.

(1.2 sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)

Grand Tokaj Zrt. Vezérigazgat()jz’tnak

1. Intézkedjen, hogy a Grand Tokaj Zrt. szamviteli politikdja és az annak
keretében elkészitendd szabalyzatok teljes kore feleljen meg a Szamv.
tv. eldirasainak, biztositsa tovabba a szabdlyzatok és a szamlarend ko-
zOtti dsszhang megteremtéset.

(2. sz. megallapitas 1-5. bekezdései alapjan)

2. Intézkedjen a szamlarend Szamv. tv. eldirdsainak megfelelé modosita-
sarol.

(2. sz. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

3. Intézkedjen, hogy az eszkozok aktivalasa soran az iizembe helyezést a
Szamv. tv. eléirasanak megfeleléen, hitelt érdemlé modon dokumental-

Jjak.
(3.1 sz. megallapitas 2. bekezdés 1. pontja alapjan)
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Javaslatok

q, Intézkedjen a Szamv. tv. eldirasainak megfelelo, a mérleg tételeinek
alatamasztasaul szolgalo olyan leltar dsszeallitasarol, amely tételesen,
ellendrizheté modon tartalmazza a mérleg fordulonapjan meglévo esz-
kozeit és forrasait mennyiségben és ertékben.

(3.1 sz. megallapitas 2. bekezdés 2. pontja, tovabba 4.2 sz. megalla-
pitas 3. bekezdése alapjan)

5. | Intézkedjen a Grand Tokaj Zrt. Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdnak
megfeleléen kozeptavu tervek elkészitésérol.

(4.1 sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

allami vagyon

Alapité Okirat
Alapszabaly

azsios t6keemelés
gazdasagi tarsasag

allami vagyon hasznosita-
sara kotott szerz6dés

allami vagyon hasznaléja

allami vagyon kezel6je/va-
gyonkezeld

a) Az allam tulajdondban Iévé dolog, valamint a dolog mddjdra hasznosithatd termé-
szeti er6,

b) az a) pont hatdlya ald nem tartozé mindazon vagyon, amely vonatkozasaban tor-
vény az allam kizarélagos tulajdonjogat nevesiti,

c) az allam tulajdonaban Iévd tagsagi jogviszonyt megtestesits értékpapir, illetve az
allamot megillet8 egyéb tarsasagi részesedés,

d) az dllamot megilletd olyan immateridlis, vagyoni értékkel rendelkezé jogosultsag,
amelyet jogszabaly vagyoni értékd jogként nevesit.

Forrds: Vtv. 1. § (2) bekezdése

2012. november 10-t4l az allami vagyon fogalma kiegészil a kovetkezé ponttal:

e) az allam tulajdondban 1évé pénzigyi eszkdzok

Forrds: Vtv. 1. § (2) bekezdése

A Gt. 167. §-a elGirdsa szerint az egyszemélyes tarsasag alapitasanak okirata

a Ptky 3:94. §-a szerint a részvénytdrsasag létesit6 okirata

A t6keemelés azon formadja, amely soran a jegyzett t6ke emelése mellett

az atadott vagyon jelentdsebb része t6ketartalékba kerdl.

A Ptk,. 3:88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer( k6z6s gazda-
sagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzajaruldsaval létrehozott, jogi sze-
mélyiséggel rendelkezd vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereséghdl kdzosen ré-
szesednek, és a veszteséget kozbsen viselik”.

Az allami vagyon hasznositasara kotott szerz6dések elsédleges célja az allami vagyon
hatékony mdkddtetése, dllaganak védelme, értékének megdrzése, illetve gyarapi-
tasa, az allami és kozfeladatok ellatasanak el6segitése.

Forras: Vtv. 23. § (2) bekezdése

Az a természetes vagy jogi személy, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet,
aki, vagy amely torvény vagy szerz6dés alapjan, barmely jogcimen (bérlet, haszon-
bérlet, hasznalat stb.) dllami vagyont birtokol, hasznal, szedi annak hasznait, haszno-
sit, ide nem értve a haszonélvez6t, a vagyonkezel6t és a tulajdonosi jogok gyakorlo-
jat.

Forras: Vhr. 1. § (7) a. pontja

2013. junius 27-ig:

Az allami vagyont az MNV Zrt. maga kezeli, vagy szerz6dés — igy kilonosen bérlet,
haszonbérlet, meghizas — alapjan kdzponti koltségvetési szervnek, természetes vagy
jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendelkez§ gazdalkodd szervezetnek
hasznositdsra atengedi. Az allami vagyonra vonatkozdan az MNV Zrt. kizadrdlag az
Nvtv-ben meghatarozott személyekkel kothet vagyonkezelési szerz6dést.

Forrds: Vtv. 23. § (1), 27. § (1)

2013. junius 28-atél:

Az allami vagyonnal az MNV Zrt. maga gazdalkodik, vagy szerz6dés - igy kilondsen
bérlet, haszonbérlet, megbizas - alapjan kozponti koltségvetési szervnek, természe-
tes vagy jogi személynek, vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé gazdalkodo szer-
vezetnek hasznositasra atengedi, illetéleg vagyonkezelésbe, haszonélvezetbe adja.
Az allami vagyonra vonatkozdéan az MNV Zrt. kizardlag az Nvtv-ben meghatarozott
személyekkel kothet vagyonkezelési szerzédést.
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Mellékletek

kormanyzati szektorba so-

rolt egyéb szervezet

MNV Zrt.

tulajdonosi jogok gyakorldja

vagyonkezel6i jog

Forras: Vtv. 23. § (1), 27. § (1)

Az a szervezet, amely az Aht. alapjan nem része az allamhaztartasnak, azonban az
Eurdpai Kd6zosséget létrehozd szerz8déshez csatolt, a tulzott hidny esetén kdvetendd
eljarasroél szol6 jegyz6konyv alkalmazasardl sz6lé 2009. majus 25-i 479/2009/EK ren-
delet szerint a kormanyzati szektorba tartozik. A nemzetgazdasagi miniszter 2013.
junius 26-an megjelent Kézleményben tette kdzé ezen szervezetek listajat

Az 4llami vagyon felett, a Magyar Allamot megilletd tulajdonosi jogok és kételezett-
ségek Osszességét — a hatalyos szabdlyozas szerint — az allami vagyon fellgyeletéért
felel6s miniszter (jelenleg a nemzeti fejlesztési miniszter) gyakorolja. A miniszter fel-
adatat nagy részben az MNV Zrt., mint tulajdonosi joggyakorld szervezet Utjan latja
el.

1.

2013. jdnius 27-ig:

Az 4llami vagyon felett a Magyar Allamot megilleté tulajdonosi jogok és kotelezett-
ségek 0sszességét - ha torvény eltéréen nem rendelkezik - az allami vagyon fellgye-
letéért felels miniszter (a tovabbiakban: miniszter) gyakorolja, aki e feladatat a Ma-
gyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zartkorlen Mikodd Részvénytarsasag (a tovabbiakban:
MNV Zrt.), a Magyar Fejlesztési Bank, illetve a tulajdonosi joggyakorld szervezet Utjan
latja el. A miniszter miniszteri rendeletben, a térvényben meghatarozott allami va-
gyoni kor tekintetében, meghatdrozott id6tartamra, a joggyakorlds egyes szabdlyai-
nak meghatarozdsaval - az 6t megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettségek dsszes-
ségének, illetve azok meghatarozott részének gyakorldjat az Aht. szerinti kézponti
koltségvetési szervek, ezek intézménye, tovabba a 100%-ban allami tulajdonban allé
gazdasagi tarsasagok kozil kijeldlheti.

Forras: Vtv. 3. § (1) és (2)

2013. junius 28-atél:

A rabizott allami vagyon felett az dllamot megilleté tulajdonosi jogok és kotelezett-
ségek dsszességét tulajdonosi joggyakorloként:

a) ha torvény vagy miniszteri rendelet eltér6en nem rendelkezik, a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel8 Zartkorden Mkods Részvénytdrsasdg (a tovabbiakban: MNV Zrt.),

b) torvényben kijelolt személy vagy

c) az allami vagyon fellgyeletéért felel6s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) altal
rendeletben kijelolt személy gyakorolja.

[..] A miniszter e torvény felhatalmazdasa alapjan - a meghatérozott célok hatéko-
nyabb elérése érdekében, miniszteri rendeletben, az ott meghatarozott allami va-
gyoni kor tekintetében, meghatédrozott id6tartamra - e torvény keretei kdzott, a jog-
gyakorlds egyes szabdlyainak meghatdrozasaval - az allamot megilletd tulajdonosi jo-
gok és kotelezettségek 0sszességének, illetve azok meghatarozott részének gyakor-
l6jat az Aht. szerinti kdzponti koltségvetési szervek, ezek intézménye, tovabba a
100%-ban allami tulajdonban allé gazdasagi tarsasagok kozil kijeldlheti.

Forrds: Vtv. 3. § (1) és (2)

2.

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi dnkormanyzatot megilleté tulaj-
donosi jogok és kotelezettségek dsszességének gyakorlasara jogosult

Forras: Nvtv. 3. § (1) 17. pontja

2013. junius 27-t6l:

A vagyonkezel6 koteles a vagyontargy értékét megdrizni, allaganak megovasardl, jo
karban tartdsardél, mikodtetésérél gondoskodni, tovabba — a kdzponti koltségvetési
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Mellékletek

szervek kivételével — dijat fizetni vagy a szerz6désben el8irt mas kdtelezettséget tel-
jesiteni.

Forras: Vtv. 27. § (2)

2013. junius 28-atél december 31-ig:

A vagyonkezel8 koteles a vagyontargy dllaganak megdévasardl, j6 karbantartasarol,
mUkodtetésérdl gondoskodni, tovabba - a kdzponti kdltségvetési szervek kivételével
- dijat fizetni, jogszabalyban és szerz6désben eldirt mas kotelezettségét teljesiteni,
valamint a vagyontdrgyat jogszabdlyban vagy szerz6désben meghatarozott célnak
megfelel6en hasznalni. Amennyiben a vagyonkezel§ ezen kotelezettségének nem
tesz eleget, a tulajdonosi joggyakorld jogosult a szerz6dést azonnali hatallyal felmon-
dani.

Forrds: Vtv. 27. § (2)

2014. januar 1-jétél:

A vagyonkezel6 koteles a vagyontargy allaganak megdvasardl, jé karbantartdsaral,
mukodtetésérdl gondoskodni, jogszabalyban és szerzédésben el6irt mas kotelezett-
ségét teljesiteni, valamint a vagyontdrgyat jogszabalyban vagy szerz6désben megha-
tarozott célnak megfelel6en haszndlni.

A vagyonkezel§ - a kdzponti koltségvetési szervek és a kizarolag kozfeladatot ellatd
nem kozponti koltségvetési szerv vagyonkezel6k kivételével - koteles dijat fizetni, jog-
szabdlyban és szerz6désben elirt mas kotelezettségét teljesiteni, valamint a vagyon-
tdrgyat jogszabalyban vagy szerz6désben meghatarozott célnak megfeleléen hasz-
nalni. Amennyiben a vagyonkezel§ ezen kotelezettségeinek nem tesz eleget, a tulaj-
donosi joggyakorld jogosult a szerzdést azonnali hatallyal felmondani.

Forrds: Vtv. 27. § (2), (2a)
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B |l. SZ. MELLEKLET: TARSASAGI ADATOK

Valtozas
Megnevezés 2012.01.01. 2012.12.31. 2013.12.31. 2014.12.31. 2015.12.31. 2015.12.31/2012.12.31.
(M Ft)
1. Befektetett eszkdzok 1355,6 1272,8 2174,6 4590,5 8095,9 636 %
2. IMMATERIALIS JAVAK 10,4 7,6 12,9 900,9 2313,7 30443 %
3. TARGYI ESZKOZOK 1289,8 1254,3 2 150,6 3518,5 5718,6 456 %
4. Ingatlanok és a kapcsolédo
. 1062,4 999,7 986,5 1886,2 1816,5 182 %
vagyoni értékd jogok
5. M(szaki berendezések, gé-
L 146,9 208,2 685 1205,7 1167,9 561 %
pek, jarmvek
6. Egyéb berendezések, felsze-
S 61,2 46,0 126,4 122,6 110,3 240 %
relések, jarmuvek
7. Beruhazasok, feltjitasok 14,9 0 352,1 200,8 2567,7 2568 %
. Beruhazasokra adott elélegek 4,4 0,4 0,6 103,2 56,2 14 050 %
9. BEFEKTETETT PENZUGYI ESZ-
L 55,4 10,9 11,1 171,1 63,6 583 %
KOZOK
10. Forgbeszkozok 6323,3 5697,1 6925,1 3900,7 6978 122%
11. KESZLETEK 4728,3 4525,3 3672,5 2734,3 3537,4 78 %
12. KOVETELESEK 1015,8 937,4 1157,2 978,5 771 82 %
13. Kovetelések aruszallitasbol és
i L L 782,3 693,7 730,8 261,8 233,1 34 %
szolgaltatasbol (vevék)
14. Kovetelések kapcsolt vallalko-
) 169,6 172,6 158,3 2,9 35,8 21%
zassal szemben
15. Egyéb kovetelések 63,9 71,1 268,1 713,8 502,1 706 %
16.  ERTEKPAPIROK 32,5 0 290,1 36,1 2102 2102 %
17. PENZESZKOZOK 546,7 234,4 1805,3 151,8 567,6 242 %
18.  Aktividébeli elhataroldsok 8,7 7,4 9,4 27,3 12,4 168 %
19. Bevételek aktiv id6beli elhata-
, 2,2 1,9 1,7 2,1 3,9 205 %
roldsa
20. Koltségek, raforditasok aktiv
S o 6,5 5,5 7,7 25,2 8,5 155 %
idébeli elhatarolasa
21. ESZKOzOK OSSZESEN 7 687,5 6977,3 9109,1 8518,5 15 086,3 216 %
22.  Sajattbke 72223 4548,0 5529,4 6742,5 8882,6 195 %
23.  JEGYZETT TOKE 2 326,9 2326,9 2776,9 3676,9 3786,9 163 %
24.  TOKETARTALEK 3844,4 3844,4 4.894,4 6994,4 10284,4 268 %
25. EREDMENYTARTALEK 988,7 1029,8 -1635,3 -2 141,9 -6211,5 -603 %
26. MERLEG SZERINTI EREDMENY 50,3 -2 665,1 -518,6 -1786,9 -1 259,9 47 %
27. LEKOTOTT TARTALEK 12 12 12 0 2282,7 19023 %
28.  Céltartalékok 0 2005,8 1260,4 942,7 1008,4 50 %
29. Kételezettségek 412,6 361,1 2183,8 567,7 4987,2 1381 %
30. HOSSZU LEJARATU KOTELE-
3 0 0 0 0 4676,3 4676 %
ZETTSEGEK
31.  ROVID LEJARATU KOTELE-
. 412,6 361,1 2 183,8 567,7 310,9 86 %
ZETTSEGEK
32. Passziv id6beli elhataroldsok 52,7 62,4 135,5 265,6 208,2 334 %
33. FORRASOK (PASSZiIVAK) BSzZ-
SZESEN 7 687,6 6977,3 9109,1 8518,5 15 086,3 216 %
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W |ll. SZ. MELLEKLET: A GRAND TOKAJ ZRT. EREDMENYENEK ALAKULASA A 2011-2014. EVBEN (M FORINT)

Sorszam

=

O joon N oy U1 EEl W I

NN R R R R R B R R B B
B O LN A ®NEO

Megnevezés
Ertékesités nettd drbevétele
Aktivalt sajat teljesitmények értéke
Egyéb bevételek
Anyagjellegl raforditasok
Személyi jellegli raforditasok
Ertékcsokkenési lefrds
Egyéb raforditasok
Uzemi (izleti) tevékenység eredménye
Pénzlgyi mliveletek bevételei
Pénzugyi muiveletek raforditasai
Pénzugyi miveletek eredménye
Szokasos vallalkozési eredmény
Rendkivili bevételek
Rendkivili raforditasok
Rendkivili eredmény
Adozas el6tti eredmény
Addfizetési kotelezettség
Adézott eredmény
Eredménytartalék igénybevétel osztalékra
Jovahagyott osztalék, részesedés
Mérleg szerinti eredmény

2012. 12. 31.

3213,7
-68,3
19,0
2469,2
731,2
136,3
2500, 0
-2672,3
51,3
37,6
13,7

-2 658,6
1,6

8,1

-6,4

-2 665,1

-2 665,1

-2 665,1
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2013. 12. 31.

3815,0
-233,0
1459,8
3096,8

827,3
146,8

1522,0

-551,0
46,7
14,7
32,0

-519,0

4,3
3,9
0,4
-518,6
0
-518,6
0

0
-518,6

2014. 12. 31. 2015. 12. 31.
1999,6 1,623,2
106,6 1021,9
775,7 1118,6
20318 2452,4
817,5 748,5
211,0 300,6
1612,9 1260,0
-1791,2 -997,7
42,1 24,6
20,1 280,6
22,0 -256,0
-1769,2 -1253,7
2,6 1,5
20,3 2,1
-17,7 0,6
-1786,9 -1254,3
0 5,5
-1786,9 -1259,9
0 0
0 0
-1786,9 -1259,9
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B V. SZ MELLEKLET: TOKEEMELESEK CELOK SZERINTI RESZLETEZESBEN, AZ ELLENORZOTT IDGSZAKBAN (M FORINT)

Alapitdi hatarozat szama, t6keemelés értéke (M Ft)

L 513/2013. 683/2013. 360/2014. 311/2015. 314/2015. .
T6keemelés célja Osszesen
(1X.27.) (X11.20.) (vi.11.) (X.13.) (X.19.)

Technoldgiai  fejlesztések,
beruhazasok, modernizalas
Ertékesitési stratégia, piac és

1500 = 1300

marka épités megvaldsitasa

Tokaj Keresked6hdz m(ikod- 1500 1500 5800
tetése

J6 min6ség( alapanyag felva-

séarlasa

Termékalap atalakitdsa - - -

A 2015. évi sziret sz8l6alap-

anyag felvasarlasa

OSSZESEN 1500 1500 1500 1200 2 200 7 900

= = = 1200 900 2 100
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek
vezetbinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elbirdsdnak
megfeleloen.

Az ellendrzott szervezetek vezetdi az ASZ tv. 29. § (2) bekezdésében foglalt észrevételezési
jogukkal elrek, a jelentéstervezetre észrevetelt tettek.

Az elfogadott észrevételek alapjan a Szamvevioszék modositotta a jelentést.

A fiiggelék tartalmazza az ellendrzottek észrevételeit, illetve az el nem fogadott észrevetelek
elutasitasanak indokldsat.

" 29.§ (1) Az Allami Szamvevészék az ellenérzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétd| szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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G{ANDETOKA] —E%
ALLAMI SZAMVEVOSZEK Hivatkozasi szam: V-1358-166/2016
Domokos Laszlé Elnok ur részére ALLAMI SZ éMV V(jSZEK
Budspest, QEHEES 20111
Apéczai Cs. J. u. 10. frkezett: 2017 OKT 1 2 :
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Melléklet............... eerssssoaibisiiiiA i

Targy: Az ,, Allami tulajdoni gazdasagi tarsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdohban)
1évé gazdalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkoddsi tevékenységének ellendrzése -
Grand Tokaj Zrt. 20017, cimii jelentéstervezettel kapcsolatos észrevételek.

Iktatoszam: ~ 05295/17

Tisztelt Elnok Ur!

Koszonettel kézhez vettik az Allami Szamvevdszékrdl sz6l6 2011. évi LXVL torvény 29.§ (1)
bekezdésben foglaltak alapjan észrevételezés céljabdl megkiildétt, a Grand Tokaj Zrt.-hez 2017.
szeptember 27.-én érkezett ,Allami tulajdoni gazdasagi térsasdgok — Az &llami tulajdonban
(résztulajdonban) 1évé gazdalkodd szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkodasi tevékenységének
ellendrzése - Grand Tokaj Zrt. 2017, cimi ellendrzésrdl késziilt jelentéstervezetet, melyre a
hivatkozott jogszabaly alapjan az alédbbi észrevételeket tessziik:

I Elé6zmények

Az Allami Szamvevészék (tovébbiakban ASZ) az ellenérzés elrendelésérdl szo16 értesitését a Grand
Tokaj Zrt. 2016. december 12-én kapta meg, mely alapjan az ASZ ellenérzés 2017. janudr 6-4n
kezd6dott meg és 2017. aprilis 6-ig tartott. Ennek sordn két alkalommal tértént adatbekérés, melyre a
térsasag 2288 file-t készitett és toltott fel az ASZ részére. Az ellendrzés soran négy alkalommal tortént
helyszini ellen6rzés.

1L Altalinos észrevételek a jelentéstervezet Fobb megallapitisok, kivetkeztetések fejezethez

Allaspontunk szerint a jelentéstervezet Osszegzésének az a kategorikus megallapitdsa, mely szerint a
Grand Tokaj Zrt. miikddésének szabalyozottsaga €s a vagyongazdalkodas nem volt megfeleld, nincs
6sszhangban az anyagban talalhat6 alabbi részmegallapitasokkal:

e, A Grand Tokaj Zrt. bevételeinek és rdforditdsainak elszamoldsa megfelelt a jogszabdlyi
eldirasoknak,”

o A pénzkezelési szabdlyzat megfelelt a Szamv. tv. elSirdsainak.”

e A tarsasdagndl a pénziigyi-szamviteli feladatok, valamint az adatszolgdltatdsi és ellendrzési
Jeladatok elldatdsa sszességében szabdlyszerii volt.”

o, A Tdrsasdg osszességében kialakitotta és szabdlyozta a vagyongazddlkodas feltételeit,”

o A Tarsasag a sajat vagyon valtozdasat és hasznositdsat eredményezd dontései megfeleltek az
eldirdsoknak.”
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Sem az “Osszegzésben”, sem a “Fébb megallapitasok, kovetkeztetések™ részben nem szerepel, hogy
az azokban megfogalmazott megallapitasok a 2012-2015, kozotti idészakra vonatkoznak (az
ellenérzitt idészak megjeldlése csak a 9. oldalon szerepel). Allaspontunk szerint ennek azért is van
jelentbsége, mert — a jelentéstervezet cimében szerepeltetett 2017-es évszam figyelembevételével — azt
a téves ldtszatot keltheti, hogy a Szamvevoszék részben elmarasztald megallapitdsai a Térsasag
Jjelenlegi mikodésére és pazdalkodaséra vonatkoznak, holott a Tarsasdag vezetése kiemelt figyelmet
fordit a minden téren szabalyszeri gazdilkodas biztositasara, és ennek eredményeként tébb, a
jelentéstervezetben feltiintetett hidnyossag a vizsgalt iddszakot kdvetden mar megsziintetésre keriiit,
Fentiek alapjan kérjiik, hogy az ,,Osszegzésben” — az Allami Szamvevészék altal mas allami tulajdong
gazdasdgi tarsasdgok (pl. Magyar Nemzeti Filharmonikus Zenekar, Enekkar és Kottatar Nonprofit
Kft.) gazdalkodasaro] késziilt jelentéshez hasonldan — jelenjen meg, hogy a megallapitisok a 2012,
januar T —2015. december 31. kozétti iddszakra vonatkoznak.

Meg kivanjuk jegyezni, hogy mind a pénziigyi-szdmviteli feladatok ellatsa, mind a
vagyongazdalkodas kapcsan felmeriilt a készleteket és targyi eszkdz8ket aldtdmaszté leltdrak hidnya,
amelyeket a tarsasdg a jelentéstervezet megallapitisaitol eltérben az érvényben lévé szabalyzatai
alapjan elkészitett.

Kérjiik, hogy a “Fobb megallapitasok, kivetkeztetések™ fejezetben a megéllapitds az aldbbi javasolt
szbveggel kertiljon véglegesitésre: “a Grand Tokaj Zrt. mikddésének szabélyozottsaga és a
vagyongazdalkodas kisebb hidnyossagokkal megfelels volt a 2012, janudr 1 — 2015, december 31.
kozotti idoszakban™

1. Részletes észrevételek

Jelen pontban kévetve és pontosan hivatkozva a jelentéstervezet egyes megallapitasaira, részletesen
tessziik meg észrevételeinket azzal, hogy allaspontunk szerint a jelentéstervezet tGbb ponton
tendencidzus, csekély jelentéségli anomaliakkal kapesolatban gy fogalmaz meg véleményt, hogy az a
megfogalmazdstdl sokkal suiyosabbnak hat, a jelentéstervezet targyi tévedéseket is tartalmaz, és a
ténylegesnél joval stilyosabb képet adnak az ellendrzés targyarol, vallalkozasunkrol. Tekintette] arra a
tényre, hogy a jelentéstervezet dnmagat ismétli a ,F6bb megallapitasok, kévetkeztetések™ fejezetben
és a ,Megallapitidsok™ fejezetben is, az észrevételeinket valamennyi, ismétiédd megallapitishoz
megtettlik.

1. szami fokuszkérdés — A tulajdonosi jogok gyakorlisa szabilyszerii volt-e?

Eszrevételezett mepallapfids
. A Vagyonkezelési szerzddésben a Vhr. 14.§ (3) bekezdésében foglaltakat figyelmen kiviil hagyva
nem rogzitették:
o 2014, mdrcius 14-ig, hogy o Tdrsasdg az MNV Zri. vagyon-nyilvdntartdsi szabdlyzatdt
megismerte és magdra nézve kitelezd rvényiinek ismeri el ”

GT észrevétel

2. oldal
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Az ellentrzés rendelkezésére bocsatott, hitelesitett dokumentum, a 2008. december 16-a4n keltezett
vagyonkezelési szerzédés 7. oldal 9.7 pontja szerint

» Vagyonkezeld  kijelenti, hogy o Vir. 14.§.(3) bekezdésében foglaltaknak megfelelden
Vagyonkezeléshe ado vagyonnyilvantaridsi szabdlyzatdt megismerte, és azt magdra nézve kotelezének
ismieri el.”

mellyel tarsasagunk eleget tett a Vhr. fent emlitett rendelkezésének.

Kérjiik a megallapitast tordlni sziveskedjenek.

Bszrevételezett megallapités

WAz NFA csak 2015 decemberében szdmldzia ki a 2012-2015. évekre vonatkozo vagyonkezelési
dijakat. A Tdarsasag a fizetési kotelezettségének 2015, évhen nem teti eleget.”

GT észrevéte]

Az ellentrzés rendelkezésére bocsatott dokumentumok alapjéan is lathaté volt, hogy tarsasdgunk a
vizsgalt id8szakra vonatkoz6, a gazdasdgi eseményeket dokumentald bizonylatokat az alabbi datalt
adatokkal kapta kézhez,

A 2012, évi vagyonkezelési jog gyakorldsdért fizetendd dijrdl szélo szamviteli bizonylat
tarsasdgunkhoz 2015. december 21-én érkezett, 20135, december 27.-i fizetési hataridével, melyet
tarsasagunk 2016. januér 7-én pénziigyileg teljesitett.

A 2013, évi vagyonkezelési jog gyakorlasaért fizetendd dijrél sz6016 szdmviteli bizonylat
tarsasagunkhoz 2015. december 21-én érkezett, 2015. december 27.-i fizetési hatéridével, melyet
tarsasdgunk 2010. januar 7-én pénziigyileg teljesitett.

A 2014, évi vagyonkezelési jog gyakorlasaért fizetendd dijrdl szélé szémviteli bizonylat
tarsasagunkhoz 2015. december 21-én érkezett, 2015, december 27.-i fizetési hataridével, melyet
tarsasdgunk 2016, janudr 7-én pénziigyileg teljesitett.

A 2015, évi vagyonkezelési jog gyakorlasiért fizetend6 dijrdl sz0l6 szamviteli bizonylat
tArsasdgunkhoz 2015, december 21-én érkezett, 2015. december 27.-1 fizetési hataridével, melyet
tarsasdgunk 2016. janudr 7-én pénziigyileg teljesitets.

A tarsasag kdnyveiben a 2008-ban kitstt vagyonkezelésben Iévé allami foldteriiletek utan f{izetendd
bérleti dijat a vizsgalt iddszak valamennyi évében, a szerzddésben rogzitett feltételek alapjan
kimutattuk.

2. szamu fokuszkérdés — A tarsasdg wmikodésének szabalvozottsaga megfelelt-¢ ax
eldirasoknak?

Az Osszegz$ megallapftas szerint a mikodés szabalyozottsdga ,nem felelt meg a jogszabalyi
eldfrasoknak”™. A Téarsasag mikodésére vonatkozdan hatalyos szabalyzatok kozil a
jelentéstervezet a szdmviteli politikdval és a kapcsolddd szabalyzatokkal Gsszefiiggésben Gsszesen
ot hibat jelol meg, a Szervezet: és Miikodési Szabalyzatra vonatkozdéan egyet, emellett a
szémlarenddel Ssszefliggésben tesz megallapitasokat. Tekintette] arra, hogy a Szamvevdszék a
15bbi belsd szabalyzaital kapesolatban hidnyossagot nem tart fel, az idézett megallapitas
allaspontunk szerint nem ad teljes képet a Tarsasdg belsd szabélyozottsagardl, és igy nem felel
meg az ASZ tv. 24. § (1) bekezdésének d) pontjaban, valamint 25. § (4) bekezdésének b)
pontjaban eléfrt kovetelményeknek. Erre vald tekintettel kérjiik a széban forgd Osszeezd

3, oldal
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megallapitas olyan tartalmi ponfositasat, amely szerint a Téarsasag mikodésének szabélyozottsaga

o

telies mértékben nem felelt meg a jogszabalyi eldirasoknak.

Eszrevételezett megallapitas

oA Tdrsasdg a Szdmv, tv. mddositdsa miatti valtozdsokat a szdmviteli politikan, az értékelési
szabdlyzaton és a leltdrozdsi szabdlyzaton nem vezette dt, ezzel figyelmen kiviil hagyta a Szamv. v,
14.8 (11) bekezdésében foglaliakar:”

GT észrevétel

A vizsgalt id8szakra vonatkozdan a 2016. december 12-én tarsasagunkhoz érkezett, V-1358/-
00172016. iktatoszam alatt ,Dokumentumjegyzék ¢és egyéb informaciok” megnevezéssel 2. sz.
mellekletként csatolt felsorolasban szerepld adatszolgiltatdsra kijelolt dokumentumokat az abban
foglalt rendezd szempontok alapjan teljes kdrlen az ellendrzés rendelkezésére bocséatotiuk,

Ennek részeként 1. fejezet |, Gazddalkodd szervezet ellendrzéséhez elektronikusan, illetve papiralapon
eldlészitends” az |, 1.2 Szabdlyzatok” pont 4. bekezdésben foglaltaknak eleget téve az ellendrzés
rendeltkezésre bocsatottuk a vizsgalt idészakban érvényben 1évd szamviteli politika és szamviteli
szabdlyzatokat, tovabba a jogszabalyi valtozasokat lekévetd vezérigazgatoi utasitasokat.

Ugyancsak az ellenGrzés rendelkezésére bocsitottuk a vizsgdlt iddszakra vonatkozdan készitett
valamennyi éves beszamolo részeként elkészitett és hiteles kiegészité mellékleteket, melyekben a
torvényi koételezésnek eleget téve mutattuk be a szamviteli politika targyévi valtozasait,

Ezek egylitt bizonyitottan az eflendrzés elé tartdk, hogy a vizsgalt idészak valamennyi évében
tarsasdgunk a hatélyos t6rvényi szabalyozoknak megfelel belsd szabalyzatokkal rendelkezett.

Eszrevételezett megallapitas

WA szdmviteli politika 3.13.pontia a teljes iddszakban tartalmazia a megbizhatd, valos képet
befolydsold hiba meghatdrozdsat, mikizben a Szdmv. tv. 3.§ (3) bekezdésének 5. pontjia — mely e
Jogalmat régzitelte — 2013 janudr 1161 hatdlytalan.”

GT észrevétel

Az ellenérzés rendelkezésére bocstott, ., VEZERIGAZGATO UTASITAS a szdamviteli politika
modositasdra” belsd szabalyozd dokumentum 1. Médosuld és ) rendelkezések fejezet 10. pontja
szerint:

wA 3.13-—as pontban a ,, meghizhaté és valds képet lénvegesen befolvdsold hiba: ha a jelenils dsszegii
hibdk és hibahatdsok dsszevont értdke kivetkezidhen a hiba feltdrdsdnak évét megeldzd dizleti év
mérlegében kimutatont sqjdr t0ke legaldbb 5 szdzaldkkal vdliozik (né vagy csokken)” szovegrész
tarlésre keril

tovabba 1. Médosuld és 0 rendelkezések fejezet 14, pontja szerint:

» A fiiggelék ILO. pontjdban szevepld a ,, ldrsasdg a meghizhatd és valds dsszképet Iényegesen

befolydsolo hibdanak mindsiti azt a hibat , amely a sajdt (6ke értékét 5 %-kal madostija ( ndveli vagy
csdkkenti)” szovegrész 16rlésre keriil”

4, oldal
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tarsasagunk eleget tett a Szamv, tv. modosuld rendelkezései belsd szabalyzatban  torténd
atvezetésének, tehat a megallapitds, miszerint a vizsgalt idészakban a fogalmi meghatirozas
érvényben volt a belsd szabélyzatban; nem helytallo.

Lszrevételezett megéllapitds

WAz ériékelési  szabdlvzathan a mérlegben kimutatott deviza, valuta készletek, kovetelések,
katelezettsegek értékelése szabdlyozdasandl figyelmen kivill hagvtak a Szdmv. v, 60.§ (2) bekezdésében
Joglalt mérleg forduldnapi devizadrfolyamon dtszamitott forintériéken valo kimutatas kévetelményét,
Az darériékelést tovabbra is a Szamv. tv. 60.§ (2} bekezdésének 2010, december 31-ig hatdlyvos
rendelkezései szerint szabdlyozidk. "

GT észrevétel

Az ellendrzés rendelkezésére bocsdtott ,,VEZERIGAZGATO UTASITAS az eschozik és forrdsok
értékelési  szabdlyzatdnak mdodositdsdra” belsd szabalyozé dokumentum 1 Mdadosuld és (j
rendelkezések fejezet 6., 10, 11, 12., 16, 19, 20, 21, 22, 25, 28., wvalamint 29. pontjaban
részletesen oldalszdmra t6rténd hivatkozds mellett a

. mérlegerték Magyar Nemzeti Bank fordulénapi drfolvamdan, vagy a kinyv szerinti drfolvamon
szamitoll forintéridk attol fiiggden, hogy az dsszes devizds eszkiz és forrds dsszevont egyiittes
diértckelési kilinbozet jelentGsnek mindsiil-e,, szovegrész t0rlésre kerdll.”

megfogalmazott belsd szabalyozassal tarsasigunk eleget tett a Szamv. tv. médosuld rendelkezése

oo

szabalyzatban torténd atvezetésének.

Eszrevételezett megallapitas

oA leltdrozdsi szabdlyzat nem feleli meg a Szdmv.av. 2012-161 hatdlyos 69.§ (3) bekezdésében
Joglaliaknak, mivel az ingatlanok tekintetében a legaldbb hdromévente 1orténd leltdrozdsi gyakorisdg
helyeit dtévente toriénd leltdrozdst irtak eld.”

GT észrevétel

Az ellenérzés rendelkezésére bocsatoft, ,, VEZERIGAZGATO UTASITAS az eszhizok és forrdsok
értékelési  szabdlyzatdnak mdédositasdra” belsd szabélyozé dokumentum 1 Médosuld és
rendelkezések fejezet 5.pontja szerint

w A 7.2 —es ponthan a |, 1drgyi eszkidzok kdzil a lelidrozds gyakorisdga:
s ingatlanok esetében ot év
o mifszaki illetve egyéh berendezdsek, felszerelések, jarmivek eseiében egy év,
e beruhdzdsok esetében egy év,
o ingatlanokhoz kapcsolodo vagyoni értékii jogokhoz egy év” szovegrész helyébe a ., tdrgyi
eszkozok lelidrozdsi gyakorisdg hdrom v szévegirész lép”

megfogalmazott belsé szabalyozassal tarsasdgunk eleget tett a Szamv. tv. modosuld rendelkezése
szabalyzatban t6rténd atvezetésének.

Eszrevételezett megallapitds

5. oldal
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A szamviteli politikdban nem hatdrozidgk meg, hogy az egvéb guazdasdagi mijveletek bizonylatainak
adatail mely iddpontig kell a kinyvekben rdgziteni, ezzel a Tdrsasdg figyelmen kiviil hagyta a
Szedmv.tv, 165.§ (3) bekezdése b) pontjaban rigzitett eldirdst.”

GT észrevétel
Az ellendrzés rendelkezésére bocsdtott, 92014, szdmit Gazdasdgi vezérigazgalo- helyetiesi utasitis a
havi zarasrol ¢, belsé szabalyozé 2. pont rendelkezése alapjan

» A szdmviteli zdrdsi hatdridd betartdsdhoz elengedhetetlen, hogy a nyilvantaridsok vezefése, az
adatok és dokumentumok feldolgozdsa, o szdmldk igazoldsa, leaddsa folvamatosan tovténjék, az elirt
kapesolodo  adatszolgdltardsok leghésébh a megszabott hatdriddig megidriénjenek. e lartozik
kiildnéisen, de nem kizdrdlagosan, hogy
a targyhavi szamicdkat a kéliséghelvi felelds igazoldsaval a pénziigyi oszidly felé, illetve
az dnkdltségszamitasy rendszer mifkodietéséhez sziikséges kézi naruralidk (dbldzatait kitéltve a
kontrolling osztdlynak
meg kell kiilden.
Felelbs: koltséghelyi felelGsok, illetve adatszolgdliatdsra koielezettek
Hotdridd: targyhot kivetd honap 10. napja”
a tarsasag eleget tett a Szdmv, tv bizonylati elv és bizonylati fegyelem eldirdsait megfogalmazo 165. §.
(3) bekezdés elbirdsainak és a gazdasagi esemény megtditénte utani hénap 10. napjaig hatarozta meg a
kinyvekben torténé rogzités kitelezettségét.

3. szamu fékuszkérdés — A tarsasagnal a pénziigyi-szamviteli feladatok, valamint az
adatszolgaltatasi és ellendrzési feladatok ellatasa szabdlyszeri volt-e?

Eszrevételezett megdllapitas

WA 2015, évben az inmateridiis javak kézoti aktivalasi Jegyzdkonyy, dizembehelyezési okmdany nélkiil
aktiviltak eszkozoket, amellyel figyelmen kiviil hagyték az Eriékelési szabalyzat I1. pontidhan,
valamint a Szamv. tv. 32.§ (2) bekezdés eldivasdat, mivel az immateridlis javak bekeriilése sordn az
tizembehelyezést hitelt érdemlen nem dokumentditdak. '

GT észrevétel

Az ellendrzés rendelkezésére bocsdtott 2015.6v EVES BESZAMOLO, illetve annak részeként
elkészitett kiegészith melléklet 2. A szamviteli politika alkalmazdsa, 2.16. Alapitas-atszervezés
kéltségei pontjaban

» A bevételekben vdrhatoan megtériild alapitds-dtszervezési kbliségek - az eldzd dizleri évhez
hasonloan - az immateridlis javak kézott keritlnek bemutatdsra,

A Tarsasdg alapitds diszervezés aktivalt  éridkeként kivinja  bemutatni a  mdrkafejlesztés,
brandépitéshez killsé vdilalkozdk dltal szamlazott kéliségeket, melvek az alapitis diszervezés
befejezését kivetden a bevételekben megtériilnek. A szamviteli politika rendelkezése szerint a
vallalkozds o kéliségeket aktivdini kivdnja, és gazdasdgi kalkuldcior készitett a jovdbeni megtérviilésre,

6. oidal
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Tekintettel arra, hogy a folyamat t0bb iizleti évre dtmyilik, az iizleti év végéig brandépitéssel
kapcsolatban  kbzvetleniil felmeriilt 1ételeket az alapitas-diszervezés mérlegsoron mutatia ki a
Tarsasdyg.

Az értékesdkkends elszdmoldsa az alapitds-diszervezés befejeziével kezdddik, melvnek vdrhato

iddpontja 2017. jfanudr 1.
bemutattuk, hogy a Szamv. tv, 25.8.(3) bekezdés szerint

WAlapitds-diszervezés  aktivdlt ériékeként a vdllalkozdsi tevékenység inditdsival, megkezdésével,
Jelenids bdvitésével, atalakitisdval, diszervezésével kapcsolatos - beruhdzdsnak, felijitdsnak nem
minGsiild - a kilsd vallalkozok dltal szdmidzot, valamint a sajdt tevékenység sordn felmeriilt olyan -
az 31. § szerinti - kézvetlen dnkiltséghbe tartozd koltségeket lehet kimutatni, amelyek az alapids-
diszervezés befejezésér kovetden a tevékenység sordn a bevételekben vdrhatéan megtériinek”

a 2015.évi mérlegben, az immaterialis javak mérlegsoron a még hasznalatba nem vett, a vizsgalt
idoszakon t0] befejez6dé, beruhdzasnak, felijitdsnak nem mindsiild ksltsépeket szerepeltetjiik, melyek
majd az alapitas-atszervezés befejezését kivvetden fognak megtériilni.

Ugyancsak az ellendrzés rendelkezésére bocsatott 2015.6v EVES BESZAMOLO, illetve annak
részeként elkészitett kiepészité melléklet 2, A szdmviteli politika alkalmazdsa, 2.17. Kisérleti
fejlesziés aktivalasa pontban bemutattuk, hogy

A Tdrsasdg a kisérieti fejlesztésy kbzvetlen koltségeit aktivdlja. A sikervel zdrult kisérieti fejlesziés
aktivilt kéliségeket legfeljebb 6t év alatt a tervszerinti drtckesikkenési leivas elszamoldasdval az
eredmeény terhére elszdmolja, maradvdny értékkel nem szdmol....”

o A dontéstdmogato térinformatikai rendszer, lekérdezd szofiver a vdllalkozds sajdt nidajdondr
képezi, haszndlatba vételt kovelben a szellemi termékek kizon kerill kimutatdsra.”

a Szamv. tv. 25.§ (5) bekezdésben foglalt térvényi el6irds szerint

oA kisérleti feflesatés  aktivdlt éridkeként lehet  kimuiatmi a megkezdeti, de az idzleti év
mérlegfordulonapjdig be nem fejezett kisérieli fejlesziés - a jovében varhatoan megtérild - kdzvetien
kbltségeit js. Fz esetben a kisérleti fejlesziés akiivalt éricke nemcsak a kisérieti fejlesztés
tGbbletkiliségeit foglalia magdban, hanem azon termdkek kizvetlen koliségeit is, amelyeket csak
késdbb, a kisérleti fejlesziés befejezésekor lehet a készletek, a tdrgyi eszkozék, a szellemi termékek
kozott dllomdnyba venni a kisérieti fejlesztés aktivall értékének csokkentésével.”

a folyamatban 1évé, be nem fejezett kisérleti fejlesziés soran felmeriilé koltségeket a 2015.évi mérleg
immaterilis javak mérlegsoron szerepeltetjiik.

Tehat az észrevételben kozolt megallapitds, miszerint a tarsasadg bizonylat nélkiil aktivalt volna
eszkozoket nem valds, hiszen a mérlegsoron bemutatott értékek a még be nem fejezett eszkdzok
bekeriilési értékének 2015, december 31-ig felmeriilt kéltségeit tartalinaztdk a Szadmv. tv. eldirdsainak
megfelelden.

p)

Eszrevételezett megdllapitas
7. oldal
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LA Tdrsasag a mévleg fordulonapjan meglévd  rdargpi  eszkdzeirdl nem  készitent leltart a
mérlegtételeinek aldtdmaszidsdhoz, amely lartalmozta volna a mérieg fordulonapidn meglévs tdrgyi
eszkizeit mennyiségben és értékben, ezzel megsértetick a Szamv. tv. 69.§ (1) bekezdésében foglalt
valddisdag elvét.”

GT észrevétel

Meglepd szamunkra az észrevételezett megallapitds, hiszen az cllendrzés sordn az adatszolgaltatas
teljesitésére irdnyuld megkeresésben a ,,Dokumentumjegyzék és egyéb informdciok” megnevezéssel
2.5z. mellékletként csatolt felsorolasban szerepld kijeldlt dokumentumokat az abban foglalt rendezd
szempontok alapjan teljes kérlien az ellendrzés rendelkezésére bocsatottuk, amiben:

Az 1. fejezet , Gazddlkodo szervezet ellendrzéséhez elektronikusan, illetve  papiralapon
el6készitendd” az 1. Egyéb dokumentumok” pont 6. és 8. bekezdésben foglaltaknak eleget téve
elérhetové tettiik az ellendrzés szamara az ellendrzési idbszak valamennyi évére vonatkozd zaras elétti
f6konyvi kivonatokat, a fékonyvi leltarakat, tovébba a leltdrozas sordn felvett nyité és zaré, illetve
esetlegesen folytatélagos leltari jegyzékinyveket.

A 2. fejezet Az ellendrzéshez papiralapon eldkészitendd” pont 5. bekezdése szerint az ellendrzés
rendelkezésére bocsatottuk, eredetiben elbkészitettik az ellendrzési id6szak valamennyi évére
vonatkozdan évenként t6bb mint 900 oldalon rdgzitett leltari felvételi iveket. Ezeken mintegy 15.000
db targyi eszkdz és tobb szdz vasarolt és sajat termelésii készlet mennyiségének teljes korll, tételes
megszamialasa keriilt dokumentélasta.

A 3. fejezet ,Elekironikusan eldkészitendd adatdllomdnyok” 1. bekezdésében bekért, és évenkénti
bontasban kimutatott anyagjellegli raforditasok mérlegsoron elszamolt, a f6kdnyvi adatbazisbol
évenkénti bontashan az ellenbrzés rendelkezésére bocsatott informacidk is aldtdmaszijak, hogy a
mennyiségi szdmbavétel soran a vizsgalt idészakban kiilsd szakértd szolgaltatasat is igénybe vette a
vallalkozas.

Mindezekre a rendelkezésére bocsatott dokumentumokra tekintettel, nem helytdllé az ellenérzés
megallapitdsa, miszerint a vallalkozds meglévd eszkdzeirdl nem készitett leltart a mériegtételek
aldtdmasztasara.

Eszrevételezett megallapitas
A tarsasag kiveteléskezelésre vonatkozo szabdlyozdst nem lépieteti hatdlyba annak ellenére, hogy

>y

vdllalta.

GT észrevétel

A jelentéstervezet kifogasolja, hogy ,a Tarsasdg koveteléskezelésre vonatkozd szabalyozast nem
Iéptetett hatalyba”. Tekintettel arra, hogy ilyen szabalyzat készitését elbird jogszabalyi rendelkezés
tudomasunk szerint nincs, és a koveteléskezelés gyakorlatara vonatkozdan a Szamveviszék nem
allapitott meg szabalytalansagot, kérjiik a megallapitas (orlését vagy fentickkel torténé kiegészitését.

fiszrevételezett mepallapitas

oAz éves beszdmold részél képzd kiegészitd melléklet a szdmviteli politika meghaidrozo elemeil éy
azok vdltozdsait, valamint a beszdmolé Osszedllitdsandl alkalmazott szabdlyrendszert bemutaté
fejezetének tartalma nem felelt meg a Szdamv.tv. 88.§ (3) és (4) bekezdéseiben foglaltalmak. A
hiegészitd melléklet nem q szdmviteli politikdban rogzitetieknek megfelelden ismertette 2015. évhen a
mérleghésziiés iddpontjdi, az eredménykimutatas vdiasziont moédjdl, 2012-2013. években, a devizdban
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és a valutdban fenndlld eszkizdk és forvdsok ériékelésénél alkalmazandd drfolyamot; az diszervezési
kiltségek akiivalisara vonatkozo rendelkezéseket.”

GT észrevétel
Az ellenbrzés rendelkezésére bocsétott, ,, VEZERIGAZGATO UTASITAS a szdmviteli politika
modositasdra” belsd szabalyozéd dokumentum
I. Médosul6 és 1j rendelkezések fejezet 12, pontja szerint:
A fliggelék 8-as pontidban szerepls a ,, mérleghészités idépontja a targyévet kiveld év februdr 28"
szdvegrész helyébe a ,, mérlegkészités idépontia a tdrgyévet kivvetd év janudr 31.7 szdvegrész lép”
I. Médosuld és 1j rendelkezések fejezet 13. pontja szerint:
. A fiiggelék IL1. pontjdban szerepls az ,, diszervezési kiliségekel a tdrsasdg nem tervezi aktivalni”
szivegrész helvébe az ,, alapitds-diszervezés kbliségeit a Tarsasdg aktivalja™ szévegrész Iép. "

Az ellendrzés rendelkezésére bocsatott ,VEZERIGAZGATO UTASITAS az eszkozik és forrdsok

értékeldsi szabdlyzatdnak modositdsdra” belsd szabdlyozd dokumentum

1. Modosuld és 1 rendelkezések fejezet 6., 10, 11., 12, 16., 19, 20, 21., 22,, 25., 28, valamint 29.

pontjaban részletesen oldalszamra t5rténd hivatkozas mellett a
. mérlegériék Magyar Nemzeti Bank forduldnopi drfolvamdn, vagy a kdnyv szevinti drfolyamon
szdmitolt forintérték antdl fiiggden, hogy az dsszes devizds eszkdz és forrds Osszevont egyiittes
datérickelési killonbizet jelentdsnek mindsiil-e,, szovegrész 1ovlésre kerdil. "

I. Modosulé és 0 rendetkezések fejezel 3. pontja szerint
. A 13. oldalon a Tdrsasdg alapitdssal, diszervezéssel kapesolatos kiaddsait, kizvetlen koliségeit
nem aktivalja. Amennyiben o Tarsasdg mégis az aktivilas mellett déntene, az aktivaldst ériék sajdat
kivitelezés esetéhen az utdhalkuldlt kbzvetlen onkdliség, idegen kivitelezés esetén a szdmldzott
beszerzési dr” szovegrész helvébe a ,, Tdrsasdag alapitdssal, diszervezéssel kapesolatos koliségeket
atktivdlja ,, szévegrész lép.

Ezen rendelkezésére bocsitott dokumentumok 20 illetve - az értékelési szabdlyzatra vonatkozo
modositd és 0j rendelkezések - 31 pontba szedve szabalyoztdk beszdmold készitésekor a kiegészitd
meliéklet Osszedllitisa sordn a Szamv, tv. hivaikozott eléirdsainak megfeleloen alkalmazandé
szabalyrendszert, eljarasokat, modszereket.

A belsd szabalyzat modositéd rendelkezéseit figyelembe véve allitottuk ssze a 2015.évi beszamold
részeként a kiegészitd mellékletet, a Szamv. tv. 88.§ (3) bekezdés szerint bemutatva a szamviteli
politika valtozdsa miatti hatasokat.

4. szami fokuszkérdés — A tarsasiag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e?

Az bsszegzd megallapitas szerint a Tarsaség vagyongazdalkodasa nem volt megfeleld, Alldspontunk
szerint a jelentéstervezet 4. pontjdban szerepld és altalunk vitatott hianyossigok ilyen siilyos és
kategorikus megallapitis megfopalmazasat nem alapozzak meg, ezért kérjlik annak pontositasat gy,
hogy a vagyongazdélkodés kisebb hidnyossdgolkal megfeleld volt.

Eszrevételezett megallapitas
oA tervezési tevékenység nem volt szabdlyszerd, Az SEMSZ I fejezet 3. pontjaban és az SZMSZ V.
Jfejezel 6. pontjdhan eldirtak ellenére a 2012, év kivételével nem készitettek kézéprivit tervet. Az bves
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iizleti tervei a 2013-2015. években nem feleltek meg az MNV Zrt tervezési ivdnyelveiben
meghatdrozolt, o tdrsasdggal szemben tdmasztolt, pozitlv eredményen alapuld tékehatékonysdgi

kdvetelményeknek.

GT észrevétel

A jelentéstervezet kifogasolja, hogy a Térsaség lizleti tervei egyes években nem feleltek meg az MNV
Zrt. altal meghatarozott, pozitiv eredményen alapul6 tdkehatékonysagi kvetelményeknek.

E megallapitas megalapozottsagat nem vitatjuk, ugyanakkor fontosnak tartjuk annak megjelenitését,
hogy az MNV Zrt.,, mint az alapitdi jogok gyakorldja minden évben jovahagyta az iizleti tervet,
ismerve a Tokaj KereskedOhaz Zrt. specialis piaci helyzetét és gazdalkodasdnak kereteit.

Meg kivanjuk jegyezni tovabba, hogy amennyiben az iizleti terv készitésének iddszakaban mar lathato,
hogy a Tarsasdg milkddése wveszteséges lesz, allaspontunk szerint a  felelds gazddalkodas
kévetelményeivel cllentétes egy, a realitastdl elrugaszkodott, pozitiv eredményt tartalmazd {izleti terv
Osszedllitasa és alapit6 részére torténd eldterjesztése. Ez még akkor is igy van, ha az izleti terv ebben
az esetben megfelelne a tervezési irdnyelvekben foglaltaknak. A tervezet 13. oldalan szerepl6 tablazat
adataibol egyébként lathato, hogy az addzas elbtti eredmény / sajat téke mutatd ényleges alakulasa
utdbb igazolta az dizleti tervek megalapozottsagat, mivel a széban forgd években — a tervekkel
Osszhangban — negativ volt.

Az MNV Zrt. részérdl nem volt elvaras, hogy az ellendrzési id6szakban az éves iizleti tervek mellett
kiildn kézéptavh terv is késziljon minden évben, tekintettel arra, hogy a Tarsasdg beruhdzésaira,
illetve szOlofelvasarlasaira a finanszirozast a tulajdonos MNV Zrt. csak évente, Korményhatarozatok
birtokdban biztosithatta, ugyanakkor a tirsasdgnak el6irta, hogy az iizleti terv részeként készitsen 3
éves kitekintést — kozéptavu elGrejelzést - az ériékesitésre és az eredményekre vonatkozodan, amely
megtdrtént,

;

Eszrevételezett megallapitas

A sajdt eszkozei és forrdsai lelidrral valo aldtdmaszidsa az ellendrzés egyetlen évében sem volt teljes
kdriten biziositort, mivel a készletek, az immateridlis javak, a targyi eszkozok és a részesedések
mérlegsorokat aldtamaszid leltdrral nem rendelkeziek. Ezzel megsérteiték « Szdmvv, 15.§ (3)
bekezdése szerinti |, valddisdg elvét”, és nem teljesiterték a Szamv.v. 69.§ (1) bekezdésében foglaltak,

orr

valamint a leltdrozadsi szabdlyzar elSirdsai. A konywizsgdld a szabdivtalansdgok ellenére korlatozds

EE

nélkiili zdradékot adott ki,

GT észrevétel

A 3. sz. fokuszkérdésben tett megallapitashoz tett észrevételben is megjegyeztik, hogy az ellendrzés
soran az adatszolgaltatds teljesitésére iranyuld megkeresésben a ,Dokumentumjegyzék és egyéb
informdciok” megnevezéssel 2.sz. mellékletként csatolt 1. fejezet ,, Gazddlkodd szervezet
ellendrzéséhez elektronikusan, illetve papiralapon elSkészitendd” az. |, 1.. Egyéb dokumeniumok” pont
6. ¢s 8. bekezdésben foglaltaknak eleget téve az ellendrzés rendelkezésére bocsatottuk az ellenérzési
iddszak valamennyi évére vonatkozo zaras eldtti fokonyvi kivonatokat, a fékonyvi leltarakat, tovabba
a leltarozés soran felvett nyitd &s zard illetve esetlegesen folytatélagos leltari jegyzOkonyveket.

A 2, fejexet Az ellenbrzésher papivalapon eldkészitendd” pont 5. bekezdése szerint az ellendrzés
rendelkezésére boesatottuk, eredetiben elbkésziteftik az ellendrzési iddszak valamennyi évére
vonatkozdan évenként tbb mint 900 oldalon rogzitett leltari felvételi ivet. Ezeken mintegy 15.000 db
targyi eszkoz és 16bb szdz vasdrolt és sajat lermelésii készlet mennyiségének teljes kori, tételes
megszamlalasa keriilt dokumentalasra.
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A 3. fejezet | Elektronikusan eldkészitendd adatdllomdnyok” 1. bekezdésében bekért, anyagjellegii
raforditdsok mérlegsoron elszamolt a f6konyvi adatbdzisbol évenkénti bontdsban is az ellendrzés
rendelkezésére bocsatott informdcick is aldtémasztjdk, hogy a mennyiségi szambavétel sordn a
vizsgalt idészakban kitlsd szakértd szolgéltatasat igénybe vettiik.

Az ellendrzés soran az adatszolgaltatas teljesitésére irAnyulé megkeresésben a ,,Dokumentumjegyzék
és egyéb informdeick” megrevezéssel 2.sz. mellékletként csatolt felsorolas 1. fejezet ,, Gazddilkodo
szervezel  ellendrzéséhez  elektronikusan,  illetve  papiralapon  eldkészitendd” 1.3 egyéb
dokumentumok” pont 9. alpontjaban kért adatszolgaltatasnak eleget téve az ellendrzés rendelkezésére
bocsatottuk a 2012., 2013., 2014., és 2015 évi kinyvvizsgaldi jelentéseket, tovabba a 2015.évi
konyvvizsgal6i vezetdi leveleket.

A 2012, évre vonatkozo kinyvvizsgdloi jelentésben korlatozé vélemény kerlilt megfogalmazisra az
alabbiak szerint:

A korlatozo vélemény alapja

w Mivel konyvvizsgdloi meghizdasunkat a mérleg forduldnapjar koveiden kapuk, igy nem dllt
modunkban  vészt venni a készlerek 2012, december 31-i fizikai leltdrfelvételén és  egyéb
kényvvizsgdlati médszerekkel sem tudtunk megbizonyosodni a készletmennyiségek helyességérdl.”
Korlatozds

Véleményiink szerint a vélemény alapja bekezdésben leivt kérdés hatdsait kivéve az éves beszdmold
megbizhato és valos képet ad a Tokaj Kereskeddhdaz Zrt 2012, december 31-én fenndllé vagvoni és
penziigyi helvzetérdl a szamvitel tirvénnyel dsszhanghan.

Vélemeny

Véleményiink szerint az éves beszamold a fenti korldtozdssal megbizhatd és valés képet ad a Tokaj
Kereskedbhdz Zrt 2012, december 31-én fenndllé vagyoni és pénziigyi helyzetérdl, valamint az ezen
iddponttal végzddd évre vonatkozd jovedelmi helyzetérdl a szdmviteli térvényben foglaltakkal
dsszhangban.”

A zéradekbdl indirekt modon kideriil, hogy nem az volt a kdnyvvizsgdld megallapitasa, hogy nem
tortént leltarfelvétel, hanem az, hogy azon a megbizds kés6bbi iddponija miatt nem vett részt.

A 2013, évre vonatkozd konyvvizsgdldi jelentésben korlatozé vélemény kerlilt megfogalmazasta az
aldbbiak szerint:

A korlatozott vélemény alapja

A kémywvizsgalati eljdrdsck befejezését koveten, o Tdrsasag éves beszamoldjdnak elfogaddsa
érdekében Osszehivont Feliigyelé Bizonsdgi iilést koveilen értesiltink arrdl, hogy a Tdrsasdg
készleteinek  mindségével kapcsolatosan  megalapozott  kételyek meriiliek  fel.  FEszerini  egyes
megvizsgdll bortélelek esetében a nytlvdntartasokban olyan bordszati mifveletek keriiltek rigzitésre,
amelyek o borvidéki rendtartdsban illetve jogszabdlvban nem engedélyezettek. Ennek alapjdn o
mindségi vizsgdlalok lezdrdsdig nem hatdrozhats meg a szanwiteli kimulatdsokban szerepld készletek
valds értéke.

Korldtozdis

Véleményiink szervint a vélemény alupja bekezdésben letrt kérdés hatdsait kivéve az éves beszdmold
meghizhaid és valds képed ad o« Tokaj Kereskeddhdz Zrt. 2013. december 31-én fenndllo vagyoni és
pénziigyi helyzetérdl, valamint az ezen idépontial végzddd évre vonatkozd jovedelmi helyzetérdl a
szdmviteli térvényben foglaltakkal Gsszhangban.

Vélemeny
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Véleményiink szerint az éves beszamold a fenti korldtozassal meghizhaté és valds képet ad a Tokaj
Kereskeddhdz Zit. 2013. december 31-én fenmdllé vagyoni és pénziigyi helyzetérdl, valamint az ezen
idoponttal végzddd évre vonatkozo jovedelmi helyzetérdl a szamviteli torvényben foglaltakkal
osszhangban.”

A 2014. évre vonatkozd kdnyvvizsgdléi jelentésben korlatozo vélemény keriilt megfogalmazdsra az
alabbiak szerint:

A korldtozotl vélemény alapja

A Tarsasdag 2014, december 31-i fordulénappal késziilt éves beszamoldja jelentds mérleg szerinti
veszieségel mutat. A veszieség legfontosabb magyardzatal a Tdrsasdg borkészleteivel kapesolatban
2014-ben felmeriill mindségi problémdk — a bortérvénynek és a termékleirdsnak maradékralanul meg
rem feleld téielek — s az ebbdl eredd visszaesd ériékesitési bevételek adjik. Elsdsorban ezen okok
miatt a Tdrsasdg mitkidési cash-flow értéke negativ, amely varkatéan 201 5-ben sem fordul dt pozitiv
értékre.

A 2015-re elfogadott dizieti terv alapjan a Tdarsasdg jelentds mértékii beruhdzdsokat tervez elvégezni,
A Tarsasdg finanszirozdsi igénve 2015-ben meghaladja azt a méricket, amelyet sajat maga képes
volna eldteremieni, gy a tulajdonos tamogatdsdra van sziiksége. A tulgjdonos — az Allamhdztartasrol
$2616 t6rvény alapfan — nem adhatott olvan nyilatkozator, melyben megerdsitend, hogy szitkség esetén
a Tarsasdag szamdra a fizelGképesség folvamalos fenntaridsahoz sziikséges anyagi forrdsok
rendelkezésre bocsdtdsdrdl gondoskodik,

Korldtozds

Véleményiink szerint a vélemény alapja bekezdéshen lefvt kiritlményehre vald tekintettel, megitélésiink
szerint jelentds bizonylalansag dll fenn abban, hogy a Tdrsasdg képes lesz-e tovdbb miikodni, illetve
likviditdsdar  folyamatosan fenntariani. Enrek megfelelden nem tudtunk megfelels kémywizsgdloi
bizonyitékot szerezni a vallalkozds folytatdsa elvének teljesiilésérdl,

Vélemény

A kényvvizsgdlar sordn o Tokaj Kereskeddhdz Zrt. éves beszdmoldiar, annak részeil és iételeit, azok
kdnyvelési és bizonylati aldtdmasziasdt az érvényes nemzell kdnywizsgdlati standardokban foglaltak
szerint feliilvizsgdltuk és ennek alapjcn elegendd és megfeleld bizonyossdgot szeveztiink arrdl, hogy a
Jenti korldiozasnak az éves beszdmoldra vonatkozd esetleges hatdsait kivéve, az éves beszdmolot a
szdnviteli torvényben foglaltak és az dlialanos szamviteli elvek szevint késziteiték el.

Véleményiink szerint az éves beszamold a fenti korldtozdssal megbizhatd és valos képet ad a Tokaj
KereskedShdz Zrt. 2014. december 31-én fermdlld vagvoni és pénziigyi helyzetérdl, valamint az ezen
idoponttal végzddd évee vonatkozo jovedelmi helvzetérdl a szamviteli térvényben foglaltakkal
dsszhangban,”

A 2015, évre vonatkozd konyvvizsgaldi jelentésben korlatozd vélemény keriilt megfogalmazasra az
aldbbiak szerint:

. Korldrozon vélemény alapja

A Grand Tokaj Zrt készicrmékel 610.056 E Ft, a befejezetlen termelés és folkész termékek 2.774.352 E
Ft értékben szerepeinek a mérlegben. A befejezetien termelés és félkész termékek értékét a szamvitelrdl
szolé 2000, évi C. tdrvény (tovdbbiakban: Szt) 62. § (2) bekezdése alapjan wtdkalkuldcioval
meghatarozott kizverlen dnkdltségen kelleit kimutatni. A Grand Tokaj Zri onkdliségszdmitasi
rendszere - beleérive annak szabdlyozottsdgdt is - nem alkalmas arra, hogy abbdl a sajdt termelési
készletek hdzvetlen énkdliségét meg lehessen hatdrozni, c¢zért a hibas dllitas pénziigyi hatdsdnak

oy

szamszerdisitése nem kivitelezheld,

12. oldal
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GRAND 2 TOKAJ

A Grand Tokaj Zrt immateridlis javai 2.313.700 E Ft, targyi eszkozei 5.718.692 E Ft értékben
szerepelnek a mérlegben. Az immateridlis javak és a tdrgyi eszkozok utan az eldzd években elszamolt
terv szerinti értékesokkenés a Grand Tokaj Zrt dltal haszndlt program hibas paraméterezése alapjan
nem felelt meg az Szt. 52. §-anak, mert az iizleti évenként elszamolt terv szerinti értékesokkenés
kevesebb volt, mint amennyi a haszndlati idét ténylegesen terhelte. A hiba hatdsaként az immateridlis
Jjavak és a targyi eszkozok 2015. évi nyito értéke lényeges hibas allitast tartalmazhat, amely pénziigyi
hatasanak szamszeriisitése nem kivitelezhetd.

Korlatozott vélemény

A konyvwvizsgalé véleménye szerint a korldtozott vélemény alapja bekezdésben leirt kérdés hatdsait
kivéve az éves beszamolé megbizhaté és valos képet ad a gazdalkodo Grand Tokaj Zrt. 2015.
december 31-én fenndllo vagyoni és pénziigyi helyzetérdl, valamint az ezen idoponttal végzodo évre
vonatkozo jovedelmi helyzetérdl a szamviteli torvényben foglaltakkal ésszhangban.”

Mindezekre az ellen6rzés rendelkezésére bocsatott dokumentumokra tekintettel nem valds az
ellen6rzés megallapitisa, miszerint a vallalkozds mérlegben kimutatott eszkozei és forrasai leltarral
nem aldtamasztottak, tovabba valdtlan az a megallapitds is miszerint a konyvvizsgald korlatozas
nélkiili zaradékot adott ki, hiszen az ellen6rzési id6szak valamennyi évének beszdmoldja korlatozott
konyvvizsgéaloi zaradékkal ellatott jelentéssel keriilt elfogadasra.

Kérjiikk, hogy a fentieckben megfogalmazott észrevételeinket megfontolni és azok alapjan a
jelentéstervezetet mddositani sziveskedjenek.

Meglatasunk szerint néhany formai vagy adminisztraciés hidnyossagtdl eltekintve vallalkozasunk
torvényszeriien miikodik, és a szamviteli nyilvantartasait is a térvényi el6irasok szerint vezeti.

Tolcsva, 2017. oktéber 9.

Tisztelettel: ( \ L/ \ A

oreczky Gergely
Vezérigazgat6
Grand Tokaj Zrt. ' )
’%}‘ GRAND TOKAJ ZRT.
1014 TOLCSVAL T TOFI U. 36-40.

% ADOSZANM: 11069296-2-05

-
L.
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ELNOK

CALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1358-176/2016.
Goreczky Gergely ar
vezérigazgatd
Grand Tokaj Zrt.
Siéfok
Tisztelt Vezérigazgato l'J(!

Az ,, Allami tulajdonti gazdasagi tarsasdagok — Az dallami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé
gazdalkodoé szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkodasi tevékenységének ellendrzése —
Grand Tokaj Zrt.” cimii jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az ellenérzési megéllapitasokra vonatkozd észrevételét az Allami Szamvevészékrdl szolo
2011. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban: ASZ tv.) 29. § (2) bekezdésében meghatérozott ti-
zendt napos hataridén beliil kiildte meg. Az Allami Szdmvevészék észrevétellel kapesolatos al-
laspontjat a mellékletként csatolt, a feliigyeleti vezet altal készitett indokolés tartalmazza.

Tajékoztatom, hogy az Allami Szamvevészék a figyelembe nem vett észrevételeket az ASZ tv.
29. § (3) bekezdésében elbirtak szerint kiteles a jelentésében feltiintetni és megindokolni, hogy
azokat miért nem fogadta el.

Budapest, 2017. A ho 0 nap

A Tisztelettel:

.« Domokos Laszl6

Melléklet: Eszrevételre adott vélasz " ELno% ‘

T o Tl e v I e e T S e e e T B PSS yis,
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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1. szamua melléklet
a V-1358-176/2010. szamd levélher

"Az dllami tulajdonban (résziulajdonban ) I6vd gazddlkodd szervezetek vagyonmeglrzési és gaz-
dalkodasi tevékenységenek ellendrzése — Grand Tokaj Zrt" cimii jelentéstervezethez tett
észrevételre adott valasz

A jelentéstervezetre tett észrevételeket attekintettem, annak kezelésével kapesolatban a kovetkezé
tajckoziatast adom.

1. A jelentéstervezet 5. oldalanak Osszegzés c. fejezetére vonatkozd észrevétel
Vezérigazgat6 Ut észrevétele szerint a jelentéstervezet Ssszegzésének megéllapitasa, mely szerint
a Grand Tokaj Zrt. (a tovdbbiakban: Térsasdg) mitkodésénck szabdlyozottsdga és a vagyongazdal-
kodas nem volt megfeleld, nincs Ssszhangban egyes részmegallapitasokkal,

Az Osszegzés fejezet elsé bekezdése (lead-je) a jelentéstervezet egyes fokuszkérdéseire adott $sz-
szegz0 megallapitasokat tartalmazza, azokkal igy dsszhangban all. Erre valé tekintettel az elsd
bekezdés modositasat nem tartjuk indokoltnak.

Vezérigazgatd Ur észievételezi tovabba, hogy sem a fejezet elsd bekezdésében, sem pedig a Fébb
megallapitasok, kéverkeztetések c. pontban nem szerepel, hogy a megallapitasok a 2012-2015 ko-
zGtti iddszakra vonatkoznak, és kéri, hogy ezt az informaciot tartalmazzak a kérdéses bekezdések.

Az ellendrz6tl id6szakra vonatkozo informécio a fejezet Az ellendrzés tdrsadaimi indokolisdga c.
pontjdban feltiintetésre keriil, emellett azt tartalmazza a jelentéstervezet 11. oldalan Az ellendrzoit
idfszak c. pont is, czért a jelentéstervezet kiegészitése nem indokolt.

2. A jelentéstervezet 1.2, sz. megallapitasinak 2. bekezdése kapesan tett észrevétel

A jelentéstervezet megallapitja, hogy a vagyonkezelési szerz6désben a Vhr. 14. § (3) bekezdésé-
ben foglaltakat figyelmen kiviil hagyva nem rogzitették 2014. marcius 14-ig, hogy a Téarsasag az
MNV Zrt. vagyon-nyilvantartasi szabalyzatat megismerte és magdra nézve kotelezd érvénylinek
ismeri el.

Az ellendrzés rendelkezésére bocsatott dokumentum alapjén Vezérigazgaté Ur kérte a megaliapi-
tast térlését,

Az észrevétel kapesan a dokumentumokat attekintettik, a megallapitast, illetve a kapesolddé ja-
vaslatot t8roljik.

3. A jelentéstervezet 1.2, sz. megaHapitiasanak 5. bekezdése kapesan tett észrevétel

A jelentéstervezet megallapitja, hogy az NFA c¢sak 2015 decemberében szamlazta ki a 2012-2015.
évekre vonatkozo vagyonkezelési dijakat, illetve hogy a Téarsasag a fizetési kitelezettségének a
2015, évben nem tett eleget.

Eszrevételében Vezérigazgatd Ur a kapesolédé bizonylatokra vonatkozéan mutat be adatokat, Te-
kintettel arra, hogy az észrevétel a megallapitast nem vitatja, a jelentéstervezet modositdsa nem
indokolt.

4. A jelentéstervezet 2. Osszegzé megallapitasa kapesan tett észrevétel

A jelentéstervezet 2. Osszegzé megallapitasa szerint a Tarsasag miikddésének szabalyozottsaga
nem felelt meg a jogszabalyi eldirasoknak és a szamviteli szabalyzatok egyes rendelkezései kozott
cllentmondas volt.
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Eszrevételében Vezérigazgatd Ur kéri a megallapitds olyan tartalmu pontositasat, mely szerint a
Tdrsasag mitkodésének szabdlyozotisaga lefjes mérickben nem felell meg a jogszabdlyi eldird-
soknalk™.

A 2. Osszegzd megallapitast a jelentéstervezet 15-16. oldalan bemutatott, részletes megallapitasok
tamasztjak ald. Tekintettel a szabdlytalansdgok szdmossagara, az Gsszesitett értékelés alapjan a
mitkddés szabdlyozottsaga nem volt megfeleld, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

5. A jelentéstervezet 2. sz. megdliapitdsanak 1. bekezdésére tett észrevételek

A jelentéstervezet 2. megallapitdsanak 1. bekezdése alapjan a Tarsasdg a Szadmv. tv. modositasa
miatti valtozdsokat a szamviteli politikdn, az értékelési szabéalyzaton ¢s a leltarozasi szabdalyzaton
nem vezette at, exzzel figyelmen kiviil hagyta a Szamv. tv. 14, § (11) bekezdésében foglaltakat. A
jelentéstervezet részletesen bemutatja a szabdlytalansagokat.

Vezérigazgato Ur allaspontja szerint a Tarsasag altal az ellendrzés rendelkezésére boesatott doku-
mentumok bizonyftottan az ellendrzés elé tartak a hatalyos térvényi szabdlyozéknak valé megfe-
lelést. Vezérigazgatd Ur levelének 4. és 5. oldalan tett észrevételekben foglaltak szerint a Tarsasag
az ellendrzés rendelkezésére bocsdtolla a Vezérigazgaldi utasitas a szamviteli politika modositd-
sdra, illetve a Vezérigazgatdi utasiids az eszkézok és forrdsok ériékelési szabalyzatdnak modosi-
tdsara c. belsd szabalyozd dokumentumokat, melyekkel a Tarsasag cleget tett a Szadmv., tv. mddo-

it

suld rendelkezése szabdlyzatban torténd atvezetésének.

A fenti észrevételek kapesan dttekintettiik az ellenérzés rendelkezésére allo dokumentumokat, és
megallapitottuk, hogy a megnevezett szabalyozdkat a Térsasdg nem bocsétotta az ellendrzés ren-
delkezésére, illetve azok a Vezérigazgatd Ur altal alairt teljességi-hitelességi nyilatkozatokban
sem szerepelnek. Erre vald tekintettel a megallapitas modositasa nem indokolt.

6. A jelentéstervezet 2. sz. megillapitasanak 2. bekezdésére tett észrevétel

A jelentéstervezet 2. megallapitds 2. bekezdésének elsé francia bekezdése alapidn a szadmviteli
politikaban nem hataroztdk meg, hogy az egyéb gazdasigi miveletek bizonylatainak adatait mely
idopontig kell a konyvekben régziteni, ezzel a Tarsasag figyelmen kiviil hagyta a Szamv. tv, 165,
§ (3) bekezdése b) pontjdban rogzitett elbirast.

Vezérigazgatd Ur vitatja a megdllapitast, tekintettel arra, hogy a Tarsasag altal az ellenérzés ren-
delkezésére bocsatott, 9/2014. szdmit Gazdasagi vezérigazgato-helyettesi utasitas a havi zardsrol
c. belst szabalyozo alapjan a Tarsasag eleget telt a torvényi eldirdsoknak.

Az észrevétel kapeséan attekintettilk az ellendrzés rendelkezésére 4ll6 dokumentumokat, és megl-
lapitottuk, hogy a fent nevezett szabalyozot a Tarsasdg nem bocsatotta az ellendrzés rendelkezé-
sére, illetve az a Vezérigazgatd Ur altal alairt teljességi-hitelességi nyilatkozatokban sem szerepel,
ezért a megdllapitas médositasa nem indokolt.

7. A jelentéstervezet 3.1. sz. megallapitas 2. bekezdésének 1. francia bekezdésére tett
észrevétel

A jelentéstervezet 3.1. megallapitas 2. bekezdésének elsé francia bekezdése alapjan a 2015. évben
az immateridlis javak kozott aktivalasi jegyz0konyv, tizembe helyezési okmany nélkiil aktivaltak
eszkdzoket, amellyel figyelmen kiviil hagyték az Ertékelési szabalyzat 1.1 pontjdban, valamint a
Szamv, tv, 52. § (2) bekezdés eldirasat, mivel az immaterialis javak bekeriilése soran az tizembe
helyezést hitelt érdemlé médon nem dokumentéliak.

Az észrevételben foglaltak szerint a Tarsasag a 2015. évi beszdmoldban bemutatta, hogy a Szamv.
tv. 25. § (3) bekezdés alapjan, a 2015, évi mérlegben az immateridlis javak mérlegsoron a még
hasznalatba nem vell, a vizsgalt idészakon td] befejezddé, beruhazasnak, felgjitasnak nem mindg-
sitlé koltségeket szerepeltetik, amelyek majd az alapitas-atszervezés befejezését kovetden fognak
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meglériilni, valamint a jovébeni megtérilésre gazdasagi kalkuldciot készitettek. A megallapitas-
ban szerepld jogszabalyi rendelkezésnek vald megfelelésre az észrevétel kiildn nem tér ki.

Az ¢észrevétel kapesan attekintettiik az ellendrzés rendelkezésere allo dokumentumokat. Az észre-
vétel a 2015. évi Eves beszamolo részeként készitett kiegészitd melléklet, 2. A szamviteli politika
alkalmazasa, 2.16 Alapitas-atszervezeés koltségei pontjaban irtakra hivatkozik. Ugyanakkor a meg-
allapitds megalapozasat szolgals, az cllendrzés rendelkezésére alle Szamviteli politika 1. szamu
fuggelékének 11/ 1. pontia szerint Atszervezési koltséget a tarsasdg nem tervezi aktivalni,

Tekintettel a fentiekre a megallapitds mddositisa nem indokelt.

8. A jelentéstervezet 3.1. sz. megillapitas 2. bekezdésének 2. francia bekezdésére tett
észrevétel
A jelentéstervezet 3.1. megallapitas 2. bekezdésének masodik francia bekezdése alapjan a Tarsa-
sag a mérleg fordulonapjan meglévé targyi eszkdzeirdl nem készitett leltart a mérleg tételeinek
alatdmasztasdhoz, amely tartalmazta volna a mérieg fordulonapjan meglévd targyi eszkozeit
mennyiségben ¢s értckben, ezzel megsértettck a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésében foglaltakat, és
figyelmen kivill hagytak a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdésében foglalt valodisag elvét.

Vezérigazgaté Ur észrevétele szerint nem helytallé a jelentéstervezet megallapitasa, és azt allitja,
hogy — az ASZ 4ltal megkiildott Dokumentumjegyzékben foglaltaknak megfeleléen ~ a leltarfel-
vételi iveket az ellendrzés rendelkezésére bocsatottik, eredetiben el0készitették valamennyi évre
vonatkozdan. Ezen kivill elérhetévé tették az ellenbrzés szdmara, az ellendrzott iddszak valameny-
nyi évére vonatkozd zards elétti f6konyvi kivonatokat, tokonyvi leltarakat, tovabba leltéri jegyz6-
kdnyveket.

Az észrevétel kapesén attekintettiik az ellenbrzés rendelkezésére allé6 dokumentumokat. Az adat-
bekéro levél Dokumentumjegyzékében foglaltak szerint az ellenérzéshez az elektronikusan bekiil-
dendé dokumentumok kizé tartoztak a beszamoldt alatdmasztd zards elétti f6konyvi kivonatok és
leltarkimutatdsok, leltardsszesitok, illetve leltarozdsi jegyzékonyvek. A Tarsasdg az ellendrzés
webes felilletére az Fgvéb dokumentumok - 6. pont ala feltdltbtte a Jokonyvi szdmldk lelidra
..&v” elnevezésli dokumentumokat 2012-2015. évekre, 7 db file-ban. Ezen dokumentumok kézott
a targyi eszkdzdk mérlegsort alatdmaszto leltart nem bocsdtotta az ellendrzés rendelkezésére, Az
ovéh dokumentumok - 8. pont ald feltdltdtt , Jeltdrozdsi jegyz8kanyveker”, melyek évente, lelta-
rozasi korzetenként tartalmaznak dokumentumokat (pl. megbizdlevél, leltar eldtli jegyzékonyv,
leltdrozdsi jegyz6konyv). Ezek bar igazoljak, hogy a Tarsasag évente végzett mennyiségi felvétel-
lel torténd leltarozast, e dokumentumek kézott sem bocsatottak rendelkezésre a targyi eszkozok
mérlegsorokat alatdmasztd, az eszkbz8ket tételesen mennyiségben és értékben tartalmazé leltart.
Az ellendrzési bizonyitékok helyszini szemrevételezésekor késziilt, Vezérigazgatd Ur altal is aldirt
jegyzokonyvek nem tartalmaznak informaciot leltarakra, leltarfelvételi ivekre vonatkozoan, vala-
mint a teljességi-hitelességi nyilatkozatok sem tartalmazzak a hianyolt dokumentumokat.

A fentickre vald tekintettel az észrevétel a megallapitast nem modositja.

9. A jelentéstervezet 3.1. sz. megallapitasanak 4. bekezdésére tett észrevétel

A jelentéstervezet 3.1. megallapitasanak 4. bekezdése szerint a Tarsasig kéveteléskezelésre vo-
natkozé szabalyozast nem léptetett hatédlyba annak ellenére, hogy azt a 2012. évben az MNV Zrt.
ellendrzési javaslatai alapjan készitett intézkedési tervében vallalta.

Vezérigazgatd Ur kéri a megallapitas torlését vagy kiegészitését tekintettel ilyen szabélyzat készi-
tését elbiro jogszabalyi rendelkezés hidnydra, valamint arra, hogy az ellendrzés nem allapitott meg
szabalytalansagot a kdveteléskezelés gyakorlatara vonatkozdan.
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Az ellenérzés modszertana szerint a tulajdonosi joggyakorld ellenérzése nyoman készilt intézke-
dési terv a belsd szabalyozas része. Emellett az észrevétel nem vitatja a megdllapitis megalapo-
zottsagat. Frre vald tekintettel a megallapitds médositasdt nem tartjuk indokoltnak.

10. A jelentéstervezet 3.2, sz. megillapitasinak 3. bekezdésére tett észrevétel

A jelentéstervezet megallapitia, hogy az éves beszamolok részét képezd kiegészitdé melléklet a
szamviteli politika meghatérozo elemeit és azok valtozdsait, valamint a beszadmold dsszeallitasanal
alkalmazott szabalyrendszert bemutaté fejezetének tartalma nem felelt meg a Szamwv. tv. 88. § (3)
és (4) bekezdéseiben foglaltaknak. A kiegészité meliéklet nem a szamviteli politikdban 15gzitet-
teknek megfelelden ismertette 2015, évben a mérlegkészités id6pontjat, az eredmény kimutatas
valasztott maodjat, 2012-2013, években, a devizaban és a valutadban fennalld eszk6zok és forrdsok
értékelésénél alkalmazandd arfolyamot; az dtszervezési koltségek aktivalasara vonatkozo rendel-
kezéseket.

Vezérigazgato Ur észrevételében kiemeli, hogy az ellenérzés rendelkezésére bocsatoft, az észre-
vételben megnevezett dokumentumok szabélyoztak beszamolo készitésekor a kiegészité melléklet
tsszeallitasa soran a tirvényi elbirdsoknak megfelelden alkalmazandd szabalyrendszert, eljardso-
kat, médszereket.

Az észrevétel kapesan attekintettitk az ellendrzés rendelkezésére allé dokumentumokat, és megal-
lapftottuk, hogy a fent nevezett szabalyozokat a Téarsasag nem bocsatotta az ellendrzés rendelke-
zésére, illetve azok a Vezérigazgaté Ur altal alairt teljességi-hitelességi nyilatkozatokban sem sze-
repelnek. Fire vald tekintettel a megallapitas madositasa nem indokolt.

11. A jelentéstervezet 4.1. sz. megallapitasanak 2. bekezdésére tett észrevétel

A jelentéstervezet megéllapitia, hogy a tervezési tevékenység nem volt szabalyszerl, mivel az
SZMSZ I. fejezet 3. pontjaban és az SZMSZy V. fejezet 6. pontjaban eléirtak ellenére a 2012, év
kivételével nem készitettek kdzéptava tervet, illetve az éves lizleti tervek a 2013-2015. években
nem feleltek meg az MNV Zrt. tervezési iranyelveiben meghatirozott, a tarsasaggal szemben té-
masztott, pozitiv eredményen alapul6 t6kehatékonysagi kévetelmeényeknek.

Vezérigazgaté Ur észrevételében a megallapitas megalapozottsigat nem vitatja, ugyanakkor fon-
tosnak tartja megjeleniteni, hogy az MNV Zrt. mint az alapitoi jogok gyakorldja minden évben
jovéhagyta az iizleti tervet, Emellett Vezérigazgato Ur megjegyzi, hogy az MNV Zrt. 1ész¢éré] nem
volt elvaras, hogy az ellendrzési idGszakban az éves iizleti tervek mellett kiilon kozéptavu terv is
késziljon.

Tekintettel arra, hogy a jelentéstervezet az 1.1, szamt megéllapitdsdban rdgziti, hogy a Tarsasag
{(zleti terveit az MNV Zrt. minden évben megtargyalta és elfogadd hatarozataival jovahagyta, a
megallapitds modositasa nem indokolt. Felhivjuk emellett a figyehmet arra, hogy az SZMSZ jelen-
téstervezetben hivatkozott szakaszai irtak eld a kozéptavi terv készitésének kitelezetiségét.

12. A jelentéstervezet 4.2, sz. megallapitasinak 3. bekezdésére tetf észrevétel

A jelentéstervezet megallapitia, hogy a Térsasdg sajat eszkdzei és forrasai leltarral valo alatimasz-
tisa az ellendrzés egyetlen évében sem volt teljes kdrilen biztositott, mivel a készletek, az imma-
terilis javak, a targyi eszkoz8k és a részesedések mérlegsorokat alatamaszto leltdrral nem rendel-
keztek. Bzzel megsérietiék a Szamv. tv. 15. § (3) bekezdése szerinti ,,valodisag elvét”, ¢s nem
teljesiiltek a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésében foglaltak, valamint a Leltarozasi szabalyzat vonat-
kozo eléirasai. A megbizolt konyvvizsgald a szabdlytalansagok ellenére korlatozas nélkili zara-
dékot adott ki.

Vezérigazgatd Ur észrevételében ismételten jelzi, hogy a kért dokumentumokat az ellendrzés ren-
delkezésére bocsatottalk, ezen kiviil rendelkezésre bocsatottak a konyvvizsgalol jelentéscket és a
2015, évi kényvvizsgaldi vezetdi leveleket. Ezek alapjan nem tarja valésnak az ellendrzés azon

47



Fiiggelék: Eszrevételek

megallapitast, miszerint a mérlegben kimutatott eszk6zok és forrasok leltarral nem alatamasztot-

tak, tovabba valotlannak tartja azt a megallapitast is, miszerint a konyvvizsgalo korlatozas nélkiili
zaradékot adott ki.

Az észrevétel kapesan attekintettiik az ellendrzés rendelkezésére allo dokumentumokat. A leltarra
vonatkoz6 észrevételt a 8. pontban foglalt indoklas alapjan nem fogadjuk el. Ugyanakkor a meg-

allapitas utolsé mondatara vonatkozo észrevételt elfogadjuk, a jelentéstervezetet e tekintetben mo-
dositjuk.

Budapest, 2017. Al honap Ao. nap
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Domokos Laszlé {

elnsk b fkerer: 2017 OKT 1 3.

Allami Szamveviszék

............................................

{
1052 Budapest !
Apéczai Cs. J. u. 10. ]

Ikt. sz.. MNV/01/3998/49/2017.
Hiv. sz.: V-1358-167/2016.

Tisztelt Elnok Ur!

Téjékoztatom, hogy a 2017. szeptember 26. napjan ,,dz dllami tulajdonban (vésztulajdonban) 16vé gazddlkods
szervezetek vagyonmegbrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Grand Tokaj Zrt. 2017.” targyéban
kézhez vett, V-1358-167/2016. ikt. sz. levél mellékleteként megkiildstt Jelentés-tervezetre az alabbi észrevételeket
tessziik:

Osszegzés Fobb megallapitasok, kovetkeztetések” / 5. oldal 3. bekezdés 3. mondatbdl az .azonban a tervezési

tevékenysége nem volt szabdlyszerit® szovegrész / ,.Megéllapitisok 1.1. szam@ megallapitds” / 13. oldal 6.
bekezdés:

A hivatkozott szévegrészek szerint a Grand Tokaj Zrt. tervezési tevékenysége nem volt szabélyszeri.

A tulajdonosi joggyakorl6 altal kiadott tervezési iranyelvektdl eltérd tartalmu iizleti terv tulajdonosi joggyakorld
altal torténd jovahagyasa — azaz a tulajdonosi joggyakorld sajat korabbi allaspontjanak (iranyelvek kiaddsa) a
tarsasag gazdalkodasi kdriilményeire tekintettel, sajat hatdskorben torténé megvaltoztatasa (iizleti terv jovahagyasa)
— megitélésiink szerint nem mindsithetd szabalytalan, illetve szabalyszertitlen eljardsnak, sem jogszabélyt, sem az
érintett trsasag belsé szabalyzatait nem sérti.

Az eldzbek alapjan javasoljuk a fent hivatkozott szovegrészek torlését.

»Roviditések jegyzéke” / 30. oldal 22. szami rovidités:

A hivatkozott rovidités (,,vagyonkezelési szerzddés”) magyardzataban téves szerz6désszam (SZT 30041/2008)
szerepel.

Fentiek okdn javasoljuk a szovegrész aldbbiak szerinti médositdscit:

wAz MNV Zrt. és a Grand Tokaj Zrt. kozott 2008. december 16-cn [étrejott, SZT-30341 szamii vagyonkezelési
szerzodés.”

Kérem Elnck Urat, hogy a jelentés véglegesitése soran jelen észrevételeinket sziveskedjenek figyelembe venni.
Budapest, 2017. oktober ,,7 72 >

Udvozlettel:

Cine 1133 Budapest, Pozsonyi e 56. ostacin: 1399 Budapese, PE708.
[clcton 436 1 237-4400 1ax: +36 1 237-4100 Web mavha |l info@mnvhu
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e G e e ] ELNﬁK
~ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1358-175/2016.
Dr. Szivek Norbert ur
vezérigazgatd

Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.

Budapest
Tisztelt Vezérigazgaté Ur!

Az ,, Allami tulajdonii gazdasdgi tdrsasigok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évd
gazdalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése —
Grand Tokaj Zrt.” cimi jelentéstervezetre tett észrevételeit kdszonettel megkaptam.

Az ellendrzési megéllapitisokra vonatkozé észrevételét az Allami Szémvevészékrol szolo
2011. évi LXVI. torvény 29. § (2) bekezdésében meghatérozott tizenst napos hataridén beliil
kiildte meg. Az Allami Szdmvevészék észrevétellel kapcsolatos allaspontjat a mellékletként
csatolt, a feliigyeleti vezet6 altal készitett indokolés tartalmazza.

Budapest, 2017. Ao ho 20 nap

/. Tisztelettel:

/ b 4 i e i
Domokos Laszld

Melléklet: Eszrevételre adott vilasz " ,

e e e e A e S [ [ S T | At L O S PR SIS,
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax. 484 9201
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1. szamu melléklet
a V-1358-175/2016. szam levélhez

, Allami tulajdonii gazdasdgi tarsasdgok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé gazdcil-
kodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Grand
Tokaj Zrt.” cimii jelentéstervezetre tett észrevételre adott valasz

Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.

" Allami tulajdonii gazdasdgi tarsasagok — Az dallami tulajdonban (résztulajdonban) 1évd gazdcl-
kodd szervezetek vagyonmegdrzési és gazddlkoddsi tevékenységének ellendrzése — Grand Tokaj

Zrt " cimii jelentéstervezetre tett észrevételeket attekintettem, annak kezelésével kapcsolatban a
kovetkez tajékoztatast adom.

A jelentéstervezet 1.1. szamt megallapitaséhoz, valamint a roviditések jegyzékéhez kapcesoldddan
tett észrevételt a dokumentumok ismételt attekintését és feliilvizsgéalatat kovetden elfogadtuk, és
azt a szamvevOszéki jelentés dsszedllitasanal figyelembe vessziik.
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Mewts, €.
e _____JML{_

ALLAMI [aMV vosz
=g Y3

Nemzeti Foldalapkezel6

Szervezet
Székhely: 1149 Budapest, Bosnyak tér 5.
Torzskényvi azonositdészam: 775706

Erkezett; 2[]17 OKT 11

Iktat6szém:, 4,7 ../.}.75....’( ......

Domokos Laszlo
Elnok Ugyiratszém: NFA-003926/005/2017
Allami Szamvevészék

Budapest 4. PF. 54.

1364

Targy: A V-1358-168/2016 szamu leveliikben megkiildétt Jelentés tervezetre adott észrevétel
megkiildése

Tisztelt Elnék Ur!

Az Allami Szamvevészék a V-1358-168 szému levelében megkiildte ,,Az allami tulajdonban
(résztulajdonban) 1évé gazdalkodd szervezetek vagyonmegdrzési és  gazdalkoddsi
tevékenységek ellendrzése - Grand Tokaj Zrt. 2017. cimii” vizsgalatarél késziilt
Jelentéstervezetét.

1. Az ASZ jelentés tervezetében az NFA-ra vonatkozéan kifogasolta:

- avagyonkezelési szerzddés nem biztositotta a Vhr. 9 § (9) bekezdés a) pontjaban
foglaltakat teljesitését, mert a szerzédésben nem rogzitette a vagyonkezelésbe
vett eszkozok értékét, annak ellenére, hogy az NFA rendelkezett az adatokkal.

- 2014. maércius 14-ig a vagyonkezelési szerzédésben nem szerepelt, hogy a
Tarsasdg az MNV Zrt. vagyon-nyilvantartisi szabalyzatit megismerte és
magara nézve kotelez6 érvénylinek ismeri el.

2014. marcius 15-t61 a vagyonkezelési szerzédésben nem szerepelt, hogy a
Tarsasag a tulajdonosi joggyakorlo vagyon-nyilvantartisi szabalyzatat
megismerte ¢s magara nézve kotelez6 érvénylinek ismeri el.

A jelentés tervezetben az NFA Elnokének és a Grand Tokaj Zrt. vezérigazgatéjanak
javasolt intézkedés a fenti (1.2 szami megallapitas 2. bekezdése alapjan):

e avagyonkezelési szerzddésnek tartalmaznia kell a kezelt vagyon értékét,

e a szerzOdésben keriiljon rogzitésre, hogy a Grand Tokaj Zrt. magara nézve kételezd
érvénylinek ismeri el a tulajdonosi joggyakorld vagyon-nyilvéantartdsi szabélyzatat.

52

o((



Fiiggelék: Eszrevételek

Az NFA Jogi Igazgatésagianak allasfoglalisa szerint: ,az NFA-ra vonatkezd
megidllapitisban olyan jogszabdly Vhr. 254/2007. (X. 4.) rendelkezéseit kévi szdmon az ASZ
az NFA-n, amely jogszabdly nem vonatkozik az NFA-ra. A megdilapitisbol minden NFA-ra
utalé részt toréltetni kellene. A Vv, és Vhr. rendelkezéseit nem kell, nem lehet alkalmazni.
Az Nfatv.-ben ilyen kotelezettség nincs, teldt ha az MNV Zrt. a sgeriddéshen el is
mulasztofta az errdl (fentickre) valé rendelkezések hitelezettségét, az NFA-nak nem volt
kitelezettsége hogy egy red nem vonathozd jogszabdly alapjin szerzddésmddositdssal
potolja a jogeldd tulajdonosi joggyakorld dltal kit szerzddés két hidnydt”.

2. Az ASZ kifogasolta:
- NFA 2012-2014. &vekre vonatkozdan a Grand Toka) Zrt.-t az esedékes
vagyonkezeldi dijfizetés elmulasztisat kovetSen nem szolitotta fel 30 napos
hatarid6 kitlizésével &s a kivetkezményekre valo ligyelmezietéssel.

Az NFA Elndkének javasolt intézkedés a fenti (1.2 szami megallapitas 5. bekezdése
alapjan):

s Az NFA szdlitsa fel a Grand Tokaj Zrt.-t a hétralék megfizetésére.
NFA észrevétele:

Jelentés tervezet vitatott része: Az NFA csak 2015 decemberében szamldzta ki a 2012-
2015, évekre vonatkozoé vagyonkezelési dijakat. A Tarsasdg a fizetési kotelezettségének 2015
évben nem tett cleget”

Az NFA tételesen ellendrizte a Grand Tokaj Zrt. vagyonkezelésében levé ingatlanokat és
2015. 12. 11-én kiszamlazta az dsszes Zrt. vagyonkezelésében 1évd ingatlan dijat évenkénti
bontashan. A Zrt. 2016, 01. 07-én befizette kotelezettségét. A vagyonkerzeldi szamldk
kiallitasat kovetben a pénzligyi esedékességét kévetd 9. munkanapon keriilt az NFA
bankszamldjara a kifizetés, ezért nem kerilt sor a hatralék miatt fizetési felszolitd levél
kikiildésére.

Fentickre tekintettel kérjiik toriéini az NFA Elnékének javasolt intézkedések kiziil az
1.2 pont szdmi megallapitas 5. bekezdését és az arra javasolt intézkedést.

3. Az ASZ kifogasolta:

- Az NFA ncm élt a foldrészletek hasznositasardl szolo Korm. rendelet 40 § (2)
bekezdésében eldirt  jogdval, a Kkezelt vagyomnal valé gazdilkodas
szabdlyszeriiségének ellendrzésével. (1.2 szamd megallapitas 4. bekezdése
alapjin):
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NFA észrevétele:
Az NFA éves ellendrzési tervet készit minden évben és folyamatosan valtozo, de atlagosan
15 021 db tgyféllel rendelkezik. A vizsgalt idészakban nem szerepelt az ellenérzési tervben
a Grand Tokaj Zrt.

Budapest, 2017. oktéber 05.

Tisztelettel:

Nagydapps
NFA elnok
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Y I A T R S IS ELNOK

CALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: V-1358-174/2016.

Nagy Janos ur
elnok

Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet
Budapest
Tisztelt EInok Ur!

Az ., Allami tulajdonii gazdasagi tdrsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) 1évé
gazdalkodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkodasi tevékenységének ellendrzése —
Grand Tokaj Zrt.” ciml jelentéstervezetre tett észrevételeit koszonettel megkaptam.

Az ellenérzési megallapitasokra vonatkozo észrevételét az Allami Szdmvevészékrdl szolo
2011. évi LXVI. torvény 29. § (2) bekezdésében meghatarozott tizen6t napos hataridoén beliil
kiildte meg. Az Allami Szamvevészék észrevétellel kapesolatos allaspontjat a mellékletként
csatolt, a feliigyeleti vezetd altal készitett indokolas tartalmazza.

Budapest, 2017. 7 fl. ho 09 nap

/v Tisztelettel:

w« / Domokos Laszl6

Melléklet: Eszrevételre adott valasz

R T T e T T O e e T,
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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1. szamd melléklet
a V-1358-174/2016. szamn levéihex

S Allami tulajdoni gazdasagi tdarsasagok — Az dllami tulajdonban (résztulajdonban) lévd gazddl-
kodo szervezetek vagyonmegdrzési és gazdalkoddsi tevékenységének ellendrzése - Grand
Tokaj Zrt.” cim{l jelentéstervezetre tett észrevételre adott valasz

A jelentéstervezetre tett észrevételeit dtiekintettem, annak kezelésével kapesolatban a kévetkezd
tajékoztatast adom.

1. A jelentéstervezet 1.2 szami megallapitas 2. bekezdésére (14. oldal) vonatkoz6 észre-
vétel '

A Jelentéstervezetben szereplé megdallapitds szerint a vagyonkezelési szerzddés nem biztositotta
az dllami vagyonnal valé gazdalkodésrdl sz6lé 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban
Vhr.) 9. § (9) bekezdés a) pontjaban foglaltak teljesitését, mert nem régzitette a vagyonkezelésbe
vett eszkzok érickét, amely értéken a Tarsasdgnak a vagyonkezelésbe vett eszkdzdket a szamvi-
telrSl sz616 2000. évi C. tdrvény elbirdsai szerint ~ a hosszd lejératd kotelezettségekkel szemben
~ &llomanyba kellett vennie. A vagyonkezelési szerzodés annak ellenére nem tartalmazta a va-
gyonkezelésbe adott foldtertiletek kényvszerinti értékét, hogy az NFA rendelkezett az adatokkal.
Elnsk Ur tajékoztat, hogy az NFA Jogi Igazgatésaganak allasfoglaldsa szerint ,, az NFA-ra vonat-
kozé megdllapitdsban olyan jogszabdly (Vhr. 254/2007. (X.4.) rendelkezéseit kéri szdmon az ASZ
az NFA-n, amely jogszabdly nem vonatkozik az NFA-ra. A megdllapitasbol minden NFA-ra wiald
részi fordini kellene. A Viv. és Vhr. rendelkezéseit nem kell, nem leher alkalmazni. Az Nfarv-ben
ilyen kotelezettség nincs, tehdt ha az MNV Zri. a szerz8désben el is mulasziotia az errdl (fentiekre)
valo rendelkezések kotelezettségét, az NFA-an nent volt kotelezelisége, hogy egy red nem vonat-
kozd jogszabdly alapidn szerzddésmdodositdssal potolia a jogeldd tulajdonosi joggyakorld dital
kotont szerzddés hidnydl,”
Téjékoztatom Elndk Urat, hogy a Nemzeti Foldalapba tartozd f6ldrészletek hasznositdsanak rész-
letes szabalyairdl sz016 262/2010. (X1.17.) Korm. rendelet (Nfa. vhr.) 52. § (1) bekezdése azt rog-
ziti, hogy az Nfa. vhr. hatalybalépését megel6z6en kitott szerzodésekre a hatdlybalépést megel6z0
napon alkalmazandé rendelkezéseket kell alkalmazni. Mivel az Nfa, vhr. 2010. december 2-4n
lépett hatdlyba, ezért az ellendrzéssel érintett — 2008-ban megkdiit — vagyonkezelési szerzddésre
a korabbi Nfatv. rendelkezései alapjan a Vtv. és igy a Vhr, szabalyait is alkalmazni kellett,
A fentickre valo tekintettel a megéllapitas modositasa és az NFA elndkének és a Grand Tokaj Zrt.
verérigazgatojanak cimzett 1. javaslaf (6riése nem indokolt.

2. A jelentéstervezet 1.2. szami megallapitas 5. bekezdésére (14, oldal) vonatkozo észre-

vétel

A jelentéstervezetben szerepld megallapitas szerint az NFA csak 2015, decemberében szamlazta
ki a 2012-2014. évekre vonatkoz6 vagyonkezelési dijakat. A Tarsasag a fizetesi kbtelezettségének
2015. évben nem tett eleget.

Az ellenérzott dokumentumok és az észrevétel alapjan az dllapithaté meg, hogy az ellen6rzou
iddszakban az NFA nem tett eleget az Nfa. vhr. 42. § (3) bekezdésben eléirt irasbeli felszolitasi
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kotelezettségének annak ellenére, hogy a vagyonkezelési szerzdés szerint a dijfizetés a targyévet
kovetd év februdr 15-ig esedékes volt.

Elnsk Ur sem vitatja, hogy a vagyonkezel6i szamlak kiallitasat kvetéen a pénziigyi esedékességet

kovetd 9. munkanapon keriilt az NFA bankszamlajara a kifizetés, ezért nem kertilt sor a hatralék
miatt fizetési felszolito levél kikuldésére.

A fentiekre valo tekintettel a megéllapitds modositasa és az NFA Elnokének cimzett 1. javaslat
torlése nem indokolt.
3. A jelentéstervezet 1.2. szami megallapitas 4. bekezdésére (14. oldal) vonatkozo észre-
vétel

Elnsk Ur az észrevételében tajékoztat, hogy az NFA éves ellendrzési tervet készit minden évben

és folyamatosan véltozd, de atlagosan 15021 db tigyféllel rendelkezik A vizsgalt iddszakban nem
szerepelt az ellendrzési tervben a Grand Tokaj Zrt.

A fentiekre valé tekintettel a szamvevészéki jelentés 14. oldalan az 1.2. szdmi megallapitas 4.
bekezdésében foglaltakat pontositottuk.

Tajékoztatom Elndk Urat, hogy az Allami Szamvevészékrdl szolo 2011. évi LXVI. torvény

29. § (3) bekezdése alapjan az Allami Szamvevdszék a figyelembe nem vett észrevételeket koteles
a jelentésben feltiintetni és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.

[ 02
Budapest, 2017. A honap  *
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

B
I Tarsasag Grand Tokaj Zrt., az ellendrzott idészakban a Tokaj Keresked&haz
Zrt. nevet viselte. A névvaltozds 2016.03.23. id6ponttdl hatalyos
ZMNV Zrt. Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt.
3 NFa. tv. A Nemzeti Foldalaprodl szélo 2010. évi LXXXVII. torvény
4 NFA Nemzeti Féldalapkezel6 Szervezet
>ha hektar
°M millio
7 ASZ tv. az Allami Szamvev8székrél sz6ld 2011. évi LXVI. térvény
8 SZMSZ1-10 az MNV Zrt. Szervezeti és Mikodési Szabalyzatai:

SZMSZ1hatdlyos 2011. V. 30-tdl
SZMSZ; hatdlyos 2012. IV. 16-tdl
SZMSZ3 hatalyos 2012. IV. 23-tdl
SZMSZshatalyos 2012. IX. 24-t6l
SZMSZs hatalyos 2012. X. 8-tdl

SZMSZs hatalyos 2013. IIl. 7-t6l

SZMSZ7 hatdlyos 2013. IV. 22-t6l
SZMSZghatdlyos 2013. V. 6-tdl

SZMSZs hatalyos 2013. VI. 17-t6l
SZMSZ10 hatdlyos 2015. X 17-t6l

° Tarsasagi Monitoring Szabdélyzat Az MNV Zrt. Tarsasagi Monitoring Szabalyzatardl sz616 51/2013.
(XI1. 19.) szdmU vezérigazgatdi utasitas

10 Tulajdonosi Ellen8rzési Szabdlyzat Az MNV Zrt. Tulajdonosi Ellenérzési Szabalyzatardl szolo
46/2011.5s2dmU és a 39/2014. szamu vezérigazgatdi utasitasok

1 feljegyzés A megbizasi szerz6désen alapuld tulajdonosi jogok gyakorlasara
vonatkozo meghatalmazasok kiadasarol 52016
MNV/01/58077/0/2013. ikt. szamu feljegyzés

12 vezérigazgatdi utasitdsok A vezet§ tisztségvisel6k és  fellgyelGbizottsagi  tagok
vagyonnyilatkozatdnak atadasardl, nyilvantartasarol, a

vagyonnyilatkozatban foglalt személyes adatok védelmérél szol6
42/2010.,a21/2012.,a 47/2013. szdmU vezérigazgatoi utasitasok
A negyedéves tulajdonosi értékel§ értekezletrél sz6l6
53/2011.(XIl. 21.) szdmu és a 43/2012. (XIl. 18.) szamu
vezérigazgatodi utasitds

A konywvizsgdlok  kivédlasztdsanak eljarasrendjérél  szolé
45/2014.(XI1.10) sz. vezérigazgatoi utasitas

13 portfolids Kédex Az MNV Zrt. Portfolids Kédexérdl széld 7/2015. (Ill. 31.) szdmd
vezérigazgatdi utasitas
14 Alapité Okirati-s A Grand Tokaj Zrt. Alapitd Okirata: hatdlyos 2012. I. 10-tél

A Grand Tokaj Zrt. Alapité Okirataz hatalyos 2012. VI. 28-t4l

A Grand Tokaj Zrt. Alapitd Okiratas hatalyos 2012. XI. 12-t6|

A Grand Tokaj Zrt. Alapité Okiratas hatalyos 2012. XIl. 10-tél

A Grand Tokaj Zrt. Alapité Okiratas hatalyos 2013. 1. 28-tdl
15 Alapszabaly A Grand Tokaj Zrt. Alapszabdlya
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16 Gt.

7 Ptk

18 alapitd
i

20 elfogadd hatérozatai

2 tervezési irdnyelv

22 yvagyonkezelési szerz8dés
B vhr.

24 Szamv. tv.

% foldalap nyilvantartasrol sz616 Korm. rendelet

% vagyon-nyilvadntartasi szabalyzat

27 f5ldrészletek hasznositasardl sz6l6 Korm. rendelet

28 szamviteli politika
29 értékelési szabalyzat
30 leltarozasi szabalyzat

31 8nkoltség-szdmitasi szabdlyzat

32 pénzkezelési szabalyzat
3 szdmlarend

34 szamlatikoria

35 SZMSZ1.

36 javadalmazasi és juttatasi szabalyzat

A gazdasagi tarsasagokrél szold 2006. évi IV. térvény (hatalyos
2014. 11. 14-ig)

A polgari torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. térvény (hatalyos
2014. 111 15-t6l)

A Magyar Allam joggyakorldja az MNV Zrt.

fellgyel6 bizottsag

A Grand Tokaj Zrt. Gzleti terveit elfogadd Alapitoi Hatarozatok:
138/2012.(1V.26.) szdmu Alapitoi Hatarozat

253/2013.(V.27.) szdmu Alapitdi Hatarozat

429/2013.(VIII.05.) szamu Alapitéi Hatarozat
390/2014.(1X.25.) szdmu Alapitoi Hatarozat

89/2015.(IV.20.) szdmu Alapitoéi Hatérozat

A tervezési iranyelvekrél szélé MNV Zrt. Igazgatdsaganak
513/2011. (XI.07.) Ig. sz. hatérozata

A tervezési iranyelvekrél szélé MNV Zrt. Igazgatdsaganak
558/2012. (X.24.) Ig. sz. hatarozata

A tervezési irdnyelvekrél széldo MNV Zrt. Igazgatdsaganak
774/2013. (X.21.) Ig. sz. hatarozata

A tervezési irdnyelvekrdl sz6l6 MNV Zrt. Igazgatdosaganak 4/2015.
(1.12.) Ig. sz. hatdrozata

Az MNV Zrt és a Grand Tokaj Zrt. kozott 2008. december 16-an
létrejott, SZT-30341/2008. szamU vagyonkezelési szerz8dés

Az allami vagyonnal valé gazdalkodasrol szolé 254/2007. (X. 4.)
Korm. rendelet

A szamvitelrél sz6l6 2000. évi C. torvény

A Nemzeti Foldalap vagyonnyilvantartasanak szabalyairdl szélo
11/2011. (II. 22. ) Korm. rendelet

Az NFA vagyon-nyilvantartdsi szabdlyzata

A Nemzeti Foéldalapba tartozé foldrészletek hasznositasdnak
részletes szabalyairdl sz6l6 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet

A Tarsasag Szamviteli politikaja, hatdlyos 2008. I. 1-tdl

A Tarsasag Ertékelési Szabalyzata, hatdlyos: 2001.111.31-t6|

A Tarsasag Leltarozasi Szabalyzata, hatdlyos: 2001.1.01-t6l

A Térsasdg Onkoltség Szamitdsi Szabdlyzata, hatalyos:
2001.111.01-t6l

A Tarsasag Pénzkezelési szabdlyzata, hatalyos: 2001. IIl. 31-t6l

A Tarsasag Szamlarendje hatalyos 2001. Il1. 31-tdl

Tarsasagi Szamlatikor: hatdlyos 2001. I1I. 31-tél

Tarsasagi Szamlatiikor, hatalyos a 2013. évben

Tarsasagi Szamlatlikors hatalyos a 2014. évben

Tarsasagi Szamlatlikors hatdlyos a 2015. évben

A Térsasag Szervezeti és mikodési szabalyzata, SZMSZ1: (hatélyos:
2003. 1. 14-tdl)

A Tarsasag Szervezeti és m(kodési szabalyzata, SZMSZ». (hatalyos:
2014. XI. 17-t6l)

A Térsasag Juttatasi szabalyzatai, melyeket a 33/2011. (11.21.), a
138/2012. (IV. 26.) és a 426/2012. (XI.12.) Alapitdi Hatarozatok
rendeltek el.
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37 Taktv.

38 intézkedési terv

39 kotelezettségvallaldsok és utalvanyozésok rendje

40 alapanyag felvasarlds és feldolgozas szabdlyzat

4 beszerzési folyamatok szabalyzata

42 ingatlan értékesités szabalyzat

43 selejtezési szabdlyzat

4 kdlesdnszerz8dést engedélyezd alapitdi hatarozat

A koztulajdonban 4ll6 gazdasdgi tarsasdgok takarékosabb
mikddésérdl szolé 2009. évi CXXII. tdérvény

Intézkedési terv az MNV Zrt. dltal a TK Zrt. belsé ellenérének
bevondsaval végzett ,A  koveteléskezelési  tevékenység
szabdlyozottsdganak és a 2011. évi vevSkdvetelés vizsgalata” cim
belsé ellendrzési jelentés javaslatainak realizalasdara

A kotelezettségvallaldsi, utalvanyozasi és kifizetési rendrél szolo
37/2013. (I.1.), 42/2013. (Il.7.), 45/2014. (11.17.) szamu
vezérigazgatoi utasitasok

A Tdrsasag Alapanyag Felvasarlasi és Feldolgozdsi Szabdlyzata:
hatdlyos 2012.VI1.30.-2015.11.01.

A Tarsasag Alapanyag Felvasarlasi és Feldolgozasi Szabalyzata:
hatdlyos 2015.11.02-t6l

A Tarsasdg Beszerzési Folyamata Szabalyzatai, hatélyos:
2010.1X.30.-2014.1V.09.

A Tarsasdg Beszerzési Folyamata Szabadlyzatai, hatadlyos:
2014.1V.10-t6l

A Tarsasdg Ingatlan Ertékesitési Szabdlyzata, hatélyos:
2012.1V.27-t6l

A Tarsasag Feleslegessé valt vagyontargyak hasznositasi és
selejtezési szabalyzata, hatalyos

A kolcsonszerzEdést engedélyezd 524/2014. (XI11.29.) sz. Alapitdi
Hatdrozat
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