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OSSZEGZES

Fiizesgyarmat Varos Onkormdnyzata a tulajdonosi joggyakorlas kereteit megfeleléen kiala-
kitotta, azonban a Fiizesgyarmati Varosgazdalkoddsi és Intézmény Uzemeltetési Kft. sza-
balyszerti mitkodeést biztosito dontéseket nem hozta meg, igy a Tarsasag fenntarthato gaz-
dalkodasat veszélyeztette. A Tarsasag szabalyzatai megfeleltek az eloirasoknak. A Tarsasag
vagyongazdalkodasi tevékenysege, bevételeinek és raforditasainak elszamolasa nem volt
szabalyszeri. Kozérdekii adatait nem tette kozzé, ezaltal nem biztositotta mitkodésének at-
lathatosagat.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Magyarorszagon az intézmény centrikus kdzfeladat-ellatas jellemzd, de egyre jelentdsebb a kdltségvetésen kivili fel-
adatellatds térnyerése. Helyi szinten ennek legfontosabb szerepl&i az nkormanyzati tulajdonban |évé gazdasagi tar-
sasagok, amelyeknek ellenérzése kiemelten fontos a kozfeladat ellatdsa és a kozvagyon megbrzése, megdvasa érde-
kében. Ezért alapvetd kdvetelmény, hogy a tarsasagok gazdalkodasa, miikodése szabalyszer( és atlathatd legyen. Az
ellen6rzés rendet, a rend értéket teremt.

A Flizesgyarmati Varosgazdalkoddsi és Intézmény Uzemeltetési Kft. ellenérzésére az éltala kezelt dnkormanyzati

c s s

ban. A Tarsasaggal a varos lakossaganak széles kore kerilt kapcsolatba az altala végzett tevékenységen keresztil.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések

Flizesgyarmat Varos Onkormanyzata megfeleléen alakitotta ki a tulajdonosi joggyakorlas feltételeit, azonban tulaj-
donosi jogait nem szabdlyszer(en gyakorolta a Flizesgyarmati Varosgazdalkoddsi és Intézmény Uzemeltetési Kft. fe-
lett, mivel a jogszabdly altal el&irt t6ke pdtlassal kapcsolatos dontéseket nem hozta meg.

A Tarsasag szamviteli politika keretében elkészitett szabalyzatai megfeleltek a kbvetelményeknek. A bevételek, az
anyagijellegl- és személyi jellegl raforditasok elszamoldsa nem volt szabalyszer(i, mert a torvény altal elGirt, a sajat
és kezelt vagyonhoz kapcsolddé bevételek és raforditasok elkilonitését nem végezték el.

A vagyon nyilvantartdsa és az értékcsokkenés elszamolasa megfelelt a szamviteli elGirdsoknak, a leltarozasi kote-
lezettségnek eleget tettek. A kezelésre atvett vagyon értékének meg6rzésérél nem gondoskodtak, a jogszabaly altal
el6irt mértékd potlasi kotelezettségnek nem tettek eleget. A veszteséges gazdalkodas kdvetkeztében a Tarsasag sajat
tékéjének értéke nem érte el a tarsasagi formara kotelez6en elirt jegyzett téke dsszegét. Fizet6képessége romlott
az ellen6rzott id6szakban.

A Tdrsasag beszamoldsi, adatszolgaltatasi kotelezettségét teljesitette, azonban az el8irt kdzérdekd, kozérdekbdl
nyilvanos adatait nem tette kdzzé.



AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen8rzés célja annak értékelése volt, hogy az Onkor-
manyzat a vagyongazdalkoddsi tevékenysége sordn sza-
balyszerlien gyakorolta-e tulajdonosi jogait. A Tdrsasag
szabalyozottsaga, vagyongazdalkodasi tevékenysége, be-
vételeinek és raforditdsainak elszamolasa megfelelt-e a
jogszabalyi és tulajdonosi el6irdsoknak, valamint a Tarsa-
sag kotelezettségallomanya jelentett-e kockazatot a mu-

kodésre.




AZ ELLENORZES TERULETE

Fiizesgyarmat Varos Onkormanyzata, és a Kizaroélagos
tulajdonaban 1évo Fiizesgyarmati Varosgazdalkodasi és
Intézmény Uzemeltetési Kft.

FUZESGYARMAT VAROS ONKORMANY-
ZATA egyedili tagként alapitotta a Flizesgyarmati Varosgaz-
dalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft.-t 2012. november
29-én. ElStarsasagként 2013. januar 14-ig, cégbirdsagi bejegy-
zéséig miikodott. A Tarsasag! az ellen8rzott idszakban az On-
kormanyzat? kizardlagos tulajdondban volt. A Tarsasag felett a
tulajdonosi jogokat az Alapitd® gyakorolta.

A polgdrmester személye nem valtozott az ellenérzott id6-
szakban, a jegyz6 2016. marcius 1-t6l tolti be tisztségét.

A FUZESGYARMATI VAROSGAZDALKO-
DASI ES INTEZMENY UZEMELTETESI
KFT. az Onkorményzattal kotott feladat ellatasi megallapo-

dds* alapjan a kdzintézmények épiileteinek lizemeltetési, karbantartdsi fel-
adatait latta el, a kozterlletekkel 6sszefliggs kertészeti, kdztisztasagi mun-
kakat végezte. Vallalkozasi tevékenysége kilonféle épitési, szallitdsi mun-
kakra terjedt ki. A Tarsasag altal végzett tevékenységek kdzil a telepilés-
Uzemeltetés korében ellatott feladatok mindgsiltek kozfeladatnak.

A kozfeladatok ellatdsahoz sziikséges ingd és ingatlan vagyontargyakat
az Onkormanyzat vagyonkezelési szerz8dés® keretében adta 4t a Tarsasag-

nak.

A beszamoldk® kiemelt adatait az 1. tablazat ismerteti.

1. tablazat

BESZAMOLOK KIEMELT ADATAI (M FT)

Megnevezés

2013.

Xll. 31.

2014.

Xll. 31.

2015.

Xll. 31.

Mérlegf6osszeg 543,0 560,6 541,7 431,5
Sajat téke -8,2 0,7 -7,4 -19,1
Jegyzett t6ke 0,5 0,5 0,5 3,0
Kételezettségek 545,2 553,2 544,5 445,7
- hosszu lejératu kotelezettségek 538,0 544,9 538,5 422,5
- révid lejérata kotelezettségek 7,2 8,4 6,0 23,2
Kovetelések 8,7 18,9 8,4 10,7
Ertékesités nettd arbevétele 18,0 35,3 22,7 19,7
Egyéb bevétel 100,6 132,2 128,8 152,9
Addzott eredmény -8,0 8,9 -8,1 -11,7

A Térsasag 453,6 M Ft m(kodési célu tdmogatést kapott az Onkor-

manyzattdl az ellen6rzott idészakban.

Forrds: a Tdrsasdg 2013-2016. évi beszamoloi



Az ellenérzés tertilete

Az atlagos statisztikai dllomanyi létszam a 2013. évi 20 férél, a 2016.
évre nyari diakmunkdasok foglalkoztatasa miatt 31 fére emelkedett. Az Ggy-
vezetd feladatat az alapitds ota latta el.

A Tdrsasag nem volt konyvvizsgalatra kotelezett, de az Alapité hatdro-
zott kdnyvvizsgald megbizdsardl.

A Tarsasag, mint egyszerUsitett éves beszamoldt készité vallalkozas
mentesUlt az 6nkoltség szamitdsi szabalyzat elkészitésének kdtelezettsége
aldl, kapcsolt véllalkozasban |évé részesedéssel nem rendelkezett, nem mi-
ndsult kormanyzati szektorba sorolt vallalkozasnak.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

—.

Az 6nkormanyzatok tobbségi tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasdgok ellen-
Grzése kiemelten fontos a vagyon megdrzése, megdvdsa érdekében. Alap-
vetd kovetelmény, hogy gazdalkodasuk, mikodésik szabalyszer(, és az al-
taluk szolgaltatott adatok megbizhatdak legyenek. A feladatelldtds koltsé-
geinek, raforditasainak alakuldsa a lakossag széles rétegét érinti.

Az ASZ ellenérzései feltarhatjak, hogy az dnkormdanyzat a feladatellata-
sahoz rendelt vagyon mikddtetését a tulajdonostél elvarhaté gondossag-
gal végezte-e, a feladatot ellatd gazdasdgi tarsasaggal a létesitd okiratban,
szolgaltatasi szerz6désben foglaltakat betartatta-e, a tdrsasdg betar-
totta-e.

Az ellen6rzés eredményeképp meghatdrozhatdva valnak a koltségve-
tési hianyt befolyasold szervezetek kockdazatai, lehetévé vélik ezen kocka-
zatok csokkentése. Az ellendrzés ravilagithat arra, hogy a gazdasagi tarsa-
sag a vagyon hasznalatdval biztositotta-e a szolgdltatds folytatdsanak fel-
tételeit, az dnkormanyzat tulajdonosi felligyelete hozzajarult-e a szabaly-
szer(i gazdalkodashoz és feladatellatashoz. A megallapitasok alapjan meg-
fogalmazott szdmvev@széki javaslatok hasznositasa eldsegitheti a meglévd
hibdk megsziintetését. A j6 gyakorlatok bemutatdsaval az ASZ hozzajarul-
hat a kbvetendd megolddsok megismertetéséhez, terjesztéséhez.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?

Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorldasa szabadlyszerti
volt-e?

A gazdasagi tarsasag szabdlyozottsaga, beveteleinek, rafordi-
tasainak elszamolasa és vagyongazddlkodasi tevékenysege sza-

balyszerii volt-e, fizetokepessege a gazdalkodas soran biztosi-
tott volt-e?

10



AZ ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

—.

Az ellenorzés tipusa

[
‘ Megfelel6ségi ellendrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ Az ellen6rzott id6szak 2013. januar 1-jétél 2016. december 31-ig tart.

= Az ellenorzés targya
Flzesgyarmat Varos Onkormdanyzatanak tulajdonosi joggyakorlasa, vala-
mint a Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft.
gazdalkoddsanak szabalyozottsaga és szabalyszerlsége volt az ellenbrzés
targya.

Az ellendrzés kiterjedt minden olyan korilményre és adatra, amely az

ASZ7 jogszabalyban meghatdrozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerilt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz szikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Flizesgyarmat Varos Onkormanyzata,
Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft.

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellenérzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.2 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-
(4)-(5) bekezdései képezték.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellen6rzést a nemzetkozi standardokat irdnyaddnak tekintve az ellenér-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenbrzott idészakban hatalyos jog-
szabadlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellendrzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és Mikodési Szabdalyzatanak vonatkozd el6irasai
alapjan biztositottuk.




Az ellenérzés hatdkére és mdodszerei

Az ellendrzési kérdések megvalaszoldsahoz szikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez§ ellen6rzési eljarasok alkalmazdsaval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), 6sszehasonlitds, valamint
elemzés. Az ellendrzési bizonyitékként felhaszndlhaté adatforrasok kozé
tartoztak egyrészt az ellenérzési programban felsorolt adatforrasok, mas-
részt adatforrds minden —az ellen6rzés soran —feltart, az ellen6rzés szem-
pontjabdl informacidkat tartalmazé dokumentum.

Az ellen6rzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjeldlt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba
az adott id6szakban hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk
le.

A bevételek és raforditasok elszamoldsa, valamint a vagyonnyilvantar-
tas terén a szabdlyszerd mUkodést véletlen mintavétellel ellendriztik. Koc-
kazati alapon a raforditdsok elszdmoldsanak és a vagyonnyilvantartasanak
ellen6rzése minden évben a hdrom legnagyobb 6sszeg( tétellel kiegésziilt.
A jogszabdlyoknak és a belsé el6irasoknak megfelelének, azaz szabalysze-
rinek tekintettik az adott terlletet, amennyiben a minta ellen6rzésének
eredménye alapjan 95%-os bizonyossaggal a teljes sokasagban a hibaarany
kisebb volt, mint 10%, nem megfelelének értékeltik, ha a hibaarany a 10%-
ot meghaladta.
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MEGALLAPITASOK

1. Az onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszeri

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A tulajdonosi joggyakorlas kereteit az Onkormanyzat megfe-
lel6en alakitotta ki, azonban a tulajdonosi jogokat nem sza-
balyszerilien gyakorolta.

Gazdaségi programjaban’® a Képvisel8-testiilet’® a Motv. ™ elSirdsaival dssz-
hangban rogzitette hosszu tavu fejlesztési elképzeléseit, amely a Tarsasag
altal elldtott feladatokra vonatkozo célkitlizéseket tartalmazta.

A TULAJDONOSI JOGGYAKORLAS RENDJET, a kap-
csolédé feladatokat az Onkorményzat a Gt.*? és a Ptk.'® el8irdsainak meg-
felel6en az Onkormanyzati SZMSZ1,**-ben és azzal 6sszhangban a Vagyon-
rendelet; ,*>-ben hatarozta meg.

Az Alapitd okiratban®® rogzitették a Gt. és a Ptk. el&irdsainak megfele-
I6en a tarsasag tevékenységi korét, az Alapitd kizardlagos hataskorébe tar-
tozd dontéseket. Az Alapitd a Taktv.' el@irdsa szerint dontdtt a hadrom tagu
FB'® |étrehozdsdrdl. Az FB elkészitette ligyrendjét!®, amelyet az Alapito a
Gt. rendelkezésének megfelelGen jévahagyott.

A Javadalmazasi szabalyzatot?® az Alapité a Taktv. elGirdsainak megfele-
|I6en megalkotta.

AZ UZLETI TERVEKET, melynek elkészitési kotelezettségét Tar-
sasagi SZMSZ% rogzitette, az Alapitd megtargyalta és jovahagyta.

A BESZAMOLOK elfogadasa el6iras szerint tortént, azokrél az Ala-
pitd az FB és a kdnyvvizsgdld irdsbeli jelentésének birtokdban dontott.

A Tarsasag sajat tékéje —a 2014. év kivételével — a veszteséges gazdal-
kodas kovetkeztében a torzstéke felére, valamint a térvényben meghata-
rozott minimalis 0sszeg ala csokkent. A Ptk. 3:189. § (2) bekezdése ellenére
az Alapitd nem hatarozott — a kdnyvvizsgald figyelem felhivasa ellenére —
a potbefizetés elbirasarol, a torzstéke mértékét elérd sajat téke mas mo-
don valé biztositasardl, vagy a torzstke leszallitasardl, illetve mindezek hi-
anyaban a Téarsasag atalakuldsardl, egyesilésérdl, szétvalasardl vagy jog-
utéd nélkili megszintetésérél. Ennek kovetkeztében nem volt biztositott
a Tarsasag szabalyszerl mikodése.

A VAGYONRENDELET,; az Motv.-ben elGirtaknak megfelel6en
tartalmazta a vagyonkezel6i jog ellenértékének meghatdrozasara, a va-
gyonkezelés ellenérzésére vonatkozo részletes szabalyokat.

A VAGYONKEZELESI SZERZODES megfelelt a Motv.
elGirasainak, tartalmazta a vagyon mikodtetésének, allaga védelmének,
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Megdllapitdsok

értéke meglrzésének, gyarapitasanak kdvetelményeit, a vagyonkezelésre
vonatkozo nyilvantartasi, adatszolgaltatasi, elszamolasi, visszapotlasi kote-
lezettséget. A vagyontargyakban bekdvetkezett valtozasok nyomon kove-
tése érdekében az dtadott vagyon évenkénti leltarozdsat irtak elé.

A MONITORING TEVEKENYSEG keretében a vagyonkeze-
|ési szerz8désben és a Tarsasagi SZMSZ-ben eldirt részletes adatszolgalta-
tasi kotelezettséget a KépviselS-testiilet szdmon kérte, az Ugyvezet6t a
pénzlgyi, vagyoni helyzet alakuldsardl, a felhasznalt tamogatasokrol elsza-

moltatta.

2. A gazdasagi tarsasag szabalyozottsaga, bevételeinek, rafordita-
sainak elszamolasa és vagyongazdalkodasi tevékenysége sza-
balyszeri volt-e, fizetoképessége a gazdalkodas soran biztosi-

tott volt-e?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A szabalyozottsag megfelel6 volt, a bevételek és raforditasok

elszamolasa nem volt szabalyszer(. A Tarsasag vagyongazdal-
kodasi tevékenysége nem volt szabalyszer(i. Fizet6képessége
romlott az ellen6rz6tt id6szakban. A kozérdekii adatokat nem

tették kozzé.

A Szamviteli politika keretében elkészitett szabalyzatok megfelel-
tek a torvényi elGirasoknak. A bevételek és raforditasok elszamo-

lasa nem volt szabalyszerdi.

A SZAMVITELI POLITIKA? ésaz annak részét képezs Eszkdzok
és forrasok értékelési szabdlyzata, Eszkdzok és forrasok leltarkészitési és
leltdrozasi szabalyzata, Pénzkezelési szabdlyzat, valamint a Szdmlarend?® —
elkészitési kotelezettségének eleget tett a Tarsasag. A Szamviteli politika
és a keretében elkészitett szabalyzatok megfelelt az el6irasoknak.

A Szamviteli politika és Szamlarend 6sszhangja nem volt biztositott, mi-
vel a targyi eszk6zok haszndlatba vételkor egy 0sszegben értékcsokkenés-
ként elszamolhatd bekertlési értékét a Szamviteli politika 100 ezer Ft, a
Szamlarend 50 ezer Ft alatt hatdrozta meg.

A BEVETELEK, AZ ANYAG- ES SZEMELYI JEL-

LEGU RAFORDITASOK elszdmolasa nem volt szabalyszerd, mi-
vel a Motv. 109. § (7) bekezdése ellenére nem elkilonitetten tartotta nyil-
van a vagyonkezelésébe vett vagyon hasznalatabdl, mikodtetésébdl szar-
mazd bevételeit, kozvetlen koltségeit és raforditdsait a sajat vagyonnal
folytatott vallalkozasi tevékenységébdl szarmazoé bevételeitdl, koltségeitdl,
raforditasaitél, azok egyértelmien nem voltak elhatdrolhatdak.

A Tarsasag kdnyvvezetési rendszerét a Szamv. tv.?* 161/A. § (2) bekez-
désében foglaltak ellenére a vagyonkezelésbe vett vagyonhoz kapcsolo-
ddan nem részletezte tovabb oly mddon, hogy a Motv. 109. § (7) bekezdé-
sében meghatdrozott adatok rendelkezésre alljanak.
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Megdllapitasok

2.2. szamu megallapitas

A vagyongazddlkodas feltételeit a Tarsasag kialakitotta, azonban
vagyongazdalkodasi tevékenysége nem volt szabalyszerd, mivel a
kezelt vagyon értékének megdrzésérdél nem gondoskodott, sajat t6-
kéje negativ értékdi volt.

2.3. szamu megallapitas

A VAGYONGAZDALKODAS FELTETELEIT kialakitottak,
a kapcsolddo kovetelményeket, feladat-, hataskoroket, felelGsségi viszo-
nyokat a bels6 szabalyzatokban rogzitették. A Tarsasag altal elkészitett Uz-
leti tervek a Gazdasagi programmal 6sszhangban tartalmaztak a fejlesztési
elképzeléseket. A vagyonvaltozast eredményezé dontések meghozatala
mind a sajat, mind a vagyonkezelt eszk6zok tekintetében megfelelt az el6-
irasoknak.

A VAGYON NYILVANTARTASA, az értékcsokkenés elszamo-
lasa szabdlyszerd volt.

A beszamoldok mérleg tételeit leltarral alatdmasztottdk a Szamv. tv.-ben
foglaltaknak megfelel6en, az Gzleti év mérlegfordulénapjara vonatkozo lel-
tarozast mennyiségi felvétellel valamennyi ellen6rzott évben elvégezték.

A KEZELT VAGYON felujitasardl, pétldlagos beruhazasardl a Tar-
sasag a Motv. 109. § (6) bekezdése ellenére az elszamolt értékcsdkkenés-
nek megfeleld mértékben nem gondoskodott. A Képvisel6-testiilet a fenn-
allé 48,4 M Ft-os potlasi kotelezettségbdl a Motv. altal biztositott lehetd-
séggel élve 24,7 M Ft-ot elengedett. A Tarsasag beruhazasra, fejlesztésre a
kilonbozetként jelentkezd 23,7 M Ft helyett 5,0 M Ft-ot forditott, igy el-
maradasa 18,7 M Ft az ellen6rzott id6szakban.

A sajat vagyona tekintetében megvaldsitott beruhazasok, felujitdsok
egyuttes értéke — 23,4 M Ft — meghaladta az elszamolt — 6,7 M Ft —amor-
tizaciot.

A SAJAT TOKE 6sszege az ellendrzott idSszakban a 2014. év kivé-
telével nem érte el a tarsasagi formara elirt jegyzett t6ke Osszegét, az
Ugyvezetd a Ptk. 3:189. § (1) bekezdése ellenére késedelem nélkil nem
hivta 6ssze a taggyUlést, annak Ulés tartdsa nélkili dontéshozataldt nem
kezdeményezte a szikséges intézkedések megtétele céljdbal.

A Tarsasag fizet6képessége romlott az ellendrzott idészakban.

2.4. szamu megallapitas

A Tarsasag hosszulejaratu kotelezettségek kozott a vagyonkezelésére at-
vett vagyon értékét mutatta ki a Szamv. tv. el@irdsanak megfelelGen.

Rovidlejaratu kotelezettségeinek értéke a 2013. év végi 7,2 M Ft-rél a
2016. év végére 23,2 M Ft-ra n6tt. Lejart hatdridejd kotelezettsége szallitoi
tartozasbol keletkezett, melynek értéke a 2013. év végi 3,8 M Ft-rél a 2016.
év végére 19,9 M Ft-ra nétt. A Tarsasag fizet6képessége romlott az ellen-
6rzott idészakban, lejart hataridejl tartozasai kockazatot jelentettek gaz-
dalkoddsara nézve.

A Tarsasag teljesitette beszamolasi kotelezettségét. A kozérdekdi, a
kozérdekbdl nyilvanos adatait nem tette kozzé.

A BESZAMOLOK letéthe helyezésérdl és kozzétételérdl hatarids-
ben gondoskodtak a Szamv. tv.-ben foglaltaknak megfelel&en.
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Megdllapitdsok

A tulajdonos felé fenndllé a vagyonkezelési szerz6désben és a Tarsasagi
SZMSZ-ben el6irt adatszolgaltatasi kotelezettséget teljesitették.

A KOZERDEKU ADATOK megismerésére iranyuld igények tel-
jesitésének rendjét rogzitd szabdlyzatot nem készitették el az Infotv.?
30. § (6) bekezdése ellenére.

A Tarsasag nem tette kozzé az Infotv. 37. § (1) bekezdése ellenére az
Infotv. 1. mellékletében meghatarozott adatokat, igy tobbek kdzott a Tar-
sasag hivatalos elnevezését, székhelyét, elérhetfségét, szervezeti felépité-
sét, szervezeti és mUkodési szabalyzatat, az altala nyujtott kdzszolgaltata-
sok megnevezését, tartalmat.

A KOZERDEKBOL NYILVANOS ADATOKAT a vezet§
tisztségviselSkre, a felligyelSbizottsagi tagokra, illetve a bankszamla feletti
rendelkezésre jogosult munkavallalékra vonatkozdan a Tdrsasag a Taktv.
2. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére nem tette kdzzé.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elnéke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Fiizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény

Uzemeltetési Kft. ligyvezetéjének

1.

4.

Intézkedjen arrol, hogy a vagyonkezelésbe vett eszkozok bevételei, koz-
vetlen kéltségei és raforditasai s sajat vagyonnal folytatott tevékeny-
segbdl szarmazo bevételtol, koltségtol és raforditastol egyértelmiien el-
hatarolhato legyen az Métv.-ben eldirtaknak megfelelden.

(2.1. sz. megallapitas 3. és 4. bekezdése alapjan)

Kezdeményezze a Képvisel6-testiilet Osszehivasat annak érdekében,
hogy a Ptk.-ban elGirtaknak megfeleléen hatdarozzon az adott gazda-
sagi tarsasagi formara kotelezoen eldirt jegyzett téke mértékét elérd
sajat toke biztositasarol, annak hianydaban dontsén a Tarsasag atala-
kulasarol vagy atalakulds helyett a jogutod nelkiili megsziinésrol vagy
egyestilésrol.

(2.2. sz. megallapitas 6. bekezdése alapjan)

Intézkedjen az Infotv.-ben foglaltak alapjan a kozérdekii adatok meg-
ismerésére iranyulo igények teljesitésének rendjét rogzitd szabalyzat
elkészitéserol.

(2.4. sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a kozérdekii adatok kozzétételi kotelezettségének Infotv.-
ben eldirtaknak megfeleld teljesitésérol.

(2.4. sz. megallapitas 4. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a kozérdekbdl nyilvanos adatok kézzétételi kételezettsége-
nek Taktv.-ben eldirt teljes korii teljesitésérdl.

(2.4. sz. megallapitas 5. bekezdése alapjan)
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Javaslatok

Fiizesgyarmat Varos Onkormanyzata polgarmesterének

1. | Kezdeményezze a Képviseld-testiiletnél, hogy hatdrozzon a sajat téke
értéke Ptk.-ban eloirt szintjének biztositasa érdekében, vagy ennek hi-
anyaban déntson a Tarsasdg atalakulasardl, egyesiilésérdl, szétvala-
sarol vagy jogutod nélkiili megsziintetésérol.

(1. sz. megallapitas 7. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |. SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

vagyonkezel8

Ptk 3.88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer(i kbzos gazdasagi
tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzajaruldsaval létrehozott, jogi szemé-
lyiséggel rendelkezd vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereséghdl kbzosen ré-
szesednek, és a veszteséget kozdsen viselik”.

vagyonkezel§:

a) az allam tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:
aa) koltségvetési szerv,

ab) helyi 6nkormanyzat, dnkormanyzati tarsulas,

ac) 6nkormanyzati intézmény,

ad) koztestilet,

ae) az allam, az aa)-ac) alpontban meghatarozott személyek egyitt vagy kilon-ki-
[6n 100%-os tulajdondban all6 gazddlkodd szervezet,

af) az ae) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdonaban allé gazdal-
kodod szervezet,

ag) a torvény altal kijelolt egyedileg meghatarozott jogi személy.

b) a helyi dnkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:
ba) dnkormanyzati tarsulas,

bb) koltségvetési szerv vagy dnkormanyzati intézmény,

bc) koztestilet,

bd) az allam, a helyi dnkormanyzat, a ba)-bb) alpontban meghatdrozott személyek
egyltt vagy kuldn-kilon 100%-os tulajdonadban allé gazdalkodd szervezet,

be) a bd) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdondban allé gazdal-
kodd szervezet.

c) * az egyhazi jogi személy a tevékenysége ellatasahoz szikséges nemzeti vagyon
tekintetében. (Forras: Nvtv.? 3. § (1) bekezdés 19. pontja)
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek
vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése eldirasinak

megfeleloen.

Az ellendrzott szervezetek vezetdi az ASZ. tv. 29. § (2) bekezdésében foglalt észrevételezési
jogukkal nem éltek, a jelentéstervezetre észrevételt nem tettek.

" 29. § (1) Az Allami Szdmvevészék az ellendrzési megallapitasait megkiildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

I Tarsasag

2 Onkormanyzat
3 Alapitd

4 feladat ellatdsi megéllapodas

5 vagyonkezelési szerz8dés
¢ beszdmolo

7 Asz

8 ASZ tv.

% Gazdasagi program

10 KépviselS-testiilet
1 Motv.
L2Gt.

13 ptk.

14 Onkorméanyzati SZMSZ1

Onkormanyzati SZMSZ,

15 vagyonrendelet:

Vagyonrendelet,

16 Alapito okirat

7 Taktv.

18 FB

19FB Ggyrend

20 Javadalmazasi szabdalyzat

21 T4rsasagi SZMSZ

22 Szdmviteli politika

Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Flizesgyarmat Varos Onkormanyzata

Flizesgyarmat Onkormanyzatanak Képviselé-testilete, mint a Tarsasag legfébb
szerve

Az Onkormanyzat 161/2012. (X1.29.) szdmu Kt. hatarozataval jévahagyott feladat
ellatasi és tamogatdsi megallapodds

Az Onkormanyzat és a Tarsasag kozott az Onkormanyzat 162/2012. (XI. 29.) Kt.
szamu hatarozatdval jovahagyott vagyonkezelési szerz6dés

a Tarsasag Szamv. tv. szerinti egyszerUsitett éves beszamoloi

Allami Szamvevdszék

2011. évi LXVI. torvény az Allami SzamvevEszékrdl

Integralt Varosfejlesztési Stratégia (10/2013. (I1.14.) szamU hatarozat)
Flzesgyarmat Gazdasagi program 2014-2020 (37/2015. (I11.26.) szamu hatarozat)
Flizesgyarmat Varos Onkormanyzaténak képvisel6-testiilete

2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi Gnkormanyzatairdl

2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrdl (hatélytalan 2014. méarcius 15-
étél)

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl (hatalyos 2014. marcius 15-t6l)

Flizesgyarmat Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 6/2003. (IvV.01.)
onkormanyzati rendelete a Képviseld-testilet és szervei Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatrdél és annak modositdsai (hatalytalan 2013. junius 21-t6l)
Filizesgyarmat Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének 6/2013. (VI1.20.)
onkormanyzati rendelete a KépviselS-testilet Szervezeti és Mkodési
Szabalyzatrdél és annak modositdsai (hatalyos 2013. janius 21-tdl)

Flizesgyarmat Véros Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének 14/2004. (VI1.29.)
onkormanyzati rendelete az dnkormanyzati vagyonrol, és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl (hatélytalan 2014. szeptember 4-t6l)

Flizesgyarmat Varos Onkorményzata Képvisel6-testiletének 17/2014. (1X.04.)
onkormanyzati rendelete az dnkormanyzati vagyonrol, és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl (hatdlyos 2014. szeptember 4-t6l)

Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft. Alapitd okirata,
kelte 2012. november 29.

20009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mikodésérdl (hatdlyos: 2009. december 4-t6l)

feligyel&bizottsag

A Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft.
fellgyel6bizottsaganak tgyrendje, 13/2013. (I1.14.) szdmU Kt. hatarozattal
jévahagyva (hatalyos 2013. februar 14-t6l)

Javadalmazasi szabdlyzat (hatalyos 2012. december 13-tdl)

Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft. szervezeti és
mikodési szabdlyzata (hatdlyos 2013. januar 10.)

Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft. Szamviteli
politika (Eszkozok és forrasok értékelési szabdlyzata, Eszkozok és forrasok
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Roviditések jegyzéke

23 Szamlarend

24 Szamv. tv.

2 Infotv.

26 Nvtv.

leltarkészitési és leltarozasi szabalyzata, Pénzkezelési szabalyzat) és annak
modositasa (hatalyos 2013. januar 1.-t6l)

Flizesgyarmati Varosgazdalkodasi és Intézmény Uzemeltetési Kft Szamlarend és
annak modositdsa (hatdlyos 2013. januar 1-t6l)

2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

2011. CXII. torvény az informacids dnrendelkezési jogrél és az
informacidszabadsagrol

2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrol
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