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OSSZEGZES

Martonvasar Varos Onkormanyzata a 2014. évben tobbségi, 2015. évtdl kizardlagos tulaj-
donaban allo MartonSport Nonprofit Kft. tekinteteben a tulajdonosi joggyakorlas kereteit
nem szabalyszeriien alakitotta ki, a Tarsasag feletti tulajdonosi jogait nem gyakorolta sza-
balyszertien. A Tarsasag mitkodésének szabalyozottsaga, gazdalkodasa és vagyongazdalko-
dasa nem volt szabalyszerii. Miikodésének dtlathatosaga nem volt biztositott, a Tarsasag
nem teljesitette a jogszabdlyban eloirt kozzétételi kotelezettségét.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltsaga

Magyarorszagon az dnkormanyzatok kotelez8 és 6nként vallalt feladataik vonatkozdsaban is egyre szélesebb kérben
alkalmazzak a koltségvetésen kivili feladatellatast, ezaltal — a nonprofit szervezetek mellett — az 6nkormanyzati tu-
lajdonu gazdasagi tarsasagok is kiemelt fontossagu szerephez jutnak. Ezen belll kiemelt jelentéségl szamos dnkor-
manyzati gazdasagi tarsasag mikodése abbdl a szempontbdl is, hogy gazdalkodasanak egyes elemei befolyasoljak az
onkormanyzati alszektor hidnyat és az allamaddssagot.

Az Allami Szadmvevészék Stratégidjaban foglaltakkal sszhangban az ASZ kiemelt célja, hogy a helyi énkormanyza-
tok gazdalkodasaban rejl6 pénzligyi kockdzatok feltarasaval, az dllamhaztartason kivilre nydjtott koltségvetési tamo-
gatasok és ingyenes vagyonjuttatasok, valamint az dllamhaztartason kivil mikdds feladat-ellatd rendszerek ellenér-
zéseivel hozzajaruljon ahhoz, hogy a kdzpénzeket az dllamhdztartason kivil mikodd szervezetek is atlathatd, rende-
zett modon hasznaljak fel. Ezen stratégiai célkit(izéssel dsszhangban keriilt sor Martonvasar Varos Onkormanyzat
tobbségi, majd kizardlagos tulajdondban allé MartonSport Nonprofit Kft. szabalyozottsaganak, gazdalkodasa és va-
gyongazdalkodasi tevékenysége szabalyszer(ségének, valamint az Onkormdnyzat tulajdonosi joggyakorldsa 2014-
2016. évi szabalyszer(iségének ellendrzésére.

Fobb megél]apitésok, kovetkeztetések, !' avaslatok

Martonvésar Varos Onkorményzata 2014-2016. években a MartonSport Nonprofit Kft. tekintetében a tulajdonosi
joggyakorlas kereteit nem szabalyszer{en alakitotta ki, a tulajdonosi joggyakorldsa nem volt szabalyszer(. A Fellgyeld
Bizottsag Ugyrendjét nem készitette el. A Tarsasag legfébb szerve az egyszerUsitett éves beszamoldkrél a Fellgyels
Bizottsag irasbeli jelentései alapjan dontott. A Tarsasadg vonatkozasaban a javadalmazasi szabalyzatot 2015. novem-
berig nem alkotta meg. Az Onkormdnyzat a Tdrsasiggal a jogszabalyokban meghatdrozott kdzfeladat elldtdsara a
kozszolgaltatasi keretszerz8dést 2016. juliusig nem koétotte meg.

A Tarsasag gazddlkoddsanak szabalyozottsdaga nem felelt meg a jogszabalyi el6irdsoknak. A szamviteli politika ke-
retében elkészitendd, torvényben el6irt szabdlyzatok kozil az eszkdzok és a forrdsok értékelési szabdlyzatat, a szam-
larendet és a bizonylati rendet a Tarsasag 2014. évben, a leltarkészitési és leltdrozasi szabalyzatot, valamint a pénz-
kezelési szabdlyzatot 2014-2015. években nem készitette el. A m(ikodés atlathatdésaga nem volt biztositott, az infor-
macids onrendelkezési jogrél és az informéacidszabadsagrol szolé torvényben elSirt szabalyzatokkal 2016. december
30-ig nem rendelkezett, és a torvényben elGirt kozzétételi kotelezettségét nem teljesitette.

A Tarsasag gazddlkoddsa nem volt szabdlyszerd. A szamviteli nyilvantartasokat nem a jogszabalyi el6irdsoknak
megfelelGen vezette, egyszerlsitett éves beszdmoldit a szamvitelrél sz616 torvényben elSirtaknak megfelel leltarak-
kal nem tdmasztotta ald, a leltdrba bekeril6 adatok valédisagardl — a leltar 6sszeallitdsat megel§z6en — leltdrozassal
nem gy6z8dott meg. A Tarsasag a 2014-2015. években az egyszerUsitett éves beszamoldja tekintetében beszamolasi
kotelezettségének nem a jogszabalyi el6irdsok szerint tett eleget. A vagyongazdalkodds a sajat vagyon nyilvantarta-
saval és az értékcsokkenés elszdmoldsaval kapcsolatos hidnyossagok miatt nem volt szabdlyszerd.



AZ ELLENORZES CELJA

AZ ELLENORZES CELJA annak értékelése
volt, hogy az 6nkormanyzat vagyongazddlkodasi tevé-
kenysége soran szabalyszerlien gyakorolta-e tulajdonosi
jogait; a gazdasagi tarsasdg szabdlyozottsaga, gazdalko-
dasa és vagyongazdalkodasi tevékenysége, bevételeinek
és raforditdsainak elszamoldsa megfelelt-e a jogszabalyi
és tulajdonosi elGirasoknak; a gazdasagi tarsasag kotele-
zettségdllomanya jelent-e kockdzatot a mdkddésre, vala-

mint a gazdalkodas atlathatdsaga és elszdmoltathatdsaga

érdekében biztositva volt-e a szolgaltatds dijanak megala-

pozottsdga szabalyszerl onkoltségszamitassal.



AZ ELLENORZES TERULETE

Martonvasar Varos Onkorményzata és a 2014. évben

tobbségi,

évtol Kkizarolagos tulajdonaban allo

MartonSPort Nonproﬁt Korlatolt Felel(’isségl’i Térsaség

Martonvasar varos Fejér megyében a Martonvasari jaras szék-
helye, lakénépessége 2016. december 31-én 5 574 £6 volt.

A polgarmester! és a jegyz6? személye az ellen8rzott ids-
szakban nem véltozott, 2015. janudr 1-t6l 2016. december 31-
ig a jegyzGi feladatokat az aljegyz6 helyettesitéssel Iatta el.

A MartonSport Nonprofit Kft. 2014. marcius 13-an alakult,
& tevékenysége egyéb sporttevékenység volt, amely az Motv.?
13. § (1) bekezdés 15. pontja alapjan kozfeladatnak mindsult.
A Térsasag kozfeladatait 2016. julius 15-t6l kozszolgaltatasi ke-
retszerz8dés* alapjan latta el, melyben rogzitették az Motv. és
a Sport tv.> alapjdn a helyi sporttal, utdnpdtlas neveléssel, a
kdznevelési intézményekben bevezetett ,mindennapos test-
nevelés” keretében az altaldnos iskolds tanuldk szamara a
megfelel§ min&ségl és mennyiségl testmozgdssal kapcsolatos kdzszolgal-
tatdsi kotelezettséget, a szolgaltatasok nyujtadsahoz kapcsoléddd koltségek
megosztdsdra vonatkozd szabdlyokat, a szerz6dés felmondasanak és mo-
dositdsdnak szabalyait. A Tarsasag® 2016. oktdber 11-t8l sporttevékenység
cél szerinti besoroldssal kozhasznu jogallasu szervezet volt.

A Térsasagban az Onkormanyzat’ 2015. februar 9-ig 77,7%-o0s tébbségi
tulajdoni hdnyaddal rendelkezett, 2015. februdr 10-t6l a Tarsasag 100%-0s
tulajdonosa volt.

A Tarsasag lgyvezetdjének személye az ellen6rzott id6szakban nem
valtozott. A Tarsasag a Szamv. tv. 8 alapjan nem volt kényvvizsgalatra kote-
lezett, Tarsasagi szerz6désében® és Alapitd Okiratdban'®foglaltak szerint
valasztott kbnyvvizsgdldja nem volt.

A Tarsasag jegyzett t6kéje az alakuldskor 0,9 M Ft'! volt, amely az On-
kormanyzat 200,0 M Ft-os torzst6ke emelése kdvetkeztében a 2015. év-
ben 200,9 M Ft-ra emelkedett. A 2016. évben tovabbi torzstéke emelésre
kerUlt sor, a jegyzett t6ke dsszege 230,9 M Ft lett. A Tdrsasag nettd arbe-
vétele a 2014. év végi O M Ft-rél 2016. év végére 5,4 M Ft-ra, mérleg sze-
rinti, illetve addzott eredménye -0,7 M Ft-rél 7,4 M Ft-ra, a foglalkoztatot-
tak atlagos statisztikai létszama 1 f6rél 6 fére nétt.

A Tarsasag vagyonkezelésbe vagyont nem vett at, vagyonkezelési szer-
z8dést nem kotott, mas gazdasdgi tarsasagban részesedéssel nem rendel-
kezett. A Tarsasdg nem tartozott a kormanyzati szektorba sorolt egyéb
szervezetek kozé.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ONKORMANYZATOK TOBBSEGI TULAJDONA-
BAN ALLO GAZDASAGI TARSASAGOK ELLENOR-

ZESE kiemelten fontos a vagyon meg6rzése, megévasa érdekében, va-
lamint a kormanyzati szektor elszdmoldsaiban megjelend 6nkormanyzati
tulajdonu gazddlkodd szervezetek esetében, amelyekkel szemben alap-
vetd kdvetelmény, hogy gazdalkoddsuk, mikddésik szabalyszerd, az alta-
luk szolgdltatott adatok minél meghizhatébbak legyenek. A feladatelldtds
koltségeinek, raforditasainak alakuldsa a lakossag széles rétegét érinti.

Az Allami Szamvevészék ellendrzései feltarhatjak, hogy az dnkormany-
zat a feladatellatasahoz rendelt vagyon mikodtetését a tulajdonostdl el-
varhato gondossaggal végezte-e, a feladatot ellaté gazdasagi tarsasag a |é-
tesit® okiratban, szolgaltatasi szerz6désben foglaltak betartdsaval biztosi-
totta-e a feladat ellatasat. Az ellen6rzés eredményeképp meghatarozha-
tova valnak a koltségvetési hianyt befolydsold szervezetek kockazatai, le-
hetévé valik ezen kockdzatok csokkentése. Az ellendrzés ravilagithat arra,
hogy a hogy a gazdasagi tarsasadg a vagyon hasznalataval biztositotta-e a
szolgaltatas folytatasanak feltételeit, az 6nkormanyzat tulajdonosi fellgye-
lete hozzdjarult-e a szabdlyszer( gazdélkodashoz és feladatellatdshoz. A
megallapitasok alapjan megfogalmazott szamvev@széki javaslatok haszno-
sitasa el@segitheti a meglévé hibdk megsziintetését. A jo gyakorlatok be-
mutatdsaval az ASZ*2 hozzajarulhat a kévetendd megoldasok megismerte-
téséhez, terjesztéséhez.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?— Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorldsa szabdlyszerii
volt-e?

A Tarsasag szabalyozottsaga, gazdalkodasi tevekenysége sza-
balyszerii volt-e?

? A Tarsasag vagyongazdalkoddasi tevékenysege szabalyszerti
volt-e?




AZ ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

—.

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellenbrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ 2013. janudr 1-jét6l 2016. december 31-ig tarté id6szak.
Az ellenorzés targya

[
Martonvasar Varos Onkormanyzat 2015. februdr 9-ig tébbségi, 2015. feb-
ruar 10-t6l 100%-os tulajdonaban allé MartonSport Nonprofit Kft. feletti
tulajdonosi joggyakorlasa, valamint a Tarsasag gazdalkodasanak szabalyo-
zottsaga és szabalyszer(isége.

Az ellendrzés kiterjedt minden olyan korilményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerdlt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz szlikséges volt.

= Az ellenorzott szervezet
—® Martonvasar Varos Onkorményzata
—® MartonSport Nonprofit Kft.

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellenérzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.”> 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-
(5) bekezdései képezték.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellenérzést a nemzetkozi standardokat irdnyadénak tekintve az ellen6r-
zési program ellenérzési kérdései, az ellenérzott idészakban hatalyos jog-
szabdlyok, az ellen6rzés szakmai szabalyok és mddszertanok figyelembe
vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellendrzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és M(ikodési Szabdlyzatdnak vonatkozé el8irasai
alapjan biztositottuk.



Az ellenérzés hatdkére és modszerei

Az ellen6rzési kérdések megvalaszolasahoz sziikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez6 ellendérzési eljdrasok alkalmazasaval tortént:
megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), tsszehasonlitas, valamint
elemz@ eljaras. Az ellendrzési bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok
kdzé tartoztak egyrészt az ellendrzési programban felsorolt adatforrasok,
masrészt adatforras lehetett még minden — az ellenérzés folyaman — fel-
tart, az ellenérzés szempontjabdl informacidkat tartalmazé dokumentum.
Az ellenbrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a meg-
jelolt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabbd az
adott id8szakban hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével kellett lefoly-
tatni.

A bevételek és raforditdsok elszamolasat, és a vagyonnyilvantartas te-
rén a szabalyszer(i mikodést véletlen mintavétellel ellendriztik. A minta-
vétellel ellenérzott teriletek esetében minden egyes tétel vonatkozasaban
szabalyszer(iségre vonatkozé kérdéseket tettiink fel, amelyek a szamviteli
torvény, illetve a tulajdonosi kovetelményeknek és az ellenbrzott szervezet
bels§ szabalyozasai el6irdsainak betartdsara vonatkoztak. A jogszabalyok-
nak és a belsé el6irdsoknak megfelelének tekintettik az adott terlletet,
amennyiben a minta ellenérzésének eredménye alapjan 95%-os bizonyos-
saggal a teljes sokasdgban a hibaarany kisebb volt, mint 10%, nem megfe-
lelének értékeltik, ha a hibaardny a 10%-ot meghaladta. A raforditdsok,
ezen belil az anyagjellegl, az egyéb, a pénzlgyi mlveletek és a rendkivili
raforditdsok elszamolasadra az értékcsokkenésre és a vagyonnyilvantar-
tdsra vonatkozd véletlen mintavételt kockdazati alapu kivalasztassal egészi-
tettlk ki, amelynek sordn évente a harom legnagyobb 6sszegl tételt va-
lasztottuk ki.
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MEGALLAPITASOK

1. Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlas kereteit nem sza-
balyszerlien alakitotta ki, a tulajdonosi joggyakorlas nem volt
szabalyszerdi.

AZ ONKORMANYZAT rendelkezett a Képvisel6-testiilet altal jo-
vahagyott fejlesztési tervvel*, koncepcidval®® és az Nvtv. szerinti, Kozép-
és hosszU tavu vagyongazdalkoddsi tervvel'’.

Az Onkormanyzat az Métv.-nek megfelel6en a mikddésének szabalyait
az énkormdényzati SZMSZ-ben®® hatdrozta meg. A vagyonnal val6 gazdalko-
das, a Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas szabdlyait a vagyongazdal-
kodasi rendeletben?®, a Tarsasdgi Szerz6désben és a Tarsasag Alapitd Ok-
iratdban rogzitette. Az Onkormanyzat a Tarsasaggal az Métv. 13. § (1) be-
kezdés 15. pontjdban, az dnkormanyzati SZMSZ-ben meghatarozott kozfel-
adatot 2014. marcius 13-3tol 2016. julius 14-éig a Tarsasag a Tarsasagi
Szerz8dés és az Alapitd Okirat 6.6. pontjaban meghatdrozott kozszolgalta-
tasi szerz8dés nélkiil latta el, a kdzszolgaltatasi keretszerzédést az Onkor-
manyzat és a Tarsasag 2016. julius 15-én kotdtte meg.

A TULAJDONOSOK?20 3 Tarsasagi Szerz8désben a Gt.?'-ben és az
Alapité Okiratban a Ptk.?>-ban foglaltakkal 6sszhangban el@irtdk az FB?
megvalasztasat, feladatait, eljardsdnak szabalyait, beszamolasi kotelezett-
ségét. Az FB tagokat a Gt. és a Ptk. elSirdsainak megfelel6en a Tarsasag
legfébb szerve?* vélasztotta.

Az FB az lUgyrendjét az ellen8rzott id8szakban nem dllapitotta meg,
amellyel megsértették a Ptk. 3:122. § (3) bekezdése elGirasait. Az FB a Gt.
és a Ptk. el6irdasainak megfelel6en az el6terjesztésekkel kapcsolatos allds-
pontjat a Tarsasag legf6bb szerve Ulésein ismertette. A Tarsasag egyszer(-
sitett éves beszamoldit a Tarsasag legfébb szerve a Gt. és a Ptk. elSirdsai-
nak megfelel6en az FB irasbeli jelentésének birtokdban hagyta jova.

A Térsasag vezetd tisztségviselSinek, FB tagjainak, valamint az Mt.% ha-
talya ald tartozd munkavallaldinak javadalmazasi, juttatasi rendszerrél
sz0l6 szabdlyzatot a Tarsasag legfébb szerve a Taktv.?® 5 § (3) bekezdése
el6irdsai ellenére 2015. november 24-ig nem alkotta meg. A Javadalmazasi
szabdlyzat?’ 2015. november 25-t6l keriilt kiadasra.

A Tarsasag 2016. évben betartotta a Civil tv.?® el6irdsait, mely szerint
kdzhasznu szervezet a gazddlkoddsa soran elért eredményét a tagok kozott
nem oszthatja fel.

Az Aht.?*-ben biztositott belsé ellenérzés lehet&ségével az Onkormany-
zat a 2014-2015. években nem élt. A 2016 szeptemberében indult belsd
ellenérzésben az Onkormdnyzat ellendrizte a Tarsasag 2015-2016. évi ko z-
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Megdllapitasok

feladat ellatasat, miikodését és gazdalkodasat. A Tarsasag Alapito Okirata-
nak, SZMSZ3%-ének felllvizsgalatara, az FB tigyrendjének megalkotéséra, az
Onkormanyzat felé az adatszolgaltatasok korének, hatéridejének rogzité-
sére, az éves beszamolo kiegészit§ mellékletének Szamv. tv. szerinti elké-
szitésére vonatkozo javaslatokra az intézkedési terv-készitési kdtelezettsé-
gének és az intézkedési terv végrehajtasanak hatarideje az ellen6rzott id6-
szakon kivil esett. A Tarsasag bels6 ellendrt a szervezetét és miikodését
szabdlyozd SZMSZ szerint nem foglalkoztatott. A Tarsasagnal kiilsé ellen-
6rz6 szervezet ellen6rzést nem végzett.

2. A Tarsasag szabalyozottsaga, gazdalkodasi tevékenysége sza-

balyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag szabalyozottsaga, gazdalkodasi tevékenysége nem

777

felelt meg a jogszabalyi elGirasoknak. A bevételek és rafordi-
tasok elszamolasa, valamint az onkoltségszamitas nem volt
szabalyszerdi.

SZAMVITELI POLITIKAVAL a Tarsasag a Szamv. tv.-ben el6ir-
tak szerint rendelkezett, a Szamviteli politika;,3! azonban a 2014-2015.
években nem volt megfeleld, a szamviteli politika keretében elkészitendd
szabalyzatok hianya miatt, valamint mert a Szamv. tv. 20. § (2) bekezdése
el6irasa ellenére a Tarsasag a Szamviteli politikas, 6.2. pontja szerint az
éves beszamolot forintban késziti el. A Szamv. tv. 14. § (3) bekezdése el6-
irdsai ellenére a Tarsasag adottsagainak, korilményeinek leginkabb meg-
felel6 — a torvény végrehajtasanak modszereit, eszkdzeit meghatarozd —
szamviteli politikat 2014-2015. években nem alakitotta ki. 2016. évben a
Szamviteli politika megfelelt a jogszabalyi el6irdsoknak, a Szamviteli poli-
tikas2 a Szamv. tv. el6irdsanak megfelel6en a Tarsasag alapcél szerinti te-
vékenysége tekintetében a bevételek és raforditasok elkilonitett nyilvan-
tartdsara vonatkozd szabalyozast tartalmazta.

A SZAMVITELI POLITIKA KERETEBEN clkészitend sza-
balyzatok kozill a Tarsasag 2014. évben a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés b)
pontja elGirdsai ellenére nem készitette el az eszkdzok és a forrdsok érté-
kelési szabdlyzatat. Az Ertékelési szabalyzatot® 2015. janudr 1-jével adta
ki. Az Ertékelési szabalyzat 2015-2016. években megfelelt a jogszabalyi els-
irasoknak.

2014-2015. években a Szamv. tv. 14. § (5) bekezdés a) pontja elGirasai
ellenére nem készitette el az eszk6zok és a forrasok leltarkészitési és lelta-
rozasi szabdlyzatat, valamint a Szamv. tv. 14. § (d) pontja el&irdsai ellenére
nem készitette el a pénzkezelési szabdlyzatot. A Leltarozési szabalyzatot
és a Pénzkezelési szabalyzatot® 2016. janudr 1-jével |éptette hatalyba. A
Tarsasag a Leltarozasi szabdlyzatban a Szamv. tv. 69. § (3) bekezdés elbira-
sai ellenére nem hatarozta meg a leltarozas gyakorisaganak id6szakat. A
Pénzkezelési szabalyzatban a Tarsasag a Szamv. tv 14. § (8) bekezdésében
el6irtak ellenére nem rendelkezett a készpénzallomanyt érinté pénzmoz-
gasok eljarasi rendjérdl.

2014. évben a Szamv. tv. 161. § (1) bekezdése elSirasai ellenére a szam-
larendet, valamint a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés d) pontjaban elGirtak
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ellenére annak részeként a bizonylati rendet nem készitette el. A Szamla-
rendet®® és a Bizonylati rendet®” 2015. janudr 1-jével adta ki.

A Téarsasag 2016. oktdber 11-t6l kbzhasznu jogdllasu volt, a Szamlarend
2016. oktéber 11-t6l nem felelt meg a Szamv. tv. 161. § (2) bekezdés a)-b)
pontjaiban el6irtaknak, mivel nem tartalmazta minden alkalmazasra kije-
[6lt szdmla szamjelét és megnevezését, a szamla tartalmat, tovabba a
szamla értéke novekedésének, csokkenésének jogcimeit, a szamlat érintd
gazdasagi eseményeket, azok mas szamlakkal vald kapcsolatat. A Szamv.
tv. 161. § (4) bekezdésében elirtak ellenére az Gigyvezetd nem gondosko-
dott a Szamlarend folyamatos karbantartasarol.

BESZAMOLASI KOTELEZETTSEGENEK a Tarsasdg
2014-2015. években nem a jogszabalyi el6irdasoknak megfeleléen tett ele-
get. 2014. évben a Szamv. tv. 153. § (1) és 154. § (1) bekezdésében elSirtak
ellenére nem az alapitd altal elfogadott egyszer(sitett éves beszamolot
tette kdzzé és helyezte letétbe, a 2014. évi egyszer(sitett éves beszamold
alairdsara a letétbe helyezés és a kdzzététel utdn kerilt sor. A 2015. évi
beszamold készitése sordn nem alkalmazta a Szamv. tv. 15. § (6) bekezdé-
sében eldirt folytonossag alapelvét, a 2015. évi egyszerlsitett éves besza-
molé el6z6 évi adata a kdvetelések és a rovidlejaratu kotelezettségek ese-
tén nem egyezett a 2014. évi egyszerUsitett éves beszamold zard adataival.
Az eltérés — 0sszesen 34 ezer Ft —nem érte el a Szamv. tv. 3. § (3) bekezdés
3. pontja szerinti jelent8s hiba 0sszegét.

A Térsasag az egyszerUsitett éves beszamoldkat a 2015-2016. években
a Szamv. tv. el8irdsainak megfelel6en letétbe helyezte és kdzzétette. A Tar-
sasag a Civil tv.-nek megfeleléen a 2016. évi beszamoldval egyidejlileg el-
készitette és kozzétette a kdzhasznusagi mellékletet is.

A KOZERDEKU ADATOK megismerésére iranyuld igények tel-
jesitésének rendjét rogzitd szabalyzatot a Tarsasag az Info tv.® 30. § (6)
bekezdése el8irdsai ellenére 2016. december 30-ig nem készitett, a Kdzér-
dek(i adatok megismerési szabalyzatot® 2016. december 31-én adta ki.
Adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzatot a Tarsasag az Info tv. 24. § (3)
bekezdése el8irasai ellenére 2016. december 30-ig nem készitett. Az Adat-
védelmi szabalyzat®, illetve az Informatikai biztonsagi szabalyzat* kiada-
sara 2016. december 31-ei hatallyal ker(lt sor.

A Tarsasag a tevékenységéhez kapcsoldddan a Taktv.-ben el8irt kozzé-
tételi kotelezettségét teljesitette. A Tarsasag az Info tv. 37. § (1) bekezdés-
ben és az 1. mellékletében szerepld dltaldnos kdzzétételi listdban megha-
tarozott adatok kozul a Il. Tevékenységre, mikodésre vonatkozd adatok 5.
pontjaban el6irt, a kozfeladatot ellatd szerv dltal nyujtott vagy koltségve-
tésébdl finanszirozott kdzszolgaltatdsok megnevezését, tartalmat, a kdz-
szolgdltatasok igénybevételének rendjét, a kdzszolgaltatdsért fizetend6 dij
mértékét, az abbdl adott kedvezményeket, a 11.13. pontja alapjan a kdzér-
dekd adatok megismerésére irdnyuld igények intézésének rendjét, az ille-
tékes szervezeti egység nevét, elérhet@ségét, Ill. Gazdalkodasi adatok 2.
pontja szerinti a kdzfeladatot ellatd szervnél foglalkoztatottak létszamara
és személyi juttatdsaira vonatkozd 6sszesitett adatokat, illetve 6sszesitve a
vezetSk és vezetl tisztségvisel6k koltségtéritésére, az egyéb alkalmazot-
taknak nyujtott juttatasok fajtajara és mértékére vonatkozo adatok kdzzé-
tételének a honlapjan nem tett eleget.
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A BEVETELEK ES A RAFORDITASOK elszémolasa nem
volt szabdlyszer(. A Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pont elGirasai elle-
nére a kdnyvviteli elszdmoldst kdzvetlendl alatdmasztd bizonylatok nem,
vagy nem megfelel6en tartalmaztdk a konyvelés mddjara, az érintett
konyvviteli szamlakra torténd hivatkozdst. A személyi jellegl réforditdsok
elszamoldsanal a Szamv. tv. 165. § (1)-(2) bekezdése elbirasai ellenére a
gazdasagi esemény szamviteli elszamolasat (nyilvantartdsat) szamviteli bi-
zonylattal — megbizasi, illetve munkaszerz6déssel, teljesitésigazoldssal,
vagy a szamfejtés alapjat képezé fizetési jegyzékkel —nem minden esetben
tdmasztottdk ala.

A Tarsasag a 2016. évben Civil tv. el8irasainak megfelel8en a szamviteli
nyilvantartasaiban az alapcél szerinti (kbzhasznu) tevékenységének és gaz-
dasdagi-véllalkozdsi tevékenységének bevételeit, koltségeit, raforditdsait
egymastol elkildnitetten tartotta nyilvan.

AZ ONKOLTSEGSZAMITAS RENDJERE vonatkozd sza-
balyzat készitésére a Tarsasag Szamv. tv. alapjan nem volt kotelezett. A
Kozszolgdltatasi keretszerz6dés 2016. julius 15-t6l elbirta, hogy a kozfel-
adatok tekintetében a Tarsasagnak évente meg kell hataroznia a tevékeny-
ségekre vonatkozo fajlagos koltséget.

AZ EGYES SZOLGALTATASOK DIiJAINAK megillapi-
tdsa rendjét a Tarsasag nem szabalyozta, a K6zszolgdltatasi keretszerz6dés
IV.12. pontjaban elGirt, a kozfeladat tekintetében a tevékenységre vonat-
kozd fajlagos koltségeket —a IV.3. pontban elGirtak ellenére az egyes szol-
gdltatdsok dijainak megallapitasakor az egyes tevékenységek 6nkoltségét
—nem hatdrozta meg.

A 2014-2015. években a Tarsasagnak lejart hataridejl szallitéi kotele-
zettségei nem voltak, a 2016. évben nem volt biztositott a rovid lejaratd
kotelezettségek hatdrid6ben torténd teljesitése, a lejart szallitoi tartozasok
értéke az Osszes szallitoi tartozas 81,4%-at tette ki.

3. A Tarsasag vagyongazdalkodasi tevékenysége szabalyszeri

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasi tevékenysége nem felelt meg
a jogszabalyi elGirasoknak.

A VAGYONGAZDALKODASI TEVEKENYSEG nem volt
szabadlyszer(. A Tarsasag egyszer(Usitett éves beszamoldi nem feleltek meg
aSzamv. tv. 4. § (1)-(2) bekezdésének, nem nyujtottak valds képet a Tarsa-
sag vagyonardl, mivel a mérleg tételeit a Szamv. tv.-ben el8irtaknak meg-
feleld leltarral nem tdmasztottak ald. Nem tartottdk be a Szamv. tv. 69. §
(1) bekezdése elbirdsait, mivel a beszamoldk elkészitéséhez, a mérleg té-
teleinek aldtdmasztdsahoz nem olyan leltarakat allitottak 6ssze, amelyek
tételesen, ellendrizheté mdédon tartalmaztdk a mérleg forduldnapjan meg-
lévd eszkozeit és forrdsait mennyiségben és értékben.

A Szamv. tv. 69. § (3) bekezdésében foglaltak ellenére a Tarsasag a lel-
tarba bekerll6 adatok valddisdgardl — a leltar dsszeallitdsat megel6z6en —
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leltdrozassal nem gy6z6dott meg, és azt legalabb haromévente mennyiségi
felvétellel, illetve minden Uzleti év mérlegforduldnapjara vonatkozdan a
csak értékben kimutatott eszkdzoknél és kotelezettségeknél egyeztetéssel
nem végezte el.

A SAJAT VAGYON NYILVANTARTASA, AZ ERTEK-

CSOKKENES ELSZAMOLASA nem volt szabalyszeri. A beke-
rilési érték meghatarozdsa nem a Szamv. tv. 47. § (1) bekezdés és 47. § (4)
bekezdés d) pont elGirasainak megfelelen tortént, mert a bekerulési érték
meghatadrozasa soran a beruhazasok tervezési dijait, kdzvetlen kdltségeit a
Tarsasag nem osztotta fel az egyes beruhazasok kozott. A Szamv. tv. 26. §
(1) és 52. § (2) bekezdés elGirasai ellenére a targyi eszkdzok esetében az
lzembe helyezést hitelt érdem|é mddon nem dokumentaltak.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamvevészék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Javaslataink célja a MartonSport Nonprofit Korlatolt Felelosségi
Tarsasag gazdalkodasa szabalyszeriségének és gyakorlatanak
javitasa annak érdekében, hogy a szabalyozasi kornyezet és az
alkalmazott gyakorlat megfeleloen tudja tamogatni az atlathato
miikodést.

MartonSport Nonprofit Korlatolt Felelosségu Tarsasag

iigyvezetojének

1. Intézkedjen a szamviteli szabadlyzatok Szamv. tv. eldirasainak megfe-

lelé modositdsardl.
(2. sz. megallapitas 3. bekezdés 3-4. mondatai és az 5. bekezdés
alapjan)

Intézkedjen az egyszerisitett éves beszamolo Szamv. tv. eldirasainak
megfeleld kozzétételérdl és letétbe helyezésérdl.

(2. sz. megallapitas 6. bekezdés 2. mondata alapjan)

Intézkedjen a kozzétételi kitelezettségének teljesitésérdl az Info tv. elo-
irasainak megfeleléen.

(2. sz. megallapitas 9. bekezdése 2. mondata alapjan)

4.

Intézkedjen a bevételek és a raforditasok Szamv. tv eldirdsainak meg-
feleld elszamoldsa érdekében.

(2. sz. megallapitas 10. bekezdés 1-2. mondatai alapjan)

Intézkedjen a személyi jellegii rdforditasok Szamv. tv. eldirdsainak
megfeleld elszamoldsa érdekében.

(2. sz. megallapitas 10. bekezdés 3. mondata alapjan)
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6. | Intézkedjen az egyes szolgaltatasi dijak megdllapitasa rendjének sza-
balyozasarol a Kozszolgaltatasi keretszerzodésben foglaltaknak meg-
felelden.

(2. sz. megallapitas 13. bekezdés 1. mondat 1-2. tagmondatai alap-
jan)

7. | Intézkedjen a kizfeladat tekintetében a tevékenységre vonatkozo fajla-
gos koltségek meghatarozasarol a Kozszolgaltatasi szerzédésben fog-
laltaknak megfeleléen.

(2. sz. megallapitas 13. bekezdés 1. mondat 3. tagmondata alapjan)

8. | Intézkedjen az egyszeriisitett éves beszdmolé mérlegének Szamv. tv.-
ben eldirtaknak megfeleld leltarral torténd alatamasztasarol.

(3. sz. megallapitas 1. bekezdése alapjan)

9.

Intézkedjen a leltarozas Szamv. tv.-ben elGirtaknak megfelelé gyakori-
saggal torténd végrehajtasarol.

(3. sz. megallapitas 2. bekezdése alapjan)

10. | Intézkedjen az értékcsokkenés Szamv. tv. elSirdsainak megfeleld elsza-
molasardl a beruhdzasok bekeriilési értekének meghatarozasaval, va-
lamint a targyi eszkézok tizembe helyezésének hitelt érdemlé modon
torténd dokumentaldasaval.

(3. sz. megallapitas 3. bekezdése alapjan)
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Javaslataink célja az Onkormanyzat szabalyszerii miikodésének
elosegitése, tovabba az onkormanyzati tulajdonosi joggyakorlas
kontrolljainak erositése.

Martonvasar Viros Onkormanyzata polgarmesterének

1. | Kezdeményezze a Feliigyeld Bizottsag elnokénél az FB iigyrendjének
elkészitését, azt kovetéen annak alapitoi jovahagydsat a Ptk. eléirdsa-
inak megfelelden.

(1. sz. megallapitas 4. bekezdés 1. mondata alapjan)

2. | Intézkedjen

a) a szamviteli szabdlyozasi hidnyossdagok,

b) a beszdamolo kizzétételének hianyossaga,

C) a kozzétételi kotelezettség teljesitésének hianyossdgai,

d) a bevételek és a raforditasok elszamolasdnak hianyossagai,

€) az egyes szolgaltatasi dijak megallapitisa rendjének szabdlyozasi
hianyossagai,

f) a kozfeladat tekintetében a tevékenységre vonatkozo fajlagos kolt-
segek meghatarozasanak hianya,

Q) a leltar szabadlytalansdgai,

h) a leltarozas hidnya,

1) az értékesokkenés elszamoldsdnak hidnyossdgai,

miatti feleldsség tisztazasa érdekében, és sziikség szerint intézkedjen a

felelosség érvényesitésérol.

(2. sz. megallapitas: 3. bekezdés 3-4. mondatai, 5. bekezdés, 6. be-

kezdés 2. mondata, 9. bekezdés 2. mondata, 10. bekezdés, 13. be-
kezdés; 3. sz. megallapitas alapjan)
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MELLEKLETEK

B |. SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

kormanyzati szektorba sorolt
egyéb szervezet

meghatarozo befolyas

mindsitett tobbséget biztositd
részesedés

nemzeti vagyon

tobbségi befolyast biztositd
részesedés

Ptk. 3.88. § (1) bekezdése szerint ,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer( koz6s gazda-
sagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzdajaruldsaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkez6 vallalkozdsok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kdzo-
sen részesednek, és a veszteséget kdzdsen viselik”.

az Aht. 3. § (2) és (3) bekezdésében foglaltakon kiviil az Eurépai Kozosséget |étre-
hozo szerz6déshez csatolt, a tulzott hidny esetén kdvetend§ eljdrasroél szolo jegy-
z6konyv alkalmazasarol szolé 2009. majus 25-i 479/2009/EK rendelet (a tovabbi-
akban: 479/2009/EK rendelet) szerint a kormanyzati szektorba sorolt szervezet
(Aht. 1. § (12))

A Ptk. 8:2. § (2) bekezdése szerint ,A befolyassal rendelkezé akkor rendelkezik egy
jogi személyben meghatdrozd befolydssal, ha annak tagja vagy részvényese, és

a) jogosult e jogi személy vezet§ tisztségviselSi vagy felligyel6 bizottsaga tagjai
tobbségének megvalasztasara, illetve visszahivasara; vagy

b) a jogi személy mas tagjai, illetve részvényesei a befolydssal rendelkezével kotott
megallapodas alapjan a befolyassal rendelkezével azonos tartalommal szavaznak,
vagy a befolyassal rendelkezén keresztll gyakoroljak szavazati jogukat, feltéve,
hogy egyltt a szavazatok tobb mint felével rendelkeznek.”

A minésitett befolyasszerz§ az ellen6rzott tarsasagban a szavazatok legaldbb het-
venot szazalékaval rendelkezik. (Ptk. 3:324. §)

Nvtv. 1. § (2) bekezdése szerint tobbek kozott:

,az allam vagy a helyi dnkormanyzat kizardélagos tulajdondban all6 dolgok,

az a) pont hatdlya ald nem tartozd, allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdondban
lévé dolog,

az allam vagy a helyi dnkormanyzat tulajdonaban Iévé pénziigyi eszkdzok, tovabba
az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megillets tarsasagi részesedések,

az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilletd barmely vagyoni értékkel ren-
delkez§ jogosultsdg, amelyet jogszabaly vagyoni értékd jogként nevesit.”

A Ptk.8:2. § (1) bekezdése szerint , tobbségi befolyds az olyan kapcsolat, amelynek
révén természetes személy vagy jogi személy (befolydssal rendelkez6) egy jogi sze-

mélyben a szavazatok tébb mint felével vagy meghatdrozd befolyassal rendelke-
zik.”
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek
vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elbirdsdinak
megfeleloen.

A jelentés fiiggeléke tartalmazza a MartonSport Nonprofit Korldtolt Felelosségii Tarsasag
igyvezetojének és  Martonvasdar Varos  Onkormanyzata  polgarmesterének a
Jjelentéstervezettel kapcsolatos észrevételeit és az azok kezelésérdl szolo valaszleveleket.

" 29. § (1) Az Allami Szdmvevészék az ellendrzési megallapitasait megkildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjeldlt személy az ellenér-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevételek

{(\ Y| OV V"HL '-f
[ ALLAMI SZAMVEVOSZEK )
UGYVITELI IRODA

MartonSport Nonprofit Kft. /L c~3304 :}/ 0l */7
postacim: 2462 Martonvasar, Szent Lészl6 Gt 2. 2018 06 12

telefon: 20/488-5200
villanyposta: martonsport@martonvasar.hu ieibaii
honlap: www.martonsport.hu Melleklet:

EL—-0221 -0
P

Domokos Laszlé ur
elnok

Allami Szamvevészék

Budapest

Tisztelt EInok Ur!

Koszonettel megkaptam az dltalam vezetett MartonSport Nonprofit Kft.-rél késziilt szamvevészéki
jelentéstervezetiiket, mellyel kapcsolatban az aldbbiakban kivanom leirni az észrevételeimet:

Az el6zmények vonatkozasaban szeretném az ellenérzés koriilményeit kicsit felidézni. Az ellenérzés
megkezdését két hivatalos levél elézte meg. Az els6ben tajékoztattak arrdl, hogy hamarosan ellenérzés
varhato és késziljunk fel arra, hogy a kdvetkezd értesités utan 15 alatt adatot kell szolgdltatnunk. Ezt
figyelembe véve igyekeztiink megfelelGen felkésziilni és a legjobb szandékaink szerint mindent
el6késziteni. A mésodik levél utan nyilt lehetség megismerni a pontosan kért dokumentum listat és az
erre fejlesztett rendszer hasznalatat is ekkor tudtuk feltérképezni. Az id6 rovidsége, a tetemes mennyiségl
bekért adathalmaz és a személyes egyeztetés lehetSségének hidnya nehezitette az elvarasnak megfeleld
adatszolgéltatast.

Sajnos nem minden esetben volt egyértelm(, mi a teendd, pontosan mi az elvéras, hiszen személyes
talalkozo nélkil, kizardlag irdsos kommunikdcié alapjan igen komoly mennyiségl adatot kellett nagyon
rovid hatarid6n beliil 6sszegy(jteni és a pontosan meghatarozott formaban feltslteni a feliiletre. A feliilet
hasznalataval kapcsolatban is meriiltek fel kérdések és adddtak nehézségek. Ha kérdésiink adédott, csak
ritkan sikerilt GgyintézGvel beszélni, amikor sikeriilt, akkor sem feltétleniil kaptunk hatarozott véalaszokat
a kérdéseinkre.

Talan ebbdl is adédhatott par félreértés, ami nem segitette a tisztanlatast az ellenérzés soran. Erre
egy példat szeretnék kiemelni:

1. Szamlak: Mivel szdmunkra nem deriilt ki, hogy a kényvelés utani allapotot kell bemutatni,
olyan szamlak kerliltek feltoItésre, ami a munkafolyamatunknak megfeleléen rendelkezésre &lltak
digitalisan, de ez nem a végsé dllapot, hanem a beérkezési szkennelés volt. Ebbél kévetkezéen az a
megallapitas, miszerint nincs a szamldkon feltiintetve minden, amit a szamviteli torvény elGir, nem
helytallo, csak mindossze annyi tortént, hogy nem a végsé fazisban lévs szamlaképet latta az
ellendrzést végz6 személy. Ezt a melléklettel is igyeksziink aldtamasztani.

2. ABevételek és Réforditasok elszamolasaval kapcsolatban a feltart megallapitasait nem
tartjuk helytallonak, mellyel kapcsolatban csatoltan kiildém a tarsasag konyveldje ltal 6sszeallitott
valaszt is mellékletekkel egyiutt, melyben kifejtjiik llaspontunkat.

3. Aszamviteli politikaval kapcsolatban megemlitett ténymegallapitas valdban helytélls, de
a beszamolé forintban torténd elkészitése (ezer forint helyett) nem eredményez semmilyen hatranyt,
s6t inkdbb a pontossag érdekét szolgalja. igy még ha nem pontosan felelt meg a jogszabalyi
elGirasoknak, akkor sem lehet ellentétes a tulajdonos érdekeivel és valddi kockdzatot sem jelent.
Réadasul ez is csak az els6 két évben tértént meg, 2016-ban mar egy masik konyvelSirodaval ez is
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orvoslasra keriilt. Mégis a kijelentés megfogalmazasa inkdbb sulyos hidnyossagot sugall, mintsem a
valésagot, miszerint az els6 két évben a beszamolé pontosabb volt, mint az elgirt.

Az bsszegzésben a fébb.megallapitas utolsé mondata kapcsan nem vildgos, hogy a rengeteg
statisztikai adatbol miért ez lett kiemelve és pont ilyen kontextusban. Hiszen a konkrét szamokat
megismerve a jelent8sége elenyész, ha egyaltalan megemlitésre érdemes, akkor sem a fé6bb
megallapitasok kozé valo. A ,romlas” ugyan vitathatatlan, hiszen a megel6z6 két évben egyaltalan nem
volt lejart tartozasunk. 2016-ban pedig ez osszeg szerint 144.203 Ft, ami 4 tételbdl adodott és a
koltségvetésiink nagysagrendjéhez és az 6sszes szamla darabszamahoz képest elenyész6. A 81,4%-0s
arany pedig magasnak tiinhet, de csak azért, mert az 6sszes tartozashoz van viszonyitva és ezen kiviil
minddssze két tartozas tétel volt abban a pillanatban nyilvantartva, ami még le sem jart. Az osszeg
nagysagrendjét illetéen nem ingatja meg a tdrsasag miikodését és nem jelent kiilonosebb kockédzatot
kiilondsen ugy, hogy egy pillanatnyi dllapotot mutat, ami azéta rendez8datt is.

A Sajat vagyon nyilvantartasa kapcsan tett megdllapités nem vilagos, hogy milyen dokumentum
alkalmas a hitelt érdemlé médon torténé dokumentélasra (illetve az pontosan melyik tételre vonatkozik),
ha rendelkeziink szamlaval, teljesités igazolassal, haszndlatba vételi engedéllyel és izembe helyezési
jegyz6kdnyvvel. Ezt kérjiik pontositani.

Sok olyan hidny megéllapitds tortént, ami a tarsasag miikddésének elsé két évére vonatkozik, amik
az ellenérzés id6pontjaban mér nem alitak fenn, de a megallapitas ettdl fiiggetleniil egyértelmiien a nem
volt szabalyszerii, de érzésem szerint a valosagnak jobban megfelelne, ha igy hangozna: ,nem teljes
korien felelt meg.” Ezek utdn Ugy érzem, hogy a megallapitdsok szbvegezése (valamint az ebbél adédoan
a tarsasagunkrol kialakulé benyomas) és a feltart hianyossagok sulya nincs megfeleld aranyban egymassal.
A leirt tervezet komoly problémakat sugall, holott megismerve a részleteket, a valéban feltart
hidnyossagok csekély mértékiiek és egyszeriien orvosolhatoak, ami mar részben meg is tortént.

Amennyiben az ellenérzés célja a szabalyszerl m{ikddés elGsegitése, ezt a célt véleményem szerint
maradéktalanul sikeriilt elérni, - még, ha a kezdeti években tébb hidnyossagunk is volt - hiszen ez a mi
szandékainkkal is egybeesik és driilink minden épit6 jelleg( kritikanak. Szerencsére az is kiderilt a
vizsgalat soran, hogy az ellendrzott idGszakban —ellendrzés elStt is - javult a tarsasag adminisztracidjanak
torvényi megfelel&sége, igy sok esetben mar a megsziintek a hianyossagok és a torvényes miikodés
biztositott. Természetesen azon még meglévé hidnyosséagok megsziintetésérdl intézkediink, amiket sem a
belsé ellendrzés, sem a konyvvizsgélat nem tért fel, viszont az ASZ ellenérzés kapcsan fény deriilt ra. Ezen
konkrét tevékenységeinket a végleges jelentés alapjan egy cselekvési tervben fogjuk megfogalmazni.

Kdszonom a lehetdséget, hogy leirhattam az észrevételeimet.

Csatolmany: 1 pld. konyvel6i észrevétel
1.sz. melléklet 3 db végleges szamlakép
2.sz. melléklet Mérleg analitikus leltar

3.sz. melléklet Targyi eszkoz részletes elszamolas Mal’tons
or r
2462 anﬁmrgiif”Promﬁfz
2 Adbszim g Budai gt 137
Martonvasar, 2018. junius 7. <’_-\§é§/‘§”§’(’0]084-; 5"7’3~
23&.07-09

-02494¢)

Toth Baldzs
MartonSport Nonprofit Kft.
ugyvezet6
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Esztervételezés a ,,Bevételek és a Raforditasok elszamolasahoz”

1. A MartonSport Nonprofit Kft. eleget tesz a Szamviteli tv. 167§ (1) bekezdés h) pont el6irasainak.
A beérkezett és lekonyvelt szdmldkat ellatjuk a kdnyvelés sorszdméval (egyez6 és beazonosithaté a
fékonyvi kartonokkal, analitikakkal), kontirszamokkal és a konyvelést végzék alairdsaval, valamint
a ,konyvelve” elnevezéssel. Mellékeliink (1.sz. Melléklet) konyvelés utani szamlamésolatokat,
melyek eredeti példanyai a Kft. irodahelyiségében keriilnek évenként lefiizésre és tarolasra.

A mintavételezésre megkiildott szamldk még a kényvelés elétti allapotot tiikrozik, az iktatas elsé
szakaszdban az irodavezetd altal bemaésolt és elmentett bejové és kimend szamldk keriiltek
feltoltésre. Az id6 rovidsége és a a bekért mintavételezések szdménak nagysiga nem tette lehet6vé,
hogy a lekonyvelt szamlakat tjra beszkenneljiik.

2. A személyi jellegii raforditasoknal a MartonSport Nonprofit Kft. eleget tesz a Szamviteli tv. 165§
(1)-(2) bekezdésének megfelelGen a személyi jellegii raforditasok elszémolasanak bizonylatolasi
kotelezettségének.

A munkaviszonyban 1év6 alkalmazottak elszamoldsa a havi munkaidéjegyzék (jelenléti iv), és a
meglévé munkaszerzédésben foglaltaknak megfelelden keriilnek szamfejtésre

A megbizdsi jogviszonyban 1év6 munkatirsak esetében a meglévd megbizasi szerzédés, és a
teljesitési igazolas alapjan van szamfejtve a dijazasuk.

Minden alkalmazott 4tutalassal kapja a bérét, errdl bérjegyzéket allitunk ki, melyek 1 alairt pld-a
lefizve a Kft. irodahelyiségében keriilnek tarolasra.

Eszrevételezés ,,A vagyongazdalkodasi tevékenységhez”

A MartonSport Nonprofit Kft. a mérleghez minden évben leltérat készit, melynek részletezése a
kiegészit6 mellékletben is megtaldlhatd, illetve a mérleg mellékleteként lefiizésre keriil.
Megkiildjik az altalunk elkészitett és hasznédlt 2014-2016 évi mérleget alatdmaszté leltart
attanulményozasra és segitd véleményezésiikre (2/A. sz. melléklet).

A Szémviteli tv. 69§ (3) bekezdésében foglaltaknak megfelel(”)en a MartonSport Nonprofit Kft.

Kft. 2015. évtdl vett nyilvantartasba elészor targyi eszkozoket, melyek haromévenkénti mennylsegl
és értékelési felvétele még nem volt 2016. év végén aktualis. Mellékeljiik a leltarozasi iitemtervet és
a targyi eszko6zokrél a f6konyvi szamos részletes dsszesitét 2015-2016 évre (2/B. sz. melléklet).

Eszrevételezés ,A sajat vagyon nyilvantartasa, az értékcsokkenés elszamolasa”
megallapitashoz

A MartonSport Nonprofit Kft. a beruhdzasokhoz hozzérendelte és megosztotta a megfelels

kozvetlen koltségeit a megfeleld munkaszamok segitségével. Mellékeljiik (3.sz. melléklet) a
felosztasrol az analitikus kimutatést.

Kérjik, a feliilvizsgalatuk sordn a fentiek figyelembe vételét és segit6 kozremiikodésiiket.

b R A i |
Szuts Péterné horsz% yﬁrg yné Toth Balazs
konyveld reg. mérle s konyvel6 ligyvezet6
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— ELNOK
_ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: EL-0488-018/2018.

Téth Balazs Karoly ar
tigyvezetd

MartonSport Nonprofit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

Martonvasar

Tisztelt Ugyvezeté Ur!

Koszonettel vettem ,,4z onkormanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az onkormadnyzatok tobbségi
tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasdgok gazddlkoddsdanak ellendrzése — MartonSport
Nonprofit Korlatolt Feleldsségii Tdrsasdg” cimi ellenérzésrdl készitett szamvevOszéki
jelentéstervezetre — 2018. junius 07-1 keltezést levelével — megkiildott észrevételeit.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozé allaspontjat a feliigyeleti vezetd 4ltal
készitett részletes tajékoztatas tartalmazza, amelyet levelemhez mellékeltem.

Tajékoztatom Ugyvezetd urat, hogy az Allami Szamvevoszék a figyelembe nem vett
észrevételeket az Allami Szamvevészékr6l szolo 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3)
bekezdésében eldirtak szerint koteles a jelentésében feltiintetni és megindokolni, hogy azokat
miért nem fogadta el.

Budapest, 2018. () +. hé 0 5/ nap

// B Tisztelettel:
{ , T o

Domokois Laszlo

Melléklet: Téjékoztatas az észrevételek kezelésérol

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Ikt.szam: EL-0488-018/2018.

Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

Megkdszoném Ugyvezetd urnak ,.4z énkormdnyzatok gazdasdgi tarsasigai — Az énkormdnyzatok
160bbségi tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasdgok gazddlkoddsdanak ellendrzése — MartonSport
Nonprofit Korldtolt Feleldsségii Tdarsasdg” cimmel készitett jelentés-tervezetre tett észrevételeit, és
az ahhoz csatolt és mellékelt — 1 pld. konyveldi észrevétel, 3 db végleges szamlakép, Mérleg
analitikus leltar, Téargyi eszkOz részletes elszamolds megnevezésii — dokumentumokat. Az
észrevételek kezelésérdl az alabbi tajékoztatast adom.

Ugyvezeté tir észrevételének 2. és 3. bekezdése az ellenérzéshez kapesolodo adatbekéréssel
Osszefliggésben, az annak teljesitése soran adodott technikai, értelmezési nehézségeikrdl altalanos
jelleggel — nem a jelentéstervezet megallapitasaihoz kototten — ad tajékoztatast.

Ugyvezeté Gr észrevételének 2. és 3. bekezdéseiben adott tajékoztatasat kdszonettel tudomasul
vettilk, ugyanakkor megallapitottuk, hogy az abban foglaltak a jelentéstervezetben tett
megallapitasok és javaslatok helytallosagat nem érintik, ezért azokat nem modositom.

Az észrevétel 4. bekezdése — a jelentéstervezet kifogasolt megallapitdsainak, javaslatainak konkrét
megjeldlése nélkiil — 1-3. alpontjaiban példakat hoz — az Ugyvezet6 ur véleménye szerint — az
adatbekéréssel Osszefiiggd félreértésekbdl adodott megéllapitasokra, az alabbiak szerint:

. 1. Szamlak: Mivel szamunkra nem deriilt ki, hogy a kényvelés utani dllapotot kell bemutatni,
olyan szamlak keriiltek feltoltésre, ami a munkafolyamatunknak megfelelden rendelkezésre dlltak
digitalisan, de ez nem a végsd dllapot, hanem a beérkezési szkennelés volt. Ebbdl kovetkezben az a
megdllapitds, miszerint nincs a szamldakon feltiintetve minden, amit a szdmviteli toérvény elSir, nem
helytdllé, csak mindéssze annyi tortént, hogy nem a végsé fazisban 1évd szamlaképet ldtta az

ellendrzést végzd személy. Ezt a melléklettel is igyeksziink aldtamasztani,

2. A Bevételek és Raforditasok elszamoldsaval kapcsolatban a feltart megdllapitasait nem
tartjuk helytallonak, mellyel kapcsolatban csatoltan kiildom a tdrsasdg konyveldje dltal ésszedllitott
valaszt is mellékletekkel egyiitt, melyben kifejtjiik allaspontunkat.

3. A szamviteli politikaval kapcsolatban megemlitett ténymegallapitds valéban helytdlld, de a
beszamolo forintban torténd elkészitése (ezer forint helyett) nem eredményez semmilyen hdtrdnyt, st
inkabb a pontossag érdekét szolgdlja. igy még ha nem pontosan felelt meg a jogszabdlyi
elirasoknak, akkor sem lehet ellentétes a tulajdonos érdekeivel és valodi kockdzatot sem jelent.
Raaddsul ez is csak az elsé két évben tortént meg, 2016-ban mdr egy mdsik kinyvelGirodaval ez is
orvoslasra keriilt. Mégis a kijelentés megfogalmazdsa inkabb siulyos hidnyossdagot sugall, mintsem a
valésdagot, miszerint az elsd két évben a beszdamolé pontosabb volt, mint az eldirt.”

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 8101 fax: 484 9201
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Az észrevétel 4. bekezdés 1. alpontjaban foglaltak — tartalmuk alapjan — a jelentéstervezet 2. sz.
megallapitdas 10. bekezdés 1-2. mondatdban tett megallapitashoz és annak 4. javaslatéhoz
kapcsolodnak. Az észrevétel 4. bekezdés 1. alpontjdhoz kapcsolodtak még — tartalmuk alapjan — a
konyveldi észrevétel 1. és 2. bekezdésben foglalt alabbi észrevételek is, amelyekre vonatkozd
allaspontunkat szintén az észrevétel 4. bekezdés 1. alpontjaval Osszefliggd tajékoztatdsunk
tartalmazza.

1. A MartonSport Nonprofit Kft. eleget tesz a Szamviteli tv. 167§ (1) bekezdés h) pont
elGirdsainak. A beérkezett és lekonyvelt szamldkat ellatjuk a konyvelés sorszamdval (egyezd és
beazonosithaté a f6konyvi kartonokkal, analitikakkal), kontirszamokkal és a konyvelést végzdk
aldirdsaval, valamint a , konyvelve” elnevezéssel. Mellékeliink (l.sz. Melléklet) konyvelés utani
szdmlamdsolatokat, melyek eredeti példanyai a Kfi. irodahelyiségében keriilnek évenként lefiizésre és
tarolasra.

A mintavételezésre megkiildott szamldk még a kényvelés elétti dllapotot tiikrizik, az iktatds elsd
szakaszdban az irodavezetd dltal bemdsolt és elmentett bejovd és kimend szamldk keriiltek feltoltésre.
Az id6 rovidsége és a a bekért mintavételezések szamdnak nagysdga nem tette lehetévé, hogy a
lekonyvelt szamldkat jra beszkenneljiik.”

A Tarsasag iigyvezetdje észrevételének 4. bekezdés 1. alpontjaban foglaltakat nem fogadom el, a
jelentés-tervezetet nem modositom a kovetkezok miatt. Az ASZ az ellendrzéshez kapcsolodd
dokumentumok bekérése targyaban EL-0223-023/2017. iktatdszammal a Téarsasag részére kikiildott
levelében — annak 3. sz. mellékletében felsoroltak szerint — az ellendrzés mintatételeihez
kapcsolodéan bekérte a Tarsasig bevételeinek ¢és raforditasainak szabdlyszeri elszamolasat
alatamaszté dokumentumokat, igy a szamlakat, az elszamolast alatamaszté szamviteli bizonylatokat
is.

A Térsasag tligyvezetéje — a EL-0223-023/2017. iktatoszami levélben bekért adatokra vonatkozoan —
2017. december 12-i keltezéssel tett Teljességi és hitelességi nyilatkozata szerint a nyilatkozatban
részletezett dokumentumok, adatok megbizhatdak és a bekért adatokra, dokumentumokra — igy a
Térsasag bevételeinek és raforditasainak szabalyszerl elszamolasat alatamaszté dokumentumokra
(szamlak, elszdmolast alatamaszté szamviteli bizonylatok) — vonatkozoan teljes korl informéciot
tartalmaztak. A benyujtott konyvviteli elszamolast kozvetleniil alatamaszté bizonylatok azonban — az
ellenérzés megallapitdsai szerint — nem, vagy nem Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pont
eléirasainak megfelelden tartalmaztak a konyvelés modjara, az érintett konyvviteli szamlékra torténd
hivatkozast. Az észrevételben leirtakhoz csak példa jelleggel csatolt 3 db szamla valéban megfelel a
Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pont eldirasainak, azonban az ASZ megallapitasait az ellendrzés
soran rendelkezésére bocsatott dokumentumok alapjan teszi meg — az észrevételhez csatolt
dokumentumok hitelességérél utélag nem tudunk meggy6z6dni — a mintatételek vonatkozasaban
pedig nem alltak a szamvevék rendelkezésére a szabalyszerii elszamolast igazolé dokumentumok,
ezért az ellendrzés vonatkozd megallapitasait nem méodositom.
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Az el6bbiek alapjan a jelentéstervezet 2. sz. megallapitdas 10. bekezdés 1-2. mondatéban tett
megéllapitasat nem modositom, a jelentéstervezet megallapitashoz kapcsolddo tigyvezetének cimzett
4. javaslatat tovabbiakban is fenntartom, azt nem médositom.

Az észrevétel 4. bekezdés 2. alpontjaban foglaltak — tartalmuk alapjan — a jelentéstervezet 2. sz.
megallapitds 10. bekezdés 3. mondatdban tett megallapitashoz és annak 5. javaslatdhoz
kapcsolodnak. Az észrevétel 4. bekezdés 2. alpontjahoz kapcsolodtak még — tartalmuk alapjan — a
konyvel6i észrevétel 3-6. bekezdéseiben foglalt alabbi észrevételek is, amelyekre vonatkozo
allaspontunkat szintén az észrevétel 4. bekezdés 2. alpontjaval Osszefiiggd tajékoztatasunk

tartalmazza.

.2 A személyi jellegii rdaforditdsokndl a MartonSport Nonprofit Kfi. eleget tesz a Szamviteli tv.
165§ (1)-(2) bekezdésének megfelelden a személyi jellegii raforditdsok elszamoldsanak bizonylatoldsi
kotelezettségének.

A munkaviszonyban 1évé alkalmazottak elszdmoldsa a havi munkaiddjegyzék (jelenléti iv), és a
meglévd munkaszerzédésben foglaltaknak megfelelen keriilnek szamfejtésre A  megbizasi
Jjogviszonyban 1évé munkatdrsak esetében a meglévé megbizasi szerz6dés, és a teljesitési igazolds
alapjan van szamfejtve a dijazasuk.

Minden alkalmazott dtutaldssal kapja a bérét, errdl bérjegyzéket dllitunk ki, melyek 1 aldirt pld-a
lefiizve a Kfi. irodahelyiségében keriilnek tarolasra.”

A Tarsasag ligyvezetdje észrevételének 4. bekezdés 2. alpontjaban foglaltakat nem fogadom el, a
jelentés-tervezetet nem moédositom a kovetkezOk miatt. Az ASZ az ellenérzéshez kapcsolods
dokumentumok bekérése targyaban EL-0223-023/2017. iktatoszammal a Tarsasag részére kikiuildott
levelében — annak 3. sz. mellékletében felsoroltak szerint — az ellenérzés mintatételeihez
kapcsolddoan bekérte a Tarsasag személyi jellegli raforditasainak szabdlyszerli elszamolasat
alatdmaszté dokumentumokat, igy a megbizasi, illetve munkaszerzédéseket, teljesitésigazolasokat, a
szamfejtés alapjat képez6 dokumentumokat (fizetési jegyzék).

A Tarsasag tligyvezetdje — a EL-0223-023/2017. iktatészamu levélben bekért adatokra vonatkozdéan —
2017. december 12-i keltezéssel tett Teljességi és hitelességi nyilatkozata szerint a nyilatkozatban
részletezett dokumentumok, adatok megbizhatéak és a bekért adatokra, dokumentumokra — igy a
Tarsasag személyi jellegli raforditasainak szabalyszeri elszamolasat alatdmaszté dokumentumokra, a
megbizasi, illetve munkaszerzodésekre, teljesitésigazoldsokra, a szamfejtés alapjat képezd
dokumentumokra (fizetési jegyzék) — vonatkozdan teljes korli informaciot tartalmaztak. A benyujtott
dokumentumok azonban a személyi jellegti raforditasok elszamolasanal a Szamv. tv. 165. § (1)-(2)
bekezdése elGirdsai ellenére a gazdasagi esemény szamviteli elszamoldsat (nyilvantartasat)
szamviteli bizonylattal — megbizasi, illetve munkaszerzodéssel, teljesitésigazoldssal, vagy a
szamfejtés alapjat képez6 fizetési jegyzékkel — 30 mintatételbdl kilenc esetében nem tamasztottak
ala. Az ASZ megallapitasait az ellendrzés soran rendelkezésére bocsétott dokumentumok alapjan
teszi meg és a mintatételeket nem megfelelonek értékeltiik, mert az ellenérzési modszertan szerint
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kiszamitott hibaarany dont6 részben a személyi jellegli raforditasok elszamolasat igazold
dokumentum hidnya miatt meghaladta a 10%-ot.

Az elébbiek alapjan a jelentéstervezet 2. sz. megallapitas 10. bekezdés 3. mondatidban tett
megallapitasat nem modositom, a jelentéstervezet megallapitashoz kapcsolodo tigyvezetdnek cimzett
5. javaslatat tovabbiakban is fenntartom, azt nem médositom.

Az észrevétel 4. bekezdés 3. alpontjaban foglaltak a jelentéstervezet 2. sz. megallapitas 1. bekezdés
1. mondataban — a beszamol6 forintban torténd elkészitését meghatarozé szamviteli politikaval
Osszefliggésben — tett megallapitashoz kapcsolodd magyarazatokat tartalmaznak, a megallapitasokat
nem vitatjak, ellenérzési javaslatot nem érintenek.

Az el6bbiek alapjan a jelentéstervezetben tett megallapitasok valtozatlanul helytalloak, ezért annak 2.
sz. megallapitas 1. bekezdés 1. mondataban tett megallapitdsat nem modositom.

Az észrevétel 5. bekezdése a jelentéstervezet Fobb megallapitasok, kovetekeztetések, javaslatok rész
3. bekezdés — Tarsasag fizetOképességének romlasat megallapitd — utolsé mondataval kapcsolatban a
kovetkezoket rogziti:

wAz osszegzésben a fobb megdllapitas utolsé mondata kapcsan nem vilagos, hogy a rengeteg
statisztikai adatbol miért ez lett kiemelve és pont ilyen kontextusban. Hiszen a konkrét szamokat
megismerve a jelentésége elenyészé, ha egyaltaldn megemlitésre érdemes, akkor sem a fobb
megdllapitdasok kozé valo. A ,,romldas" ugyan vitathatatlan, hiszen a megelézé két évben egydltalan
nem volt lejart tartozasunk. 2016-ban pedig ez dsszeg szerint 144.203 Ft, ami 4 tételbdl adodott és a
koltségvetésiink nagysdagrendjéhez és az dsszes szamla darabszamdhoz képest elenyészé. A 81,4%-os
ardny pedig magasnak tiinhet, de csak azért, mert az sszes tartozdashoz van viszonyitva és ezen kiviil
minddssze két tartozas tétel volt abban a pillanatban nyilvantartva, ami még le sem jart. Az ésszeg
nagysagrendjét illetéen nem ingatja meg a tarsasag miikodését és nem jelent kiilonésebb kockazatot
kiilonosen ugy, hogy egy pillanatnyi dllapotot mutat, ami azéta rendezdédott is.”

Az észrevétel 5. bekezdése a jelentéstervezet Fobb megallapitasok, kovetekeztetések, javaslatok rész
3. bekezdés utols6 mondataban rogzitettek helytallosagdt nem vitatja, azonban a Tarsasag
fizetoképességének romlasat megallapitoé mondat fobb megallapitasok kozott szerepeltetését — a
megallapitas megalapozasaként hivatkozott lejart szamlak Tarsasag miikodését nem veszélyeztetden
csekély Osszege miatt — nem tartja indokoltnak. Az észrevétel 5. bekezdésében foglaltakhoz
ellen6rzési javaslat nem kapcsolddott.

Az ellen6rzés rendelkezésére all6 dokumentumokat Ujra attanulmanyoztuk, és ennek alapjan
észrevétel 5. bekezdésében foglaltak figyelembe vételével a jelentéstervezetbol a Fobb
megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok rész 3. bekezdés utolsé mondatat toroljilk. A
jelentéstervezet mondatanak torlése ellendrzési javaslatot nem érint.
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Az észrevétel 6. bekezdése — a jelentéstervezet kifogasolt megallapitasainak, javaslatainak konkrét
megjelolése nélkiil — a jelentéstervezet sajat vagyon nyilvantartasaval 6sszefliggd megallapitdsainak
pontositasat kéri az alabbiak szerint:

A Sajat vagyon nyilvantartasa kapcsan tett megadllapitas nem vilagos, hogy milyen dokumentum
alkalmas a hitelt érdemlé modon torténd dokumentdldasra (illetve az pontosan melyik tételre
vonatkozik), ha rendelkeziink szamlaval, teljesités igazoldssal, haszndlatba vételi engedéllyel és
tizembe helyezési jegyzékonyvvel. Ezt kérjiik pontositani.”

Az észrevétel 6. bekezdésében foglaltak — tartalmuk alapjan — a jelentéstervezet 3. sz. megallapitas 3.
bekezdésében tett megallapitashoz és annak 10. javaslatdhoz kapcsolodnak. Az észrevétel 4.
bekezdés 2. alpontjahoz kapcsolddtak még — tartalmuk alapjan — a konyvel6i észrevétel 9.
bekezdésében foglalt alabbi észrevételek is, amelyekre vonatkozo éllaspontunkat szintén az
észrevétel 6. bekezdésével 6sszefliggo tajékoztatasunk tartalmazza.

A MartonSport Nonprofit Kft. a beruhdzdsokhoz hozzarendelte és megosztotta a megfeleld kozvetlen
koltségeit a megfeleld munkaszamok segitségével. Mellékeljiik (3.sz. melléklet) a felosztdsrdl az
analitikus kimutatdst.”

A Téarsasag tgyvezetGje észrevételének 6. bekezdésében foglaltakat nem fogadom el, a jelentés-
tervezetet nem maddositom a kovetkezok miatt.

Az ellendrzés rendelkezésére bocsatott dokumentumokat Ujra attanulmanyozva megallapitottam,
hogy az ellenérzés megéllapitdsa — mely szerint a bekertilési érték meghatarozasa nem a Szamv. tv.
47. § (1) bekezdés és 47. § (4) bekezdés d) pont eldirdsainak megfeleléen tortént, mert a bekeriilési
érték meghatarozasa soran a beruhdzasok tervezési dijait, kozvetlen koltségeit a Tarsasdg nem
osztotta fel az egyes beruhazasok kozott — valtozatlanul helytallo. Ugyanis — a 8. sz. munkalapban
rogzitettek tantsadga szerint — az aktivalt beruhdzasok, felujitasok, értékcsokkenés elszamolasa
vonatkozasaban az ellenérzott 16 mintatételbdl harom esetében (Deédk F. utcai parkolo kialakitasa,
Szent Laszlo uti parkold, Sportcsarnok) a bekeriilési érték meghatarozasa soran a Tarsasag a
tervezési koltséget nem osztotta fel az egyes beruhazasok kozott.

Az ellenérzés rendelkezésére bocsatott dokumentumokat Gjra attanulmanyozva megallapitottam
tovabba, hogy az ellenérzés megallapitasa — mely szerint a Szamv. tv. 26. § (1) és 52. § (2) bekezdés
eloirasai ellenére a targyi eszkozok esetében az lizembe helyezést hitelt érdemlé modon nem
dokumentaltdk — véltozatlanul helytalld. Ugyanis — a 8. sz. munkalapban rogzitettek tantisaga szerint
— az aktivalt beruhazasok, felgjitasok, értékcsokkenés elszamoldsa vonatkozéasaban az ellendrzott 16
mintatételbol 6t esetében (Dedk F. utcai parkolo kialakitasa, Szent Laszlo uti parkold, Sportcsarnok,
Sportkdzpont, riasztd rendszer kiépitése a Sportkdzponthoz) az lizembe helyezési okmanyban
szereplé idépont eltért az azt alatdmaszté dokumentumokban (teljesités igazolas, miszaki atadas-
atvétel, épitési napld) szerepld idépontoktdl, ketté esetben (Sportcsarnok, Sportkézpont) a
meghatarozott bekeriilési érték is eltért az alatamaszté dokumentumokban rogzitettektol.
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Az ASZ megallapitasait az ellenérzés soran rendelkezésére bocsatott dokumentumok alapjan teszi
meg — az észrevételhez csatolt dokumentumok hitelességérdl utdlag nem tudunk meggy6z6dni — ami
alapjan, a mintatételeket nem megfelelének értékeltiik, mert az ellenérzési moédszertan szerint
kiszamitott hibaarany az aktivalt beruhdzasok, felGjitasok, értékcsokkenés elszdmolasa
vonatkozasaban — az elébbiekben leirtak miatt — meghaladta a 10%-ot.

Elébbiek alapjan a jelentéstervezet 3. sz. megallapitas 3. bekezdésében tett megéllapitasat nem
moédositom, a jelentéstervezet megallapitashoz kapcsoldédd tigyvezetének cimzett 10. javaslatat
tovabbiakban is fenntartom, azt nem modositom.

Ugyvezeté ur észrevételének 7. bekezdése a jelentéstervezet hidnyossagokat rogzité
megallapitasaival dsszefliggd értékelésekkel kapcsolatban altalanossagban — a hidnyossdgok csekély
stlyara és az ellenorzott idészakban javuléd tendencidra hivatkozassal — azt a véleményt fogalmazza
meg, hogy a valosagnak jobban megfelelne a ,,nem teljes kiriien felelt meg” értékelés. Az észrevétel
8. bekezdése egyrészt szintén a Tarsasag miikodésének id6ben javulo szabélyszeriiségét alatdmaszto
dolgokat rogzit, egyben utal az ASZ ellendrzés éltal feltartak alapjan sziikséges jovobeli
intézkedések megtételére. Az észrevétel 7. és 8. bekezdéseiben a jelentéstervezetben — a Tarsasag
miikddésére vonatkozoan — feltart szabalyszertiségi hianyossagok helytallosagat nem vitattak.

Ugyvezetd Gr észrevételének 7. és 8. bekezdéseiben leirtakat koszonettel tudomasul vettiik,
ugyanakkor megéllapitottuk, hogy az abban foglaltak a jelentéstervezetben tett megallapitasok €és
javaslatok helytallosagat nem érintik, azok értékelésére a jelen ellendrzésre vonatkozd ASz
modszertani itmutatoban foglaltak szerint kertilt sor, ezért azokat nem médositom.

Az észrevételhez csatolt kionyveldi észrevétel 7. és 8. bekezdései a jelentéstervezet Tarsasag
vagyongazdalkodasi tevékenységével kapcsolatos, annak 3. szamu megallapitas 1-2. bekezdéseiben
tett megallapitasaival, valamint 8. és 9. javaslataval dsszefliggésben a kovetkezoket rogzitik:

Eszrevételezés ,, A vagyongazdalkodasi tevékenységhez”

A MartonSport Nonprofit Kft. a mérleghez minden évben leltarat készit, melynek részletezése a
kiegészitd mellékletben is megtaldlhatd, illetve a mérleg mellékleteként lefiizésre keriil. Megkiildjiik
az dltalunk elkészitett és hasznalt 2014-2016 évi mérleget aldtamaszto leltart attanulmdanyozdsra és
segitd véleményezésiikre (2/A. sz. melléklet).

A Szamviteli tv. 69.§ (3) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a MartonSport Nonprofit Kfi.
iigyvezetdje leltdrozdssal és egyeztetéssel meggydzodott a leltarba keriilt eszkozok valddisdagdrdl. A
Kfi. 2015. évidl vett nyilvantartdsba elGszor targyi eszkozoket, melyek haromévenkénti mennyiségi és
értékelési felvétele még nem volt 2016. év végén aktualis. Mellékeljiik a leltarozasi iitemtervet és a
targyi eszkozokrdl a f6konyvi szamos részletes dsszesitot 2015-2016 évre (2/B. sz. melléklet).”

Az észrevételhez csatolt konyveldi észrevétel 7. és 8. bekezdéseiben foglaltakat nem fogadom el, a
jelentés-tervezetet nem modositom a kovetkezok miatt.
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Az ASZ megillapitésait az ellenérzés soran rendelkezésére bocsatott dokumentumok alapjan teszi
meg — az észrevételhez csatolt leltar dokumentumok hitelességérél utolag nem tudunk meggy6zédni
— ami alapjan a leltarra vonatkozé megallapitasunk valtozatlanul helytalld, azaz a Térsasag nem
tartotta be a Szdmv. tv. 69. § (1) bekezdése eldirasait, mivel a beszamoldk elkészitéséhez, a mérleg
tételeinek aldtdmasztaséhoz nem olyan leltarakat allitott Gssze, amelyek tételesen, ellendrizhetd
mddon tartalmaztdk a mérleg fordulénapjan meglévd eszkozeit és forrasait mennyiségben és

értékben.

A Szamv. tv. 69.§ (3) bekezdése szerint a vallalkoz6 a leltarba bekeriilé adatok valédisagardl — a
leltar 6sszeallitasat megeldzden — leltarozassal kételes meggy6zodni, és azt az eszkdzok és a forrasok
leltarkészitési €s leltarozasi szabalyzatdban meghatarozott idészakonként, de legalabb haromévente
mennyiségi felvétellel kell elvégeznie. A Szdmv. tv. 69.§ (3) bekezdése a mennyiségi felvétellel
torténd leltarozas legalabb harom évente torténd végrehajtasdhoz — az észrevételben leirtakbol
kovetkezd — kiegészito feltételeket nem hatdroz meg, ezért azt a Tarsasagnak 2016. évre vonatkozoan
—mivel az mar a 3. lizleti éve volt — a térgyi eszkdzok nyilvantartasba vételének évétdl fliggetleniil el

kellett volna végeznie.

El6bbiek alapjan a jelentéstervezet 3. sz. megallapitas 1-2. bekezdéseiben tett megallapitésait nem
modositom, a jelentéstervezet megallapitdsokhoz kapcsolodé tigyvezetdnek cimzett 8. és 9. javaslatat
tovabbiakban is fenntartom, azokat nem médositom.

Budapest, 2018. junius /23’ oy { L \
;Lez b~ ey )

Dr. Horvath Margit

felugyeleti vezet6
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Tisztelt Elnsk Ur!

Fent hivatkozott szdmon —~ a MartonSport Nonprofit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag szamvevészeki
ellendrzése tirgydban — résziinkre megkiildstt jelentéstervezetben foglalt megallapitasokra nézve,
Martonvasér Véaros Onkormanyzatanak képviseletében, mint az ellendrzéssel érintett gazdasagi
tarsasag tulajdonosa az aldbbi észrevételeket teszem.

A szamveviszéki cllenérzés az erre a célra kialakitott elektronikus rendszeren  torténé
adatszolgaltatds modszerével tortént, a tipusos adatszolgaltatas teljesitése soran felmeriilt egyéni
kérdéseinkhez kapcsolodoan — a valtozé személyli, a konkrét ellendrzéssel nem mindig teljes
mertékben tisztaban 1évé  ellendrokkel, ugyintézOkkel — folytatott telefonos megerdsités
lehetdségével. Ez a koritllmény — meglatdsom szerint — nem tette lehetévé a bekiildstt igen nagy
mennyiségl irat és bizonylat megismerésén til a vonatkozé gyakorlati problémak és az életszerii
kérilmények teljesebb feltardsat. Ebbs] fakadoan néhdny esetben a bekiildstt dokumentumok ~ igy
utolag, a jelentés megdllapitasait nézve —~ nem bizonyultak teljes korfinek, illetbleg a tett
megallapitdsok silyozasa nem minden esetben tlinik realisnak.

Fentickre tekintettel szikségesnek tartom, hogy tijékoztassam a jelentéstervezet egyes
megallapitdsihoz kapesolodoan a dokumentumok keletkezésének koriilményeirél is.

A meghildott Szdmvevészéki jelentéstervezet 5. oldaldn tett megdllapitdishoz, miszerint , Az
Onkormdnyzat a Tdrsasdggal a jogszabdlyokban meghatdrozott  kiizfeladar elldtdsira o
kozszolgdltatdsi keretszerzédésr 2016, Juliusdig nem kototte meg.”, valamint a 12. oldalon tett
megallapitdshoz, miszerint |, Az Onkorményzat a Tarsasdggal az Morv. 13, § (1) bekezdés 15.
pontjdban, az énkormdnyzati SZMSZ-ben meghatdrozott kozfeladatot 2014. mércius 13-6t61 2016,
Julius 14-éig a Tdrsasdg a Tdrsasdgi Szerzédés és az Alapiié Okirat 6.6, pontjigban meghatdrozoit

Cim: 2462 Martonvasar, Budai 4t 13, +  Telefon: 06/22460-233 « Fax: 06/22460-223 + E-mall: polgarmester(@martonvasar. hy
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kozszolgdltatdsi szerzodés nélkill ldtia el, a kozszolgdliatdsi keretszerz6dést az Onkormdnyzat és a
Tdarsasdag 2016. julius 15-én kotitte meg.” kapcsolédiéan az aldbbi kiegészitést teszem:

A Magyarorszag helyi nkorményzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. t6rvény (a tovabbiakban:
Motv.) 10. § (1) bekezdése alapjan a helyi 6nkorményzat ellatja a torvényben meghatarozott
kotelez6 ¢s az dltala Onként vallalt feladat- és hataskoroket. Az Moty. 13. § (1) bekezdése
meghatdrozza a helyi koziigyek, valamint a helyben biztosithaté kizfeladatok korében ellatandé
helyi onkorményzati feladatokat, igy a 15. pontban a sport, ifjusagi ugyeket, melyet a sport
torvényben meghatérozottak szerint kell biztositania a helyi 6nkormanyzatoknak. Martonvasar
Varos Onkormanyzata biztositotta és jelenleg is biztositja mindezen feladatok ell4tasat.

A 2014. marcius 13-dval létrehivott tobbségi tulajdonban 4ll6 onkormanyzati cég létrehivasanak
egyik alapgondolata éppen arra irdnyult, hogy ezen feladatait jobb szinvonalon tudna megoldani az
tnkormanyzat, ha erre megfeleld infrastruktira allna rendelkezésére, melyre tdmaszkodva
sportszakmai fotevékenységet is ellatd cég szervezddhetne a feladatellatasra. fgy a MartonSport
Nonprofit Kft. (a tovabbiakban: Kft.) beruhdzasait kovetden kitstt csak kozfeladat-ellatasi
szerz8dést onkorményzatunk a Kft-vel, hiszen addig nem 4llt rendelkezésre a ceégnél a szitkséges
infrastruktira. Ez id6tol keriilt sor az 6nkorményzati tulajdonban all6 és ezen kozfeladat ellatasat
szolgald létesitmények és infrastruktira hasznalatba ad4séra is, mig korédbban a Kft. nem latott el a
gyakorlatban kozfeladatot, kizérélag &ndllo sporttevékenységet végzett, illetleg a beruhazasok
megvaldsitdsival foglalkozott. Onkorményzati részrél kozfeladat-elldtasahoz kapesolodo
pénzeszkOz dtadasara a szerzbdéskotésig nem keriilt sor. Sporttevékenysége tekintetében a tarsasag
csak olyan (egyedi dnkormdnyzati dontésen alapuld tamogatdsi szerzédés szerinti) tdmogatdsban
részesiilt, mint mas helyi, sporttal foglalkozé szervezet.

A megkildott Szamvevdszéki jelentéstervezet 5. oldaldn tett megdllapitdshoz, miszerint | A
Jizet6képesség az ellendrzént iddszak végére romlotr, a 2016. évhen a lejdre szallitoi tartozasok az
0sszes szalliti tartozds 81,4 Y6-dt tették ki. " kapesolédoan az aldbbi kiegészitést teszem:

Nem vitatom, hogy a ténymegéllapitds helytdllo. de a szdmok ismeretében a feltért probléma
messze nem olyan jelentGségii, mint amelyet a sarkos kijelentés sugall. Mig a tarsasdgnak a
megeléz6 két évben egydltalan nem volt lejért tartozasa, addig 2016-ban volt — Osszeg szerint
144.203.-Ft —, mely azonban mindosszesen 4 tételbdl adodott. Ez a koitségvetés 6 340 e Fi-os
nagysagrendjchez és az Gsszes szdmla darabszamahoz képest elenyészd. A 81% lejart tartozas
soknak tlinik, de ez az ardny az Ssszes tartozashoz mérten keriilt viszonyitasra, mely — a lejart
tartozason til — igen alacsony dsszegll és mindésszesen még két kisebb tételt jelent, 32.700.-Ft
Osszegben, oka pedig a szallité késedelmes teljesitésébd] fakad, miszerint az alvéllalkozok
kifizetését iddben nem igazolta.

Egyebekben az ellentérzési jelentés-tervezet vonatkozasdban nem kivanok észrevétellel élni,

egyldejlileg megkészoném az ellenérzéshez kapesolodéan segité kozremiikddésiiket és végzett
munkajukat,

Martonvasar, 2018. junius 6.

.. b¥lgarmester
Y/ (P HY)

Cim: 2462 Martonvasar, Budai Gt 13, +  Telefon: 06/22 460-233 +  Fax: 06/22 460-233 . E-mail: polgarmester(@imartonvasar.hu
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_ ELNOK
ALLAMI
SZAMVEVOSZEK

Ikt.szam: EL-0488-016/2018.

Dr. Szabé Tibor ur
polgarmester

Martonvasar Varos Onkormanyzata

Martonvasar

Tisztelt Polgarmester Ur!

Kdoszonettel vettem ., 4z dnkormanyzatok gazdasagi tarsasdgai — Az énkormdnyzatok tobbségi
tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasdgok gazddlkoddsdnak ellendrzése — MartonSport
Nonprofit Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg” cimii ellendrzésrél készitett szamvevoszéki
jelentéstervezetre — 3017-2/2018. iktatoszamu, 2018. junius 06-i keltezésti levelével —
megkildott észrevételeit.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozo allaspontjat a feliigyeleti vezetd altal
készitett részletes tajékoztatas tartalmazza, amelyet levelemhez mellékeltem.

Tajékoztatom Polgarmester urat, hogy az Allami Szémvevészék a figyelembe nem vett
észrevételeket az Allami Szdmvevészékrdl szol6 2011. évi LXVI torvény 29. § (3)
bekezdésében eldirtak szerint koteles a jelentésében feltiintetni és megindokolni, hogy azokat
miért nem fogadta el.

Budapest, 2018. }L\m\&\ ho L// nap

% ™, Tisztelettel:

W orRar/4

Vi Domokos Laszlo

Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
Ikt.szam: EL-0488-016/2018.

Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

Megkdszoném Polgarmester Urnak .4z énkormanyzatok gazdasagi tarsasagai — Az dnkormanyzatok
tobbségi tulajdondban 1évé gazdasdgi tdrsasagok gazdalkoddsdnak ellendrzése — MartonSport
Nonprofit Korldtolt Feleldsségii Tarsasdg” cimmel készitett jelentés-tervezetre tett észrevételeit. Az
észrevételben foglaltak szerint Polgdrmester ur a jelentéstervezet megallapitasait nem vitatta, az
abban rogzitettekhez két pontban kiegészitést tett. Az észrevételek kezelésérol az alabbi tajékoztatast

adom.

1. szamu észrevétel:

Az észrevétel a jelentéstervezet FObb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok rész 1. bekezdés 5.
mondatdhoz és az 1. szamu megallapitas 2. bekezdés 3. mondatat érinti:

. Az Onkormdnyzat a Tarsasdggal a jogszabdlyokban meghatdrozott kozfeladat elldtésdra a
kozszolgaltatasi keretszerzédest 2016. juliusig nem kototte meg.”

. Az Onkormdnyzat a Tarsasdggal az Motv. 13. § (1) bekezdés 15. pontjdban, az
onkormanyzati SZMSZ-ben meghatarozott kozfeladatot 2014. marcius 13-atol 2016. julius
14-éig a Tarsasdag a Tarsasdgi Szerzédés és az Alapité Okirat 6.6. pontjaban meghatdrozott
kozszolgdltatdsi szerz6dés nélkiil latta el, a kozszolgdltatdsi keretszerz6dést az Onkormdnyzat
és a Tarsasag 2016. julius 15-én kototte meg.”

Polgarmester ur a megallapitasra észrevételében a kovetkezo kiegészitést tette:

A Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Moétv.) 10. § (1) bekezdése alapjan a helyi 6nkormanyzat ellatja a térvényben meghatdrozott kotelezd
és az altala onként vdllalt feladat- és hatdskoroket. Az Motv. 13. § (1) bekezdése meghatarozza a
helyi koziigyek, valamint a helyben biztosithato kozfeladatok kiorében ellatando helyi onkormanyzati
feladatokat, igy a 15. pontban a sport, ifjusagi iigyeket, melyet a sport térvényben meghatarozottak
szerint kell biztositania a helyi 6nkormanyzatoknak. Martonvésar Viros Onkormanyzata biztositotta

és jelenleg is biztositja mindezen feladatok ellatasat.

A 2014. marcius 13-aval létrehivott tobbségi tulajdonban allo onkormanyzati cég létrehivasanak
egyik alapgondolata éppen arra iranyult, hogy ezen feladatait jobb szinvonalon tudnd megoldani az
onkormanyzat, ha erre megfeleld infrastruktira dllna rendelkezésére, melyre tamaszkodva
sportszakmai fGtevékenységet is elldto cég szervezédhetne a feladatelldtdasra. igy a MartonSport
Nonprofit Kfi. (a tovabbiakban: Kft.) beruhdzdsait kovetéen kotott csak kozfeladat-elldatdsi szerzédeést
Onkormdnyzatunk a Kft-vel, hiszen addig nem dllt rendelkezésre a cégnél a sziikséges infrastruktira.
Ez id6tél keriilt sor az Onkormdnyzati tulajdonban dll6 és ezen kozfeladat elldtdsat szolgdlo
létesitmények és infrastruktura haszndlatba adasdra is, mig korabban a Kft. nem latott el a
gvakorlatban kozfeladatot, kizarélag ondllo sporttevékenységet végzett, illetéleg a beruhdzasok

T e e e e T
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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megvalésitasaval foglalkozott. Onkormdnyzati részrdl kozfeladat-el latasahoz kapcsolodo pénzeszkéz
dtaddsdra a szerzédéskotésig nem keriilt sor. Sporttevékenysége tekintetében a tarsasag csak olyan
(egyedi onkormdnyzati dontésen alapulé tdmogatdsi szerzédés szerinti) tamogatdsban részesiilt, mint
mas helyi, sporttal foglalkozo szervezet.”

Polgarmester r észrevételben foglalt kiegészitése a jelentéstervezet Fobb megéllapitasok,
kovetkeztetések, javaslatok rész 1. bekezdés 5. mondatanak és az 1. szamt megéllapitas 2. bekezdés
3. mondatdnak megallapitdsait nem vitatta, azok helytallésaga valtozatlanul fennall, moédositasuk
nem sziikséges. A megallapitasokhoz ellenérzési javaslat nem kapcsolddott.

2. szamu észrevétel

Az észrevétel a jelentéstervezet Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok rész 3. bekezdés 5.
mondatahoz és a 2. szdmu megallapitas 14. bekezdését érinti:

WA fizetbképesség az ellendrzott iddszak végére romlott, a 2016. évben a lejart szallitoi
tartozasok az osszes szallitoi tartozas 81,4%-at tették ki.”

A 2014-2015. években a Tdrsasdgnak lejdrt hatdridejii szallitoi kotelezettségei nem voltak, a
2016. évben nem volt biztositott a rovid lejaratu kotelezettségek hatdridében torténd
teljesitése, a lejart szallitdi tartozdsok értéke az dsszes szallitoi tartozas 81,4%-at tette ki.”

Polgarmester r a megallapitasra észrevételében a kovetkezo kiegészitést tette:

., Nem vitatom, hogy a ténymegdllapitds helytdll, de a szamok ismeretében a feltart probléma
messze nem olyan jelentGségii, mint amelyet a sarkos kijelentés sugall. Mig a tarsasdgnak a
megel6zd két évben egydltaldn nem volt lejart tartozdsa, addig 2016-ban volt - Osszeg szerint
144.203.-Ft -, mely azonban mindosszesen 4 tételbél adodott. Ez a koltségvetés 6 340 e Ft-os
nagysdgrendjéhez és az dsszes szamla darabszdmdhoz képest elenyészé. A 81% lejart tartozds
soknak tiinik, de ez az ardny az 0sszes tartozdshoz mérten keriilt viszonyitasra, mely - a lejart
tartozdson tul - igen alacsony dsszegii és mindosszesen még két kisebb tételt jelent, 32.700.-Ft
osszegben, oka pedig a szdllité késedelmes teljesitésébdl fakad, miszerint az alvallalkozok
kifizetését idében nem igazolta.”

Polgarmester Ur észrevételben foglalt kiegészitése a jelentéstervezet FObb megallapitasok,
kovetkeztetések, javaslatok rész 3. bekezdés 5. mondatanak és az 2. szamu megallapitds 14.
bekezdésének megallapitasait nem vitatta, azok helytallosaga valtozatlanul fennall, médositasuk nem
sziikséges. A megallapitasokhoz ellendrzési javaslat nem kapcsolodott.

Budapest, 2018. jinius /’j 1/, CL / L

’ (A L.."’\:(\({ A A [
Dr. Horvath Margit (P
feliigyeleti vezetd
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Martonvasar Varos polgarmestere

Martonvasar Varos jegyz6je

2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl (hatalyos: 2012. januar
1-jétél)

az Onkormanyzat és a Tarsasag kozott 2016. julius 15-én a kdzfeladat ellatdsara kotott
szerz6dés

2004. évi |. torvény a sportrél (hatalyos: 2004. marcius 3-tél)

MartonSport Nonprofit Kft.

Martonvasar Varos Onkormanyzata

2000. évi C. torvény a szamvitelrél (hatalyos: 2001. januar 1-jétél)

MartonSport Nonprofit Kft. 2014. marcius 13-an kelt, a Képvisel6-testilet 58/2014. (ll1. 13.)
szamu hatarozatdval elfogadott tarsasagi szerz6dés

MartonSport Nonprofit Kft. 2015. februar 10-én, a Képvisel6-testilet 16/2015. (l1. 10.)
hatdrozatdval elfogadott alapitd okirata, MartonSport Nonprofit Kft. 2015. junius 30-an, a
KépviselS-testulet 125/2015. (VI. 30) szamu hatadrozataval elfogadott alapitd okirata
egységes szerkezetben, MartonSport Nonprofit Kft. 2016. oktéber 11-én, a Képvisel§-
testilet 166/2016. (X. 11.) szdmu hatarozataval modositott alapitd okirata egységes
szerkezetben

millio forint
Allami Szamvevd&szék
2011. évi LXVI. torvény az Allami Szamvevdszékrd| (hatalyos 2011. julius 1-jétél)

Martonvasar Varos Onkormanyzat KépviselS-testiiletének 223/2012. (XII. 18.) szamu
hatarozatdval elfogadott fejlesztési terv, a Dreher Jend Vérosfejlesztési Program

Martonvasar Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 46/2011. (lll. 29.) szamu
hatarozatdval elfogadott Sportkoncepcid

2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrdl (hatalyos: 2011. december 31-t6l)

Martonvasar Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 38/2013. (Il. 26.) szdmd
hatarozatdval elfogadott K6zép- és hosszu tavu vagyongazdalkodasi terve

Martonvasar Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiilete és szervei szervezeti és mikodési
szabdlyzata

Martonvasar Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiletének 2/2012. (1. 28.) rendelete és az
ellen6rzott idészakban hatdlyos mdédositasai

2014. méarcius 13-t6l 2015. februar 9-ig Martonvasar Varos Onkorméanyzata 77,7%-0s
tulajdoni hdnyaddal, a Mustang Sportegyesulet és a Martonvasari OLIMPIA Diak-
Sportegyesilet tovabbi 6sszesen 22,3%-os tulajdoni hanyaddal. 2015. februdr 10-t6!
Martonvasar Varos Onkormanyzata 100%-os tulajdoni hanyaddal

2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrol (hatalyos 2014. marcius 14-ig)
a Polgari Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. torvény (hatalyos: 2014. marcius 15-t6l)
Fellgyel§ Bizottsag

2014. mércius 13. és 2015. februdr 9. kozott a taggy(ilés, 2015. februar 10-t6l az Alapitd
Onkormanyzat Képviselé-testiilete

2012. évi |. torvény a munka torvénykonyvérdl (hatdlyos: 2012. julius 1-jétdl)

2009. évi CXXII. torvény a kéztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mikodésérdl (hatdlyos: 2009. december 4-t6l)
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27 Javadalmazasi szabdlyzat
2 Civil tv.
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37 Bizonylati rend

38 Info tv.

3 Kozérdek( adatok
megismerési szabalyzata

40 Adatvédelmi szabalyzat

4 Informatikai biztonsagi
szabdlyzat

MartonSport Nonprofit Kft. 2015. november 25-t6l hatalyos, a Képvisel§-testilet 224/2015.
(XI. 24.) szdmu hatarozataval elfogadott SZMSZ-ének 2. szamu melléklete

2011. évi CLXXV. torvény az egyesilési jogrol, a kdzhasznu jogdllasrdl, valamint a civil
szervezetek mikodésérdl és tdmogatdsarol (hatalyos: 2011. december 22-t6l)

2011. évi CXCV. torvény az allamhaztartasrol (hatalyos: 2011. december 31-t6l)

MartonSport Nonprofit Kft. 2015. november 25-t6l hatalyos, a Képvisel§-testilet 224/2015.
(X1. 24.) Kt. hatdrozataval elfogadott Szervezeti és Mikodési Szabdlyzata

MartonSport Nonprofit Kft. Szamviteli politikdja hatadlyos 2014. marcius 13-tol 2014.
december 31-ig; MartonSport Nonprofit Kft. Szamviteli politikdja hatdlyos 2015. janudr
1-jétol

MartonSport Nonprofit Kft. 2015. januar 1-jétél hatalyos Szamviteli politikajanak 2016.
oktober 11-tél hatdlyos kiegészitése

MartonSport Nonprofit Kft. Ertékelési szabalyzata, hatalyos 2015. janudr 1-jétdl
MartonSport Nonprofit Kft. Leltarozasi szabdlyzata, hatalyos 2016. januar 1-jétdl
MartonSport Nonprofit Kft. Pénzkezelési szabalyzata, hatalyos 2016. januar 1-jétél
MartonSport Nonprofit Kft. Szamlarendje, hatdlyos 2015. januar 1-jétél

MartonSport Nonprofit Kft. Bizonylati rendje, hatalyos 2015. januar 1-jétél

2011. évi CXII. torvény az informdacios dnrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol

MartonSport Nonprofit Kft. Kozérdekl adatok megismerésére irdnyuld kérelmek
intézésének, tovabba a kotelez6en kozzéteendd adatok nyilvanossagra hozataldnak
rendjérdl szold szabalyzata, hatdlyos: 2016. december 31-t6l

MartonSport Nonprofit Kft. Adatvédelmi szabalyzata hatalyos: 2016. december 31-t6l

MartonSport Nonprofit Kft. Informatikai biztonsagi szabalyzata hatdlyos: 2016. december
31-tdl
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