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OSSZEGZES

Cigand Varos Onkormdnyzata tulajdonosi joggyakorlasa nem volt szabdlyszerii. A Bodrog-
kozi Jarobeteg Szakrendelé Nonprofit Kft. gazdadlkodasa, vagyongazdalkodasa nem volt
szabalyszerti, igy nem biztositottak az elszamoltathatosagot. A Tarsasag kozzétételi kotele-
zettsegenek nem tett eleget, ezert mitkodése nem volt atlathato.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltség

Magyarorszagon az intézmény-centrikus kdzfeladat-ellatas jellemzé, de egyre jelent&sebb a koltségvetésen kiviili fel-
adatelldtds térnyerése. Helyi szinten ennek legfontosabb szerepl8i az dnkormanyzati tulajdonban |évé gazdasagi tar-
sasagok, amelyeknek ellen6rzése kiemelten fontos a kdzfeladat elldtdsa és a kdzvagyon megérzése, megdvasa érde-
kében. Ezért alapvet§ kdvetelmény, hogy gazdalkodasuk, mikodésik szabalyszer( és atlathatd legyen.

Az Allami SzamvevSszék az ellendrzése soran arra kereste a valaszt, hogy 2013-2016. kdzott szabélyszer(i volt-e a
Térsasag gazdalkodasa és az Onkormanyzat ehhez kapcsolddo tulajdonosi joggyakorldsa. Az ellenérzés rendet, a rend
értéket teremt. Ezért bizunk abban, hogy a jelentésben foglalt megallapitasok és az ezek alapjan megfogalmazott
szamvev(@széki javaslatok hasznositdsa elGsegiti a feltart hianyossagok orvoslasat.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések, javaslatok

Cigand Varos Onkormanyzata tulajdonosi joggyakorlasa nem volt szabalyszerd.

A Bodrogkozi Jardbeteg Szakrendel6 Nonprofit Kft. gazdalkoddsa, vagyongazddlkodasa nem volt szabalyszer(,
mert az éves beszamoldk mérlegtételeit leltar nem tamasztotta ald. A Tarsasagnal a bevételek és raforditasok elsza-
moldsa nem volt szabalyszer(i. Mindezek alapjan a gazdalkodas, vagyongazdalkodas elszdmoltathatdsagat nem biz-
tositottdak.

A Tdrsasag a jogszabalyban el6irt kozérdek( adatok és kozérdekbdl nyilvdnos adatok megismerését nem biztosi-
totta, ezért mikodése nem volt atlathato.

A megallapitasok alapjan az ASZ Cigdnd Varos Onkormdanyzata polgarmesterének négy javaslatot, a Bodrogkdzi
Jardbeteg Szakrendeld Nonprofit Kft. Ggyvezetéjének 11 javaslatot fogalmazott meg, amelyre 30 napon belll intéz-
kedési tervet kell késziteni.



AZ ELLENORZES CELJA

AZ ELLENORZES CELJA annak értékelése
volt, hogy az Onkormanyzat® vagyongazdalkoddsi tevé-
kenysége soran szabalyszerlien gyakorolta-e tulajdonosi
jogait; a Tarsasdg? szabalyozottsaga, gazdalkoddsa és va-
gyongazdalkodasi tevékenysége, bevételeinek és rafordi-
tdsainak elszdmoldsa megfelelt-e a jogszabalyi és tulajdo-
nosi eléirdsoknak; a Tarsasag kotelezettségallomanya je-
lent-e kockazatot a mikddésre, valamint a gazdalkodas
atlathatdsaga és elszamoltathatdsaga érdekében biztosi-

tott volt-e a szolgaltatas dijanak megalapozottsaga sza-

balyszer(i 6nkoéltségszamitassal. Az ellenérzés célja to-
vabbda annak megitélése, hogy a kormanyzati szektorba sorolt dnkormanyzati tulajdonban (résztulajdonban) lévé
gazdalkodd szervezetek gazdalkoddsanak a kormanyzati szektor hidnyara és az allamaddssagra befolydssal bird ele-

mei a jogszabalyi el6irasoknak megfeleltek-e.



AZ ELLENORZES TERULETE

Cigand Varos Onkormanyzata és a tobbségi tulajdondban

1évo Bodrogkﬁzi J ér(’)beteg Szakrendelo NonProﬁt Kft.

CIGAND VAROS ONKORMANYZATA és ti
zenot kozség onkormdnyzatdbdl allo tulajdonosi kdzdsség
2008. szeptember 10-én alapitotta meg a Bodrogkozi
Jarébeteg Szakrendel6 Nonprofit Kft.-t 53,0 M Ft 0Osszegl
torzstékével a terileti elldtasi kotelezettsége ald esé telepilés
lakosainak altaldnos-, valamint szakorvosi jarobeteg-ellatasa
biztositasa érdekében. Az Onkorményzat az ellendérzétt id6-
szakban két gazdasdagi tarsasagban rendelkezett tobbségi tulaj-
donnal, illetve a Cigand TelepUléstizemeltetési Kft.-nek kizaro-
lagos tulajdonosa volt. A Tarsasdg az ellendrzott id6szakban
nem kdzhasznu jogalldsu nonprofit gazdasdagi tarsasag volt. A
Térsasag az Motv.® 13. § (1) bekezdés 4. pontja szerint az
,€96szségligyi alapelldtds, az egészséges életmdd segitését
célzo szolgdltatdsok” kdzfeladatot latta el. 2013-2016. évek-
ben a jegyz6 személye egy alkalommal valtozott. A polgarmester a 2010.
évi 6nkormanyzati valasztdsok déta toltotte be tisztségét.

A BODROGKOZI JAROBETEG SZAKRENDELO

NONPROFIT KFT. altal ellatott feladatok biztositasa érdekében az
Onkormanyzat 39,4 M Ft 6sszeg(i tulajdondban 4ll6 ingatlant apport cimén
a Tdrsasag rendelkezésére bocsatott. A Tarsasag sajat vagyondval gazdal-
kodott, hasznalataban, kezelésében vagyon nem volt, kapcsolt véllalkozas-
ban |évé részesedéssel nem rendelkezett. A Tarsasag az onkoltség rendjére
vonatkozd szabalyzat készitésének kotelezettsége aldl a Szamv. tv.* el8ira-
sai alapjan mentesult. 2015. december 30-tél kormanyzati szektorba sorolt
egyéb szervezetnek mingsul.

A Tarsasag 2013. évben veszteségesen mikodott, a veszteség rende-
zése érdekében 2014. jUnius 26-an a Taggy(lés® az 53,0 M Ft 8sszeg(i torzs-
téke 3,0 M Ft Osszegre torténd leszallitdsarol dontott. A tulajdonosi szer-
kezet a torzstbke leszallitdsat kdvetSen nem valtozott, az Onkormanyzat a
Tarsasagban 99,2%-o0s részesedéssel rendelkezett.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

AZ ONKORMANYZATOK TOBBSEGI TULAJDONA-

BAN ALLO GAZDASAGI TARSASAGOK cllendrzése ki-
emelten fontos a vagyon megérzése, megdvasa érdekében, valamint a kor-
manyzati szektor elszamoldsaiban megjelend 6nkormanyzati tulajdonu
gazddlkodd szervezetek esetében, amelyekkel szemben alapvet6 kovetel-
mény, hogy gazdalkodasuk, mikddésik szabalyszerd, az altaluk szolgalta-
tott adatok minél megbizhatdbbak legyenek. A feladatelldtds koltségeinek,
raforditasainak alakuldsa a lakossag széles rétegét érinti.

Ellend8rzéseink feltarhatjak, hogy az 6nkormanyzat a feladatellatasahoz
rendelt vagyon m(ikodtetését a tulajdonostdl elvarhatd gondossaggal vé-
gezte-e, a feladatot ellatd gazdasdgi tarsasag a létesité okiratban, szolgal-
tatdsi szerz6désben foglaltak betartasaval biztositotta-e a feladat ellatasat.
Az ellend8rzés eredményeképp meghatdrozhatéva valnak a koltségvetési
hidnyt befolyasolé szervezetek kockazatai, lehetévé vélik ezen kockazatok
csokkentése. Az ellenérzés ravilagithat arra, hogy a gazdasagi tarsasag a
vagyon hasznalatdval biztositotta-e a szolgaltatds folytatasanak feltételeit,
az 6nkormanyzat tulajdonosi felligyelete hozzdajarult-e a szabdlyszer( gaz-
dalkodashoz és feladatelldtdashoz. A megdllapitdsok alapjan megfogalma-
zott szamvev@széki javaslatok hasznositdsa elésegitheti a meglévé hibak
megsziintetését. A j6 gyakorlatok bemutatdsaval az ASZ® hozzajarulhat a
kovetendd megolddsok megismertetéséhez, terjesztéséhez.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?— Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabadlyszerii
volt-e?

?— A gazdasagi tarsasag szabalyozottsdaga, gazdalkoddasi, vagyon-

gazdalkodasi tevékenysége szabalyszerii volt-e?

A gazdasagi tarsasag adatszolgaltatasi és kozzéteteli kotelezett-
seget teljesitette-e?




AZ ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

—.

Az ellenorzés tipusa

[
‘ MegfelelGségi ellenbrzés.
= Az ellenorzott idoszak
‘ Az ellen6rzott id6szak 2013. januar 1-jétél 2016. december 31-ig tartott.
Az ellenorzés targya

[
Cigdnd Véros Onkormdanyzata tdbbségi tulajdondban 1évé Bodrogkdzi
Jarobeteg SzakrendelS Nonprofit Kft. feletti tulajdonosi joggyakorldsa, va-
lamint a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel6 Nonprofit Kft. gazdalkoddsanak
szabalyozottsaga és szabalyszer(isége.

Az ellendrzés kiterjedt minden olyan korilményre és adatra, amely az

ASZ jogszabalyban meghatarozott feladatainak teljesitéséhez, valamint a
program végrehajtdsa folyaman felmerdlt Ujabb 6sszefliggések feltarasa-
hoz sziikséges.

= Az ellenorzott szervezet
Cigdnd Varos Onkormanyzata, valamint a Bodrogkozi Jarobeteg Szakren-
del6 Nonprofit Kft.

= Az ellenorzés jogalapja
Az ellenérzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.” 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-
(5) bekezdései képezték.

= Az ellenorzés modszerei

Az ellen6rzést az ellen6rzési program ellenérzési kérdései, az ellendrzott
id6szakban hatdlyos jogszabalyok, az ellen6rzés szakmai szabdlyok és mod-
szertanok figyelembe vételével végeztik.

Az ellendrzés ideje alatt az ellendrzott szervezettel torténd kapcsolat-
tartast az ASZ Szervezeti és M(ikodési Szabalyzatdnak vonatkozd el8irasai
alapjan biztositottuk.

Az ellendrzési kérdések megviélaszolasahoz szikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkezé ellenérzési eljardsok alkalmazdasaval tortént:
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Az ellenérzés hatdkére és modszerei

megfigyelés, kérdésfeltevés (informaciokérés), dsszehasonlitas, valamint
elemz@ eljaras. Az ellendrzési bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok
kdzé tartoztak egyrészt az ellendrzési programban felsorolt adatforrasok,
masrészt adatforras lehet még minden — az ellenérzés folyaman — feltart,
az ellen@rzés szempontjabdl informaciokat tartalmazd dokumentum.

Az ellendrzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjel6lt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba
az adott id8szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk
le.

A bevételek és raforditasok elszamolasait, valamint a vagyonnyilvantar-
tds terén a szabdlyszerd mikodést mintavétellel ellenériztik. A mintak ki-
vdlasztdsa rétegzett mintavétel alkalmazdsdval tortént. A mintavétellel el-
lendrzott tertletek esetében minden egyes tétel vonatkozdsdban a sza-
balyszerliségre vonatkozé kérdéseket tettlink fel. Szabalyszerlnek értékel-
tink egy ellenérzott terlletet, amennyiben 95%-os bizonyossdggal a teljes
sokasagban a hibaarany legfeljebb 10%, nem megfelelének, amennyiben
10%-ndl magasabb ardnyt képviselt. Abban az esetben, ha a teljes sokasag
tekintetében a 10%-o0s hibaaranyhoz vald viszony megitélésnek megbizha-
tésaga nem érte el a 95%-ot, annak elérése érdekében értékeléslinket to-
vabbi szem-pontokkal egészitettik ki, és figyelembe vettik a feltart hibdk
tipusat és sulyat. A raforditasok elszamoldsara és a vagyonnyilvantartdsra
vonatkozé véletlen mintavételt kockdzati alapu kivalasztassal egészitettlik
ki, amelynek soran évente a harom legnagyobb 6sszegU tételt valasztottuk
ki.
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MEGALLAPITASOK

1. Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszerii

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A tulajdonosi jogok gyakorlasa nem volt szabalyszerdi.

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASANAK KE-

RETEIT az 6nkorméanyzati vagyon vonatkozasaban az Onkormanyzat
Vagyongazdélkodasi rendeletben® szabalyozta.

Az Onkormanyzat az Métv. 116. § (1) bekezdésében és az SZMSZ® 8. §
(2) bekezdésében foglaltakkal ellentétben a 2013. évre vonatkozdan nem,
a 2014. évtél rendelkezett Gazdasagi programmal’®. Az Onkorményzat az
Nvtv.'1 9. § (1) bekezdésében el&irtakkal ellentétben kdzép- és hosszu tavi
vagyongazdalkoddasi tervvel nem rendelkezett.

A Taggy(lés a Taktv.? 4. § (1) bekezdésében el8irt kotelezettségének
nem tett eleget, FB'*-t nem hozott létre, ezaltal a Taggy(lés a 2013-2015.
évi beszamolok elfogaddsardl a Tarsasagi szerz8dés®,_4 X. fejezete 1. cime
38. b), f) pontjaban foglaltak ellenére az FB irasbeli jelentése hidnyaban
dontott.

A Taggyllés a Taktv. 5. § (3) bekezdésében foglaltak ellenére nem alko-
tott szabdlyzatot a vezetd tisztségviseldk, fellgyel6bizottsagi tagok, vala-
mint az Mt. 208. §-dnak hatdlya ald es6 munkavallalék javadalmazasa, va-
lamint a jogviszony megsz(inése esetére biztositott juttatasok madjanak,
mértékének elveirdl, annak rendszerérdl.

2. A gazdasagi tarsasag szabalyozottsaga, gazdalkodasi, vagyon-
gazdalkodasi tevékenysége szabalyszeri volt-e?

Osszegz6 megallapitas

2.1. szamu megallapitas

A Tarsasag gazdalkodasa, vagyongazdalkodasa nem volt sza-
balyszerdi.

A gazddlkodas alapvetd szabalyozasi feltételeinek kialakitasa nem

s

felelt meg a jogszabalyok elGirasainak.

A Térsasag az ellenérzott idészakban rendelkezett Szamviteli politikéval®®,
Szdmlarenddel®, Bizonylati szabélyzattal”, Ertékelési szabalyzattal'®, Lel-
tarozasi szabdlyzattal'®, Selejtezési szabdlyzattal®®, Pénzkezelési szabaly-
zattal?! és Kozérdek(i adatok szabdlyzataval?.

A SZAMVITELI POLITIKA 1_4 nem felelt meg a Szamv. tv. 52. §
(2) bekezdésében foglaltaknak, mert a maradvanyérték meghatarozasakor
nem vették figyelembe az egyedi értékelés elvét. A Tarsasag a Szamv. tv.
14. § (11) bekezdésének elGirasa ellenére 90 napon belll nem vezette at a
Szamv. tv. 14. § (4) bekezdésének 2015. julius 4-ei mddositasat, abban nem

12



Megdllapitasok

2.2. szamu megallapitas

szerepeltette, hogy mit tekint kivételes nagysagu vagy el6fordulasu bevé-
telnek, koltségnek, raforditasnak.

A Pénzkezelésiszabdlyzati—s a Szamv. tv. 14. § (8) bekezdésében elbirtak
ellenére nem tartalmazta a pénzkezelés személyi és targyi feltételeit, a fe-
lel6sségi szabalyokat, valamint a napi készpénz zaré allomdany maximalis
mértékét.

SZERVEZETI ES MUKODESI SZABALYZATTAL -
Tarsasag a gyogyintézetek mikddési rendjérdl, illetve szakmai vezetd tes-
tiletérdl szold 43/2003. (VII. 29.) ESZCSM rendelet 3. § (3) bekezdés a)
pontjdban foglaltak ellenére nem rendelkezett.

ADATVEDELMI szabélyzattal a Tarsasag a 1997. évi XLVIL.Z térvény
32. § (2) bekezdés h) pontjaban foglaltak ellenére nem rendelkezett.

A Tarsasag fenntartd altal jovahagyott téritési dij szabalyzattal** az
Eutd.?® 1. § (6) bekezdésében el8irtak ellenére nem rendelkezett.

A Tarsasdg megsértette a Bkr.?® 10. §-ban foglaltakat, mivel 2016. ja-
nudr 1. és 2016. szeptember 30. kdzotti id6szakban a szervezet tevékeny-
ségének, a célok megvaldsitdasanak nyomon kovetését biztositd rendszer
keretében belsé ellenérzést nem alakitott ki.

A 2013-2016. évi beszamoldk megalapozottsaga nem volt biztosi-
tott.

A MERLEGET ALATAMASZTO LELTAR a 2013-2016.
években nem felelt meg a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdésében elGirtaknak, a
mérleg leltarral térténd aldtdmasztasa nem volt biztositott. A Tarsasag a
2013-2016. években a Szamv. tv. 69. § (3) bekezdésében elGirtakkal ellen-
tétben legaldbb hdromévente mennyiségi felvételezéssel tortént leltarkeé-
szitési kotelezettségének nem tett eleget.

A mérlegtételeket alatamaszto leltdr dokumentacidk nem feleltek meg
a Tarsasag Leltarozasi szabalyzatdnak 3.1. pontjaban eldirt alaki kovetel-
ményeknek, mert nem tartalmaztdk a bizonylat sorszamat, a bizonylatot
kiallitd szervezeti egység megjeldlését, a leltarozok, leltarellendrok alaira-
sat. A Tarsasag a Leltdrozasi szabadlyzat 7. pontjaban elGirtak ellenére a lel-
tar kiértékelését és zaro jegyz6konyv elkészitését nem végezte el.

2013. évben a Tarsasag sajat tékéje a jegyzett téke fele ala csokkent. A
Taggylilés az 5/2014. (06.26.) taggy(lési hatarozattal dontott a Tarsasag
jegyzett t6kéjének leszallitdsardl, amelynek kovetkeztében a Tarsasag jegy-
zett tékéje 53,0 M Ft-rél a torvényi minimumra, 3,0 M Ft-ra csokkent. A t6-
keleszallitast a cégbirdsag 2015. januar 12-ei hataridével bejegyezte.

A Tdrsasag a 2015. évi éves egyszer(sitett beszamoldjaban, valamint a
2015. december 31-jei forduldnappal elkészitett leltardban a jegyzett téke
Osszegét 53,0 M Ft-tal szerepeltette, ezaltal a 2015. évi beszamoldja a
Szamv. tv. 4. § (2) bekezdésében és 18. §-ban foglaltaktdl eltéréen nem
mutatott megbizhato és valds képet.

2015. évben a Taggyllés a beszdmoldt annak ellenére fogadta el, hogy
a Tdrsasag a Szamv. tv. 88. § (7) bekezdésében meghatarozottaktodl elté-
réen a kiegészité mellékletben nem mutatta be az adézott eredmény fel-
hasznalasara vonatkozo javaslatot. A 2016. évi beszamold elfogadasardl a
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Megdllapitdsok

Ptk.?” 3:109. § (2) bekezdésében, tovabba a Tarsasdgi szerz6déss 4 X. feje-
zete 1. cime 38. b) pontjdban és a Tarsasagi szerzédés, a 39. b.) pontjaban
elGirtak ellenére a Taggyd(lés helyett az gyvezetd dontott.

2.3. szamu megallapitas A Tarsasag bevételeinek és raforditasainak elszamolasa nem volt
szabalyszerdi.

AZ ERTEKESITES NETTO ARBEVETELENEK -elszs-
moldsa — sem a kormanyzati szektor hianydra befolydssal biré elemei, sem
az egyéb elemei tekintetében — nem volt szabalyszer(i, mivel a Szamv. tv.
169. § (2) bekezdésében elbirt bizonylat meg&rzési kotelezettségnek nem
tettek eleget. A Tdrsasagi szerz8dés, 38z. és 58). pontjaban foglaltakkal el-
lentétben a 100 E Ft bruttd értékd Ugyletek megkotésére taggyllési hata-
rozat hidnyaban kerilt sor.

AZ ANYAGJELLEGU RAFORDITASOK clszamolasa—sem
a kormanyzati szektor hidnyara befolyassal biré elemei, sem az egyéb ele-
mei tekintetében — nem volt szabalyszer(, mivel a Szamv. tv. 169. § (2) be-
kezdésében eldirt bizonylat megbrzési kotelezettségnek nem tettek ele-
get. A kdnyvviteli elszamolast kdzvetlendl aldtdmasztd bizonylatrdl hidny-
zott az érintett konyvviteli szamldkra torténd hivatkozas, ezzel a Tarsasag
megsértette a Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pontjaban foglaltakat. A
Tarsasagi szerz6dés, 38z. és 58j. pontjaban foglaltakkal ellentétben a
100 E Ft bruttd értékl Ggyletek megkotésére taggyllési hatarozat hianya-
ban kerult sor.

A SZEMELY! JELLEGU RAFORDITASOK ELSZA-

MOLASA nem volt szabalyszerd, mivel a Szamv. tv. 169. § (2) bekezdé-
sében eldirt bizonylat megé6rzési kotelezettségnek nem tettek, tovabba a
Szamv. tv. 167. § (1) bekezdés h) pontjaban foglaltakkal ellentétben a
konywviteli elszamoldst kdzvetlendl alatdmasztd bizonylatrdl hidanyzott az
érintett kdnyvviteli szamldkra torténd hivatkozas.

A tdrgyi eszkdzok nyilvantartdsba vétele és az értékcsdkkenés dsszegé-
nek elszdmolasa nem volt szabdlyszer(d. A Szamv. tv. 52. § (2) bekezdésé-
ben elGirtakkal ellentétben a tdrgyi eszkdzdk nyilvantartasba vétele soran
az Uzembe helyezést hitelt érdeml|&en nem dokumentaltdk, ezért az érték-
csOkkenés szamitasanak kezd§ id6pontja nem volt megallapithato, a beke-
ralési érték nem volt aldtdmasztott.

3. A gazdasagi tarsasag adatszolgaltatasi és kozzétételi kotelezett-
ségét teljesitette-e?

Osszegz6 megallapitas A Tarsasag kozzétételi kotelezettségének nem tett eleget.

A KOZERDEKU ADATOK ES A KOZERDEKBOL
NYILVANOS ADATOK MEGISMERESENEK LEHE-
TOSEGET - erre iranyuld igény alapjan — a Tarsasdg az
Info tv.28 26. § (1) bekezdésében elSirtak ellenére nem biztositotta, hon-
lapjan nem tette kozzé az Info tv. 37. § (1) bekezdés elGirdsa alapjan az
Info tv. 1. mellékletében meghatdrozott adatokat. A Tarsasagnak az
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Megdllapitasok

Info tv. 30. § (6) bekezdése alapjan a kozérdek( adatok megismerésére ira-
nyuld igények teljesitésének rendjét rogzité szabdlyzatkészitési kdtelezett-
sége volt, melynek nem tett eleget.

A Tarsasag 2015. december 30-at kdvetSen nem teljesitette az Aht.?®

107. § (1) bekezdésében és az Avr.*® 167/M. § (1) bekezdésében eldirt, az
Avr. 7. melléklet 28-29. pontja, valamint a 2015. januar 1-jétél hatalyos
rendelet 5. melléklet 23. pontja szerinti adatszolgaltatasi kotelezettségét,
annak ellenére, hogy kormanyzati szektorba sorolt tarsasag volt.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellenbrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Cigand Viros Onkormanyzata polgarmesterének

1. | Intézkedjen az Onkormadnyzat kézép- és hosszii tavii vagyongazdalko-
dasi tervének elkészitéserol és jovahagyas céljabol a Képviselo-testiilet
elé terjesztésérdl a jogszabalyi eldirasnak megfelelden.

(1. dsszegz6 megallapitas 2. bekezdésének masodik mondata alap-
jan)

2. ‘ Kezdeményezze a Taggyiilésnél feliigyelobizottsag létrehozasat.

(1. 6sszegz6 megallapitas 3. bekezdésének 1. mondata alapjan)

3. | Kezdeményezze a Taggyiilésnél a jogszabdlyban eldirt, a vezetd tiszt-
segviselok, feliigyelobizottsagi tagok, valamint az Mt. 208. §-anak ha-
talya ala esé munkavallalok javadalmazdasa, valamint a jogviszony
megsziinése esetére biztositott juttatasok modjanak, mértékének elvei-
rol, annak rendszerérol szolo szabalyzat megalkotasat, kiilonos tekin-
tettel a Taktv.-ben eldirtakra.

(1. dsszegz6 megallapitas 4. bekezdése alapjan)

4. | Kezdeményezze a Taggyiilésnél a Tarsasdg Szamv. tv. szerinti beszd-
molojanak jovahagydasat.
(2.2. szamu megallapitas 5. bekezdésének 2. mondata alapjan)
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Javaslatok

Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendelo Nonprofit Korlatolt

Felelosségii Tarsasag iigyvezetojének

Intézkedjen a Tarsasag szamviteli politikdjanak, pénzkezelési szabaly-
zatanak jogszabalyi eldirasoknak megfelel6 kiegészitésérol

(2.1. szamu megallapitas 2-3. bekezdései alapjan)

Intézkedjen a Tarsasag szervezeti és miikodési szabadlyzatanak jogsza-
balyi eldirasoknak megfeleld elkészitésérol.

(2.1. szamu megallapitas 4. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a Tarsasag az adatvédelmi szabadlyzatanak, a kézérdekii

adatok megismerésére iranyulo igények teljesitésének rendjét régzito
szabalyzatanak jogszabalyi eléirasoknak megfeleld elkészitésérdl.

(2.1. szamu megallapitas 5. bekezdése,

3. 0sszegzo megallapitas 2. bekezdésének 2. mondata alapjan)

Gondoskodjon a Tarsasdg hatdskdrében megallapithato téritési dijak
megallapitasanak, nyilvanossagra hozatalanak és befizetésének rend-
jét, valamint a szolgaltato dltal megallapitott téritési dij mérséklésere,
illetve elengedésére vonatkozo rendelkezéseket tartalmazo szabadlyza-
tanak elkészitésérdl és jovahagyasarol.

(2.1. szamu megallapitas 7. bekezdése alapjan)

Intézkedjen a jogszabalyi eldirasoknak megfelelden a beszamolo elke-
szitéséhez a merleg tételeinek leltarral valo alatamasztasarol, a meny-
nyisegi felvétellel torténd leltarozas elvégzéserol a jogszabalyban és a
belsd szabalyzatban elbirtaknak megfeleléen.

(2.2. szamu megallapitas 1-2. bekezdései alapjan)

Intézkedjen a kényvviteli elszamolast kozvetleniil alatamaszto szamvi-

teli bizonylatok jogszabdlyban eldirt, visszakeresheté médon torténd
megorzéseérol.

(2.3. szamu megallapitas 1. bekezdésének 1. mondata,

2.3. szamu megallapitas 2. bekezdésének 1. mondata és

2.3. szamu megallapitas 3. bekezdése 1. mondatanak 1. tagmon-

data alapjan)
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Javaslatok

7. | Intézkedjen, hogy a 100 E Ft bruttd értékii jogiigyleteket a Tarsasagi
szerzddeés eldirasanak megfeleloen kossék meg.

(2.3. szamu megallapitas 1. bekezdésének 2. mondata és
2.3. szamu megallapitas 2. bekezdésének 3. mondata alapjan)

8. | Intézkedjen az anyagjellegii és személyi jellegii raforditdsok elszamo-
lasaval kapcsolatos gazdasagi események jogszabalyi elbirdsoknak
megfelelo bizonylatokkal torténd alatamasztasarol.

(2.3. szamu megallapitas 2. bekezdésének
2. mondata és 2.3. szami megallapitas 3. bekezdése 2. tagmondata
alapjan)

9. | Intézkedjen az iizembe helyezés hitelt érdemld médon torténd doku-
mentadlasarol.
(2.3. szamu megallapitas 4. bekezdésének 2. mondata alapjan)

10. | Intézkedjen a jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen az Info tv. 1. mel-
léklete szerinti dltalanos kozzétételi listaban meghatarozott, a Tarsa-
sag tekintetében relevans valamennyi adat kozzététele irant.

(3. 0sszegzdé megallapitas 2. bekezdésének
1. mondata alapjan)

11. | Intézkedjen a jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen a Tarsasdg adat-
szolgaltatasi kotelezettségének teljesitésérol.

(3. 0sszegz6 megallapitas 3. bekezdése alapjan)
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MELLEKLETEK

B |.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

gazdalkodd szervezet

kezesség

nonprofit gazdasagi tarsasag

vagyonkezeld

Ptk 3.88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasagi tarsasagok Uzletszer( kdz6s gazda-
sagi tevékenység folytatdsara, a tagok vagyoni hozzdjaruldsaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkez§ vallalkozdsok, amelyekben a tagok a nyereséghdl kdz6-
sen részesednek, és a veszteséget kdzdsen viselik”.

A Ptk. 685. § c) pontja szerint gazdalkodd szervezet:
,az allami vallalat, az egyéb allami gazdalkodd szerv, a szovetkezet, a lakdsszovet-
kezet, az eurdpai szovetkezet, a gazdasagi tarsasag, az eurdpai részvénytarsasag,
az egyesllés, az eurdpai gazdasagi egyesilés, az eurdpai terileti egylttmkodési
csoportosulas, az egyes jogi személyek véllalata, a ledanyvallalat, a vizgazdalkodasi
tarsulat, az erdd birtokossagi tarsulat, a végrehajtdi iroda, az egyéni cég, tovdbba
az egyéni vallalkozd.” (2014. 03.15-ig hatalyos)

A kezességre vonatkozo el6irdsokat a Ptk. 6:416-430. §-ai tartalmazzak. Kezességi
szerz6déssel a kezes kotelezettséget vallal a jogosulttal szemben, hogyha a kotele-
zett nem teljesit, maga fog helyette a jogosultnak teljesiteni. Kezesség egy vagy
tobb, fennalld vagy jovébeli, feltétlen vagy feltételes, meghatarozott vagy megha-
tdrozhatd 6sszegl pénzkovetelés vagy pénzben kifejezhetd értékkel rendelkezé
egyéb kotelezettség biztositdsara vallalhato.

Civil tv.>* 9/F. § (2) bekezdése szerint ,az a gazdasagi tarsasag mindésul nonprofit
gazdasagi tarsasagnak és cégnevében az a gazdasagi tarsasag tlntetheti fel a non-
profit jelleget, amelynek |étesitd okirata tartalmazza, hogy a gazdasdgi tarsasag te-
vékenységébdl szdrmazd nyereség a tagok kozott nem oszthatd fel, hanem az a
gazdasagi tarsasag vagyonat gyarapitja.” (hatdlyos 2014. marcius 15-t6l)
vagyonkezel§:

a) az allam tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:

aa) koltségvetési szerv,

ab) helyi 6nkormanyzat, 6nkormanyzati tarsulas,

ac) 6nkormanyzati intézmény,

ad) koztestdlet,

ae) az allam, az aa)-ac) alpontban meghatarozott személyek egyltt vagy kilon-ki-
[6n 100%-os tulajdondban all6 gazddlkodd szervezet,

af) az ae) alpont szerinti gazdalkodo szervezet 100%-os tulajdonaban allé gazdal-
kodo szervezet,

ag) a torvény altal kijelolt egyedileg meghatarozott jogi személy.

b) a helyi dnkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:

ba) dnkormanyzati tarsulas,

bb) koltségvetési szerv vagy dnkormanyzati intézmény,

bc) koztestilet,

bd) az dllam, a helyi 6nkormanyzat, a ba)-bb) alpontban meghatarozott személyek
egyltt vagy kulon-kilon 100%-os tulajdonaban allé gazdalkodd szervezet,

be) a bd) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdondban allé gazdal-
kodd szervezet.

c) * az egyhdzijogi személy a tevékenysége elldtdsahoz sziikséges nemzeti vagyon
tekintetében. (Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 19. pontja)
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezésre megkiildte az ellenérzott szervezetek
vezetdinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elbirdsdinak
megfeleloen.

Cigdand Varos Onkormanyzatanak polgdrmestere és a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendeld
Nonprofit Kft. iigyvezetdje nem élt észrevételezési jogaval.

" 29. § (1) Az Allami Szdmvevészék az ellendrzési megallapitasait megkildi az el-
lenBrzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.

21






ROVIDITESEK JEGYZEKE

T Onkormanyzat
2 Tarsasag
3 Mébtv.

4Szamv. tv.

5> Taggy(lés

6 Asz

7 ASZ tv.

8 Vagyongazdélkodési rendelet
9 SZMSZ

10 Gazdasagi program

1 Nvty.

12 Taktv.

BFB

14 Tarsasagi szerz6dés:
Tarsasagi szerzGdés;
Tarsasagi szerzdéss
Tarsasagi szerz6désa

15 Szamviteli Politika:
Szamviteli Politikaz
Szamviteli Politikas
Szamviteli Politikas

16 Szdmlarend:
Szédmlarend>
Szamlarends

Szédmlarenda

Cigand Véaros Onkormanyzata

Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel6 Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi dnkormanyzatairél (Hatélyos:
2012. januar 1-jétdl)

2000. évi C. torvény a szamvitelrél (Hatalyos 2001. januar 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
legfébb szerve

Allami Szdmvevészék
2011. évi LXVI. térvény az Allami Szadmvevdészékrs| (Hatalyos: 2011. julius 1-jétél)

Cigand Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének 13/2012. énkorméanyzati
rendelete a vagyongazdalkodasrol

Cigadnd Véros Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének 14/2011. (VI.16.)
onkormanyzati rendelete a Szervezeti és M(ikodési Szabalyzatrél

Cigadnd Véros Onkormanyzatanak gazdasagi programja a 2014-2018. évekre
vonatkozdan

2011. évi CXCVI. torvény a nemzeti vagyonrdl sz6lo (Hatalyos: 2011. december
31-étdl)

20009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mikodésérdl (Hatalyos 2009. december 4-étél)

Fellgyel Bizottsag

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Tarsasagi szerz6dése (Hatalyos 2008. oktober 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Tarsasagi szerz6dése (Hatdlyos 2008. oktober 28-4tdl)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Tarsasagi szerz6dése (Hatalyos 2013. januar 25-ét6l)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Tarsasagi szerz6dése (Hatalyos 2014. februar 15-ét6l)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel&sségli Tarsasag
Szamviteli Politikdja (Hatalyos: 2013. janudr 1-jétdl)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamviteli Politikdja (Hatalyos: 2014. janudr 1-jétdl)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendeld Nonprofit Korlatolt Felel§sségl Tarsasag.
Szamviteli Politikdja (Hatalyos: 2015. januar 1-jétdl)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamviteli Politikdja (Hatalyos: 2016. januar 1-jétdl)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamlarendje (Hatdlyos: 2013. janudr 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamlarendje (Hatdlyos: 2014. januar 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamlarendje (Hatdlyos: 2015. janudr 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Szamlarendje (Hatdalyos: 2016. januar 1-jétdl)
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Roviditések jegyzéke

7 Bizonylati szabalyzat:
Bizonylati szabdlyzatz

18 Ertékelési szabélyzats
Ertékelési szabélyzatz

19 |eltarozasi szabalyzat:
Leltdrozasi szabalyzatz

20 Selejtezési szabalyzats
Selejtezési szabalyzat,

21 pénzkezelési szabdlyzat:
Pénzkezelési szabalyzat,

Pénzkezelési szabalyzats

Pénzkezelési szabalyzats
22 Kdzérdek( adatok szabdlyzatas

Kozérdekd adatok szabdlyzataz

231997, évi XLVII. torvény

24 téritési dij szabalyzat

2 Eitd.
26 Bkr.

27 ptk.

28 Info tv.

2 Aht.

30 Avr,

31 Civil tv.

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Bizonylati szabalyzata (Hatalyos: 2012. januar 4-ét6l)

a Bodrogkdzi Jarébeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Bizonylati szabalyzata (Hatalyos: 2015. januar 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Ertékelési szabalyzata (Hatalyos: 2012. janudr 4-ét6)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Ertékelési szabalyzata (Hatalyos: 2015. janudr 1-jétél)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Leltdrozasi szabalyzata (Hatalyos: 2012. januar 4-ét6l)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Leltarozasi szabalyzata (Hatalyos: 2015. januar 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Selejtezési szabalyzata (Hatalyos: 2012. januar 4-étél)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Selejtezési szabalyzata (Hatdlyos: 2015. januar 1-jétél)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Pénzkezelési szabalyzata (Hatalyos: 2013. janudr 1-jétél)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Pénzkezelési szabalyzata (Hatalyos: 2014. januar 1-jétél)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Pénzkezelési szabalyzata (Hatalyos: 2015. januar 1-jét6l)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Pénzkezelési szabalyzata (Hatalyos: 2016. janudr 1-jétél)

a Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
Kozérdek( adatok szabdlyzata (Hatalyos: 2012. januar 4-étél)

a Bodrogkdzi Jarobeteg Szakrendel§ Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Kozérdekd adatok szabdlyzata (Hatalyos: 2015. januar 1-jét6l)

1997. évi XLVII. torvény az egészségligyi és a hozzajuk kapcsolddo személyes
adatok kezelésérél és védelmérdl (Hatalyos: 1998. januar 1-jétél

Az allami és dnkormanyzati tulajdonban 1évé egészségligyi szolgaltato
hataskorében megallapithato téritési dijak megallapitdsanak, nyilvanossagra
hozatalanak és befizetésének rendjére, valamint a szolgaltato altal megéllapitott
téritési dij mérséklésével, illetve elengedésével kapcsolatos rendelkezésekre
vonatkozd — fenntarto dltal jovahagyott — szabalyzat.

284/1997. (XIl. 23.) Korm. rendelet a téritési dij ellenében igénybe vehets egyes
egészségligyi szolgaltatdsok téritési dijardl (Hatalyos: 1998. januar 1-jétdl)
370/2011. (XI1.31.) Korm. rendelet a koltségvetési szervek belsd
kontrollrendszerérél és belsé ellenérzésérdl (Hatalyos: 2012. januar 1-jétél)
2013. évi V. térvény a Polgari Torvénykonyvrdl (Hatélyos: 2014. mércius 15-ét6l)
2011. CXII. torvény az informacids dnrendelkezési jogrél és az
informacidszabadsagrol (Hatalyos: 2011. julius 27-ét6l)

2011. évi CXCV. torvény az allamhaztartasrél (Hatalyos: 2011. december 31-ét6l)
368/2011 (XI1.31) Korm. rendelet az allamhaztartasrdl sz6l6 torvény
végrehajtdsarodl (Hatalyos: 2012. januar 1-jétdl)

2011. évi CLXXV. torvény az egyesllési jogrol, a kézhasznu jogallasrdl, valamint a
civil szervezetek miikodésérdl és tamogatasardl (Hatalyos: 2011. december 22-
étél)
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