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OSSZEGZES

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat a Hegyvidéki Sportcsarnok és
Sportkozpont Korlatolt Felel6sségii Tarsasag felett tulajdonosi jogait nem szabalyszeriien
gyakorolta. A Tarsasag vagyongazdalkodasa 2017-ben nem volt szabdlyszerii, a szamviteli
beszamolo mérlegének teteleit nem tamasztotta ala leltarral, beszamoloja nem volt megala-
pozott, ezért gazdalkodasanak dtlathatosdga és elszamoltathatosaga nem volt biztositott.

Az ellenorzés tarsadalmi indokoltség

Az Allami Szdmvevészék stratégidjaban megfogalmazta, hogy az allamhdaztartason kivil mikéds feladatellaté rend-
szerek ellenérzéseivel hozzajarul ahhoz, hogy a kdzpénzeket, illetve az ingyenesen juttatott kdzvagyont az allamhaz-
tartdson kivil m(ikodé szervezetek is atlathatd, rendezett mdédon hasznaljak fel.

Az allam és a helyi 6nkormanyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nemzeti vagyon megérzése, megdvasa érdeké-
ben kiemelten fontos a nemzeti tulajdonu gazdasagi tarsasagok ellenérzése.

Az Allami Szamvev&szék céljaival és a tarsadalmi igénnyel dsszhangban, a gazdasagi tarsasagok kiemelt fontossagu
szerepe miatt ker(ilt sor a Budapest Févéros XII. kerilet Hegyvidéki Onkorményzat tdbbségi tulajdonaban 4ll6 Hegy-
vidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Korlatolt Felel§sségli Tarsasag vagyongazdélkoddsanak, illetve az Onkormanyzat
tulajdonosi joggyakorldsanak ellenérzésére.

Fobb megéllapitésok, kovetkeztetések, javaslatok

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat a tulajdonosi joggyakorlds kereteit 2017-t6l alakitotta ki
szabdlyszerlen, az alapitét megilletd jogok atruhdzdsat 2017-ben jelenitette meg a Tarsasag Alapitd okiratdban. A
tulajdonosi jogainak gyakorldsa nem volt szabalyszerd, mert a feligyel6bizottsag csak 2017-t6l rendelkezett jovaha-
gyott Ugyrenddel, tovabbd 2015-ben és 2017-ben a Tdrsasag szamviteli beszdmoldinak elfogadasa nem szabalysze-
rden tortént.

A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Kft. vagyongazdalkodasa nem volt szabalyszerd, mert 2017-ben a
szamviteli beszdmold mérlegét nem tamasztotta ald leltarral, illetve nem gy6z6dott meg a mérlegbe kerult tételek
valodisagarol.

Az Allami Szadmvevészék a jelentésben foglalt megallapitdsok alapjan Budapest Févaros XlI. keriilet Hegyvidéki
Onkormanyzat polgarmesterének kettd javaslatot, a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Kft. ligyvezetSjének
pedig egy javaslatot fogalmazott meg. A javaslatokat megalapozé megallapitasokra az érintetteknek 30 napon beldl
intézkedési tervet kell készitenitk.



AZ ELLENORZES CELJA

AZ ELLENORZES CELJA annak megitélése
volt, hogy a tulajdonosi joggyakorld a gazdasagi tarsasaga
feletti tulajdonosi joggyakorlds kereteit kialakitotta-e, tu-
lajdonosi jogait megfelel6en gyakorolta-e és kdtelezettsé-
geit teljesitette-e. Tovabba annak megadllapitdsa, hogy a
gazdasdagi tarsasdg biztositotta-e a vagyon védelmét a
nyilvantartasok szabalyszer( vezetése és a mérleg tétele-
inek leltarral torténd aldtamasztdsa Utjan, valamint sza-

balyszerlien gondoskodott-e a tarsasdg hasznalataban

lévé nemzeti vagyon értékének megd@rzésérdl, gyarapita-

sardl, hasznositasarol.



AZ ELLENORZES TERULETE

Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat és
a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont Korlatolt

Felelosségui Tarsasag
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Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkorményzat 5 mil-
lio Ft jegyzett t6kével 2013-ban alapitotta a kizardlagos tulaj-
donaban allé Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Korla-
tolt Felel&sségii Tarsasagot az Onkormanyzat! Csérsz utcai in-
gatlanan épllt sportcentrum piaci igényekhez igazodo, jove-
delmez§ Gzemeltetésére. A Tarsasag jegyzett t6kéje négy alka-
lommal valtozott az ellenérzott id6szakban, értéke 2017. oktd-
ber 16-tl 4,1 millio Ft volt.

A Tdrsasag? f8 tevékenysége a sportlétesitmény mukodte-
tése volt, amit az Onkormanyzattal kotott Bérleti szerz8dés; ,°
alapjan végzett.

A Téarsasag értékesitésbdl szarmazdé nettd arbevétele 2015-
ben 689,2 millid Ft, 2016-ban 866,9 millié Ft, 2017-ben 925,7 millid Ft volt.
A Tarsasag 2015-ben 7,1 millié Ft, 2016-ban 20,3 millié Ft, mig 2017-ben
59,7 millié Ft addzott eredményt ért el. Sajat tékéje folyamatosan csok-
kent, 2015-ben 272,2 millié Ft, 2016-ban 226,2 millié Ft, 2017-ben
215,3 millio Ft volt. A foglalkoztatottak étszama 2015-ben 29 {8, 2016-ban
30 f6, 2017-ben 32 f6 volt.

A Tarsasag a feladatait sajat eszkozeivel, illetve a feladat-ellatasokhoz
kapcsoldddan haszonbérletre atvett eszkdzokkel latta el, vagyonkezelésbe
vett eszkdzzel nem rendelkezett. A Tarsasdg mas gazdasagi tarsasagban ré-
szesedéssel nem rendelkezett.

A Tarsasag ugyvezetSje?, tovabba a polgarmester® és a jegyz® szemé-
lye az ellen@rzott idészakban nem véltozott. A Tarsasagnal harom tagu fe-
lugyelBbizottsag’ és allandd kdnywvizsgdld® mikodott. A Tarsasag a 2015-
2017. években egyszer(sitett éves beszamoldt készitett, a Szamv. tv.” alap-
jan konyvvizsgdlatra kotelezett volt.

A Tarsasag az ellen6rzott idészakban kozfeladatot nem latott el, koz-
szolgdltatast nem végzett, nem mindsilt kormanyzati szektorba sorolt
egyéb szervezetnek.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az Alaptorvény 38. cikke alapjan az dllam és a helyi Gnkormanyzatok tulaj-
dona nemzeti vagyon. A nemzeti vagyon megérzése, megdvasa érdekében
kiemelten fontos ezen nemzeti tulajdond gazdasagi tarsasagok ellenér-
zése. Gazdalkodasuk jellemzéen a kozérdeklGdés és a médiafigyelmének
kdzéppontjaban all, amihez hozzajarul a gazdalkoddsuk korébe tartozé — a
nemzeti vagyon részét képez6 — vagyon nagysaga is.

Ellenérzéseink feltarhatjak, hogy a tulajdonosi felligyelet hozzajarult-e
a szabalyszer(l gazdalkodashoz és feladatellatdshoz. Az ellenérzés eredmé-
nyeként meghatarozhatéva valnak a gazdasagi tarsasdg vagyongazdalko-
dast érint6 kockazatai, ezzel lehetévé téve a kockdzatok csokkentését. A
megallapitasok alapjan megfogalmazott szamvev@széki javaslatok haszno-
sitdsa el@segitheti a meglévé hibdk megszintetését. A jé gyakorlatok be-
mutatdsaval az ASZ'° hozzajarulhat a kévetendd megoldasok megismerte-
téséhez, terjesztéséhez.




A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

irasoknak?

?— A Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas megfelelt-e az elo-

F A Tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e?




AZ ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

—.

Az ellenorzés tipusa

MegfelelGségi ellenbrzés.

Az ellenorzott idoszak

A tulajdonosi joggyakorlds tekintetében az ellenérzott idészak 2017. ja-
nuar 1-t8l 2018. oktéber 8-ig, az ellenbrzés megkezdésének napjaig terjedt
ki az éves beszamolodk elfogadasa kivételével, amelynél az ellenérzott id6-
szak 2015. januar 1-t6l az ellenérzés megkezdésének napjaig tartott.

A Térsasdg vagyongazdalkodasi tevékenységét illetéen az ellenérzott
id6szak a 2015 -— 2017. évek, a 2017. évi beszamold jovahagydsa és kozzé-
tétele tekintetében 2018. junius elsejéig tartd idészak volt.

Az ellenOrzés targya

A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
feletti tulajdonosi joggyakorlas kialakitdsa és mikodtetése.

A Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Korlatolt Felel6sségl Tar-
sasag vagyongazdalkodasi tevékenysége, a Tarsasag hasznalataban lévé
nemzeti  vagyon, illetve a sajat vagyona tekintetében a
vagyonnyilvdntartdsok vezetése, leltara, a nemzeti vagyon értékének
megdrzése, gyarapitasa, hasznositasa.

Az ellenorzott szervezet

Az ellenorzés jogalapja

Budapest F&varos XII. keriilet Hegyvidéki Onkorményzat,
Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Az ellenérzés jogalapjat az ASZ tv. 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-(5) bekez-
dései képezték.

Az ellenorzés modszerei

Az ASZ az ellendrzést az ellenérzési program ellenérzési kérdései, az ellen-
Orzott idészakban hatalyos jogszabalyok, az ellenérzés szakmai szabdlyok



Az ellenérzés hatdkére és modszerei

és modszertanok alapjan, a nemzetkozi standardok figyelembe vételével
végezte.

Az ASZ az ellenérzés ideje alatt az ellenérzott szervezettel torténd kap-
csolattartast az ASZ Szervezeti és M(ikddési Szabdlyzatanak vonatkozé elé-
irdsai alapjan biztositotta.

Az ASZ 2017. januér 1-t8l az ellendrzés megkezdésének napjaig — 2018.
oktdber 8-ig — ellendrizte a tulajdonosi joggyakorlas kereteinek kialakita-
sat, a tulajdonosi joggyakorld tevékenységét a felligyeld bizottsag és a flg-
getlen kdnyvvizsgald miikodéséhez kapcsoldddan, valamint azt, hogy a tu-
lajdonosi joggyakorld — amennyiben a gazdasagi tarsasag feladatellatasa-
hoz és vagyonkezeléséhez kapcsoldddan hatdrozott meg kévetelménye-
ket, elvardsokat —a nemzeti vagyon értékének megbrzése érdekében mo-
nitorozta-e azok teljestilését. Az ASZ a 2015. januar 1-t6l 2018. oktdber 8-
ig terjedd teljes ellenérzott id6szakra ellendrizte a tulajdonosi joggyakorld
részvételét az éves beszamolé elfogaddsara vonatkozd dontéshozatalban.

A gazdasagi tarsasag vagyonhoz kapcsolddd nyilvantartasai vezetésé-
nek megfelelGsége, valamint a nemzeti vagyon értéke meg6rzésének, gya-
rapitdsdnak, hasznositdsanak szabdlyszerlsége 2015. és 2017. évek tekin-
tetében kerilt ellen6rzésre. A 2015-2017. éveket érint6en tortént meg a
lényeges dokumentumok értékelése, kiemelten a mérleg tételeinek leltér-
ral valo aldtdmasztottsaga.

Az ellen6rzési kérdések megvdlaszolasahoz szlikséges bizonyitékok
megszerzése a kovetkez6 ellendrzési eljdrasok alkalmazdsaval tortént:
megfigyelés, informaciokérés, dsszehasonlitas, |ényeges sokasagbdl min-
tavétel, valamint elemz§ eljards. Az ellenérzési bizonyitékként felhasznal-
haté adatforrasok kozé tartoztak az ellenérzési programban felsorolt adat-
forrasok, tovabba minden — az ellenérzés folyaman — feltart, az ellenérzés
szempontjabdl informécidkat tartalmazé dokumentum. Az ellenérzést a
kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a megjel6lt adatforra-
sok, a csatolt tanusitvanyok felhasznalasaval, tovabba az adott id6szakban
hatalyos jogszabélyok figyelembe vételével folytatta le az ASZ.

A vagyonnyilvantartdsok és a leltar szabdlyszer(isége esetében az ellen-
6rzés azokra a legnagyobb érték( tételekre — a Iényeges sokasagra — ter-
jedt ki, melyek 6sszértéke elérte a teljes sokasag dsszértékének 50%-at. Az
ASZ a2015. ésa 2017. években a lényeges sokasagot tételesen ellendrizte.
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MEGALLAPITASOK

1. A Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas megfelelt-e az elo-

irasoknak?

Osszegz6 megallapitas

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa nem volt szabaly-
szerd.

A TULAJDONOSI JOGGYAKORLAS KERETEIT az0n-
kormanyzat mint alapité a Tarsasag Alapitd okiratabani4 az Moétv.'?, az
Nvtv.B3 és a Ptk.* el&irdsaival 6sszhangban alakitotta ki. A tulajdonosi jog-
gyakorlas részletes rendjét az Onkormdnyzat a képvisel6-testiilet SZMSZ-
ében?®, valamint a Vagyongazdélkodasi rendeletben'® hatdrozta meg. A Va-
gyongazdalkodasi rendelet 12. § (2) b) pontja alapjan a Tarsasagban meg-
lévé Uzletrész feletti tagsdgi jogokat a polgarmester gyakorolta. Az Alapi-
totY megilletd jogok atruhdzasat a Ptk. 3:4. § (2) bekezdésében foglaltak
ellenére az Alapitd nem vezette 4t Tarsasag Alapité okiratan,. A tulajdonosi
joggyakorlds polgdrmesterre torténd atruhazasat az Alapitd okiraty,4 2017.
majus 15-t6l tartalmazta.

Az Alapitd az Alapité okiratban; a Ptk., valamint a Taktv.'® el8irdsaival
0sszhangban hdarom tagbdl allé felligyelSbizottsag |étrehozdsardl hataro-
zott, kijelolte a konyvvizsgalot. A Tarsasdg Taktv. szerinti javadalmazasi sza-
balyzatat®® dtruhdzott hatdskorében a polgdrmester hagyta jova.

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASA nem volt sza-
balyszer(i az ellen6rzott idészakban.

A fellUgyel8bizottsag miikodése az ellen8rzott id8szakban nem volt sza-
balyszer(, a fellgyelSbizottsag a Ptk. 3:122. § (3) bekezdésében foglaltak
ellenére csak 2017. junius 1-t8l rendelkezett tgyrenddel®. A felligyel&bi-
zottsag Ugyrendje a Ptk. 3:122. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére (lé-
seinek hatarozatképességét két fében hatarozta meg. A feligyelSbizottsag
a Ptk. 3:120. § (2) bekezdésében és az Alapité okirats 6.13. pontjaban fog-
laltak ellenére nem készitett irdsbeli jelentést az Alapité részére a Tarsasag
2017. évre Gsszedllitott szamviteli beszamolojaral.

A kdnyvvizsgald a Ptk. és az Alapitd okiratis el6irdsainak megfelel6en
elkészitette a 2015-2017. évek szamviteli beszamoloirdl készitett jelenté-
seit.

A Tdrsasag 2015. évi szamviteli beszdmoldjanak jévahagydasardl és az
addzott eredmény felhasznalasardl a Ptk. 3:109. § (2) és (4) bekezdésében
és az Alapitd okirat; 10.1. pontjaban foglaltak ellenére az Alapitd nem ho-
zott hatarozatot.

A Tarsasag 2016. évi szamviteli beszamoldjanak jovahagydsardl a
Szamv. tv., a Ptk. és az Alapitd okirat, eléirdsainak megfelel6en dontott a
polgarmester. A Tarsasag 2016. évi addzott eredményének felhasznalasa-
rol a Ptk. 3:109. § (2) és (4) bekezdésében és az Alapito okirat; 10.1. pont-
jaban foglaltak ellenére a polgarmester nem hozott hatdrozatot.
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Megdllapitasok

A Tarsasag 2017. évi szamviteli beszamoldjanak jévahagyasa nem volt
szabalyszer(, mert a Ptk. 3:120. § (2) bekezdése és az Alapité okirats 6.13.
pontjanak el8irasaival ellentétben nem allt rendelkezésre a felligyel6bi-
zottsadg irasbeli jelentése. A polgdrmester dontése?! a Tarsasag 2017. évi
addzott eredményének felhasznaldsardl nem volt szabalyszer(, mert arrdl
a 2017. évi szamviteli beszamold, kdnyvvizsgdldi  jelentés
Szamv. tv. 153. § (1) és 154. § (1) bekezdéseiben foglaltak szerinti letétbe
helyezését és kdzzétételét kovetben, nem a beszamolo elfogadasaval egy-
idejlleg hatarozott a Ptk. 3:185. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére.

2. A Tarsasag vagyongazdalkodasa szabalyszerii volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasa a 2015-2016. évben szabaly-
szer(i volt, a 2017. évben nem volt szabalyszerdi.

LELTARKESZITESI ES LELTAROZASI SZABALY-
ZATAT,,? aTarsasag a Szamv. tv. szerint elkészitette.

A Téarsasag a 2015-2016. évek egyszerUsitett éves beszamoldinak elké-
szitéséhez, a mérleg tételeinek aldtdmasztasahoz a Szamv. tv. és a Leltar-
készitési és leltarozasi szabalyzata, ; szerinti leltédrt allitott dssze.

A Tarsasag a 2017. évi egyszer(isitett éves beszamold mérlegének téte-
leit a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdés elGirdsai ellenére a — mérleg fordulo-
napjan meglévl eszkdzkozoket és forrasokat mennyiségben és értékben
tartalmazé — leltarral nem tdmasztotta ald. A Tarsasag 2017-ben a Szamv.
tv. 69. § (4) bekezdése elGirasai ellenére nem gy6z6dott meg mennyiségi
felvétellel a készletek vonatkozasaban a mérlegbe kerilt adatok valddisa-
garél. A mérleg tételeit alatamasztd leltar hidanydban a 2017. évi egyszer(-
sitett éves beszamoldban szerepl6 tételek nem voltak bizonyitottak, kivil-
allok szamara is megallapithatdak, ezért nem érvényesiilt a valddisag elve,
emiatt a Tarsasag elszdmoltathatdsaga, a nemzeti vagyon megérzése nem
volt biztositott. A Szamv. tv. szerinti leltar hidnya ellenére a konyvvizsgald
a 2017. évi egyszer(sitett éves beszamoldt korladtozas nélkdli hitelesitd
zaradékkal latta el.

A SAJAT VAGYONHOZ kapcsolédd nyilvantartasait a Tarsasag a
jogszabdlyi el&irdsok, tovabba a Szamviteli Politika1 3 az Ertékelési sza-
balyzats ,** és a Szamlarend; ,%° elGirasai szerint vezette.

A Tarsasag a Bérleti szerz6dés;, 9.5. pontjaban foglaltak ellenére a
2015., 2017. években bérelt ingatlanon végzett értéknovel6 beruhazdsok-
hoz nem kérte be az Onkormdnyzat el6zetes irdsbeli jovahagyasat.

A Tarsasag a haszonbérbe vett nemzeti vagyon tovabbhasznositdsa so-
ran az Nvtv., a Bérleti szerz6dés, , el6irdsai szerint jart el.

13



JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellenbrzétt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetdje nem kiildi meg hataridében az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont Kft.

iigyvezetojenek

1. Gondoskodjon a mérlegben kimutatott eszkozok és forrdsok jogsza-
balyban elGirtaknak megfeleld, teljes korii leltarral torténd alatamasz-
tasarol.

(2. megallapitas 3. bekezdése alapjan)

Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat

polgarmesterének
.—_
1. | Kezdeményezze a Feliigyeldbizottsag tigyrendjének modositasat annak
érdekében, hogy az megfeleljen a jogszabalyi eldirdsoknak.
(1. megallapitas 4. bekezdésének 2. mondata alapjan)
2. Gondoskodjon a jovoben a Tarsasag beszamoldjanak jogszabalyi eld-

irds szerinti jovahagydsarol.

(1. megallapitas 8. bekezdésének 1. mondata alapjan)
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MELLEKLETEK

B |. SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

kdzszolgaltatas

kozfeladat

nemzeti vagyon

nemzeti vagyon hasznosi-
tdsa

nemzeti vagyon hasznaldja

tulajdonosi jogok gyakor-
l6ja

vagyongazdalkodas

vagyonkezel6

A Ptk. 3:88. § (1) bekezdése szerint ,,a gazdasdagi tarsasdgok Uzletszer(i kdzos gazdasagi
tevékenység folytatdsdra, a tagok vagyoni hozzajaruldsaval létrehozott, jogi személyi-
séggel rendelkez vallalkozdsok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kozosen részesed-
nek, és a veszteséget kozosen viselik”.

Az Ebktv.?® 3. § d) pontja a kévetkez8képpen hatarozza meg a kdzszolgaltatast: ,szer-
z8déskotési kotelezettség alapjan a lakossdg alapvet6 sziikségleteinek ellatasara ira-
nyuld szolgdltatds, igy kiilénosen a villamos energia-, gdz-, h6-, viz-, szennyviz- és hul-
ladékkezelési, kdztisztasagi, postai és tavkozlési szolgdltatas, tovdbba a menetrend
alapjan kozlekedd jarmdvekkel végzett kdzforgalmu személyszallitas”.

Az Aht. 3/A. § (1) bekezdése alapjan kozfeladat a jogszabalyban meghatarozott allami
vagy 0nkormanyzati feladat.

Nvtv. 1. § (2) bekezdése szerint nemzeti vagyonba tartozik tébbek kozott:
,az allam vagy a helyi dnkormanyzat kizarodlagos tulajdonaban all6 dolgok,

az a) pont hatdlya alad nem tartozd, allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban |évé
dolog,

az allam vagy a helyi d6nkormanyzat tulajdondban Iév6 pénzlgyi eszkdzok, tovabba az
allamot vagy a helyi d6nkormanyzatot megillet§ tarsasagi részesedések,

az dllamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megillet§ barmely vagyoni értékkel rendelkez8
jogosultsag, amelyet jogszabaly vagyoni érték( jogként nevesit.”

A tulajdonosi joggyakorld vagy a nemzeti vagyon hasznaldja éltal a nemzeti vagyon bir-
toklasanak, hasznalatanak, hasznok szedése jogdnak barmely - a tulajdonjog atruhaza-
sat nem eredményez( - jogcimen torténé atengedése, ide nem értve a vagyonkeze-
[ésbe adast, valamint a haszonélvezeti jog alapitdsat.

Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 4. pont

Azon természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szer-
vezet, aki vagy amely allami vagyon tekintetében térvény vagy szerz6dés alapjan, a
helyi 6nkormanyzat vagyona tekintetében térvény, a helyi dnkormanyzat rendelete
vagy szerz8dés alapjan barmely jogcimen nemzeti vagyont birtokol, hasznal, szedi an-
nak hasznait, kivéve a tulajdonosi joggyakorlé.

Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 11. pont

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilletd tulajdo-
nosi jogok és kotelezettségek dsszességének gyakorlasara jogosult.

Forras: Nvtv. 3. § (1) 17. pontja

A nemzeti vagyongazdalkodas feladata a nemzeti vagyon rendeltetésének megfeleld,
az allam, az 6nkormanyzat mindenkori teherbird képességéhez igazodd, elsédlegesen
a kozfeladatok elldtdsdhoz és a mindenkori tarsadalmi szikségletek kielégitéséhez
szlkséges, egységes elveken alapuld, atlathatd, hatékony és koltségtakarékos mikod-
tetése, értékének megbrzése, allaganak védelme, értéknovel§ hasznalata, hasznosi-
tdsa, gyarapitasa, tovabba az allam vagy a helyi dnkormanyzat feladatédnak ellatasa
szempontjabdl feleslegessé vald vagyontargyak elidegenitése. (Forrds: Nvtv. 7. § (2)
bekezdése).

az allam tulajdondban all6 nemzeti vagyon tekintetében:

aa) koltségvetési szerv,

ab) helyi dnkormanyzat, nemzetiségi dnkormanyzat, valamint ezek tarsulasai,
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ac) az ab) alpontban felsoroltak fenntartasa vagy iranyitdsa ala tartozé intézmény,
ad) koztestllet,

ae) az allam, az aa)-ac) alpontban meghatarozott személyek egyltt vagy kilon-kilon
100%-o0s tulajdonaban 4ll6 gazddlkodd szervezet,

af) az ae) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdonaban allé gazdalkodo
szervezet,

ag) a torvény altal kijelolt egyedileg meghatarozott jogi személy.

b) a helyi dnkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:

ba) nemzetiségi 6nkormanyzat, helyi vagy nemzetiségi 6nkormanyzati tarsulds, vala-
mint ezek fenntartasa vagy irdnyitdsa ala tartozé intézmény,

bb) koltségvetési szerv,

bc) koztestilet,

bd) az allam, a helyi dnkormanyzat, a ba) alpontban meghatadrozott személyek egyitt
vagy kilon-kilon 100%-os tulajdondban all6 gazdalkodd szervezet,

be) a bd) alpont szerinti gazdalkoddé szervezet 100%-os tulajdondban allé gazdalkodd
szervezet.

Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 19. pont
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FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eszrevételezesre megkiildte az ellenorzott szervezetek
vezetbinek az ASZ tv. 29. § (1) bekezdése elSirdsdinak
megfeleloen.

Az ASZ a jelentéstervezetet észrevételezésre megkiildte Budapest Févdros XII. keriilet
Hegyvidéki Onkormanyzat polgarmestere és a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont
Korlatolt Felelosségii Tarsasag vigyvezetoje részére.

Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormadnyzat polgdrmestere és a Hegyvidéki
Sportcsarnok és Sportkozpont Korlatolt Feleldsségii Tarsasag tigyvezetdje az ASZ tv. 29. §
(2) bekezdésében foglalt észrevételezési jogukkal éltek, a jelentéstervezet megallapitdsaira
a torvényes hataridon beliil észrevételt tettek.

Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormdnyzat polgdrmesterének és a Hegyvidéki
Sportcsarnok és Sportkozpont Korlatolt Felel6sségii Tarsasag iigyvezetdjének észrevételeit
és az azokra adott valaszt a fiiggelék tartalmazza.

" 29. § (1) Az Allami Szdmvevészék az ellendrzési megallapitasait megkildi az el-
len8rzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét allapitotta meg.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belil irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevdszék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltlntetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Allami Szdmvevészék 1126 Budapest, Boszérmeényi Gt 23-25.

Telefonszdm: 224 5943

Domokos Lészié Faxszdm: 224 5944

elnok

1052 Budapest

Apiéczai Csere Janos utca 10. iktatas) szam: i/510/02/2018.

Targy: eszrevetel a MOM Sport

ALLAMI SZAMVEVOSZEK

ellendrzésének jelentéstervezetére Bg'_q 8—71 {5‘ ILO/ 9//

Erezett 2013 AUG 07.

Tisztelt Elnsk Ur! kaatészemﬂ'oﬁf‘omzo/m

Me"ek!n"

A Hegyvidéki ﬁportcs'imok és Sportkézpont Korlarolr FelelGsségii Tarsasag' 2
Csérsz utca 14 cégjegyzékszam: 01-09-997890; képviseli: Buranits Ildiké Edn ug}w ezetd; a
tovabbiakban: Térsasig) szabilyszerd, valamint adathaté gazdalkodisinak vizsgdlata keretében az
Allami Szimvevészék cllendrzést folytatotr le, amelyre tekintettel 2019. jalius 15. napjan Nemzeti
tulajdond gazdasigi tar:asagok ellendrzése — Heg)wdelq Sportcsarnok és Sportkézpont Korlatolt
FelelGsségh Tirsasag cimd szamvevészéki jelentéstervezetet killdot meg az Allami Szémvevészék mind
a Térsasag, mind a XII. kertileti Hegyvidéki Onkormanyzat részére.

Az Allami Szamvevoszékrdl szolé 2011, évi LXVI térvény 29. § (2) bekezdése alapjan a
jelentéstervezetre az alabbi irasbeli észrevételt kivainom elGterjeszteni.

Tulajdonosi joggyakorlas

A jelentéstervezer alapjan az alapltot megilleté jogok atruhdzasat a Ptk. 3:4 § (2) bekezdésében foglaltak
ellenére a Tarsasag nem vezette 4t az alapito okiratan. A fent hivatkozott bekezdés lehetéséget biztosit a
tarsasagok szdmdra, hogy eltérienck a jogi személyekre vonatkozé dlwlanos szabilyoktdl. A
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.)
alapjin a Tarsasig alapitéja a Budapest Féviaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat (a
tovabbiakban: Onkorméinyzat). A taggyllési hataskorbe tartozé dontéseket az alapitd, azaz az
Onkorminyzat jogosult meghozni, amelynek déntéshozatali eljirisrendjét az Métv., tovabbi a Tarsasig
esetében a Budapest Févaros XII keriilen Onkorminyzat vagyona feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasardl szolé  4/1994.(111L2) Budapest Févaros XII. kerileti Onkormanyzat rendelete
szabalvozza.

Fendekre tekintettel dllispontom szerint a dontéshozarali eljaris nem tér el a jogi személyekre
vonatkoz6 altalinos szabalyoktdl, ugyanis a dontéseket az Onkormanyzat hozza meg, amely hasonléan
a jogi személy tirsasigokhoz, belsé eljirasrendben — jelen esetben mindenki szamdra nyilvanos
jogszabalyban — hatdrozza meg a dontéshozatali eljarast, igy az alapitot megilleté jogok dtruhdzasa nem
val6sult meg, annak feltintetése nem sziikséges, tovabbi ilyen kotelezettséger jogszabily nem ir eld.
FeligyelGbizottsag

A feliigyelGbizottsag tGgyrendjével kapcsolatos megillapitasok vonatkozasiban tajékoztatom a Tisztelt
Elnok Utat, hogy a teljességi és hitelességi nvilatkozat 21. pontja alapjan a vizsgalt idészakra vonatkozo
feligyelSbizottsagi tigyrendek, igy a 2013. évi, tovabba a 2017. évi tgyrend is csatoldsra kerilt, amely
alapjan megallapithat6, hogy a feliigyelGbizottsag a vizsgalt idoszak egészében rendelkezett tigvrenddel.
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A jelentéstervezet megallapitdsa alapjan a 2017. évi szamviteli beszamold elfogadasa a sziikséges
feligyelSbizottsagi jelentés hianyaban tortént meg. A feligyeldbizottsag a teljességi és hitelességi
nyilatkozat 22. pontjaban hivatkozott dokumentum alapjan, jegyzokonyvben rogzitette a javaslatat a
konyvvizsgald altal jovahagyott beszamold clfogadasardl, igy az alapité szamara, dontésének
meghozataldhoz rendelkezésre allt a konyvvizsgaloi jelentés, a feliigyelobizottsig jegyzokonyve, a
beszamold, tovabba az tzlet terv teljes anyaga, amelyet a feliigveldbizottsagi dontést kovetden a
felugyelGbizottsdg tovabbitott elfogadasra az alapitonak. Fentick alapjan a feligyeldbizottsagi jelentés
illaspontom szerint rendelkezésre llt az alapitd szamara, annak ellenére, hogy nem irasbeli jelentés
megnevezési dokumentum tartalmazta azt.

Besz4amolé elfogadasa

A jelentéstervezetben foglaltak szerint 2 2013. évi szamviteli beszamolé jovihagyasardl az alapité nem
hozott hatirozatot. A teljességi és hitelességi nyilatkozat 29. pontjaban hivatkozott dokumentum
alapjan megallapithatd, hogy a 2015. évtdl — a vizsgalt id6szaktdl — minden évre vonatkozdan az éves
beszamolo elfogadasara iranyuld alapitdi hatarozat csatolasra kerlt, igy a tervezetben hianyolt 2015. évi
beszamolot elfogadd, 1,2,3/2016 (V.30).) sz. alapitél hatarozat csatolasra keriilt.

Egyéb megallapitasok, észrevételek

A felugyelobizottsag ligyrendjében foglalt hatarozatképesség a jovében — a készitendS intézkedési
tervben — a Ptk. 3:122. § (2) bekezdésével 6sszhangban kerul kialakitasra

Az osztalékfizetésrdl torténd dontéshozatal, — ugyan 2017. évben adminisztracids hianyossag tortént,
amint azt a 2018. évi beszdmolo elfogadasardl szol6 alapitdi hatarozat is tanisitja - a jogszabalyoknak
megfelelGen torténik.

Fentieken til a jelentéstervezet megillapitotta, hogy a Tdrsasag az alapité okiratat az Nvtv. és a Ptk.
el6irisaival Gsszhangban alakitotta ki, a beszamolok elfogadasa - a fentiekben hivatkozott és csatolt
alapité okiratok figyelembevételével - szabalyszerGen torténtek.

Tajékoztatom a Tisztelt Elnok Urat, hogy a konyveléssel, kilonos tekintettel a leltarral 6sszefiigpd,
tovaibbd a beruhazasokkal kapcsolatos kérdések vonatkozasaban a Tarsasag altal megkild6t
észrevételben kertll sor nyilatkozattételre.

A fentickben Osszefoglalt észrevételeket figyelembevéve kérem a Tisztelt Elnok Urat, hogy a
jelentéstervezet osszegzésében foglalt sarkalatos megallapitist, amely szerint az Onkormanyzat a
tulajdonosi jogokat nem szabilyszerlen gyakorolta, sziveskedjen feliilvizsgalni tekintettel arra, hogy az
sszegzés azt sugallja, hogy a Tirsasig és az Onkorminyzat eljarisa teljes egészében nem volt
szabalyszer(, az nem felelt meg a jogszabalyoknak.

Budapest Hegyvidék, 2019. augusztus 1.

Tisztelettel:
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— ELNOK
] ALLAMI )
SZAMVEVOSZEK

Ikt. szam: EL-0878-079/2019.

Pokorni Zoltan ur
polgérmester

Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat

Budapest

Tisztelt Polgarmester Ur!

A ,,Nemzeti tulajdonii gazdasagi tdarsasdgok ellendrzése — Hegyvidéki Sportcsarnok és
Sportkozpont  Korlatolt  Feleldsségii  Tarsasag” cimmel készitett szamvevoszéki
jelentéstervezetre tett észrevételét koszonettel megkaptam.

Az Allami Szamvevészék észrevételekre vonatkozo allaspontjardl a feliigyeleti vezeté altal
készitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Polgarmester urat, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami
Szamvevoszékrol szolo 2011. évi LXVI. térvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe
nem vett észrevételeket szerepeltetjiik az elutasitas indokanak feltlintetésével.

Budapest, 2019. O ho 4. nap

i "y
/

Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

A A e PN AT W T e TS Y S,
1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
az EL-0878-079/2019.
iktatoszamu levélhez

Tajékoztatas az észrevételek kezelésérdl

Az ,Nemzeti tulajdoni gazdasdgi tarsasagok ellendrzése — Hegyvidéki Sportcsarnok és
Sportkozpont Korldtolt Felelésségii Tarsasdg” cimi jelentéstervezetre (tovabbiakban:
jelentéstervezet) a Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkorméanyzat (a
tovabbiakban: Onkormanyzat) polgarmesterének 1/510/02/2019. iktatszamu, 2019.
augusztus 1-én kelt levélben megkiildott észrevételeit attekintettem. Az észrevételek
kezelésérol az alabbi tajékoztatast adom.

I. A tulajdonosi joggyakorlassal kapcsolatban tett észrevételre vonatkozéan

Eszrevételében jelezte, hogy allaspontja szerint a dontéshozatali eljaras nem tér el a jogi
személyekre vonatkoz6 altalanos szabalyoktol.

A Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:4. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint ,,4 jogi személy tagjai, illetve alapitoi az egymas kézotti és a
Jogi személyhez fiiz6d6 viszonyuk, valamint a jogi személy szervezetének és mitkidésének
szabdlyozdsa soran a létesité okiratban - a (3) bekezdésben foglaltak kivételével -
eltérhetnek e torvénynek a jogi személyekre vonatkozo szabalyaitol.”

A Ptk. 3:109. § (1) bekezdése szerint gazdasagi tarsasag tagjainak dontéshozo szerve a
legfébb szerv. A Ptk. 3:109. § (4) bekezdése szerint az egyszemélyes tarsasagnal a legf6bb
szerv hataskorét az alapitd vagy az egyediili tag gyakorolja. A legfobb szerv hataskorébe
tartozo kérdésekben az alapité vagy az egyediili tag irasban hataroz és a dontés az lgy-
vezetéssel valo kozléssel valik hatalyossa. A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6ld
2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 107. §-a szerint a helyi
onkormanyzatot - torvényben meghatarozott eltérésekkel - megilletik mindazok a jogok és
terhelik mindazok a kotelezettségek, amelyek a tulajdonost megilletik, terhelik. A
tulajdonost megilletd jogok gyakorlasardl a képviselo-testiilet rendelkezik.

A Budapest Févaros XII. keriileti Onkormanyzat vagyona feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasar6l szo16 4/1994 (111.2.) Budapest Févaros XII. keriileti Onkormanyzat rendelete
(a tovabbiakban: vagyongazdalkodasi rendelet) 12. § (2) bekezdése szerint:

. (2) A polgarmester

a) a Tulajdonosi és Varosfejlezstési Bizottsag egyetértésével dont az iizleti vagyon korébe
tartozo 150 millio forint egyedi értékhatart meg nem halado dnkormanyzati vagyontargy
szerzésérdl, elidegenitésérol, megterhelésérdl, bérbeaddsdrol, haszndlatba addsdrol és
gazdasagi tarsasdagba valo bevitelérdl

b) gyakorolja az (1) bekezdésében nem szabalyozott esetekben a rendelkezési jogot, valamint
a gazdasdagi tarsasdgokban meglévé onkormanyzati  tulajdoni  t0kerészesedéshez
kapcsolodo tagsagi jogokat, tovabba dont az énkormanyzati vagyon alkalmi célu (30 napot
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meg nem haladé) hasznositasdardol. A polgarmester dontéseirél kiteles a Kékpvisels-
testiiletet tajékoztatni.”

A fent leirtak alapjan a Tarsasag miikodését alapvetden befolyasolja, hogy legfobb szervnek
kit, vagy milyen szervezetet kell tekintetni. A Tarsasag Alapitoja az Onkormanyzat, az
Onkormaényzat feladat- és hataskoreit a képvisel testiilet gyakorolja. Ennek megfelelden a
Vagyongazdéalkodasi rendeletében meghatarozott 6nkormanyzati tulajdonosi joggyakorlas
modjanak meg kell jelennie a Tarsasag irataiban, miikodésében, mert azokat a jogokat az
Onkormanyzat részérél a Vagyongazdalkodasi rendeletben atruhdzott hatéskorben a
polgarmester gyakorolja.

A Ptk. 3:4. § (2) bekezdése alapjan, a Ptk. szabalyatol valo eltérés - itt kiilondsen a Ptk.
3:109. § (1)-(2) és (4) bekezdéseire figyelemmel - megkotésekkel, csak a tarsasag 1étesitd
okirataban foglaltak szerint lehetséges. Az eltérést az Onkormanyzat a Térsasag
vonatkozasaban 2017. majus 15-ig nem foglalta bele az alapitd okiratba, igy a tarsasag
miikodése addig az idépontig nem felelt meg a Ptk. 3:4. § (2) bekezdésében foglaltaknak és
ez alapjan a Ptk. 3:109. § (1)-(2) és (4) bekezdéseinek.

Mindezek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, az Allami Szamvevoszék megallapitisa
helytallo, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

IL. A feliigyel6bizottsaggal kapcsolatban tett észrevételre vonatkozéan
1. A feliigyelobizottsag iigyrendje kapcsan tett észrevételre vonatkozéan

Eszrevételében jelezte, hogy . a teljességi és hitelességi nyilatkozat 21. pontja alapjan a
vizsgalt idészakra vonatkozo feliigyelobizottsagi iigyrendek, igy a 2013. évi, tovabbda a 2017.
évi iigyrend is csatoldsra keriilt, amely alapjan megallapithato, hogy a feliigyeldbizottsag a
vizsgdlt idészak egészében rendelkezett iigyrenddel.”

Az EL-0878-011/2018. iktatoszamu, 2018. szeptember 12-¢én kelt adatbekérd levél 2. szamu
melléklete 15. a) pontja alapjan, 2 db ,feluigyelobizottsagi tigyrend”-ként megjelolt
dokumentum keriilt megkiildésre az Allami Szamvevészék részére, amelynek tényérol az
Onkormanyzat 2018. szeptember 21-én kelt teljességi és hitelességi nyilatkozatot allitott ki.
A fenti adatbekérd levél 2. szamu melléklete rogziti, hogy a ,,dokumentumjegyzékben
felsorolt — alairt és hiteles — dokumentumokat [ ...] kell az ASZ rendelkezésére bocsdtani.”
A Ptk. 3:122. § (3) bekezdése szerint ,, 4 feliigyel6bizottsdg tigyrendjét maga dllapitia meg,
és azt a gazdasagi tarsasdag legfobb szerve hagyja jova.”

Az ellendrzés soran megallapitasra keriilt, hogy a ,,2013. évi feliigyelobizottsagi tigyrend”-
ként megjeldlt dokumentum az abban megjelolt helyen nem tartalmazta a Tarsasag legfébb
szervének az ligyrend jovahagyasarol szolo dontésének szamat, illetve nem csatoltak olyan
dokumentumot, ami igazolta volna a Tarsasag legfobb szervének az tigyrendre vonatkozo
jovahagyasat.

Mindezek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, az Allami Szamvevészék megéllapitisa
helytalld, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.
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2. A beszamolo feliigyelébizottsagi jelentés hianyaban valé elfogadasa kapcsan tett
észrevételre vonatkozoan

Eszrevételében jelezte, hogy , A jelentéstervezet megdllapitisa alapjan a 2017. évi
szamviteli beszamolo elfogaddsa sziikséges feliigyelobizottsdgi jelentés hianydaban tortént

meg. ... a feliigyeldbizottsagi jelentés dlldaspontom szerint rendelkezésre dllt az alapité
szamara, annak ellenére, hogy nem irdsbeli jelentés megnevezésii dokumentum tartalmazia
azt.”

A Ptk. 3:122. § (2) bekezdése szerint: ,,A felligyel6bizottsag tilése akkor hatarozatképes, ha
tagjai legalabb kétharmada, de legaldbb harom f6 az iilésen jelen van.”. A Tarsasag
felugyelObizottsaga a Tarsasag 2017. évi szamviteli torvény szerinti éves beszamoldjat a
2018. majus 18-an targyalta meg és fogadta el az ellenérzés rendelkezésére bocsatott
feliigyelObizottsagi jegyzokonyv tantsaga szerint. A 2018. majus 18-ai iilésérol késziilt
jegyzokonyv szerint a feligyel6bizottsag harom tagjabol minddssze kettd volt jelen, ezért a
Ptk. 3:122. § (2) bekezdése szerint — figyelemmel a Ptk. 3:27. § (3) bekezdésére is — a
feliigyel6bizottsag tilése nem volt hatarozatképes. Erre tekintettel a beszamolo elfogadédsarol
hatérozatképesség hianyadban hozott 1/2018. sz. FEB hatdrozatot az ASZ nem vette
figyelembe.

Mindezek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, az Allami Szamvevészék megallapitdsa
helytallo, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

III. A beszamolé elfogadasaval kapcsolatban tett észrevételre vonatkozoan

Eszrevételében jelezte, hogy ,,A jelentéstervezetben foglaltak szerint a 2015. évi szamviteli
beszamolo jovahagyadsarol az alapito nem hozott hatarozatot ... a tervezetben hianyolt 2015.
évi beszamolot elfogado, 1,2,3/2016 (V.30.) sz. alapitoi hatarozat csatolasra keriilt.”

A Ptk. 3:109. § (1) bekezdése szerint gazdasagi tarsasag tagjainak dontéshozd szerve a
legfobb szerv. A Ptk. 3:109. § (4) bekezdése szerint az egyszemélyes tarsasagnal a legfobb
szerv hataskorét az alapitd vagy az egyediili tag gyakorolja. A legf6bb szerv hataskorébe
tartozo kérdésekben az alapitd vagy az egyediili tag irasban hataroz és a dontés az iigy-
vezetéssel valo kozléssel valik hatalyossa. Az Motv. 107. §-a szerint a helyi nkormanyzatot
- torvényben meghatarozott eltérésekkel - megilletik mindazok a jogok és terhelik mindazok
a kotelezettségek, amelyek a tulajdonost megilletik, terhelik. A tulajdonost megilleté jogok
gyakorlasarél a képviselo-testiilet rendelkezik. Az Onkorméanyzat vagyongazdalkodasi
rendeletének 12. § (2) bekezdése szerint a polgarmester gyakorolja a gazdasagi
tarsasagokban meglévé 6nkormanyzati tulajdont tékerészesedéshez kapcsolodo tagsagi
jogokat, igy a Tarsasag beszamoldja jovahagyasat is. Tajékoztatasom I. pontjaban leirtak
szerint a Ptk. 3:4. § (2) bekezdése alapjan, a Ptk. szabalyatol vald eltérés - itt kiilonosen a
Ptk. 3:109. § (2) bekezdéseire figyelemmel - megkotésekkel, csak a tarsasag létesitd
okirataban foglaltak szerint lehetséges. Az eltérést az Onkormanyzat a Tarsasag
vonatkozasaban 2017. majus 15-ig nem foglalta bele az alapit6 okiratba, igy a tarsasag 2015.
és 2016. évi a szamviteli torvény szerinti beszamoldja nem felelt meg a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdésében foglaltaknak.
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Mindezek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, az Allami Szamvevoszék megallapitasa
helytalld, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

IV. Egyéb megallapitasokkal, észrevételekkel kapcsolatban

1. A feliigyelobizottsag iigyrendjében foglalt hatarozatképesség kapcsan tett
észrevételre vonatkozéan

Eszrevétele a jelentéstervezet megallapitasait nem céfolta, igy az észrevételében foglaltak
alapjan a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

2. Az osztalékfizetésrol torténé dontéshozatal kapcesan tett észrevételre vonatkozéan

Eszrevételében jelezte, hogy .4z osztalékfizetésrél torténd dontéshozatal, - ugyan 2017.
évben adminisztrdcios hianyossag tértént, amint azt a 2018. évi beszamolo elfogadadsarol
52616 alapitoi hatarozat is tanusitja — a jogszabalyoknak megfeleléen torténik. ”

Az EL-0878-002/2018. iktatoszamu 2018. julius 17-én kelt értesito levélben megjeldlésre
keriilt a targyi ellenorzés ellendrzési idészaka, amely 2015-2017. évek, a 2017. évi besza-
molo jovahagyasa és kozzététele tekintetében a 2018. junius elsejéig tart6 idszak.

A jelentéstervezet a 2016. és 2017. évi addzott eredmény felhasznalasara vonatkozoan allapit
meg szabalytalansagot, a 2018. évi beszamold, annak elfogadasa és a 2018. évi addzott ered-
mény felhasznalasara vonatkoz6 dontéshozatal nem volt targya az ellenérzésnek, az
ellenorzési idészakon kiviili idoszak.

Eszrevétele a jelentéstervezet megéllapitasait nem céfolta, igy az észrevételében foglaltak
alapjan a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

3. Az alapité okirat kiadasa és a beszamolok elfogadasa kapcsan tett észrevételre
vonatkozo6an

Eszrevétele a jelentéstervezet megéllapitasait nem céfolta, igy az észrevételében foglaltak
alapjan a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

4. Az jelentéstervezet 6sszegzése kapcsan tett észrevételre vonatkozéan

A jelentéstervezet Gsszegzésére vonatkozé altalanos észrevételét kdszonettel megkaptuk. A
jelentéstervezet ,,Osszegzés” részében taldlhaté megallapitasokat a lényegi kérdésekre adott
valaszok alapozzak meg. A jelentéstervezet ezen megallapitasaival kapcsolatos
allaspontunkrdl a fentiekben adtunk tajékoztatast, amelynek soran észrevételei elfogadasara
nem kertilt sor.

Mindezek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, az Allami Szamvevoszék megallapitasa
helytalld, a jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Budapest, 2019. o3 hé O% nap
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Targy: SzamvevSszeki jelentéstervezet észrevételezése

Tisztelt Elnok Ut! 1

Koszonettel megkaptuk és tanulmanyoztuk ,,A Nemzeti tulajdoni gazdasagi tarsasagok ellenbrzése —
Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkozpont Kotlatolt Felelésségti Tarsasag 2019.” cimmel készilt

szamvevoszéki jelentéstervezetet.

A jelentéstervezetre észrevételeket szeretnénk tenni az Ondk altal biztositott hataridén belul.

Eszrevételeinket az alabbiakban fogalmazzuk meg:

- Tarsasagunk a 2017. évi egyszeriGsitett éves beszamold mérlegtételeit alatimaszto leltart —az cl6z6
évekhez hasonléan — a torvényi cléirasoknak megfeleléen elkészitette és az Onok altal
clektronikusan kiildétt értesités alapjan 2018. augusztus 22-¢én sikeresen feltSltotte az ASZ ABR
rendszerébe. A visszaigazol6 emailt csatoltan megkiildjiik és ismételten mellékeljiik a mérleg sorait

alatamaszto leltart.

- A 2017. évi beszamold mérlegtételei koziul a Készletek mérlegsoraban kimutatott HAruk
elszamolé aron” részletezé melléklete — mennyiségi leltara - tévedésbol nem kerilt feltoltésre az
clektronikus rendszerbe, ezért hidnypotlasként azt jelen leveliinkh6z csatoljuk. A konyvvizsgalo

rendelkezett ezen dokumentummal is, mely alapjan adta ki a konyvvizsgaloi jelentést.

- A Tarsaség altal bérelt ingatlanon értéknoveld beruhazast kizarolag a tulajdonos Onkormanyzat
végezhet.
A Tarsasag az ingatlan tizemeltetéséhez kapcsoléddan 6nallé eszkozoket szerzett be, melyek nem
képezik az ingatlan részét, nem keriiltek raaktivalisra az ingatlanra, mivel az az Onkormanyzat,
mint tulajdonos szamviteli nyilvantartisiban szerepel. Mivel eszkozbeszerzés valosult meg, ezért

chhez nem kellett 2z Onkormanyzat, mint tulajdonos elzetes irasbeli jovahagyasa.

25



Fiiggelék: Eszrevételek

- Kérjik, hogy a 2017. évi beszamold leltirral torténd alatamasztasira vonatkozo, tovabbi a
beruhdzasok engedélyezésével kapcsolatos megillapitisaikat sziveskedjenck a  végleges
jelentésben az altalunk megkuld6tt dokumentumok alapjan médositani.

Az alabbiakban foglaltakat fenti észrevételeink alapjan kérjiik sziveskedjenek t6télni, illetve
pontositani:

e A jclentéstervezet 5. oldalin az ,,0SSZEGZES” cimsz6 alatti bekezdésben az olvashatd, hogy
»»A Tdrsasdg vagyongazdadlkoddsa 2017-ben nem volt s3abilyszerdi, a szamvitels bes3dmold mérlegének. tételeit
nem lamastotta ald leltdrral, beszdmoldja nem volt megalapozolt, exért gazddlkoddsinak dtlithatisiga és

elszdmoltathatisaga nem volt bitositort.”

® A jclentéstervezet 5. oldalan, a ,,F6bb megallapitasok, kivetkeztetések, javaslatok” fejezet
miésodik bekezdésében az ?OSSZEGZES” szerinti tartalmu megallapitas olvashatd, miszerint a
tarsasag ,,... vagyongasdalkoddsa nem volt s3abalyszerd, mert 2017-ben a sgamvitels bes3amold mérlegét nem

tamasztotta ald leltarral, illetve nem gyoziditt meg a mérlegbe keriilt tételeke valédisagarsl”

® Ajelentéstervezet 13-an oldalan, a ,,2. A Tarsasag vagyongazdalkodisa szabalyszerii volt-e?”
fejezet ,,Osszegz6 megallapitas” bekezdésében s megjelenik, hogy ,.A Tdrsasdg
vagyongazddlkoddsa ......... , a 2017. évben nem volt szabilyszeri?”’. Ezt kovetSen a fejezet kévetkezd
bekezdésel részletezik a 2017. évi beszamolé hiinyossagait, mely alapjan olyan negativ
kovetkeztetéseket von le a jelentéstervezet, miszetint ,,.... nem érvényesiilt a valodisag elve, emiatt a
Tdrsasdg elszdamoltathatisiga, a nemseti vagyon megbrsése nem volt biztositott”, tovabba ,,... leltdr hidnya
ellenére a kinyvvizsgdls a 2017. évi egyszerdisitett éves beszdmoldt korldtosds nélkiili hitelesits sdradékkal litta

t’/”

® Szintén a jelentéstervezet 13-an oldalan, az utolsé elétt bekezdés szerint ,,.4 Tersasdg a Bérleti
ser30dés 9.5. pontjaban foglaliak ellenére a 2015., 2017. években bérelt ingatlanon végsett értéknivels
beruhdzdsokhog nem kérte be az Onkormanyzat eletes irisbels jovihagydsat.”

e A jelentéstervezet 17. oldalan a ,FUGGELEKEK”, 1.SZ. FUGGELEK A
JELENTESTERVEZETHEZ” misodik és negyedik bekezdése szintén a 2017. évi
cgyszertsitett éves beszamolé métlegtételeit megalapozd |, leltdr hidny” 16l tesz  emlitést,
megfogalmazva cgy olyan sulyos megallapitast, minthogy ,, Az értékadatok validisdga nem igazoll, exért
nem drhatd ki a vagyonvesstés lehetisége.” A harmadik bekezdésben észrevételezi a jelentéstervezet,
hogy a készletck vonatkozasaban a tarsasag ,,.... ag sigleti év miérlegfordulonapydra mennyiségi felvétellel

nem gyoxodott meg a leltdrba keriilt adatok valédisdgdrdl.”

o

8]
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Tajékoztatom a Tisztelt Elnok Urat, hogy a jelentéstervezetben a tulajdonosi joggyakorlasra, a
feliigyelSbizottsig mikkodésére, tovabba a beszamold clfogadasira vonatkozd kérdések tekintetében a
Hegyvidéki Onkormanyzat, mint alapité altal megkiildott észrevételben keriil sor nyilatkozattételre. A
nyilatkozatban foglaltakkal Tarsasagunk egyetért.

Tisztelettel:
CI |

o ﬂ@‘m

NT
Us70 TXOZPO

ft
Hegyvndekx Sportcsamok ‘«\c oponkozpont K

zu. 14
, ’ 1123 Budapest, Csorsz U.
Mellékletek: iy i 4D51877-2-43

- visszaigazold e-mail sikeres fajlfeltSltésrol Bsz.: 10401093-50526681- 84491014
- 2017. évi mérlegleltar 1.

- 2017. évi arukészlet leltara

(9%
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Ikt. szam: EL-0878-078/2019.

Buranits Ildiko Edit arholgy
tigyvezetd
Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Kft.

Budapest

Tisztelt Ugyvezeté Urholgy!

A, Nemzeti tulajdoni gazdasdagi tdrsasdagok ellendrzése — Hegyvidéki Sportcsarnok és
Sportkizpont  Korldtolt — Feleldsségii  Tarsasag” cimmel készitett szamvevoszeki
jelentéstervezetre tett észrevételét megkaptam.

Az Allami Szamvevoszék észrevételekre vonatkozo allaspontjarol a feliigyeleti vezeté altal
készitett részletes tajékoztatast csatoltan megkiildom.

Tajékoztatom Ugyvezetd urholgyet, hogy a szamvevoszéki jelentésben — az Allami
SzamvevOszékrol szolo 2011. évi LXVI. torvény 29. § (3) bekezdése alapjan — a figyelembe
nem vett észrevételeket szerepeltetjitk az elutasitas indokanak feltiintetésével.

Budapest, 2019.  C9- 6 O ap
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Melléklet: Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol
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1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: 484 9101 fax: 484 9201
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Melléklet
az EL-0878-078/2019.
iktatoszamu levélhez

Tajékoztatas az észrevételek kezelésérol

Az ,Nemzeti tulajdoni gazdasdagi tarsasagok ellendrzése — Hegyvidéki Sportcsarnok és
Sportkozpont Korlatolt FelelGsségii Tarsasdag” cimi jelentéstervezetre (tovabbiakban:
jelentéstervezet) a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Korlatolt Felel6sségti Tarsasag
(tovabbiakban: Tarsasag) tigyvezet6jének 2019. julius 31-én kelt levélben megkiildott
észrevételeit attekintettem. Az észrevételek kezelésérol az alabbi tajékoztatast adom.

I. Eszrevétel a Tarsasag 2017. évi egyszeriisitett éves beszamoloja mérleg tételeinek
leltarral valé alatamasztottsagara vonatkozéan

A Térsasag ligyvezetdje észrevételében jelezte, hogy a Térsasag 2017. évi egyszertsitett
éves beszamolojanak mérlegtételeit alatamaszto leltart — az el6z6 évekhez hasonléan — a
torvényi eléirdsoknak megfelelden elkészitették és 2018. augusztus 22-én feltoltotték az
ASZ ABR rendszerébe. A 2017. évi beszamolo mérlegtételei koziil a Készletek
mérlegsoraban kimutatott ,,Aruk elszamol6 aron” részletezé melléklete - mennyiségi leltara
- tévedésbdl nem keriilt feltoltésre. A Tarsasag konyvvizsgaloja rendelkezett ezen
dokumentummal is, mely alapjan adta ki a kdnyvvizsgaldi jelentést.

Eszrevételéhez a Tarsasag iigyvezetSje 2017. évre vonatkozoan csatolta a korabban az
ellenérzés rendelkezésére bocsatott dokumentumokat és az , Aruk elszamolé aron”
részletezé melléklete - mennyiségi leltarat.

A Térsasag tgyvezetdjének cimzett, 2018. szeptember 12-én kelt, EL-0878-010/2018.
iktatoszamu adatbekérd levél 2. sz. melléklet 20. a-d.) pontjai szerint bekérésre keriiltek a
leltarak és az azokat alatimaszto leltarozas dokumentumai.

A Tarsasag az Allami Szamvevoszék (tovabbiakban: ASZ) részére megkiildott teljességi és
hitelességi nyilatkozatok alapjan 2017. évre vonatkozoan az elkészitett leltar 6sszesitoket
bocsatotta az ellenérzes rendelkezésére.

Az ellenérzés rendelkezésére bocsatott 2016. januar 1-t6l hatalyos szamlarendjében a
Tarsasag rogziti, hogy értékben és mennyiségben a készletekrol nyilvantartast nem vezetnek.
A Szamv. tv. 69. § (4) bekezdése szerint, ha a vallalkozo a szamviteli alapelveknek
megfeleld mennyiségi nyilvantartast nem vezet, vagy e nyilvantartast nem folyamatosan
vezeti, akkor a leltarba bekeriilé adatok valodisagardl - a leltar 6sszeallitasat megel6zden -
leltarozéassal koteles meggy6zodni, és az lzleti év mérlegfordulonapjara vonatkozo
leltarozast a készletek vonatkozasaban mennyiségi felvétellel kell elvégeznie. A Tarsasag az
ASZ részére megkiildott teljességi és hitelességi nyilatkozatok alapjan nem bocsatott az
ellendrzés rendelkezésére olyan dokumentumot, ami alatamasztotta volna, hogy a készletek
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2017. évi leltaraba bekeriilé adatok valodisagardl a Szamv. tv. 69. § (4) bekezdése szerint
meggy6z0dott volna.

Fentiek alapjan a Tarsasag a 2017. évi mérlegtételeit a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdés el6irasai
ellenére a — mérleg fordulonapjan meglévé eszkozkozoket és forrasokat mennyiségben és
értékben tartalmazo — leltarral nem tamasztotta ala, mert a készletek esetében a Szamv. tv.
69. § (4) bekezdése szerinti mennyiségi felvételt nem végezte el.

Ellenérzési dokumentumként csak az ASZ felhivasara az ASZ altal — az ASZ tv. 28. § (2)
bekezdésben — meghatarozott adatszolgaltatasi id6szakon beliil megkiildott és a teljességi és
hitelességi nyilatkozattal alatamasztott dokumentumokat vettiik figyelembe.

A Tarsasag iigyvezetojének a 2017. évi egyszeriisitett éves beszimolé mérleg tételeinek
leltarral valé alatamasztottsagara vonatkozé észrevételét nem fogadjuk el, a
jelentéstervezet észrevétellel érintett részei helytalléak, azok modositasa nem indokolt.

1. Eszrevétel a Tarsasag bérelt ingatlanon végzett 2015. és 2017. évi értéknovels
beruhazasaira vonatkozé megallapitasra

A Tarsasag tigyvezetdje észrevételében jelezte, hogy a Tarsasag altal bérelt ingatlanon
értéknovelé beruhazast kizardlag a tulajdonos Onkormanyzat végezhet. A Tarsasdg az
ingatlan tizemeltetéséhez kapcsoloddan 6nallo eszkozoket szerzett be, melyek nem képezik
az ingatlan részét, nem keriiltek rdaktivalasra az ingatlanra, mivel az az Onkorményzat, mint
tulajdonos szamviteli nyilvantartasaban szerepel. Mivel eszkdzbeszerzés valosult meg, ezért
ehhez nem kellett az Onkormanyzat, mint tulajdonos elézetes irasbeli jovahagyasa.

A Tarsasag vagyongazdalkodasanak szabalyszeriiségét az ASZ a mintavétel soran
kivalasztott tételek vizsgalatan keresztiil ellenérizte. Az ASZ a Tarsasag vagyonkezelt
vagyon gyarapodasanak szabalyszerségét 2015. év vonatkozasdban négy 2017. év
vonatkozasaban Ot mintatétel ellendrzésén keresztiil vizsgalta. A 2015. évre vonatkozo
mintdban miifiives palya kialakitasa, kertépités, tervezés és klima szerelés, a 2017. évre
vonatkozé mintaban pedig tiizjelz6 rendszer bovités, vilagitas vezérlés atalakitas, kiiltéri
csatlakozo szekrény kiépitése, savelvalaszto sziget telepitése és 6ntz6 rendszer szerepelt.
A mintaba keriil6 valamennyi tétel, a mintahoz kapcsoléddan az ellenérzés rendelkezésére
bocsatott dokumentumok alapjan nem o©nalld eszkozként kerlilt a Térsasagnal
nyilvantartasba vételre, hanem a Szamv. tv. 48. § (1)-(2) bekezdéseinek megfeleléen
ingatlan értékét novel6 beruhdzasként.

Az ASZ az észrevétellel érintett megallapitasat a mintatételekhez bekért dokumentumok
értékelése alapjan tette meg. Fentiek alapjan valamennyi mintaba keriilt tétel 6nkormanyzati
tulajdont, a Tarsasag 4ltal bérelt ingatlan értékét noveld beruhazas, amelyekhez a bérleti
szerzédés szerint az Onkorményzat elézetes irdsbeli jovahagyasat kellett volna kérnie a
Tarsasagnak.

A Tarsasag iigyvezetojének a Tarsasag bérelt ingatlanon végzett 2015. és 2017. évi
értéknovelé beruhazasaira vonatkozé megillapitasra vonatkozé észrevételét nem
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fogadjuk el, a jelentéstervezet észrevétellel érintett részei helytalloak, azok modositiasa
nem indokolt.

A Tarsasag ligyvezetbje észrevételében kérte a 2017. évi beszamolo leltarral torténd
alatamasztasara vonatkozd, tovabbd a beruhdzasok engedélyezésével kapcsolatos
megallapitasokat a végleges jelentésben az észrevételében megkiildott dokumentumok
alapjan modositani. Eszrevételében felsorolta a jelentéstervezet torlésre illetve pontositani
kért részeit.

Ellenérzési dokumentumként csak az ASZ felhivasara az ASZ éltal — az ASZ tv. 28. § (2)
bekezdésben — meghatarozott adatszolgaltatasi idoszakon beliil megkiildott és a teljességi és
hitelességi  nyilatkozattal  alatamasztott — dokumentumokat  vettik  figyelembe.
Tajékoztatasom 1. és II. pontjaban foglaltak alapjan a jelentéstervezet észrevétellel érintett
részei helytalloak modositasuk nem indokolt.

Az ASZ tv. 29. § (2) bekezdése alapjan az ellendrzott szervezet vezetdje az ellenérzés
megallapitasaira tehet észrevételt. A feltart hibak orvoslasara tervezett intézkedésekrol — a
kiadmanyozott jelentés megéllapitasaira az ASZ tv. 33.§ (1) bekezdése alapjan Ssszeallitott
— intézkedési tervben indokolt szamot adni.

Budapest, 2019. 0% he Ok nap
ya on, fs
Kakas Sandor
feltigyeleti vezetd ‘.

31






ROVIDITESEK JEGYZEKE
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16 Vagyongazdalkodasi rendelet

17 Alapito
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1% javadalmazasi szabélyzat

20 fel(igyel8bizottsag Ugyrendje

212017. évi addzott eredmény
felhasznalasardl hozott dontés

Budapest Févaros XI. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkdzpont Korlatolt Felel6sségl Tarsasag.

az Onkormaényzat és a Tarsasag kozott |étrejott bérleti szerz6dés az
Onkorményzat kizarélagos tulajdondban |év6 Budapest, XII. Csdrsz utca 14. szam
alatti ingatlan bérletérdl

szerz8dési: hatdlyos: 2013. marcius 1-t8l 2018. februar 28-ig

szerz8dész: hatdlyos: 2016. december 1-t61 2018. februdr 28-ig

a Tdarsasag lgyvezetdje

Budapest Févaros XlI. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat polgarmestere
Budapest F&varos XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
jegyzoje

a Tdarsasag fellgyel6bizottsaga

a Tarsasag konyvvizsgaldja (,GM-AUDIT” Kényvvizsgald és Tanacsado Korlatolt
FelelGsségl Tarsasag)

2000. évi C. torvény a szamvitelrél (hatalyos: 2001. januar 1-tél)

Allami Szamvevdszék

a Tarsasag valtozasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okirata

Alapité okirati: hatalyos: 2016. december 12-t61 2017. majus 14-ig

Alapitd okiratz: hatalyos: 2017. majus 15-t6l 2017. majus 31-ig

Alapitd okirats: hatalyos: 2017. junius 1-t6l 2017. oktober 11-ig

Alapité okirata: hatalyos: 2017. oktéber 10-t6l

2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi Gnkormanyzatairdl
(hatdlyos: 2011. december 28-tdl)

2011. évi CXCVI. toérvény a nemzeti vagyonrdl (hatalyos: 2011. december 31-t6l)
2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrél (hatalyos: 2014. marcius 15-ét6l)
Budapest XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel&-testiiletének tdbbszér
maddositott 13/2013. (1V.30.) 6nkormanyzati rendelete a Budapest XIlI. kerllet

Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Szervezeti és M(ikddési
Szabalyzatardl (hatalyos: 2013. majus 1-t6l)

4/1994.(111.2.) Budapest Févaros XII. keriileti Onkormanyzat rendelete a Budapest
Févéros XlI. kerlleti Onkormanyzat vagyona feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasarol

Budapest Févaros XlI. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

20009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
mikodésérdl (hatdlyos: 2009. december 4-t6l)

Javadalmazasi szabalyzat a Hegyvidéki Sportcsarnok és Sportkézpont Korlatolt
FelelGsségl Tarsasag vezetd tisztségviseljének, felligyelSbizottsagi tagjainak,
valamint konyvvizsgaldjanak javadalmazasi rendszerérdl

szabalyzati: hatalyos: 2013. julius 9-t6l 2015. november 30-ig
szabdlyzaty: hatalyos: 2015. december 1-t6l

a Tarsasag feligyelSbizottsaganak a 6/2017. (VI.01.) sz. Alapitdi Hatarozattal
elfogadott Ggyrendje (hatalyos: 2017. junius 1-t6l)

4/2018. (VI. 27.) sz. Alapitdi Hatarozat a Tarsasadg 2017. évi addzott eredményének
felhasznalasardl
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22 |eltdrkészitési és leltarozasi szabalyzati,,

23 Szamviteli politikas,

24 Ertékelési szabalyzati,

2 Szamlarends,

26 Epktv.

a Tdrsasag Leltarozasi és selejtezési szabdlyzata

szabalyzati: hatdlyos: 2013. dprilis 1-t6l 2015. december 31-ig
szabalyzata: hatdlyos: 2016. januar 1-t6l

a Tdrsasag szamviteli politikaja

szamviteli politikai: hatdlyos: 2013. marcius 1-t6l 2015. december 31-ig
szamviteli politikaz: hatadlyos: 2016. januar 1-tél

a Tdrsasag eszkdzok és forrdsok értékelési szabalyzata
szabalyzati: hatdlyos: 2013. dprilis 1-t6l 2015. december 31-ig
szabalyzata: hatdlyos: 2016. januar 1-t6l

a Tdrsasag szamlarendje

szamlarenda: hatdlyos: 2013. marcius 1-t6l 2015. december 31-ig
szamlarendz: hatalyos: 2016. januar 1-tdl

2003. évi CXXV. torvény az egyenl6 banasmaodrol és az esélyegyenlGség
elémozditasarol (hatalyos: 2004. januar 27-t4l)
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