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OSSZEGZES

A Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit Kft. felett tulajdonosi jogokat gyakorlé Szerencs
Varos Onkormanyzata tulajdonosi joggyakoridsa a 2017-2018. években szabdlyszerii VOlt.

A Tarsasag vagyongazdalkodasa nem biztositotta a vagyonnal valo elszamoltathato gazdal-
kodast.

= Az ellenorzés tarsadalmi indokoltség

Az Allami Szamvev&szék kiemelt célja, hogy a helyi dnkormanyzatok gazdalkodasaban rejlé pénzigyi kockazatok fel-
tdrdsdval, az dllamhdztartdson kivilre nydjtott koltségvetési tAmogatdsok és ingyenes vagyonjuttatdsok, valamint az
allamhaztartason kivial mikods feladatelldtd rendszerek ellenérzéseivel hozzajaruljon ahhoz, hogy a kdzpénzeket az
allamhaztartason kivial mikodd szervezetek is atlathatd, rendezett médon hasznaljak fel.

A helyi 6nkormanyzatok tulajdona nemzeti vagyon, melynek megé&rzése érdekében kiemelten fontos a nemzeti
tulajdonu gazdasagi tarsasagok ellenérzése. Ellenbrzésiiket tovabbi tarsadalmi elvaras is indokolja, részben a gazdal-
kodasuk korébe tartozd vagyon nagysaga, részben az altaluk ellatott kdzszolgdltatdsok, sajatos feladatellatasok, mivel
tevékenységlikon keresztil a lakossag széles kore kerUl kapcsolatba a tarsasagokkal. A vezetdi teljesitményértékelést
érint6 ellenérzések lefolytatdsa a téma jellege, a vezetSknek a tarsasag mikodése szempontjdbdl meghatarozo sze-
repe és a tarsadalmi érdekl6dés miatt indokolt.

Az Allami SzamvevEszék céljaival és a tarsadalmiigénnyel 6sszhangban, a gazdasagi tarsasagok kiemelt fontossagu
szerepe miatt kerUlt sor a Szerencsi Varostzemelteté Non-profit Kft. vagyongazdalkoddasanak és vezet§ tisztségvise-
I8je teljesitményének, illetve Szerencs Varos Onkormanyzata tulajdonosi joggyakorldsénak ellenérzésére.

Fobb megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

Szerencs Varos Onkormdnyzata a tulajdonosi jogok gyakorlasanak kereteit a 2017-2018. években a jogszabdlyi el8-
irasok szerint kialakitotta, a tulajdonosi joggyakorlds szabalyszerd volt.

A Szerencsi Varostzemeltetd Non-profit Kft. vagyongazdalkodasi tevékenysége nem volt szabalyszer(. A Tarsasag
a mérleg tételeinek aldtdmasztdsahoz a Szamv. tv. elSirdsa ellenére a 2015-2018. évekre vonatkozdéan nem dllitott
Ossze olyan leltart, amely tételesen, ellenérizhetd mddon tartalmazta a mérleg fordulénapjan meglévd eszkdzoket
és forrasokat mennyiségben és értékben. A Szamv. tv. el6irdsainak megfeleld leltar hidanydban az éves beszamoldk
részét képez6 mérlegek nem voltak megalapozottak, a vagyon védelme nem volt biztositott.

Az Allami SzamvevSszék a jelentésben foglalt megallapitasok alapjan a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft.
Ugyvezet6je és Szerencs Varos Onkorményzata polgdrmestere részére egy-egy javaslatot fogalmazott meg.



AZ ELLENORZES CELJA

AZ ELLENORZES CELJA annak megéllapitasa
volt, hogy a tulajdonosi joggyakorld a gazdasagi tarsasagai
feletti tulajdonosi joggyakorlas kereteit kialakitotta-e, tu-
lajdonosi jogait megfelel6en gyakorolta-e és kdtelezettsé-
geit teljesitette-e. Az ellen6rzés értékelte, hogy a gazda-
sagi tarsasag biztositotta-e a vagyon védelmét a nyilvan-
tartdsok szabalyszer{ vezetése és a mérleg tételeinek lel-
térral torténd aldtamasztdsa Utjan, valamint szabalysze-

rden gondoskodott-e a hasznalataban, kezelésében lév§

nemzeti vagyon értékének megdrzésérdl, gyarapitasardl,

hasznositasarol. Az ellenérzés célja volt tovabba a Szeren-
csi Varosizemelteté Non-profit Kft. vezet6je tevékenységében rejlé kockazatok azonositdsa az egyes vezet6i felada-

tok ellatasaval 6sszhangban.



AZ ELLENORZES TERULETE

Szerencs Varos Onkormanyzata, Szerencsi Varosuzemelteto

Non-profit Korlatolt Felelosségii Tarsasag

A Szerencs Varos Onkormanyzatanak kizarélagos tulajdondban
lévé Szerencsi Varoslzemelteté Non-profit Kft. 2009. januar
27-ei dtalakuldssal jott létre. A Tarsasdg! f6tevékenysége az
Onkormanyzat? altal lizemeltetésre atadott sportlétesitmé-
nyek mikodtetése volt. Ezen tulmenden a Tarsasag élelmezési
(f6z6konyha és melegité konyha Gzemeltetési), média szolgal-
tatdsi, valamint lakdsgazdalkodasi, éplletlizemeltetési felada-
tokat is ellatott az ellendrzott id6szakban. A Tarsasag feladat-
elldtasdra vonatkozd elGirdasokat, szabdlyokat Uzemeltetési
szerz6dések tartalmaztak.

A Tarsasag az ellen6rzott id6szakban nem rendelkezett va-
gyonkezelésbe vett vagyonnal, tovabba nem tartozott a kormanyzati szek-
torba sorolt gazdasdagi tarsasagok kozé.

Az Onkormanyzatot megilletd tulajdonosi jogokat a Képvisels-testiilet?
gyakorolta, a Tarsasag vonatkozdsaban a tulajdonosi jogok dtadasara nem
kerdlt sor.

A Téarsasag jegyzett tékéje 3,0 millid Ft volt, mely az ellendérzott id6szak-
ban nem valtozott. Sajat téke rendezésére nem kerlt sor. A Tarsasag — a
beszdmoldi adatai szerint —a 2015-2017. években nyereséget nem ért el,
a 2018. évben nyereségesen gazdalkodott. A Tarsasag az Alapitd dontése
alapjan a 2015-2018. években konyvvizsgalot alkalmazott.

A polgdrmester* személye a 2018. évben véltozott, a jegyz8°® és az Ugy-
vezets® személyében az ellendrzott idészakban valtozas nem volt.



AZ ELLENORZES HATTERE, INDOKOLTSAGA

Az Alaptorvény’ 38. cikke alapjan az allam és a helyi dnkormanyzatok tulaj-
dona nemzeti vagyon. A nemzeti vagyon megérzése, megdvasa érdekében
kiemelten fontos ezen nemzeti tulajdond gazdasagi tarsasagok ellendr-
zése. Gazddlkodasuk jellemz&en a kozérdekl6dés és a média figyelmének
kdzéppontjaban all, amihez hozzajarul a gazdalkoddsuk korébe tartozé — a
nemzeti vagyon részét képez8 — vagyon nagysaga, illetve az altaluk ellatott
kdzszolgdltatasok mindsége és hatékonysaga. Ellenbrzéseink feltarhatjak,
hogy a tulajdonosi felligyelet hozzajarult-e a szabalyszerl gazdalkoddshoz
és feladatellatashoz.

Az ellenbrzés eredményeként meghatarozhatdva valnak a szervezet va-
gyongazdalkodast érinté kockdzatai, ezzel lehet6vé téve a kockdazatok
csokkentését. A megallapitdsok alapjan megfogalmazott szdmvevdszéki ja-
vaslatok hasznositdsa elGsegitheti a meglévd hibak megsziintetését. A jo
gyakorlatok bemutatasdaval az ASZ® hozzajarulhat a kdvetends megoldasok
megismertetéséhez, terjesztéséhez.

A Kormany ,,jol m(ikodé allam” megteremtésével kapcsolatos céljaival
0sszhangban van, hogy olyan vezetdi teljesitményértékelési rendszer ke-
rialjon kialakitasra és mikodtetésre, amely hozzdajarul a szervezeti teljesit-
mény noveléséhez, a fejl6dési lehetéségek kihasznalasahoz. Az ASZ a rend-
szer kiépitésében vallalt aktiv ellendrzési, értékelési tevékenységével kivan
hozzajarulni a ,jol irdnyitott dllam” megteremtéséhez.



A JELENTES LENYEGES KERDESKOREI

?— A Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas megfelelt-e a jog-

szabalyi és belso eloirasoknak?

? A Tarsasag vagyongazdalkodasi tevekenysége szabalyszerti
volt-e?

F A Tarsasag vezetojének tevékenysége megfeleld volt-e?




AZ ELLENORZES HATOKORE ES MODSZEREI

—.

Az ellenorzés tipusa

‘ MegfelelGségi ellenbrzés.

Az ellenorzott idoszak

A tulajdonosi joggyakorlds vonatkozasaban az ellenérzott id6szak a 2017-
2018. évek, az éves beszamoldk elfogaddsa kivételével, amelyeknél az el-
lenérzott id6szak 2015-2018. évek.

A Tarsasag vagyongazddalkoddsa vonatkozdsaban az ellenérzott id6szak
2015-2018. évek.

A vezetGi teljesitmény ellenérzése esetében az ellenérzott id6szak a
2018. év.

Az ellenOrzés targya

Az dnkormanyzati tulajdonban |évé gazdasagi tarsasag feletti tulajdonosi
joggyakorlas kialakitdsa és mUkodtetése.

Onkormdnyzati tulajdonban lévé gazdasagi tarsasag vagyongazdalko-
dasa keretében a tarsasdg haszndlatdban, kezelésében lévé nemzeti va-
gyon, illetve a sajat vagyon tekintetében a vagyonnyilvantartasok vezetése,
leltdra. A tarsasag hasznalataban, vagyonkezelésében |évé nemzeti vagyon
tekintetében a vagyon értékének megdrzése, gyarapitdsa, hasznositasa.

Az dnkormanyzati tulajdonban lévé gazdasagi tarsasag vezetdi teljesit-
ményének értékelése. Az bnkormanyzati tulajdonban |évé gazdasagi tarsa-
sag atlathatd, szabdlyszerd, gazdasagos, hatékony, eredményes és felelds
gazddlkoddsanak feltételrendszere kialakitasa, a belsé kontrollrendszer és
humanpolitikai rendszer miikodtetése. Az integritdsszemléletet érvényesi-
tése, illetve a felel6s vagyongazdalkodas biztositasa a nemzeti vagyon meg-
Orzése és védelme érdekében.

Az ellenorzott szervezet

Az ellenorzés jogalapja

Szerencs Varos Onkorményzata és a Szerencsi Varosiizemelteté Non-
profit Korlatolt Felel8sségl Tarsasag.

Az ellenérzés jogalapjat az ASZ tv.° 1. § (3) bekezdése és 5. § (3)-(5) bekez-
dései képezték.
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Az ellenérzés hatdkére és modszerei

Az ellenorzés modszerei

Az ellen6rzést az ellen6rzési program ellenérzési kérdései, az ellenérzott
id6szakban hatalyos jogszabalyok, az ellen8rzés szakmai szabalyok és maéd-
szertanok alapjan, a nemzetkdzi standardok figyelembe vételével végeztik.

Az ellenérzés ideje alatt az ellen6rzott szervezettel térténd kapcsolattar-
tast az ASZ SZMSZ-ének'® vonatkozé elirdsai alapjan biztositottuk.

2017. januar 1-t6l az ellenérzés megkezdésének napjaig ellendriztik a tu-
lajdonosi joggyakorlas kereteinek kialakitdsat, a tulajdonosi joggyakorlé te-
vékenységét a fellgyelS bizottsdg és a flggetlen kdnyvvizsgdld mikddéseé-
hez kapcsoléddan, valamint azt, hogy a tulajdonosi joggyakorld — amennyi-
ben a gazdasdgi tarsasag feladatellatdsahoz és vagyonkezeléséhez kapcsold-
ddan hatdrozott meg kdvetelményeket, elvardsokat — a nemzeti vagyon ér-
tékének megdbrzése érdekében monitorozta-e azok teljestlését. 2015. ja-
nuar 1-t6l az ellenérzés megkezdésének napjaig ellendriztik a tulajdonosi
joggyakorld részvételét az éves beszamold elfogaddsara vonatkozd dontés-
hozatalban.

A gazdasagi tarsasag vagyonhoz kapcsolédd nyilvantartasai vezetésének
megfelelsége, valamint a nemzeti vagyon értéke megbrzésének, gyarapita-
sanak, hasznositasanak szabalyszerlsége 2015. és 2017-2018. évek tekinte-
tében kerult ellenérzésre. A 2015-2018. éveket érintéen tortént meg a Ié-
nyeges dokumentumok értékelése.

A vagyonnyilvantartasok és a leltar szabdlyszer(isége esetében az el-
lenérzés azokra a legnagyobb érték( tételekre — a Iényeges sokasdgra — ter-
jedt ki, melyek osszértéke eléri a teljes sokasag dsszértékének 50%-at. A lé-
nyeges sokasagot tételesen ellendriztik.

A vezetdi teljesitmény ellendrzési szempontjait a szabalyszer(ségi szem-
pontok szerinti ellenérzésben a jogszabalyi el6irdsok, bels6 utasitasok, belsd
szabdlyozok, a tulajdonosi joggyakorlok elvarasai, el6irdsai, a helyénvaldsagi
szempontok szerinti ellenérzésben az ASZ &ltal &ltaldnosan elfogadott, j6
gyakorlat szerinti ajanldsai, értékelési kritériumai mentén keriltek meghata-
rozasra. Az ellen8rzési kérdések szerint az dsszesitett értékelés alapjan az
elért pontok az elérhetd pontok minimum 70%-at elérve, a tarsasag vezetdje
tevékenységét megfelelének, 70% alatt nem megfelel6nek tekintette az ASZ.

Az ellenérzési kérdések megvalaszolasahoz sziikséges bizonyitékok meg-
szerzése a kovetkezd ellenérzési eljarasok alkalmazasaval tortént: megfigye-
Iés, informaciokérés, 6sszehasonlitas, valamint elemzd eljaras. Az ellendrzési
bizonyitékként felhasznalhatd adatforrasok kozé tartoztak az ellenérzési
programban felsorolt adatforrasok, tovabba minden — az ellenérzés folya-
man — feltart, az ellenérzés szempontjabdl informacidkat tartalmazé doku-
mentum.

Az ellen6rzést a kérdésekre adott valaszok kiértékelésével, valamint a
megjelolt adatforrdsok, a csatolt tanusitvanyok felhaszndldsaval, tovabba az
adott id6szakban hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével folytattuk le.

Amennyiben a Tdrsasag mikodését és gazdalkodasat alapvetéen meg-
hatarozé dokumentum hidnya miatt, valamely Iényeges kérdéskorre vonat-
kozdan az ASZ megallapitast tett, tovabbi ellendrzési tevékenységek az adott
kérdéskorrel és az azzal szoros logikai kapcsolatban |évé kérdéskorokkel —
raépilé jelleggel — nem keriltek végrehajtasra.
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MEGALLAPITASOK

1. A Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlas megfelelt-e a jog-
szabalyi és belso eloirasoknak?

Osszegz6 megallapitas

1.1. szamu megallapitas

Az Onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasa szabalyszeri volt.

Az Onkormanyzat a tulajdonosi joggyakorlas kereteit a jogszabalyi
el6irasok szerint kialakitotta.

1.2. szamu megallapitas

A TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASANAK

RENDUJET az Onkormanyzat az Alapité okirat'-ban, a vagyongazdalko-
dési rendelet?-ben, az SZMSZ1,%3-ben, a tulajdonosi joggyakorlds maédja-
nak szabdlyzataban®*, valamint a Tarsasdggal kotott Uzemeltetési szerzé-
désekben kialakitotta.

Az Alapitoé®® a Tdrsasag legfébb szerve hatdskorének gyakorldjaként a
Taktv.'® 5. § (3) bekezdése elSirdsai alapjan megalkotta a vezetd tisztségvi-
selSk, a feligyelSbizottsagi tagok, az Mt.Y” 208. §-dnak hatalya ald esd
munkavallalék javadalmazésa, valamint a jogviszony megsz(inése esetére
biztositott juttatdsok modjanak, mértékének elveirdl, annak rendszerérél
52016 szabalyzatot.

Az Alapitd a Tarsasag Ugyvezetésének ellenbrzésére harom tagbdl allo
FB™-t hozott létre a Ptk.*, valamint a Taktv. el6irdsaval sszhangban. A Ptk.
3:122. § (3) bekezdésében és az Alapitd okirat ,12. Felligyel6bizottsag” fe-
jezet 13. pontjaban elirtak ellenére az FB Ugyrenddel nem rendelkezett.

Az Onkormanyzat — a Bkr.?° 10. § szerinti — a szervezet tevékenységé-

nek, a célok megvaldsitdsanak nyomon kdvetését biztositd rendszert kiala-
kitotta.

A Tarsasag feletti tulajdonosi joggyakorlds szabalyszerii volt.

A TARSASAG EVES BESZAMOLOIT az Alapitd a jogszaba-
lyi el8irdsok szerint, az FB irasbeli véleménye ismeretében jévahagyta.

Az Alapito a Ptk. és a Szamv. tv.?! el8irdsainak megfelel6en dontott a
Tarsasag allando konyvvizsgdldjanak személyérdl. Az Alapitd a Tarsasag
2015-2017. évi szamviteli beszamoldjat a fliggetlen kdnyvvizsgaldi jelentés
birtokdban hagyta jéva.

Az Onkormanyzat a Tarsasag feladatelldtasdhoz kapcsoléddan megha-
tarozott kovetelmények teljestlését monitorozta.
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Megdllapitasok

2. A Tarsasag vagyongazdalkodasi tevékenysége szabalyszeri

volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag vagyongazdalkodasi tevékenysége nem volt sza-

balyszerd.

A VAGYONGAZDALKODASI TEVEKENYSEG FEL-

TETELEIT a Tarsasag az ellendrzott idészakban kialakitotta, a Szamv.
tv. elGirasa szerint rendelkezett szamviteli politikaval, eszkdzok és forrasok
értékelési szabalyzataval, pénzkezelési szabalyzattal, tovabba szamlarend-
del.

Leltarkészitési és leltdrozasi szabalyzattal a Tarsasag a Szamv. tv. el6-
irdsai szerint rendelkezett, amely tartalmazta a leltdrozdasra és a leltarké-
szitésre vonatkozd szabdlyokat, elSirdsokat.

A VAGYONGAZDALKODAS nem volt szabalyszer(, mert a mér-
leg tételeinek alatdmasztasdhoz a Tarsasag a Szamv. tv. 69. § (1) bekezdé-
sének elGirdsa ellenére a 2015-2018. évekre vonatkozéan nem allitott 6sz-
sze olyan leltart, amely tételesen, ellendrizheté modon tartalmazta a mér-
leg forduldnapjan meglévé eszkozdket és forrasokat mennyiségben és ér-
tékben. Leltar hidanydban a 2015-2018. évi éves beszamolodk részét képezé
mérlegek nem voltak megalapozottak.

A kodnywvizsgdld a 2015-2017. évi beszamoldkat — a mérleget alata-
maszto leltar hidnya ellenére — hitelesit6 zaradékkal 1atta el.

3. A Tarsasag vezetojének tevékenysége megfelelé volt-e?

Osszegz6 megallapitas

A Tarsasag ligyvezet6jének 2018. évi tevékenysége nem volt

megfeleld.

A Tarsasag vezet( tisztségviselSje 2018. évi tevékenységének részletes ér-
tékelését a |. sz. Figgelék tartalmazza.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedési ter-
vet, vagy tovabbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szamveviszék elndke
az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

= Szerencs Varos Onkorményzata polgarmesterének

1. | Kezdeményezze a Tarsasag feliigyeld bizottsagandl az tigyrend elkészi-
tését és a Tarsasag legfobb szerve altali jovahagyasat.

(1.1. sz. megallapitas 3. bekezdés masodik mondata alapjan)

= a Szerencsi Varosiizemeltetdo Non-profit Kft. ligyvezetdjének

1. | Intézkedjen az éves beszamolo mérlegtételeit alatamaszto leltar jogsza-
balyi eldirasnak megfeleld elkészitésérdl.

(2. sz. megallapitas 3. bekezdés elsé6 mondata alapjan)

14



MELLEKLETEK

B |. SZ. MELLEKLET: ERTELMEZ® SZOTAR

gazdasagi tarsasag

kormanyzati szektorba so-

rolt egyéb szervezet

kdzszolgaltatas

kozfeladat

nemzeti vagyon

nemzeti vagyon hasznosi-
tdsa

nemzeti vagyon hasznaldja

tulajdonosi jogok gyakorldéja

vagyonkezel6

Ptk. 3:88. § (1) bekezdése szerint ,a gazdasagi tarsasagok lzletszerl kdzos gazda-
sagi tevékenység folytatasdra, a tagok vagyoni hozzajaruldsaval létrehozott, jogi
személyiséggel rendelkezd vallalkozdsok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kdzo6-
sen részesednek, és a veszteséget kdzdsen viselik”.

Az a szervezet, amely az Aht. alapjan nem része az allamhéztartasnak, azonban az
Eurdpai Kozosséget létrehozd szerz6déshez csatolt, a tulzott hiany esetén kove-
tendd eljarasrél széld jegyz6konyv alkalmazdsardl szold 2009. majus  25-i
479/2009/EK rendelet szerint kormanyzati szektorba tartozik.

Az Ebktv.?? 3. § d) pontja a kovetkez8képpen hatdrozza meg a kdzszolgaltatast:
Lszerzddeéskotési kotelezettség alapjan a lakossag alapvetd szikségleteinek ellata-
sara iranyuld szolgaltatas, igy kilonosen a villamos energia-, gaz-, h6-, viz-, szenny-
viz- és hulladékkezelési, koztisztasagi, postai és tav-kozlési szolgaltatds, tovabba a
menetrend alapjan kdzleked6 jarmdvekkel végzett kdzforgalmu személyszallitas”.
Az Aht. 3/A. § (1) bekezdése alapjan kozfeladat a jogszabalyban meghatérozott &l-
lami vagy dnkormanyzati feladat.

Nvtv.2 1. § (2) bekezdése szerint nemzeti vagyonba tartozik tobbek kozott:

,az allam vagy a helyi dnkormanyzat kizarodlagos tulajdonaban all6 dolgok,

az a) pont hatélya ald nem tartozo, allam vagy a helyi dnkormanyzat tulajdondban
lévé dolog,

az allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban lévé pénzlgyi eszkdzok, tovabba
az allamot vagy a helyi dnkormanyzatot megilletd tarsasagi részesedések,

az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilletd barmely vagyoni érték-kel ren-
delkezd jogosultsag, amelyet jogszabaly vagyoni értékd jogként nevesit

A tulajdonosi joggyakorld vagy a nemzeti vagyon hasznaldja altal a nemzeti vagyon
birtoklasanak, hasznalatanak, hasznok szedése joganak barmely — a tulajdonjog at-
ruhazasat nem eredményez§ — jogcimen torténd atengedése, ide nem értve a va-
gyonkezelésbe adast, valamint a haszonélvezeti jog alapitasat.

Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 4. pont

Azon természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez8
szervezet, aki vagy amely dllami vagyon tekintetében tdrvény vagy szerz6dés alap-
jan, a helyi 6nkormanyzat vagyona tekintetében torvény, a helyi 5nkormanyzat ren-
delete vagy szerz6dés alapjan barmely jogcimen nemzeti vagyont birtokol, hasznal,
szedi annak hasznait, kivéve a tulajdonosi joggyakorlé.

Forras: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 11. pont

Aki a nemzeti vagyon felett az dllamot vagy a helyi dnkormanyzatot megillet6 tulaj-
donosijogok és kotelezettségek 6sszességének gyakorlasara jogosult. (Forras: Nvtv.
3. § (1) bekezdés 17. pontja)

az allam tulajdondban all6 nemzeti vagyon tekintetében:

aa) koltségvetési szerv,

ab) helyi dnkormanyzat, nemzetiségi dnkormanyzat, valamint ezek tarsulasai,

ac) az ab) alpontban felsoroltak fenntartasa vagy iranyitdsa ala tartozé intézmény,
ad) koztestilet,

ae) az dllam, az aa)-ac) alpontban meghatdrozott személyek egyitt vagy kilon-ki-
[6n 100%-os tulajdondban allo gazdalkodd szervezet,
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af) az ae) alpont szerinti gazddlkodo szervezet 100%-os tulajdonaban 4llé gazdal-
kodd szervezet,

ag) a torvény altal kijel6lt egyedileg meghatarozott jogi személy.

b) a helyi dnkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében:

ba) nemzetiségi dnkormanyzat, helyi vagy nemzetiségi dnkormanyzati tarsulds, va-
lamint ezek fenntartasa vagy iranyitdsa ala tartozé intézmény,

bb) koltségvetési szerv,

bc) koztestilet,

bd) az dllam, a helyi dnkormdnyzat, a ba) alpontban meghatdrozott személyek
egyutt vagy kilon-kilon 100%-os tulajdondban all6 gazdalkodd szervezet,

be) a bd) alpont szerinti gazdalkodd szervezet 100%-os tulajdonaban allo gazdal-
kodd szervezet.

Forrds: Nvtv. 3. § (1) bekezdés 19. pont
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B |.SZ. FUGGELEK: VEZETO! TELIESITMENY ERTEKELESE

Az ellendrzés az onkormanyzati tulajdonban lévo gazdasagi tarsasag vezeto tisztségviselo-
jére terjedt ki. Az ellendrzés soran a megalapozott vezetoi teljesitmény értékeléséhez a ve-
zetdi feladatok koziil a stratégiai irdanyitast, tervezést, azok megvalositasat, a tarsasag sza-
balyszerii miikédese feltételrendszerének kialakitasat, a belsé kontrollrendszer, valamint a
humanpolitikai rendszer mitkodtetését, az integritas szemlélet érvényesitését, illetve a fele-
[6s vagyongazddlkodas biztositasat értékeltiik.

A Szerencsi Varostizemelteté Non-profit Kft. vezetéjének teljesitményét 2018-ban nem meg-
felelonek ertékeltiik, mert

o r e

- nem mitkodtetett a szervezet teljesitményének értékelése celjabol mutatoszamokon,
mutatoszamrendszeren alapulo szervezeti teljesitményértékelési rendszert;

- nem alakitotta ki a szervezeti integritdst sérté események kezelésének eljarasrendjét,;

- nem mérte fel és nem értékelte a szervezetet és a tevékenységet érinté kockazatokat,
azok kezelésére nem intézkedett:

- nem miuikodtetett a gazdalkodas, tevékenység folyamataira vonatkozo belso ellenor-
zési rendszert,

- nem miuikodtetett egyéni teljesitményértékelési, teljesitmény-osztonzo rendszert,

- nem mérte fel a szervezet miikédésével kapcsolatos integritasi és korrupcios kockaza-
tokat, azok csékkentése érdekében nem tett lépéseket;,

- nem dolgozta ki a tarsasag menedzsmentjére, munkavallaloira és a vagyongazdalko-
dasara vonatkozo osszeférhetetlenségi eldirdasokat,

A megfeleloen kialakitott vezetdi teljesitményértékelési rendszerek alapul szolgdlnak a ve-
zetoi felelosség tudatositasahoz, és ezaltal a szervezeti teljesitmény fenntartasahoz, novele-
séhez, a fejlodési lehetoségek kihasznalasdhoz, hozzajarulhatnak a kézvagyonnal valo ha-
tékony gazdalkodashoz.
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B |l. SZ FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos
eészrevetelezesre megkiildte az ellenorzott szervezetek
vezetbinek az ASZ tv. 29. §* (1) bekezdése elbirdsdanak

megfeleloen.

Az ASZ a jelentéstervezetet észrevételezésre megkiildte Szerencs Varos Onkormdnyzata pol-
garmesterének és a Szerencsi Varosiizemelteto Non-profit Kft. tigyvezetdjének.

A Szerencs Varos Onkormdnyzatanak polgarmestere az ASZ tv. 29. § (2) bekezdésében fog-
lalt eszrevételezéesi jogaval nem élt, a Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit Kft. észrevetelet
és az arra adott valaszt a jelentés alabb tartalmazza.

" 29.§ (1) Az Allami Szdmvevészék az ellendérzési megallapitasait megkildi az el-
lendrzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak,
akinek személyes felelGsségét dllapitotta meg.

(2) Az ellendrzott szervezet vezetGje és a felelGsként megjelolt személy az ellendr-
zés megallapitasaira tizenot napon belll irdsban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szdmvev6szék az észrevételre a beérkezésétél szamitott harminc na-
pon belll irdsban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelen-
tésben feltiintetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Szerencs Varosiizemeltetd Nonprofit Kft.

3900 Szerencs, Kossuth tér 1.

Telefon: 20/965-78-04

Telefon/Fax: 47/777-074 )
Email: varosuzemelteto@szerencs.hu Uat(}’uiﬁiige!lg;,g
www.varosuzemelteto.hu ASZ0000001372

Allami Szamvevészék "ALLAMI SZAMVEVOSZEK

» UGy

Domokos Laszlo Elnok Ur részére 7x WITELL TR
D %(9&9 799@20/ /

Székhelyén 2020 08 06

lktatdszdm:

Tkt. szam Onoknél: EL-2120-052/2020 Wels iR

Targy: észrevételek fenti szamon megkiildott elézetes jelentésiikre

Tisztelt Elnsk Ur!

Alulirott Takacs Mihaly Istvan, a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag (3900 Szerencs, Kossuth tér 1.) tligyvezetdje, a fenti Tarsasag (tovabbiakban: Térsasag)
képviseletében, a biztositott hataridon beliil, a fenti szamon megkiildott eldzetes jelentésre az alabbi

észrevételeket
teszem.

A jelentés a Tarsasag miikodésével kapcsolatban hdrom érdemi felvetést tartalmazott, melyre kiilon-
kiilon az alabbi észrevételeket fogalmazzuk meg.

I. Targyi eszkoz leltarral kapcsolatos észrevétel (jelentéstervezet 1. sz. fiiggelék 2.

bekezdés)

E korben elore kivanjuk bocsatani, hogy Téarsasagunk a leltarozasi kotelezettségeinek altalanossagban
minden gazdaségi évben eleget tett - valamennyi tétel vonatkozasaban -, mely iratokat az ellendrzés
soran megkiildtitk a T. Szamvevdszék felé.

Kifejezetten jelezni kivanjuk, hogy a targyi eszk6zok vonatkozasaban a leltarfelvétel minden esetben a
koréabbi leltar folyamatos, ill. év végi aktualizalasaval tortént meg, tehat az minden érintett évben
(kiilonosen a mérlegfordulénapon) a tényleges targyi eszkoz adatokat tartalmazta.

Ebbdl kovetkezden allaspontunk szerint a mennyiségi adatok az érintett idépontokban hatalyos
tényleges adatoknak megfeleltek.

Ebbdl kovetkezden allaspontunk szerint nem allapithaté az meg, hogy a mérleg — barmely érintett
évben - ne lenne aldtamasztott azon okbol, hogy a leltdar nem teljes kérben és mennyiségben
tartalmazta volna a targyi eszkozoket, illetve, hogy ezen okbdl az nem volt tételes és ellenérizhetd a
mérlegfordulénapon. Ennek okan tisztelettel kérjiik a jelentéstervezet ezen megallapitasainak
feliilvizsgalatat!

Jelezziik azt is, hogy a T. Szamvevoszék jelentéstervezete nem tartalmazza a targyi eszkoz leltarral
kapcsolatos pontos kifogasokat (csak altalanossdgban mennyiségi és értékbeni kérdésroél szdl a
jelentéstervezet), igy ennek hianyaban egyebekben érdemben jelen helyzetben nem tud Térsasdgunk
nyilatkozatot tenni.
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A T. Szamvevdszék munkajanak elésegitése érdekében azonban jelezziik, hogy - ha és amennyiben - a
targyieszkoz leltar ,.értékbeni” hibajaként a T. Szamvevoszék az egyes leltari tételeknél az érték adat
hianyat érti, annak oka az, hogy az adott targyi eszkoz a leltarban szerepel, de Un. érték nélkiili
tételként.

Ez azonban nem befolyasolja a leltar valodisagat és teljességét, vagy mas paraméterét.

Fentiek alapjan éllaspontunk az, hogy a leltarozasi, szamviteli szabalyoknak a fenti eljaras megfelelt, a
rendelkezésre allo leltar a Tarsasag eszkozeirdl valds képet adott minden gazdasagi évben a fentiek
miatt, igy a targyévi mérleg e korben alatamasztottnak mindsiil

Fentiek okén kérjiik a jelentéstervezet fenti megéllapitasainak feliilvizsgalatat!

II. Az egyéb, mérleget alitdmaszté nyilvantartasok vonatkozasaban (jelentéstervezet 1.
sz. fiiggelék 3. bekezdés) relevins észrevételek

A T. Szamvevszék altal leirtak alapjan Tarsasagunk ismételten feliilvizsgalta, ill. feliilvizsgéltatta a
bekiildétt dokumentumokat és &llaspontunk szerint a jelentéstervezetben foglaltak nem allnak
Osszhangban a bekiildott dokumentumokkal.

Allaspontunk szerint a mérleg és az azt alatdmaszté (gazdasagi évenként megjelslt) dokumentumok
kozott az 6sszhang fennall, szamviteli eltérés nem tapasztalhato.

Fentiek igazolasara csatoljuk jelen észrevételink mellékleteként azon — éaltalunk a fenti
dokumentumok alapjan készitett - iratokat, melyek a fentieket igazoljak, és amelyek, ill. a
Térsasagunk altal korabban bekiildott dokumentumok alapjan megallapithatova teszik, hogy nem all
fenn olyan helyzet, hogy a vizsgalt barmely évben az elkésziilt mérleg ne keriilt volna teljes koriien
alatamasztasra a szamviteli szabalyoknak megfelel6 dokumentumokkal.

Fentiek alapjan kérjilkk a fenti korben a jelen leveliinkkel, illetve a kordbbiakban csatolt
dokumentumok ismételt attekintését, és annak megallapitasat, hogy e kdrben jogsértés nem tortént.

II1. A vezetoi teljesitmény értékelésével kapcsolatos észrevétel

Tarsasagunk az ellendrzés soran csatolta a kapcsolatos iratokat és nyilatkozatokat a targyi kérben.

Ebbdl allaspontunk szerint megallapithatd, hogy a Tarsasag - az ligyvezetdi hatdskorbe tartozo - a
miikodéshez sziikséges alapdokumentumokat (pl. ellen6rzési nyomvonal, az dsszeférhetetlenségre is
kiterjedo etikai szabalyzat, kockazatkezelési szabélyzat) elkészitette, azok rendelkezésre élltak, azaz
teljesiilt, hogy az ligyvezeto a stratégiai iranyitasi, tervezési, szabalyszer(i miikodésének biztositasara
iranyulo, tovabba a humanpolitikai rendszer, az integritasi szemlélet, valamint a felelés
vagyongazdalkodas miikodési feltételeit biztositotta.

Allaspontunk szerint — figyelemmel példdul a 2020. januar 28. napjén kelt ,Nyilatkozat” c.
dokumentumban is foglaltakra is — megallapithato, hogy Tarsasagunk létszama, kiilondsen a vezetd
allomany kis létszama lehetdvé teszi, hogy a csatolt szabalyzatok alapjan kevésbé formalizalt, de a
jogszabalyi célok elérését mindenképpen biztosito mikodési modell érvényesiiljon a miikodés soran,
igy a kifogasolt kérdésekben is.

Ezen miikodési modell alapjai a rendszeres heti vezetdi egyeztetések, illetve az azonnali déntéseket
érintd kérdésben a személyes (minden érintettre kiterjed6) megbeszélések, tovabba a rendszeres
jelentések (pl. napi jelentés).

A rendszeres vezetd egyeztetések irasban dokumentalasra is keriilnek, ahogyan azt a korabban csatolt
dokumentumok is igazoljak.
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Kiilon ki kivanjuk emelni, hogy figyelemmel arra, hogy a jogszabalyi kévetelményekkel kapcsolatos
észrevételeken kiviil az altalunk csatolt dokumentumok alapjan a T. Szamvevészék altal nem keriilt
megallapitasra olyan konkrét tény, vagy koriilmény, amely a jelentéstervezet II. sz. fliggelékében
felsorolt felvetések okan konkrét problémat (pl.: Osszeférhetetlenség, korrupcids esemény,
kockézatkezelési probléma, stb.) igazolt volna, igy allaspontunk szerint a fenti rendszerek a
Tarsasagunknal betoltotték a feladatukat.

Fentiek alapjan — feltéve, hogy esetlegesen voltak is aprobb hidnyossadgok, amelyek azonban a
vagyongazdalkodasra és a tarsasag jogszerli miikddésére, a kozvagyonnal vald hatékony
gazdalkodasra nem voltak semmiféle kihatassal - ardnytalannak tartjuk azon megallapitast, miszerint a
Tarsasag tigyvezetdjének tevékenységét 2018. év vonatkozasaban a T. Szamvevdszék altalanossagban
nem megfelelonek értékelte. Allaspontunk szerint ez csak akkor lenne megalapozott, ha a jogszabalyi
vonatkozo feladatainak az ligyvezetd nem tett volna altalanossagban eleget, vagy ha eleget tett volna,
de mégis igazolhatéak lennének tényleges a kozvagyon miikddtetésével kapcesolatos kockazati
tényallasok (pl. korrupcid, dsszeférhetetlenség, stb.). Ilyenek hianyaban allaspontunk szerint a fenti
megallapitas e kdrben nem alatamasztott, illetve arnyalasra szorul.

Ennek okan kérjiik a feni jelentés-tervezeti megallapitas feliilvizsgalatat!

Végezetiil Tarsasigunk szeretné megkoszonni a Tisztelt Szamvevészék ellenérzési munkajat,
mely alapjin az elkészitendé végleges jelentésben foglaltaknak megfeleléen Tarsasigunk a
jovoben még inkabb meg tud felelni a vonatkozo elvarasoknak!

Szerencs, 2020. augusztus 04.

Tisztelettel:
/]
v/

Szerencsi Varostizemelteté Non-profit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
képv.: Takacs Mihaly Istvan

ligyvezetd

SZERENCSI VAROSUZEMELTETS
NON-PROFIT KFT.
3900 Szerencs,

, Kossuth tér 1.
Addszém: 22769029-245
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» 7 /
A\ vV C

ALLAMI SZAMVEVOSZE =
ALL SZAMVEVOSZEK ELNOK

Ikt. szdm: EL-2120-057/2020.

Takacs Mihdly Istvan ur
lgyvezet§
Szerencsi Varoslizemelteté Non-profit Korlatolt Felel6sség(i Tarsasag

Szerencs
Tisztelt Ugyvezetd Ur!

A, Nemzeti tulajdonu gazdasdgi tdrsasdgok ellenérzése — Szerencsi Vidrosiizemelteté Non-profit Kft."
cimmel készitett szamvevdszéki jelentéstervezetre tett 2020. augusztus 04-én kelt észrevételét
koszonettel megkaptam.

Az Allami Széamvevészék észrevételre vonatkozd allaspontjardl a fellgyeleti vezetd altal készitett
részletes tajékoztatast mellékelten megkildém.

Téajékoztatom Ugyvezet§ urat, hogy a szamvevészéki jelentésben — az Allami Szamvevészékrél sz61é
2011. évi LXVI. toérvény 29. & (3) bekezdése alapjan — a figyelembe nem vett észrevételt
szerepeltetjiik, annak indoklasaval, hogy azt az Allami Szamvevészék miért nem fogadta el.

~ .
s r\sztelettel:
/" , a8 )
[ 'NG /L9 Qe %/

V1 .o Dpmokos LaszId

Budapest, 2020. C% hé Z9 nap

Melléklet: Tajékoztatds az észrevétel kezelésérél X

1052 BUDAPEST, APACZAI CSERE JANOS UTCA 10. 1364 Budapest 4. Pf. 54 telefon: +36 14849101 fax: +36 14849201

22



Fliggelékek

Melléklet
Ikt.szam: EL-2120-057/2020.

Tajékoztatas
az észrevétel kezelésérsl

A, Nemzeti tulajdonu gazdasdgi tdrsasdgok ellendrzése — Szerencsi Vdrosiizemeltetd Non-profit Kft."
cim( jelentéstervezetre 2020. augusztus 6-an érkezett észrevételt attekintettiik, annak kezelésével
kapcsolatban a kovetkezd tajékoztatast adom.

Ugyvezetd ur észrevételének I. és Il. pontjaban vitatja az Allami Szamvevészék (tovabbiakban AS?)
Szerencsi Véroslizemeltet6 Non-profit Kft. 2015-2018. évek mérleg alatdmasztasahoz sszedllitott
leltarra vonatkozé megallapitasat. Tajékoztatom Ugyvezeté urat, hogy az ASZ ellen6rzési
megallapitasai minden esetben az Allami Szamvev@székrél sz6ld 2011. évi LXVI. torvénynek
megfeleléen az ellenbrzés soran bekért és az arra nyitva allé hataridén beliil rendelkezésre bocsatott
dokumentumokon alapulnak, ezért az ASZ az észrevétel mellékleteként bekildétt dokumentumokat
nem értékelte.

A torvényes hatéaridében a Szerencsi VarostizemeltetS Non-profit Kft. (tovabbiakban Tarsasag) 4ltal
az ellendrzés rendelkezésére bocsatott dokumentumok alapjan &llapitotta meg az ASZ, hogy ,A
Tarsasag a mérleg tételeinek aldtdmasztdsahoz a Szamv. tv. elGirdsa ellenére a 2015-2018. évekre
vonatkozdan nem &llitott Gssze olyan leltart, amely tételesen, ellenérizhet6 mddon tartalmazta a
mérleg fordulénapjdn meglévé eszkozoket és forrdsokat mennyiségben és értékben.” A
dokumentumok szerint a 2015. évben a kotelezettségek, a 2016. évben a kovetelések és
kotelezettségek, a 2017. évben a kdvetelések, az aktiv idSbeli elhatarolasok és a kotelezettségek, a
2018. évben pedig a targyi eszk6z6kon beliil a befejezetlen beruhazésok leltar szerinti értékei nem
egyeznek meg a mérlegben szereplé értékkel. Fentiek alapjan az észrevételt nem fogadjuk el, a
jelentéstervezet modositasa nem indokolt.

Az észrevétel Ill. pontjdban Ugyvezet§ ur aranytalannak tartja az ASZ 2018. év vonatkozasaban, a
vezetdi teljesitmény értékelésével kapcsolatos megallapitasat. Szerinte a Tarsasag — az igyvezetdi
hataskérbe tartozdé — a mikodéshez sziikséges alapdokumentumokat elkészitette, azok
rendelkezésre alltak, azaz teljesilt, hogy az tigyvezet§ a stratégiai irdnyitasi, tervezési, szabalyszerti
mikodésének biztositasara iranyuld, tovabba a huménpolitikai rendszer, az integritas szemlélet,
valamint a felelés vagyongazdalkodas miikédési feltételeit biztositotta.

Tajékoztatom Ugyvezetd urat, hogy az ASZ ellendrzése a rendelkezésére bocsatott dokumentumok
alapjan allapitotta meg tobbek kézott, hogy Ugyvezeté Ur nem dolgozta ki a Tarsasag kozéptavi
stratégiajat a vonatkozé Polgadrmesteri Utasitas ellenére, nem adta ki a szervezeti integritast sérté
események kezelésének eljarasrendjét.
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Fliggelékek

Tovabba nem dolgozta ki a Tarsasag menedzsmentjére, munkavallaléira és a vagyongazdélkodasara
vonatkozd Gsszeférhetetlenségi elSirdsokat, nem mikédtetett mutatészamrendszeren alapulé
szervezeti teljesitményértékelési rendszert a szervezet teljesitményének értékelésére, illetve nem
allt rendelkezésre Ugyvezetd Ur dsszeférhetetlenségi és vagyonnyilatkozata.

Fentiekre tekintettel Ugyvezetd ur észrevételt nem fogadjuk el, a jelentéstervezet modositasa nem
indokolt.
Budapest, 2020. % hé 29 nap

Makkai Maria s.k.
fellgyeleti vezetd
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

I Tarsasag

2 Onkormanyzat
3 KépviselS-testiilet
4 polgdrmester
> jegyz6

® ligyvezetd

7 Alaptérvény

8 Asz

9 ASZ tv.

10 AS7 SZMSZ

11 Alapito okirat

12 yagyongazdélkodasi rendelet

13 57MSZ1,2

14 tulajdonosi joggyakorlas médjanak szabdlyzata
15 Alapité

16 Taktv.

7'Mt

18 g
19 ptk.

20 Bkr.

21 Szamv. tv.
22 Ebktv.

23 Nvtv.

Szerencsi Varoslizemeltet6 Non-profit Korlatolt Felel6sség(i Tarsasag
Szerencs Varos Onkormanyzata

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

Szerencs Varos polgarmestere

Szerencs Varos Onkormanyzatanak jegyzéje

Szerencsi Varoslizemeltet6 Non-profit Kft. Ugyvezetdje
Magyarorszag Alaptorvénye

Allami Szdmvevészék

az Allami Szamvev8székrdl szol6 2011. évi LXVI. torvény

az Allami Szamvevészék Szervezeti és M(ikodési Szabalyzata

Az egyszemélyes korlatolt felel6sségli tarsasag alapitd okirata
(modositasokkal egységes szerkezetben), elfogadva a 10/2017. (1.19.) Ot.
Hatdrozattal

Szerencs Varos Onkormanyzata 19/2012. (VI11.30.) rendelete az
onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabalyairdl egységes
szerkezetben a 15/2015. (VI.25.), a 27/2015. (XI1.17.), valamint az 1/2018.
(1.14.) 6nkormanyzati rendelettel

SZMSZ1: Szerencs Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének 10/2011.
(V.26.) rendelete szervezeti felépitésének és mikodésének szabalyairdl
egységes szerkezetben

SZMSZ,: Szerencs Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének 8/2018 (111
29.) szdmu rendelete szervezeti és m(ikodési szabalyairdl egységes
szerkezetben a 11/2018. (VIII. 28.) dnkormanyzati rendelettel

Szerencs Varos Onkormanyzatdnak az énkormanyzati tulajdony gazdasagi
tdrsasagokra vonatkozd tulajdonosi joggyakorlas moédjarol szolé szabalyzata
(2/2014. (IX.1.) sz. Polgarmesteri intézkedés)

Szerencs Varos Onkormanyzata Képvisel-testillete

2009. évi CXXII. torvény a koztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok
takarékosabb miikodésérdl (hatdlyos: 2009. december 4-t6l)

2012. évi l. tdrvény a munka torvénykdnyvérdl
(hatalyos: 2012. julius 1-jétdl)
Szerencsi Varoslizemeltet§ Non-profit Kft. Fellgyel6 Bizottsaga

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl
(hatalyos: 2014. marcius 15-ét6l)

a koltségvetési szervek belsd kontrollrendszerérdl és belsd
ellen6rzésérdl sz616 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet

2000. évi C. torvény a szamvitelr6l

az egyenld banasmaodrdl és az esélyegyenldség el6mozditasardl szolé 2003.
évi CXXV. térvény

a nemzeti vagyonrodl sz6l6 2011. évi CXCVI. torvény
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